Andrzej Rychard

WIZJE PRZYSZLOSCI A SZANSE REFORM SYSTEMOWYCH
W. OPINII SPOLECZNEJ

1. Wstep, sformulowanie problemu

Wizja przyszlosci, jaka planuje sie dla siebie lub swej
najblizszej rodziny i wizja przyszlosci kraju nie musza by¢
takie same, co wydaje sie oczywiste. Dlatego tez w kwestio-
nariuszu zamiescilismy dwa zestawy pytan. Jeden z nich doty-
czyl preferowanej wizji przyszlosci dziecka respondenta. In-
teresowala nas tu oczywiscie tez projekcja wlasnych prefe-
rencji na dziecko, a poza tym formafbytania © przyszlosd
dziecka dawala respondentowi mozliwos¢ oderwania sie od uwa-
runkowan limitujacych szanse ksztaltowania wlasnego 2ycia.
Drugi zestaw pytan détyczyl tego, co zdaniem respondenta na-
lezaloby zrobic¢, aby doprowédzid do zasadniczej zmiany na
lepsze w przyszlosci Polski. Poni2sza czesc¢ opracowania pos-
wiecona jest prezentacji wynikow uzyskanych za pomoca  tych
dwoch zestawdw pytan.

Podstawowa kwestia, jaka  powtarzala sie w tych dwdch
wymiarach przyszlosci "indywidualnej" i przyszlosci "spo-

lecznej"” - bylo to, na ile dla respondent?w wazne sa dzia-
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tania, czy tez zmiany systemowe, a na ile o owej przyszlosci
rozstrzygna rozmaite dzialania, niezwiazane z systemowa re-
forma. Kwestia ta, Kktore ponizej rozwine wiaze sie bezpos-
rednio z jedna z hipotez projektu "Polacy 88". Przypomnijmy,
i2 rozpoczynajac badania zakladalismy (por. wstep), 2e mo2-
liwe sa dwa sposoby redukcji rozbieznosci pomiedzy ksztalem
systemu instytucjonalnego a spolecznymi aspiracjami i inte-
resami: poprzez obnizenie owych aspiracji badz tez poprzez
reformy systemowe umoziiwiajacefich spelnienie. Zardwno wy-
niki badan "Polacy 84", jgk'i wyniki badan "Polacy 88" wska-
Zuja, iz trudno liczy¢ na spoleczna akceptacje dla pierwszej
opcji. €62 jednak dzieje sie w sytuacji, gdy ani spoleczen-
stwo nie chce godzi¢ sie na obnizenie swych aspiracji, ani
tez reformy nie sa realizowane? Jak zakladalismy we wstepie,
mozliwa jest wowczas trzecia droga redukcji owej rozbieznos-
ci. Skladaja sie nan oﬁe.rozmaite sposoby "pozasystemowe",
opisywane i analizowane przez .socjologow!, bedace do pewnego
stopnia ulomnym substytutem reform systemowych. Praca w sek-
torze prywatnym, czasowe lub stale wyjazdy za granice, u-
czestnictwo w tzw. drugiej ekonomii - to zwykle najczeéciej
analizowane przejawy tych proceséw. W jakim stopniu one, a w
jakim stopniu reformy i dzialania "wewnatrzsystemowe" sa dla
respondentdw laczone z wizja pozadanej przyszlosci zardwno
~dla swych bliskich, jak i dla ' kraju? Pytania zamieszczone w
ankiecie umozliwialy czesciowa analize tych kwestii. Szcze-
gdlnie interesujace jest tu zbadanie, na ile owe "pozasyste-
mowe" wizje przyszlosci postrzegane sa jako wykluczajace sie
wobec wizji "systemowych", na ile zas jako uzupelniajace sie

i mogace wystepowaé rdéwnolegle. W ten sposdb wyniki naszych
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badan moga stanowic¢ jeden z glosow w dyskusji na temat wza-
jemnych zwiazkow procesow wewnatrz- i zewnatrzsystemowych?.
Oczywiscie 2zdaje sobie sprawe z umownosci podzialu na
wewnatrz- i pozasystemowe drogi. Tak naprawde nie ma pod-
st;w, by ogranicza¢ sens okreslenia "system" wylacznie do
sektora panstwowego. W korncu sektor prywatny jest tez ele-
mentem szeroko rozumianego systemu instytucjonalnego wspoil-
czesnej Polski. Dokonujac wiec powyzszego rozrdznienia doko-
nuje jednoczesnie pewnego skrétu: to, co "pozasystemowe'
jest po prostu poza systemem panstwowej gospodarki. Specy-
fika polskiej sytuacji jest zreszta bardzo mocne splecenie
sie tych dwoch form ladﬁ spolecznego, dlatego tez tak.wazna
bedzie dla mnie analiza tego, c2y drogi wewnatrz i pozasys-
temowe postrzegane sa jako wykluczajace sie, czy te2 nie.
Ciekawe wydawalo sie tez poznanie, na ile postrzegane
relacje miedzy tymi dwoma rodzajami procesow. sa rozne w ra-
mach wizji indywidualnej i spolecznej. Tu jednak analizy na-
sze moga by¢ przydatne tylko w ograniczonym stopniu, po-
niewaz dokladniejsze i systematyczne fozgraniczenie "we-
wnatrzsystemowych" i "pozasystemowych” metod mozliwe bylo w
pytaniu o przyszlosd¢ dziecka, pytanie o przyszlos¢ Polski
nie bylo w pelni symetryczne pod tym wzgledem. Tym niemniej
pewne ograniczone wnioski bedzie moZna tu sformulowad.
Przechodze teraz do omdwienia w&nikdw dotyczacych
przysziosci w wymiarze indywidualnym - jako projektowanej

wizji drogi zyciowej dla dziecka.
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2. Przyszloscd dziecka: w ramach "“systemu" czy poza nim?

W naszym zestawie drog 2yciowych dla dorastajacego
dziecka zamiescilismy rozwiazania o ré2nym stopniu bliskosci
wobec "jadra" systemu, za ktory tu przyjmujemy parnstwowy
sektor gospodarki i oficjalne struktury polityczne. W ten
sposob uzyskiwalismy szanse zbadania relatywnego znaczenia
drdg bardziej i mniej zwiazanych z tymi strukturami. Nawia-
zuje tu do swej wczesniejszej koncepcji nt. czterech form
dzialan i struktur "pozasystemowych™ (A. Rychard, 1987). Za-
mieszczone w pytaniu mozliwosci opisuja system oficjalny,
nieoficjalny ("fuchy") oraz "nie-system" (wyjazdy za grani-
ce), czyli trzy sposrod wyrdznionych przeze mnie wczesniej
elementow "systemu poczwdrnego'.

' Tresc¢ pytania byla nastepujaca: "Gdyby mial P. taka
mozliwosc¢, Jjaka przyszlosd wybralby P. dla swojego dorasta-
jacego dziecka? Co by P. mu doradzil? Czy, =zdaniem P., po-
winien on (lub ona):" (zob. tabela 1).

Obraz rysujacy sie z odpowiedzi nie jest w pelni jedno-
znaczny, cho¢ widoczne sa tu pewne wyrazniejsze tendehcje.
Na pierwszym miejscu lokuje sie dobra praca w sektorze par-
stwowym, a zaraz po niej brzmiace nieco deklaratywnie sfor-
mulowanie - o zajeciu, ktére umozliwia zrobienie czegos dla
kraju i dla ludzi. Zauwazmy jednak, Ze juz na trzecim miejs-
cu lokuje sie taka czesciowo "pozasystemowa" rada, jaka jest
czasowy zarobkowy wyjazd za granice.

Nie musi to zreszta wykluczac¢ sie wobec rad "wewnatrz-
systemowych". W sumie rysuje sie pewna p.:ewaga drog przysz-

losci "w ramach systemu", cho¢ stosunek do nich nie jest



jednolity, podobnie jak wobec rad "zewnatrzsystembuych". Pa-
mietajmy jednak o tym, 2e przedstawione do wyboru mozliwoéci
mialy charakter bardziej kontinuum niz propozycji wyklucza-
jacych sie.

W wynikach wida¢ pewna prawidlowosc¢. Sposrdd rad we-
wnatrzsystemowych o wiele wyzsza popularnosc¢ uzyskuja - te,
ktore nie wiaza sie ze zdobywaniem pozycji politycznej3 oraz
zawieraja w sobie rzetelnos¢ pracy, mozliwosc¢ zaspokojenia
interesu wlasnego, ale i publicznego. 2 kolei sposrdd rad
"pozasystemowych" wieksza popularnos¢ maja te, ktdére nie
oznaczaja definitywnego "opuszczenia systemu" - np. w sensie
stalej emigracji (w JdrdZnieniu od czasowego wyjazdu)+t.
Czesciowe wyj?cie poza system - w sensie forhy wlasnosci,
lecz nie w sensie goegraficznym - tj. podjecie pracy w sek;
torze prywatnym, cieszy sie duza popularnoscia. Blisko polo-
wa respondentow wystepujac W roli rodzicow doradzalaby to
swemu dziecku. Jest interesujace i warte sprawdzenia, czy -
tak éopularna - praca w sektorze prywatnym silnie wyklucza
sie w swiadomosci respondentow z radami'“wewnatrzsystemowy-
mi". Do watku tego wrdce w dalszej czesci. Zwrocmy uwage, 2e
mniejsza popularnoscia ciesza sie rady "na pograniczu syste-
mu" - oferujace mozliwosc¢ "fuch" w godzinach pracy, 1lub tez,
prace lekka jako wartosc. Sa.to_byc moz2e wartosci bardziej
cenione w sytuacjach blizszych rzeczywistosci, gdy liczba
wariantéw jest ograniczona. Ich atrakcyjnosc¢ spada, gdy juz
nie musza byd jedynymi'sposobami dostosowania sie do syste-
mu, gdy mozna "zaprojektowac¢" przyszlosc¢ w sposob wolny od
tych ograniczen. 1Inaczej mdwiac - sa to sposoby na dostoso-

wanie do rzeczywistosci, a nie "nieograniczone marzenia" -
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Tab. 1. Projektowana przyszlosc¢ dla dziecka (N = 2349).

Zdecydo- Raczej Tak
Projekty przyszlosci wanie tak tak

(1) (2) (1)+(2)

Znalez¢ taka prace w sekto-
rze parnstwowym, ktora dawa-
laby mu zadowolenie i pers-
pektywy rozwoju 53,6 33,5 87,1

Pracowac¢ gdziekolwiek, byle
rzetelnie 25,9 32,3 58,2

Probowad¢ zrobic¢ kariere po-
lityczna ’ 3,5 7,8 11,3

Znalez¢ takie zajecie,
w ktorym moglby zrobid cos
dla kraju i dla ludzi - 38,8 43,3 82,1

Znalez¢ sobie taka prace
w sektorze uspolecznionym,
w ktorej mialby mozliwosc
dorabiania w godzinach
pracy 6,4 19,6 26,0

Znalez¢ sobie taka prace,
w ktorej nie musialby sie
przemeczac R 6,7 24,5 31,2

Znalez¢ sobie prace w sek-
torze prywatnym 17,6 32,1 49,7

Wyjecha¢ na pewien czas za
granice, a po zarobieniu
pieniedzy wrécic¢ do kraju 28,4 35,7 64,1

Wyjecha¢ za granice na .
stale 4,0 5,0 9,1
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Nie Raczej Zdecydo- Trudno po- Brak
nie wanie nie wiedziec danych
(3)+(4) (3) (4)
8,4 5,9 2,5 3,9 0,5
29,5 18,1 11,4 11,7 0,7
77,4 36,7 40,7 10,6 0,7
5,6 3,7 1,9 11,6 0,6
57,7 32,7 25,0 15,5 0,8
54,6 35,2 19,4 13,5 0,7
35,2 24,8 10,4 - !.4,0 1,1
27,6 15,2 12,4 : 7.7 0,5
83,0 29,2 . 53,8 7,2 0,6
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bo te druga szanse dawalo nasze pytanie.

Mimo wyraznie dostrzegalnych i bardzo popularnych pew-
nych rad "pozasystemowych" jest jednak interesujace, 2e tak
wysoka pozycje zajmuje dobra praca w sektorze panstwowym.
Jest to istotny sygnal poczucia realizmu Polakow - wszak ca-
le spoleczenstwo nie moze "wyjsc¢ poza system", te drogi nie
dla wszystkich sa dostepne (cho¢ zalezy to. od definicji
"systemu"). Oznacza to tez, ze wciaz istnieje silna obiek-
tywna potrzeba zasadniczych reform systemowych, 2e popular-
nos¢ drog "poza system” nie zdejmuje z panstwa odpowiedzial-
nosci za ksztalt tych reform.

Czy rady udzielane owemu wyimagincwanemu (lub rzeczy-
wistemu) dziecku wiaza sie ze soba w jakies zwiazki lub syn-
dromy? Aby odpowiedziec¢ na to pytanie proponuje dwuetgpowe
poszukiwanie odpowiedzi. Najpierw poprzez analize czynniko-
wa, ktdra wykgze ewentualﬂe istnienie ogolnych syndroméw, a
potem poprzez analize klasycznych rozkladow dwuzmiennowych,
ktore umozliwiaja glebszy wglad w poszczegdlne zaleznosci.

Tabela 2 przedstawia wyniki analizy czynnikowej.

Obraz wylaniajacy sie z analizy czynnikowej jest dos¢
jednoznaczny i klarowny. Czynnik 1 to "pozasystemowe" pro-
jekty przyszlosci dla dziecka. Czynnik 2 definiowany glownie
przez trzy zmienne moze by¢ okreslany jako projekty we-

_ wnatrzsystemowe laczace w sobie rzetelnosc¢, korzysd dla kra-
ju i dla jednostki. Natomiast w czynniku 3 wyodrebnia sie
gldownie kariera polityczna, postrzegana wyraznie jako "trze-
cia droga", niezwiazana z 2adna z poprzednich. W sumie wiec
przyszlosé¢ dla dorastajacego dziecka rysuje sie w trzech,

alternatywnych planach: wyjscia poza system, pozostania w
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Tab. 2. Macierz czynnikoew opisujacych pozadana przyszlosd
dziecka (N = 2304, ladunki czynnikowe po rotacji
Varimax)

Ladunki czynnikowe

Nazwa zmiennej
Czynnik 1|Czynnik 2jCzynnik 3

Praca w sektorze prywatnym 0,622 -0,214 -0,234

Czasowy zarobkowy wyjazd

za granice 0,666 -0,151 -0,185
Praca, w ktorej nie -trzeba

sie przemeczacd 0,670 0,018 0,234
Praca z mozliwoscia dora-

biania w godzinach 0,572 0,190 0,257
Stala emigracja \ 0,374 -0,532 0,275
Dobra praca w sektorze

panstwowym -0,022 0,684 0,004
Kariera polityczna -0,001 -0,043 0,846

Zajecia dobre dla kraju
i dla ludzi -0,031 0,761 -0,020

Pracowac¢ gdziekolwiek,
byle rzetelnie 0,034 0,533 0,363 4

Uwaga: Kategoria "trudno powiedziec¢" potraktowana jako éro-
dek skali, obraz jest prawie identyczny po eliminacji
tej kategorii.

nim dla realizacji celdw jednostkowych i "prospolecznych"

oraz wejscia w polityczne struktury systemu. Jest szczegdl-

nie interesujace, 2e ten trzeéi typ kariery nie laczy sie 2z
2adnymi wartoéciami inn&mi, stanowi jakby droge wyizolowana,
warta sama dla siebie (i wybierana stosunkowo rzadko, bo za-
ledwie przez 11, 3% ogoiu badanych). Jest tez zastanawiajace,

e w ramach czynnika pierwszego zachowania "poza" systemem

panstwowym kojarzone sa z praca lekka, w ktorej nie trzeba

sie przemeczacd. Moze to swiadczyc¢ badz o,qproszczonej wizji
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tego sektora gospodarki jaka posiadaja ludzie (w wiekszosci
wszak pczostajacy poza ta sfera) badz tez o checi ucieczki
od spolecznego 2zmeczenia spowodowanego praca i sytuacja.
To nie sa 2reszta wcale wyjasnienia rozlaczne.

Aby moc odpowiedzied, na ile zarysowane tu trzy drogi
sa w pelni alternatywne, czyli wykluczajace sie, nalezy
przejsc¢ na poziom zaleznosci dwuzmiennowych.

Rozpoczne od pordwnania stosunku do dwsch stwierdzer na
pierwszy rzut oka wykluczajacych sie: praca w sektorze pan-
stwowym i praca w sektorze prywatnym. Zachodzi tu oczywista
zaleznosd: wsrdd tych, ktorzy doradzaja sektor parnstwowy
jest mniej (48,9%) doradzajacych jednoczesnie sektor prywat-
ny niz wsrod tych, ktorzy nie doradzaja sektora panstwowego
(72,5%)5. Jest mimo tego zastanawiajace, 2e blisko polowa
sposrdd doradzajacych prace w sektorze panstwowym doradza
jednoczesnie prace w sekﬁorze prywatnym$. Biorac pod uwage
to, 2e cala zbiorowosd¢ doradzajacych panstwowa posade jest
bardzo liczna, owe 48,9% jest w calej prdbie (N = 2349) naj;‘
wieksza grupa, obejmujaca 42,4% jej skladu, zas ci, ktdrzy
doradzaliby dziecku panstwowa posade i nie doradzaliby .sek-
tora prywatnego stanowia 33,2%. Podobnie nie wyklucza sie
praca w sektorze panstwowym i czasowy wyjazd za granice - sa
to dwa wybory praktycznie niezalezne od siebie. Moz2na wiec
powiedzied¢, 2e droga poprzez sektor panstwowy i droga poza;
tym sektorem nie sa przez respondentow traktowane jako al-
ternatywne. Niektére 2z nich nawet wspdlwystepuja u sporej
czesci badanych, inne zas praktycznie nie wykluczaja sie.
Oczywiscie jest mozliwe, 2e taki wynik stanowi efekt zgrupo-

wania odpowiedzi "zdecydowanie" i "raczej" - by¢ moze u tych
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samych osob pewne wybory byly preferowane "raczej", a inne
"zdecydowanie". Ale w niewielkim stopniu oslabia to powy2sze
wnioski; wszak nadal oznaczalo by to, iz pewne ewentualnosci
wewnatrz- i "pozasystemowe" nie sa traktowane jako alter-
natywne, co najwyzej jedne sa zalecane bardziej zdecydowanie
niz inne.

Nie mozna jednak wykluczye, 'Ze mamy tu do czynienia ze
specyficznym rodzajem alternatywnosci, ale "w planie czaso-
wym". Oznaczaloby to, iz rodzice staraja sie maksymalizowad
dobre szanse dla swego dziecka (stad i dobra praca panstwowa
i prywatna) liczac na to, 2e przyszlosc¢ pokaze, co bedzie
lepsze. W tym sensié wybdr rozlacznych - zdawaloby sie -
drog przyszlosci oznacza wiec sposdb redukcji niepewnosci
zwiazanej z przyszloscia; jest czyms, co zwieksza poczucie
bezpieczernstwa. Nie rezygnuje sie wdéwczas z niczego, co W
przyszlosci moze okazac¢ sie korzystne.

Jest interesujace, 2e blisko polowa (47,5%) doradzaja-
cych dziecku wybor kariery politycznej sugeruje jednoczesnie
wybor sektora prywatnego jako miejsca zaﬁrudnienia. Dodajmy,
2e miedzy tymi wyborami nie ma z2adnej zaleznosci (mierzonej
r Pearsona), tak wiec mozna powiedzie¢, 12 nie wykluczaja
sie one nawzajem. Chod¢ nieco inaczej wyglada obraz w ana-
lizie czynnikowej (co jest spoﬁodowane jej procedura), to i
jej wyniki sa tu zastanawiajace. Czynnik trzeci jest (co
prawda slabo) skorelowany pozytywnie z praca lekka, z mo2li-
woscia fuch i ze stala emigracja (cho¢ i z praca rzetelna).
Przypomnijmy, 2e ten trzeci czynnik jest najsilniej definio-
wany przez kariere polityczna. Widze trzy mozliwe wyjasnie-

nia niewykluczania sie propozycji podjgcia kariery poli-
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tycznej i stalej emigracji, cz2y tez pracy w sektorze prywat-
nym. Po pierwsze, mozna przypusci¢, 2e chodzi tu o wspom-
niana wczesniej "alternatywnosc¢ w planie czasowym", tzn. da-
2enie do maksymalizowania dobrych szans na przyszios¢ swego
dziecka. Po drugie, by¢ moze dla tych respondentdw, ktdrzy
lacznie wymieniali np. kariere polityczna i prace w sektorze
prywatnym obydwie te drogi sa ‘sposobem realizacji jednego
celu, jakim jest poprawa sytuacji materialnej - bo ¢6Z inne-
go mogloby je laczyc. Przypomnijmy, 2e takze i w naszych ba-
daniach okazalo sie, 2e w spolecznej swiadomosci "wladza"
czesto jest postrzegana jako grupa osiagajaca wysoki status
materialny i przywileje (rozdzial E. Wnuk-Lipinskiego). Po
trzecie, moz2emy patrze¢ na ten wynik jako na ilustracje
szerszego zjawiska zamazywania roznic miedzy tym, co "poza-
systemowe" a tym co nalezy do systemu, czy nawet - jak ka-
riera polityczna - do jadra tego systemu.

Na podstawie odpowiedzi.na analizowane pytanie mozemy
uzyska¢ pewne dodatkowe informacje na temat wizji pracy w
sektorze prywatnym {pytanie bezposrednio na ten temat jest
omawiane w rozdziale L. Kolarskiej-Bobinskiej). Ci, karzy
sugeruja sektor prywatny takze czesciej (38,2% w pordwnaniu
do 24,3% tych, ktorzy tego nie czynia) chca dla swego dziec-
ka pracy, w ktorej by nie musialo sie przemeczac¢ (V = 0.20),
podobnie praca lekka laczy sie z czasowym i stalym wyjazdem
za granice. Jednoczesnie nie ma takich zwiazkow w przypadku
sugestii podjecia pracy w sektorze parnstwowym. Przypomnijmy,
2e podobny obraz uzyskalismy poprzez analize czynnikowa.
Jednoczesnie te wybory "pozasystemowe" n.e lacza sie 2z su-

gestia '"pracowacd rzetelnie". Wyjscie poza sektor panstwowy
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jest wiec byc¢ moz2e takze reakcja na zle i meczaée warunki
pracy doswiadczane przez rodzicow. W tym wzgledzie nadzieje
sa lokowane w wyjazdach i sektorze prywatnym, co jest o tyle
zastanawiajace, 2e czesto w potocznej swiadomosci te dwie
drogi lacza sie raczej z praca ciezka, choc¢ oplacalna. Dla-
tego tez nie interpretowalbym tego wyniku jako s&wiadczacego
o uproszczonej i wyidealizowanej wizji sektora prywatno-po-
zapanstwowego. Raczej widzialbym w nim swiadectwo checi "od-
reagowania" zmeczenia obecna praca wykonywana przez respon-
dentow.

Czy wewnatrz- lub zewnatrzsystemowe drogi przyszlej
kariery dorastajacego d;iecka s3 w jakis sposdb spolecznie
zdeterminowane? Wykrylismy tu pewne tendencje, cho¢ w wiek-
szosci nie byly one zbyt silne. Generalnie rzecz biorac;
sprowadzaja sie one do tego, 2e "pozasystlemowa" przysziosc
dla swych dzieci widza badz przedstawiciele tych grup, ktdre
same sa juz niejako poza systemem gospodarki parnstwowej,
badz tez sa sfrustrowane przyszlymi szansami w ramach sys-
temu. I tak, pracownicy prywatnego sekﬁora nieco czesciej
zalecaja dziecku prace w nim, takze nieco ;zesgiej czynia to
osoby mlode, do 34 lat. 2 kolei czasowy wyjazd za granice
polecaja czesciej takze mlodzi, oni tez rzadziej sa \prze-,
ciwni emigracji (wszedzie V =I0.13). Wida¢ wiec,  2e osoby
mlode czesciej niz osoby w wieku g¢rednim istotnie lacza
przyszios¢ swych dzieci z "opuszczeniem” systemu - badz w
sensie instytucjonalnyml badz geograficznym. Rady wewnatrz-
systemowe sa jeszcze slabiej roznicowane spolecznie. Jest tu
skadinad interesujace, 2ze droga kariery politycznej, gene-

ralnie malo popularna, jest przez czlonkow PZPR zalecana
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oty

Tab. 3. Sady na temat przyszlosci Polski (N = 2349).
Tak Czeséclio-|Nie Trudno Brak

wo tak, powie- danych
Poglady czescio- dziec¢

wo nie
Zasadnicza zmiane na lepsze
mozna u nas przeprowadzic¢
tylko wtedy, gdy wladza do-
gada sie ze spoleczenstwem 84,3 8,3 2,0 5,0 0,3
Jesli wszyscy ludzie w Pols-
ce wezma sie porzadnie do
roboty, to nasza sytuacja :
bardzo sie poprawi 79,2 9,6 5,4 5,4 0,3
Nie ma co liczyc¢ na zasad-
nicze zmiany, trzeba liczye
tylko na siebie i pomoc
najblizszych 69,1 12,9 8,3 9,2 0,5
Imiana taka zalezy gidwnie
od dobrych stosunkdw Polski
z Zachodem 66,8 15,8 4,2 12,8 0,3




LEY

Zmiana na lepsze zalezy

glownie od dobrych stosun-
kow z krajami socjalistycz-
nymi 55,4 22,4 9,7 12,3 0,3

Zmiana na lepsze nie bedzie
mo2liwa bez powaznych wy-
rzeczen spoleczernstwa 46,5 18,8 15,7 18,4 0,4

Tylko spoleczenstwo moze
wymusi¢ na wladzy przepro-
wadzenie zasadniczej zmiany 45,8 21,8 17,4 14,7 0,5

W Polsce taka zasadnicza
zmiana na lepsze moze wpro-
wadzi¢ tylko wladza 40,6 25,4 21,2 12,4 6,4

W ogdle nie widze szans na
zasadnicza zmiane na lepsze
sytuacjl Polski w ciagu

najblizszych lat 38,5 16,1 23,5 21,4 0,4

Uwaga: w tabeli dla wieksze) przejrzystosci zsumowalismy kategorie "zdecydo-

wanie" i "raczej", kolejnos¢ stwierdzen wg wysokosci odsetka odpowie-
dzi "tak". :



niewiele czesciej niz przez bezpartyjinych’. Moze to
swiadczy¢ o tym, iz wsarod czlonkow PZPR kariera polityczna
nie jest postrzegana jako szczegdlnie atrakcyjna. Wyniki
wskazuji wiec na istotna ceche stanu swiadomosci czilonkow
partii: wcale nie postrzegaja oni siebie czesciej niz pozo-
stali w roli "bazy rekrutacyjnej" dla elity politycznej. By¢
moze czlonkowie partii odrzucajacy kariere polityczna dla
swego dziecka akceptuja wprawdzie system, ale prostu chca
zaoszczedzi¢ swym dzieciom trudow polityki. To moze byd¢ jed-
na z interpretacji. Obiektywnie jednak tak nikla chec¢ prze-
noszenia aspiracji politycznych na dzieci gwiadczy chyba o
rozczarowaniu ta sfera. Wydaje sie, 2e rezultat ten mozna
rozpatrywac¢ 1acznie z omawianym uprzednio i wskazujacym, i2
kariera polityczna wcale nie wyklucza oczekiwania korzysci
materialnych. Oba te rezultaty moga stanowic¢ swiadomosciowy
refleks tozsamosci oficjalnych struktur politycznych: nie
tyle wazna jest ich "politycznosc", co raczej bardziej prag-
matyczne funkcje, zwiazane 2z grupoﬁymi interesami.

Najwyrazniejsza tendencja, jaka odnotowalem w analizach
jest to, 2ze mieszkancy wsi duzo czesciej niz inni iycza
dzieciom pracy, w ktorej nie trzeba sie przemeczac¢ (V =
0.24). Jest to prawdopodobnie projekcja wiasnej sytuacji, w
tym przypadku polegajaca na checi zaoszczedzenia potomstwu
takiej przyszlosci, jaka jest terazniejszoscia rodzicow. Sa-
dze zreszta, 2e podobnie w sposob projekcyjny mozna inter-
pretowac¢ wieksza "pozasystemowosc¢" mlodych - jako sposcb
realizacji ich wlasnych marzen.

W sumie jednak wykryte zaleznosci, jak juz pisalenm,

nie 8a zbyt silne. Po rozpoznaniu tego, jak widziana jest
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przyszlos¢ w wymiarze jednostkowym, przejdzmy do analizy py-

tania o przyszlosc¢ Polski.

3. Przyszlosc¢ Polski - reformy systemowe czy inne

mechanizmy?

Zadane przez nas pytanie brzmialo: "Co sadzi P. o
przyszlosci Polski. Od czego ona, P. zdaniem, zalezy?". Da-
lej nastepowal zestaw twierdzen®, do ktorych ustosunkowali
sie respondenci. Przedstawiam go w tabeli 3.

Coé2 - przyszlosd Polsk£ jest, zdaniem respondentow, zdeter-

minowana przez wiele czynnikdéw, nie ma jednego, cudownego
sposobu naprawy, chcialoby sie powiedzied po pierwszym ogla-

dzie tabeli. Wszak przedstawione do oceny stwierdzenia wcale
nie wykluczaja sie wzajemnie, jest przeciez calkiem normal-

ne, 2e wiekszos¢ sadzi, iz warunkiem sukcesu jest porozumie-

nie wladzy i spoleczerstwa, ale zarazem nie ma co na to cze-

ka¢, trzeba 1liczy¢ tylko na siebie. Ték wiec porozumienie

spoleczne, akceptowane przez 84,3% respondentdw nie jest ich

jedyna nadzieja - tak2e duze grupy licza na siebie i blis-

kich, a nie na rozstrzygnieciad w skali makro. W pewien spo-
sdb dotykamy tu kwestii roli réform systemowych i ich zna-

czenia na tle "pozareférmatorskich“ 8pOSObOwW poprawy éytua-

cji. Oczekiwanie takiej reformy jest silne, lecz jednoczes-

nie ludzie nie zapominaja o tym, ze tak naprawde to oni sami

beda kierowac¢ swym losem. By¢ moze zreszta chodzi o taka re-

forhe, ktora by im to umoz2liwila.

Sposrod wyrazniejszych tendencji warto podkreslic te,
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ktora polega na znacznie wiekszej popularnosci drogi poro-
zumienia niz jednostronnego wymuszania zmian - przez wiadze
badz przez spoleczenstwo. Droga porozumienia, za ktdra op-
tuje blisko 85% badanych jest prawie dwukrotnie popularniej-
sza od obydwu drog "jednostronnych". Znow, jak w przypadku
innych danych dotyczacych kwestii politycznych trudno tu u-
ciec od odwolan do wspélézesnych dylematow i dyskusji. Zde-
cydowana wiekszosc¢ Polakdw na przelomie roku 1987 i 1988 sa-
dzila, ze jakis rodzaj kompromisu pomiedzy wladza a spole-
czenstwem jest recepta na nasze problemy. Jest to sygnal o
tyle istotny, 2e swiadczy o dostrzeganiu waznosci partnera
przez spoleczernstwo, cho¢ zarazem informuje, 2e i ten part-
ner (czyli wladza) nie moze ignorowad¢ "drugiej strony”. Naj-
mniejsza telatywnie popularnoscia cieszy sie sad pesy-
mistyczny, o braku szans na poprawe w ciagu najblizszych
lat. Jednakze i tak bliéko‘40% badanych sadzacych, i2 takich
szans nie ma, to grupa bardzo liczna.

Stwierdzilem wyzej, 2e zaprezentowane do oceny stwier-
dzenia nie mialy w duzej czesci charakteru zdan wykluczaja-
cych sie. Dlatego tez jest interesujace sprawdzenie,. jak
wyglada wewnetrzna spdjnosc analizowanych pogladdw. Tak jak
i przy pytaniu o przyszldsc dziecka zastosuje tu wpierw ana-
lize czynnikowa, a potem analize zwiazkow pomiedzy poszcze-
golnymi stwierdzeniami. Tabela 4 przedstawia wyniki analizy
czynnikowej.

Uzyskany obraz nie jest bardzo klarowny, co wynika w
duzym stopniu 2z faktu, i2 sporo z przedstawionych twierdzen
bylo popieranych przez zdecydowana wiekszos¢ respondentow.

Czynnik 1 mozna, jak sie wydaje, okresli¢ mianem wiary w
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Tab. 4.

Macierz czynnikow opisujacych pozadana przysziosc
Polski (N = 1310, ladunki czynnikowe po rotacji
Varimax)

vPOQIadY

Ladunki czynnikowe

Czynnik 1|Czynnik 2|Czynnik 3

Jesli wszyscy wezma
sie porzadnie do ro-
boty, to sytuacja sie
poprawi 0,758 -0.026 -0,159

Zmiana na lepsze nie-
mo2liwa bez powaznych
wyrzeczen spoleczen-

stwa 0,659 0,051 -0,178

Nie widze szans na
zmiane na lepsze -0,447 0,571 -0,096

Zmiana na lepsze zale-
2y od stosunkow 2z kra-
jami socjalistycznymi 0,226 -0,117 -0,797

Taka zmiane moze wpro-
wadzi¢ tyko wladza 0,227 -0,024 -0,573

Wladza moze sie doga- : .
dac¢ ze spoleczenstwem 0,502 0,495 0,029

Zmiana zalezy od sto-
sunkow Polski z Za- .
chodem -0,164 0,350 -0,671

Tylko spoleczeristwo
moze wymusi¢ na wla- .
dzy zmiane 0,091 0,691 0,149

Trzeba liczyc¢ tylko
na siebie i na pomoc .
najblizszych 0,039 0,623 -0.172

Uwaga:

Kategoria "trudno powiedziec" pomineta poniewaz w
skali byl srodkowy punkt “czesciowo tak, czesciowo
nie". Dlatego tez N jest tak ograniczone, co ograni-
cza z kolei wartos¢ dowodowa tej analizy. Jesli za-
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stosujemy inna procedure odrzucania brakoéw danych,
wowczas N min = 1837, N max = 2224. Wtedy 2z czynni-
kiem 1 koreluja sie glodwne zmienne nr 1 i 2, czynnik
2: zmienne 9 i 3, czynnik 3: zmienne 4, 5 i 7. Poza
tym wyodrebnia sie jeszcze czynnik 4 (glownie zmienne
6 i 8). Obraz zachowuje wiec podobiernistwa, chod¢ nie
jest identyczny.
optymistyczno-paternalistyczna droge ku przyszlosci akcentu-
jaca koniecznosc¢ zmiany w spoleczeristwie jako warunek popra-
wy (musimyvsie wziac¢ do roboty, bedzie nas to kosztowacd, ale
sie uda). Czynnik 2 tovwizja inna: mozna ja nazwad¢ pesymis-
tyczno-oddolna: tylko spoleczernstwo moze zmiane wymusic, ale
jej szanse sa male, trzeba liczy¢ tylko na siebie. Jest to,
poprzez swoj pewien pesymizm, raczej wizja spoleczerstwa
osamotnionego niZ przedsiebiorczego. Obraz wynikajacy z ana-
lizy jest nieklarowny i z tego powodu, 2e z obu czynnikami
jest wyraznie skorelowany poglad: "dogadanie sie ze spole-
czenstwem" - z pierwszym jako element wizji "optymistycz-
nej", a z drugim jako element wizji raczej pesymistycznej.
Trzeci czynnik charakteryzuje sie jednakowymi negatywnymi
zwiazkami ze wspolpraca z Zachodem i Wschodem jako sposobami
wyjscia z krYzysu, co by wskazywalo na to, iz sa to drogi
zwiazane ze soba w swiadomosci badanych. Jednoczesnie jest
on negatywnie skorelowany z pogladem, i2 tylko wtadza moze
wprowadzi¢ zmiane na lepsze. W sumie jest on do&¢ trudny do
interpretacji, poza tym, iz wskazuje na wyrazny zwiazek po-
miedzi oboma "kierunkami" wspdlpracy. By¢ moze odzwierciedla
nastepjacy typ myslenia: ani Zachoéd, ani Wschod, ani wladza
nic tu nie pomogs.
Analiza zaleznosci dwuzmiennowych w zasadzie potwierdza

obraz uzyskany poprzez analize czynnikowa. Kontynuacja jej
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wynikow jest 2zwiazek pomiedzy wspdipraca z Zachodem i 2z
krajami socjalistycznymi. Sa to w opinii spolecznej dwie,
wyraznie ze soba powiazane drogi naprawy polskiej sytuacji.

Obrazuja to wyniki zawarte w tabeli 5.

Tab. 5. Wspdlpraca z Zachodem i z krajami socjalistycznymi
jako drogi poprawy '

Stosunki z krajami socjalistycznymi
Tak Czescio-|Nie Trudno N
Stosunki wo tak, powie-
2z zachodem czescio- dziec
wo nie
5
Tak 71,4 16,9 9,0 2,7 1571
Czesciowo tak,
czesciowo nie 28,3 61,5 8,6 1,6 371
Nie 29,3 19,2 46,5 5,1 99
Trudno powiedziec¢| 15,0 4,3 2,7 78,0 300
Vv =0.52

W badaniach nad swiadomoscia stosunkowo rzadko uzyskuje
sie tak silne zaleznogci. Przekonuja one, 2e w gwiadomosci
Polakow wspdipraca zardéwno z Zachodem, jak i Wschodem nie
jest widziana jako alternatywa, lecz jako dzialanie wyraz-,
nie powiazane ze soba. Jak wynika z danych najwieksza grupe
respondentow stamowia osoby przekonane o‘koniecznOSCi wspol-
pracy zardwno z partnerami kapitalistycznymi, jak i z socja-
listycznymi (jest to 47,9% osob odpowiadajacych na oba py-
tania). Tak wiec blisko polowa Polakow wyraza sad o ko-
niecznosci otwarcia kraju na swiat - zardwno na Wschod, jak

i na Zachod - jesli mysli sie o wyjsciu z kryzysu.
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Pozostale zaleznosci takze nie odbiegaja w zasadzie od
obrazu uzyskanego poprzez analize czynnikowa; to znaczy -
elementy wizji optymistyczno-paternalistycznej i "pesymis-
tyczno-oddolnej*' lacza sie wzajemnie. Jest tu jeszcze jeden
intetesu'éécy zwiazek, ktory chcialbym wyeksponowad. Dwie
strategie "oddolne": ta, wedle ktdrej spoleczenstwo moze wy-
musi¢ na wladzy zmiane i ta, mowiaca, iz trzeba liczy¢ tylko
na siebie i pomoc najblizszych sa powiazane ze soba (V =
0.20, r = 0.18). Zwiazek ten nie jest _zbyt silny, tym nie-
mniej wydalo mi sie ciekawe; 2e strategia "mikrostruktural-
na", codzienna (liczy¢ na siebie i najblizszych) wcale nie
wyklucza sie, a nawet w pewnym stopniu zwiazana jest z drogs
tez oddolna, lecz bardziej makro (spoleczenstwo moze wymu-
si¢). Jak wskazywalyby analizy zawarte w rozdziale L. Ko-
larskiej-Bobinskiej, tym co moze laczyc¢ te dwa typy prefe-
rencji jest wspolne dla ich przedstawicieli kontestacyjne
nastawienie do wladzy. Byc¢ moze wiec jest to czynnik spra-
wiajacy, 2e strategie indywidualna i spoleczna (by nawiazaé
do terminologii M. Marody, 1986) sa widziane raczej jako
komplementarne.

Nie moglismy oczekiwa¢ w przypadku tego zestawu pytan
jakiché wyrazZniejszych zwiazkoéw z cechami polozenia spolecz-
nego. Zbyt duza byla jednomyslnosc¢ pogladow. Niewielkie za-
uwazone roéznice polegaly m.in. na tym, 2e czlonkowie PZPR
byli nieco bardziej optymistyczni, jesli idzie o przyszlosé¢
Polski, czesciej sadzili,  2e przyszlosc¢ zalezy przede
wszystkim od "dobrej roboty", 2e tylko wladze moga taka
zmiane przeprowadzi¢, ze bedzie ona wymagala wyrzeczen.

Krotko mowiac, w zaleznosciach odnajdywaly sie "s&lady” wzoru

438



polegajacego na tym, 2e opinie na temat przyszlosci Polski,
ktorych sens sprowadzal sie do akceptacji oficjalnej ideolo-
gii byly nieco czesciej akceptowane przez osoby bliskie po;
litycznym strukturom. W sumie jednak byly to zaleznosci bar-

dzo stabe.

4. Przyszlosc dziecka a przyszlosc¢ Polski: miejsce dla

reform i innych sposobow poprawy sytuacji

Dwa zestawy pytan nie byly w pelni symetryczne, dlatego
te2 nie moge, doslow;ie rzecz biorac, pordwnywacd wizji
przyszlosci w wymiarze indywiduelnym i spolecznym. Beda to
wiec tylko pewne ogdlne wnioskif Tym, co wydaje sie wspéln§
w obydwu analizowanych zestawach pytan jest wspolwystepowa-
nie w kazdym 2z nich zardéwno oczekiwan co do przyszlosci i
zmian "systemowych", jak i dostrzeganie roli i znaczenia
jednostkowych strategii '"pozareformatorskich", a niekiedy
pozasystemowych. Trudno tu mowic¢ o tym, ha ile w swiadomosci
spolecznej jeden typ strategii moze byc¢ zas;apiony przez
drugi. Wiemy tylko tyle, 2e Polacy nie zawierzaja ani wy-
tacznie reformom, ani temu, co moga przedsiewziac¢ sami w mi-
kroskali: doceniaja sens obu .tych sposobdﬁ ksztaltowania
przyszlosci, co skadinad wydaje sie normalne.

Generalnie biorac, gdy patrzy sie na zwiazki pomiedzy
obydwoma analizowanymi pytaniami, wodwczas potwierdza sie
przypuszczenie, iz elementy "“systemowe" 2z obu pytan maja
pewne (niezbyt silne) tendencje do laczenia sie, podobnie

elementy "pozasystemowe" z pytania o przygzlosc dziecka 1la-
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cza sie z elementami wizji "oddolno-pesymistycznej", jesli
chodzi o przyszlosc¢ Polski. Szczegdlnie wyraznie widac to na
przykladzie stwierdzenia o stalym wyjezdzie za granice. I
tak, 57,0% doradzajacych wyjazd uwaza, 2e nie ma szans na
poprawe sytuacji Polski, gdy sposrdd nie doradzajacych wy-
jazdu sadzi tak 37,7%. Widad¢, jak wizje przyszlosci indy-
widualnej lacza sie z wizjami przyszlosci "spolecznej".

Czy owe wizje indywidualne i spoleczne lacza sie z ja-
kimigé przekonaniami politycznymi? Sprawdzenie tego pozwala
poruszy¢ problem zwiazkow strategii reformatorskich (syste-
mowych badz "pozasystemowych") z pogladami na system poli-
tyczny. Okazalo sie, 2Ze pewne nowe rozwiazania polityczno-
spoleczne, takie jak legalizacja opozycji i pluralizm zwiaz-
kowy i rozwiazania "pozaparnstwowe" maja tendencje do wspol-
wystepowania. Np. nieco czesciej ci, ktdrzy doradzaja swemu
dziecku prace w sektorrzé prywatnym chca jednoczesnie lega-
lizacji opozycji (w pordwnaniu do tych, ktdrzy sektora pry-
watnego nie doradzaja), podobnie rzecz wyglada z pluralizmem
zwiazkowym. Mozna powiedzied¢, 2e nowe rozwiazania politycz-
ne, lacza sie z tymi rozwiazaniami, ktore lokuja sie poza
inercyjna struktura systemu panstwowego. Inaczej mowiac,
rozwigzania liberalizujaée czy tez pluralizujace w sferze
polityki i gospodarki maja pewna tendencje do wspdlwystepo-
wania.. Oznaczaloby to tez, 2e zwolennicy reform dopuszcza-
jacych rozwiazania "pozapanstwowe" sa czesciej kontestatora-
mi obecnego porzadku politycznego, a w kazdym razie zwolen-
nikami jego pluralizacji. Jest to czesciowe potwierdzenie
tendencji zauwazonych w roku 1984. Trudno tu mowic zreszta o

wewnetrznych i “pozésystemowych“ metodach - wracam do umow-
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nosci i idealizujacego charakteru tego rozrdznienia. Waga
owych "pozasystemowych" rozwiazan éwiadczy posrednio o ewo-
lucji calego systemu, czy tez ladu spoleczno-polityczno-gos-
podarczego, a ich zwiazek 2 rozwiazaniami pluraliiujacymi
sfere polityczna jest wskaznikiem potwierdzajacym wspolwys-
tepowanie poparcia zmian w gospodarce z nowa wizja systemu
politycznego. '

Nie mo2na jednak w 2adnym wypadku interpretowac powyz-
szych wynikdw tak, 2e oto postulaty dotyczace sektora parns-
twowego i np. pluralizmu politycznego wykluczaja sie. Tak
nie jest. Pomiedzy rada pr;yjecia panstwowej posady i postu-
latem legalizacji opozyéji praktycznie nie ma zwiazku nega-
tywnego, a w cale) probie najwieksza grupe (40,5%) stanowia
ci, ktorzy akceptuja obydwa te rozwiazania. Trudno tu wiec
mowi¢ o wykluczaniu sie. Krdtko mowiac -~ ci, co radza wyjs-
cie poza system panstwowej gospodarki sa . nieco bardziej
"pluralistyczni" w sferze pogladow politycznych od tych,
ktorzy sprzeciwiaja sie tym radom, 1lecz jednoczesnie popar-
cie dla sektora panstwowego (w sensié doradzania go jako
miejsca pracy) nie wykiucza wcale poparcia d;a pluralizmu
politycznego. Ten niejednoznaczny obraz bierze sie zapewne
stad~ 2e (co analizowalem wczesniej) kariery "parnstwowe" i

"prywatne" takze sie nie wykluczaja.

*

* *
Wyniki badgn w czesci tu omawianej dostarczyly pewnych
ilustracji tezy o dynamice tego, co jest jeszcze "poza" sys-
temem, a co juz w jego wnetrzu. Rozdzielenie jest bardzo

trudne. Konieczne do przeprowadzenia ze wzgledéw analitycz-
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nych przed przystapieniem do badania, okazalo sie w swietle
jego wynikow dos¢ problematyczne. Uwazam to za jeden z is-
totniejszych wynikow - aby jednak go uzyskac¢, trzeba bylo
analize rozpoczac¢ z owym podzialem. Spoleczna swiadomosc re-
jestruje obydwie te strategie postepowania i co ciekawe nie
widzi ich jako wykluczajacych sie, a raczej jéko komplemen-.
tarne. Jest to, jak sadze, przejaw spolecznego racjonaliz-
mu: to okolicznosci i sukces albo porazka oficjalnych reform
systemowych beda powodowaiy zmniejszenie bad:2 ;zrost zZnacze-
nia strategii pozasystemowych. Dynamika sytuacji polega tez
na tym, 2e niektore z tych strategii z pozasystemowych staja
sie "systemowymi” (np. kwestia sektora prywatnego) i tak
wlasciwie tez sa odbierane przez duze grupy badanych. Ponow-
nie nawiazac¢ tu chcialbym do swej wczesniejszej koncepcji
nt. "poczwérnego systemu". Wydaje sie, iz rezultaty badad
wspieraja w pewien sposdb'jedna z idei tej koncepcji,‘méwia-
ca, 12 dzialanie tego "podzielonego" systemu jako calosci
mozliwe Jjest przez to, 2e ludzie uczestnicza w wymianach z
wieloma "systemami", co stanowi mechanizm kompensujacy nie-
ekwiwalentnosd¢ wymian z system oficjalnym. Jest to zafazem
mechanizm integrujacy owa rozproszona calos¢ (A. Rychard,
1987, s. 100-101). aniki zas ukazuja, 2e trudno poszczegdl-
ne drogi "poza" i "wewnatrz" systeﬁowe widzied¢ jako nieza-
lezne .czy tez wykluczajace sie. W spolecznej swiadomosci sa
one raczej komplementarne. Tu widzialbym zasadnicza zbiez-
nosd¢ rezultatow badan i przywolywanej koncepcii.

W sumie wiec dopiero caloscd droé i sposobdw postepowa-
nia sklada sie na system instytucjonalny wspdiczesnej Pol-

ski. Byc¢ moze sa to elementy tworzace jego nowa tozsamosé.
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Powstaje ona poprzez integracje tego co‘wewnatri i "poza".
Powstaje takie poprzez zmiane charakteru samego jadra syste-
mu, czy tez sil spolecznych je wspierajacych.

Na zakonczenie chcialbym spojrzec¢ na uzyskane wyniki w
nieco szerszej perspektywie, zdajac sobie sprawe, 2ze propo-
nowana tu interpretacja nie moze by¢ w pelni potwierdzona
przez wyniki. Co najwyze) umozliwiaja one rozpatrzenie jej
jako hipotezy. Nawiazac¢ tu chce do koncepcji Agnes Heller,
w mysl ktdrej dwoma konieczﬁymi i wystarczajacymi warunkami
delegitymizacji systemu sa: utrata wiary w jego prawomocnosd
wsrod czlonkow partii oraz powstanie alternatywnego projektu
politycznego (1986, s. 46). Aby mdc przedstawié te interpre-
tacje, wyniki zebrane w niniejszym rozdziale trzeba uzupel-
ni¢ pewnymi konkluzjami z mego wczesniejszegb rozdzialu nt.
pluralizmu i centralizmu. W sumie, rezultaty wskazuja, iz
obydwa warunki wymienione przez Heller sa .chyba bliskie
spelnienia. Niska wiara w legitymizacje systemu wsrod czesci
czlonkow partii jest chyba widoczna poprzez to, 2e tak nie-
wiele czesciej ni2 bezpartyjni zalecaja oni jako rozsadna
kariere dla swego dziecka kariere polityczna. Nawet jesli
oslabimy te interpretacje poprzez to, 2e by¢ moze czlonkowie
partii popierajac system po prostu nie chca 'by ich dzieci,
zajmowaly sie polityka, ¢to i fak $wiadczy to chyba o pewnej
checi "wycofania" poza sfere oficjalnej 'polityki. Takze w
kategoriach delegitymizacji interpretowalbym tu wynik mo-
wiacy, iz duze grupy czlonkow partii oraz. nowych zwiazkodw
zawodowych popieraja rozwigzania pluralizujace system poli-
tyczny. Cho¢ - jak pisalem w swym wczeéniejszym rozdziale -

zjawisko to bylo juz widoczne 4 lata temu,  teraz widzimy je
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1 akcentujemy wyrazniej, chocby dlatego, 2e mamy wiecej
wskaznikow tegc procesu. Dodajmy tez, 2e blisko 30% czlonkow
PZPR (28,4) to osoby chcace zmniejszenia jej wladzy lub nie-
zdecydowane w tej kwestii (jest to suma tych dwu kategorii),
choc - co oczywiste - najwieksza grupa czlonkow partii chce
badz utrzymania badz zwiekszenia wladzy swej organizacji.
Podobnie rzecz wyglada z drugim wymienianym przez Heller wa-
-
runkiem, tj. istnieniem projektu 1adu alternatywnego. Mimo
wielu niejasnosci i niekonsekwencji, jego podstawowy waru-
nek, tj. pluralizacja systemu jest popierany przez duza
czesc spoleczenstwa. Z ogladu danych wynika wrecz, 2ze jes-
tesmy nawet o krok dalej niZz tylko spelnienie dwoch wymie-
nionych warunkow. Otoz okazuje sie, 2e ow lad alternatywny
jes; popierany przez istotne czesci stanowiace zaplecze po-
litycznego establishmentu (por. dane nt. poparcia pluralizmu
politycznego i zwiazkowego przez czlonkdw partii i zwiazkow
zawodowych zawarte w mym drugim rozdziale i przytoczone po-
wyzej, por. tez analizy W. Adamskiego i K. Jasiewicza o ero-
zji poparcia dla systemu monocentrycznego). Bylby to wiec
trzeci krok na drodze ku delegitymizacji starego porzadku:
nie tylko jest on kwestionowany przez czesc¢ swych wlasnych
poplecznikow (choc¢ nadal ich wiekszo&¢ go popiera), nie tyl-
ko istnieje projekt alternatywny (np. pluralizm zwiazkowy i
polityczny), ale nadto ow projekt alternatywny jest popie-
rany przez spora czesc¢ "poplecznikow" starego porzadku. Ten
stan rzeczy, uwidoczniajacy delegitymizacje starego ladu mo-
2e dawac¢ jednoczesnie szanse na budowe nowej tozsamosci oraz
na rozsadne reformy. Szanse, Kktora widce wlasnie w tym, 2e

nowe rozwiazania sa akceptowane przez czes¢ czlonkow ofi-



cjalnych struktur politycznych. Tak wiec deleéitymizacja
starego systemu jest zarazem zwiastunem mozliwosci reform.
Nowa tozsamos¢ mozZe pojawic¢ sie wiec poprzez ciagla inter-
akcje tego, co poza- i wewnatrzsystemowe, W czasie ktorej
zmianie ulegaja zardwno elementy nowe, jak i tez elementy,
czy tez struktury starego porzadku. Badanie swiadomosci spo-
lecznej zdaje sie wskazywac, Z2e ﬁamy do czynienia wlasnie z

takim procesem.
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Przypisy
1 Por. np. prace M. Marody (1987), A. Rycharda (1987).

2 Bylo to analizowane przez socjologow (np. badania A.
Iwanowskiej nt. modernizacyjﬁej roli prywatnego sektora (A.
Iwanowska 1988), czy tez analizy A. Rycharda (1988) na temat
przenikania "pozasystemowych" idei do "systemowych" progra-

mow reform.

3 Oczywiscie mozna by tu podnosic¢ watpliwosd¢, czy
sformulowanie "probowac¢ zrobic¢ kariere polityczna" dotyczy
wylscznie kariery oficjalnej, a nie np. opozycyjnej. Sadze
jednak, 2e na przelomie lat 1987/1988 dzialalnos¢ opozycyjna
nie byla (jeszcze?) kojarzona z "kariers polityczna" w po-
tocznej swiadomosci. Dlafego wiec uzasadnione wydaje sie

wlaczenie tego okreslenia do drog kariery wewnatrz systemu.

¢ Cho¢ skadinad blisko 1/10 rodzicoéw radzacych swym
dzieciom emigracje tez sklania do smutnej refleksji. Wszak
rodzice sa zwykle bardzo ostrozni w dawaniu tego typu rad.
Dlatego tez 10% sugerujacych taka mozliwos¢ to, moim zda-

niem, bardzo duzo.

3 Jesli nie podano inaczej wszyskie zaleznosci istotne

na poziomie p <= 0.001.

¢ Podobnie, w analizie czynnikowej bez rotacji Varimax,

w czynniku 2 te dwie zmienne maja te same znaki. Generalnie
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jednak w tej postaci (bez rotacji) analiza jest trudniejsza

do interpretacji.

7 W odpowiedziach niepogrupowanych jest to zaleznosc
nieistotna statystycznie, a w sumie czlonkowie PIPR o 5
punktow procentowych czesciej zalecaja droge polityczna i o
2,2 punkta nadzieje odrzucaja nizl bezpartyjni. Praktycznie

nie ma tu wiec zaleznosci.

8 Dos¢ niefortunnie sformulowany w jezyku “zmiany" co
czynilo pewna niespojnos¢ miedzy "glowka" pytania a ekspo-

N
nowanymi twierdzeniami.
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