Kwartalnik Historyczny
Rocznik CXXIV, 2017, 1
PL ISSN 0023-5903

Gerald Stone, Slav Outposts in Central European History: The Wends,
Sorbs and Kashubs, London — Oxford — New Delhi — Sydney 2016,
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Gerald Stone jest wybitnym znawcg historii mniejszosci stowiatiskich, obecnie
emerytowanym pracownikiem Hertford College w Oxford. W swej najnowszej
pracy kresli historie Wenddw, czyli grupy Stowian zachodnich zamieszkujg-
cych obszar nazywany przezeni ,, Trans-Elbia”. Jest to teren rozciagajacy sie od
rzeki taby i Sotawy na zachodzie po gérna Odre i dolng Wiste na wschodzie.
W VI w. osiedlili sie tam Wenedowie, jak nazywali Stowian zachodnich Niemcy.
Autor konsekwentnie stosuje te terminologie dla okreslenia zamieszkujacych
ten obszar ludéw, ktére nie wyrobily sobie prawa obywatelstwa na politycznej
mapie Europy. Podjecie przez G. Stone’a tak szerokiej analizy dziejéw poréwnaw-
czych zastuguje na uznanie, bo w ostatnich latach nastapit znaczny regres w tym
zakresie!, a ukazujgce sie opracowania tego tematu dotycza gtéwnie okresu po
I wojnie $wiatowej? Trzeba jednak pamietal, ze najwazniejsze osrodki badan
sorabistycznych znajduja sie w Budziszynie i Lipsku, gdzie w dalszym ciagu
powstaja opracowania tej problematyki w jezyku niemieckim® oraz w jezykach
serbotuzyckich (dolno- i gérnotuzyckim)®.

Autor wéréd Wenddéw wyrédznia dwie charakterystyczne grupy Serbotu-
zyczan i Kaszubdw, by ich dzieje poddaé doktadnej analizie. Jest to ciekawe
poréwnanie oddalonych od siebie geograficznie grup etnicznych, ktére maja
cechy wspdlne, takie jak wiejski charakter i niezwykta zywotnos$¢ spoteczna,
pozwalajaca wyksztalcié powazny kapital spoteczny, umozliwiajacy przetrwa-
nie ich tozsamosci przez wieki niemieckiego panowania®. Na kartach ksigzki

! Wyraznie ostabta intensywno$¢ ukazywania sie warszawskich ,,Zeszytéw tuzyce
kich”, wydawanych od 1991 r. przez Instytut Slawistyki Zachodniej i Potudniowej Uni-
wersytetu Warszawskiego, a opracowanie Mirostawa Cyganskiego, Rafata Leszczyriskie-
g0, Zarys dziejéw narodowosciowych tuzyczan, wydane w Opolu, pochodzi z 2002 r.

2 P. Palys, Paristwa stowiariskie wobec Euzyc w latach 1945-1948, Opole 2014.

3 E.Pech, Ein Staat — eine Sprache?, Bautzen 2012; Sorbisches Kulturlexikon, red. F. Sén,
D. Scholze, wspétpraca S. Hose, M. Mirtschin, A. Pohontsch, Bautzen 2014.

4 Mozna tu wymieni¢ prace Manfreda Ladusa, Domowina sto ét, Budysin 2012, seria
,Wobrazki ze Serbow”; a takze Handrija Bjeti$a, Chronika serbskich stawiznow, Budysin 2007.

> Nie jest to pomyst zupetnie oryginalny, bo w tym kierunku szly tez badania Leona
Roppela (1912-1978) — poety, publicysty, nauczyciela i dziatacza kaszubskiego, na kté-
rego Autor sie tez powotuje. Zob. L. Roppel, Ze stosunkéw kulturalnych tuzycko-kaszubskich,
w: Polsko-tuzyckie stosunki literackie, red. J. Slizifiski, Wroctaw-Krakéw 1970, s. 97-120.
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przedstawione zostaly réwniez dzieje Drzewian i Stowificéw, jednak G. Stone nie
poswieca im wiele uwagi, gdyz ci pierwsi zostali ostatecznie zgermanizowani
pod koniec XVIII, a Stowiricy w poczatkach XX w.

Recenzowana praca sktada sie z siedmiu rozdzialéw. Atrakcyjnosé pracy
podnosi 20 ilustracji i 10 map. Na koricu znajduje sie wykaz Zrédet wraz z biblio-
grafig oraz indeks. Tytut pracy mozna przettumaczy¢ jako ,,Stowianskie for-
poczty w dziejach Europy Srodkowej. Wendowie, Serbowie i Kaszubi”. Uzyte
w tytule okreslenie ,,outpost”® w bezposrednim ttumaczeniu z jezyka angiel-
skiego oznacza forpoczte i nie oddaje zbyt trafne tytutu pracy, gdyz przynosi
zbyt wyrazne skojarzenia wojskowe o znaczeniu ofensywnym. Wzigwszy pod
uwage dzieje Stowian zachodnich, w ttumaczeniu tytutu lepiej uzy¢ stowa suge-
rujacego znaczenie defensywne, jak bastiony, reduty, ostoje.

W pierwszej kolejnosci Autor szczegdtowo odtwarza zasieg osadnictwa
stowianiskiego, analizujac najstarsze przekazy Zrédlowe i nazwy plemienne.
Proces podboju tego obszaru poczatkowo przez imperium Frankéw, a pdzZniej
przez cesarstwo niemieckie, nakresla na szerszym tle, obejmujacym polityke
niemiecka w pétnocnych Wtoszech, nad Renem, w Skandynawii i w Polsce.
Historia plemion potabskich zostata wpleciona w skomplikowany uktad krétko-
trwatych sojuszy, tak na poziomie miedzypatistwowym, jak i miedzyplemien-
nym. Badacz w niezwykle wnikliwy sposdb opisuje polityke frankijska, a pdz-
niej niemiecka wobec plemion potabskich, ktérag mozna w skrécie podsumowa¢
rzymska zasadg ,,dziel i rzgdz”. Wyeksponowana zostata znaczna przewaga
strategiczna ludéw germanskich, ktére z tatwoscia wykorzystywaly wasnie
plemienne, gdyz plemiona potabskie chetnie wchodzity w sojusze przeciw
swym pobratymcom tylko w celu osiagniecia doraznych celéw lub dokonania
zemsty na sgsiedzie.

Autor sporo miejsca po§wieca opisowi proceséw, takich jak ekspansja zakonu
krzyzackiego na Pomorzu, unia polsko-litewska czy wojny husyckie. Przedsta-
wiajac wydarzenia w szerszej pespektywie terytorialnej (jak wojny husyckie),
prébuje korelowac je z problematyka Stowian. Przypuszcza, ze Stowianie potab-
scy mogli sympatyzowaé z czeskimi husytami. Na poparcie tego typu hipotez
nie przytacza jednakze relacji zrédtowych. Swoje domysty opiera na legendzie
0 Peterze Preischwitzu — mieszkaticu Budziszyna, ktéry szpiegowat dla husytéw
w trakcie oblezenia przez nich miasta (s. 66-67).

Réwnolegle G. Stone przedstawia proces tworzenia nowej organizacji
ko$cielnej na kolonizowanych przez Niemcéw terenach oraz ekspansji ekono-
micznej, ktéra okazywala sie korzystniejsza dla osadnikéw i rycerzy niz kru-
cjata do Ziemi Swietej. Jest to interesujace studium, gdyz obrazuje tworzenie na
terenie arcybiskupstwa magdeburskiego mechanizméw kolonizacyjnych, ktére
pdzniej byly stosowane na ziemiach polskich od XIII w.

¢ Okreslenie pochodzi od Bronistawa Malinowskiego, ktéry w 1935 r. napisat: ,,the
Westernmost outpost of the Northern Slavs”. Zob. ,Kral George . ré¢ limborskich Stowja-
now samo podpérase”. Rozmotwa z dr. Geraldom Stoneom, ,,Rozhlad”, 4, 2016, s. 3.
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Autor ze wzgledu na swoja specjalizacje duza wage przyktada do analizy
swiadectw jezykowych. Wnikliwie bada stowianskie cztony imion wtasnych
i nazw miejscowych, ktére uksztattowaty krajobraz kulturowy , Trans-Elbii” na
diugie wieki. Przedstawia mechanizmy zmian jezykowych i ewolucje nazew-
nictwa miast, jak np. Lipsk, Budziszyn, Berlin. Pod wptywem niemieckiej fone-
tyki stowiariskie ,,k” przechodzito w niemieckie ,,ch”, np. Kamienica (Kamjenc)
w Chemnitz. W procesie tym nazwy wielu miejscowosci utracily swe pierwotne
znaczenie. Jednym z przyktadéw jest stowiariskie stowo dober (dobra), ktére,
wystepujac w wielu nazwach miejscowosci, wyewoluowato w niemieckie ober
(gérny). W miare naptywu kolejnych fal osadnikéw na pierwotnie stowiariskg
toponimie Potabszczyzny naltozyta sie warstwa germariska, wytworzona w pro-
cesie kolonizacji, gdy zasadzcy mieli prawo nadawaé wsiom nazwy nawigzujace
do ich imion (np. Friedrichsdorf, Heinrichsdorf).

Réwnie ciekawe sg analizy imion wlasnych. Tutaj mozna obserwowac proces
slawizacji, gdyz imiona biblijne nadawane Stowianom na chrzcie ewoluowaty
w najprzerdzniejsze stowianskie odmiany. Georgius ewoluowat w imie Jurik;
Johannes w Jan, Hanus, Janc; Martinus w Mercin, Mercink. Autor przyglada sie
réwniez obyczajowos$ci Stowian potabskich w pierwszych wiekach po przyjeciu
chrze$cijanistwa, wskazujac powierzchownos$é nowej wiary, obok ktérej wcigz
zywa byla obyczajowo$¢ stowianska.

Gerald Stone przedstawia w swej pracy czynniki, ktére sprzyjaly zachowaniu
przez Stowian odrebnosci kulturowej przy wzmozonym osadnictwie niemieckim.
Poza obrzedowo$cia, odrebnymi osadami i cmentarzami, sprzyjata temu pozycja
prawna Stowian w niemieckim spoteczetistwie. Najdawniejsze prawo spisane
w Zwierciadle saskim gwarantowato im prawo do obrony przed sadem w jezyku
ojczystym, a ksieza otrzymujacy parafie na tym terenie musieli zna¢ jezyk sto-
wianski. Mimo tych udogodnien, jezyk stowianski powoli zanikat. Przyczyn tego
stanu rzeczy uczony doszukuje sie w systematycznym rugowaniu jezyka sto-
wianiskiego z przestrzeni publicznej, poczawszy od XIV i XV w. Dodatkowo sta-
tuty cechéw rzemieslniczych nie zezwalaty Stowianom na cztonkostwo w nich.
W zwiazku z tym o$rodki miejskie zdominowane byty przez niemieckich rze-
mieslnikéw i kupcédw. Stowianie pozostawali na wsi, co w duzej mierze uchronito
ich przed germanizacjg, ktéra najszybciej postepowata w osrodkach miejskich.
Miasta, w ktérych Stowianie stanowili znaczny odsetek, to gtéwnie stare osady,
bedace powaznymi o$rodkami jeszcze przed okresem ekspansji niemieckiej, takie
jak Budziszyn, gdzie Stowianie na poczatku XV w. stanowili 35% ludnosci (s. 63).
Na podstawie zrédet i literatury Autor skrupulatnie odtwarza zaludnienie miast
i szacunkowg wielko$¢ populacji stowiariskiej w kazdym z nich. Miasta zamiesz-
kiwane w wiekszo$ci przez Stowian nie przekraczaty liczby 1500 mieszkaticéw,
lezaly na uboczu i obszarach o przewadze terenéw bagiennych. Na pozosta-
tych ziemiach Stowianie spychani byli do osad okre$lanych terminem Kietze?,

7 Zob. H. Ludat, Stowianie — Niemcy — Europa. Wybdr prac, postowie J.M. Piskorski,
Marburg-Poznan 2000, s. 331-332.

www.rcin.org.pl



170 Recenzje

ktéry Autor prébuje wigzaé ze staropolskim stowem Chycz (s. 58), co moze
wskazywad na wystepujace na ziemiach polskich objetych kolonizacja niemiecka
osady zwane Chyzami, ktérych ludno$¢é zajmowata sie gtéwnie rolnictwem.

W zakazie przyjmowania Stowian do cechéw rzemieslniczych i gildii kupiec-
kich G. Stone upatruje przyczyny stabosci osrodkédw miejskich na terenie tuzyc,
ktére nie byly zasilane przez okoliczng ludno$¢ wiejska, w duzej mierze jeszcze
stowiariska. W zwiazku z tym przez dlugie wieki byly to spotecznosci wiejskie,
bardzo hermetyczne i mato mobilne geograficznie. Dopiero w kolejnych wiekach
obostrzenia te tagodniaty i Stowianie mogli wstepowaé do cechu za optatg, ale
ich procentowy udzial byt z géry limitowany.

W XVI w. osady stowianskie stanowity juz tylko samotne wyspy rozrzucone
w morzu germanskiego osadnictwa. Obszar zamieszkany przez Stowian rozciggat
sie wéwczas od Berlina na pétnocy do Drezna na potudniu. Na osi wschdd-
-zachéd granice wyznaczaly rzeki Odra i taba. Badacz analizuje tez obszary
na wschdd od Odry i zasieg osadnictwa tuzyckiego. Odtwarza sktad etniczny
miast, w ktérych Stowianie zazwyczaj poddawani byli gettoizacji i zamieszki-
wali osobne ulice, co znajduje odzwierciedlenie w toponimii wielu miast tego
obszaru — w nazwach ulic czesto spotykany byt przymiotnik wendich, ktéry
utrwalit sie w krajobrazie kulturowym. Nawet w wiekach péZniejszych, gdy Sto-
wian nie byto juz w mie$cie lub zostali zgermanizowani, nazwa ulicy $wiadczyta
o ich dawnej bytnosci (Lubeka, Drezno).

Zdaniem Autora kluczowa role w utrzymaniu jezyka stowiatiskiego na
tym obszarze odegrata reformacja. W kosciele katolickim klerycy stowiariscy
byli rzadkoscia. Sytuacja lepiej wygladata wsrdéd pastoréw luterariskich, gdyz
Wittenberga lezata na etnicznie stowiatiskim terenie i sam Marcin Luter dbat
o ksztalcenie stowiatiskich kaznodziejéw. Ze wzgledu na fakt, ze stowiariskie
parafie byly rozproszone na znacznym obszarze, a superintendenci najcze$ciej
nie znali stowianiskiego, stawaly sie one niezaleznymi centrami stowiariskiej
samorzadnosci i kuznia spotecznikdw. Pastor wybierany byt zazwyczaj spos$réd
miejscowych. Je$li brakowato odpowiedniego kandydata, to przybywat pastor
z okolicy, gdzie postugiwano sie zblizonym dialektem.

W okresie tym Stowianie, mimo iz stanowili w wiekszosci spoteczno$é wiej-
ska, zdotali wyksztalcié elity spoteczne. Sprzyjata temu blisko$¢ o$rodkéw uni-
wersyteckich we Frankfurcie nad Odrg i Wittenberdze, ktére ksztalcily takze
duchownych zdolnych glosi¢ kazania w jezyku stowiatiskim. Poza gloszeniem
kazan stowiariscy kaznodzieje zajmowali sie takze komponowaniem hymnéw,
dzieki czemu powstaly zabytki pismiennictwa stowiatiskiego, datowane na
XVIw. W 1706 r. opublikowano przektad Nowego Testamentu w dialekcie gérno-
tuzyckim. Przedsiewziecie sfinansowata Henriette Katharina von Gersdorf, ktéra
chciata, by do kazdej stowiariskiej parafii trafity przynajmniej po dwa egzem-
plarze. W 1728 r. opublikowano przeklad catej Biblii w jezyku gérnotuzyckim,
a swoja dziatalno$¢ zapoczatkowali Bracia Morawscy z Herrnhut, ktérzy cho-
dzili po wsiach tuzyckich i czytali Stowianom nowo wydana Biblie. Gerald Stone
doktadnie zbadal pierwsze przektady Biblii, przeanalizowatl biogramy i $ciezki
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edukacji oraz kariery stowianiskich twércéw: Albina Mollera, Warichiusa, Caspara
Pencera, Jana Raka, Jahanesa Bocatiusa, Johanna Crugera.

Réwniez na Pomorzu protestantyzm okazat sie czynnikiem konserwujgcym
stowianisko$é. Na tym terytorium Autor rozréznia dwa jezyki: wendyjski (wan-
dalski) i polski. Stowo wendyjski odnosi do ludnosci postugujacej sie dialek-
tami pomorskimi. Teksty szesnastowieczne rozrézniaja jezyki polski, wendyjski,
kaszubski. Zrédta siedemnastowieczne rozrézniaja jezyki polski i stowiariski, tak
samo jak méwig o jezyku polskim i stowiatiskim na pograniczu §lgsko-tuzyckim.
W 1643 r. ukazata sie na Pomorzu druga stowianiska publikacja — przektad — Maty
katechizm Doktora Marcina Lutera. Autor po jego analizie lingwistycznej docho-
dzi do wniosku, Ze zostat on przetozony na dialekt mieszany polsko-kaszubski.
W dalszym wywodzie przytacza liczne zrédta, ktére §wiadcza o stosunku Kaszu-
béw do ich jezyka. Wynika z nich, ze jesli pastor nie glosit kazati w ich dialekcie
(ale np. po polsku) to traktowali to jako afront i woleli i$¢ wiele kilometréw dalej
do parafii, gdzie mogli wystucha¢ kazania w jezyku kaszubskim.

Katolicy podczas reformacji na kuzycach tez nie préznowali. Jezuita Jakub
Xavier Ticin w 1679 r. opublikowat gramatyke stowiariska. Autor przytacza jego
korespondencje z innymi uczonymi, na podstawie ktérej odtworzyt metode
pracy Ticina oraz jego problemy z réznicami dialektowymi. Podstawe alfabe-
tyczna stanowit jezyk czeski, najbardziej zblizony do gérnotuzyckiego. Ticin
wyrazit nadzieje, ze publikacja jego gramatyki zrobi wytom, ktéry umozliwi
publikacje wielu ksiazek w jezyku stowiariskim. Nastepcy i kontynuatorzy Ticina
przetozyli ewangelie, katechizm i hymny.

Najobszerniejsza cze$é pracy G. Stone’a skupia sie na kuzycach, skad
pochodzi najwiecej wzmianek Zrédlowych. Na Pomorzu bowiem przez znaczng
cze$¢ dziejéw panowato — jak to okresla piszacy — ,,dtugie milczenie Zrédel”.
Dopiero w XVIII w. pojawito sie wiecej przekazéw historycznych. Do odtworze-
nia dziejéw Stowian w tym czasie Autor wykorzystuje ciekawe opracowania,
jak opisy regiondw i relacje podréznikéw. Wynika z nich, ze Stowianie stano-
wili uboga ludno$¢ wiejska. Opisuje tez ich stroje, obyczaje, potozenie chto-
péw w realiach gospodarki folwarczno-pariszczyznianej i niedole tuzyckich
wsi. Cytuje prace Hanso Nepili — pisarza chtopskiego, ktéry opisat m.in. okres
wielkiego gtodu w Saksonii i na kuzycach (s. 195-199). Na poczatku XVIII w.
doszto tam do buntéw stowianiskich chtopdw przeciw pariszczyZnie. Najwaz-
niejszym zrédtem sg prace Abrahama Frentzela (antropolog i leksykograf),
ktére zachowaly sie w postaci manuskryptéw. To wazne Zrédto wiedzy o zyciu
codziennym Stowian w XVII i XVIII w. W celu odtworzenia obyczajowosci Autor
przytacza réwniez wizytacje koscielne, opisujgce zycie codzienne Stowian
i ich przesady.

Omdéwienie XIX w. Autor zaczyna od wojen napoleoniskich, ktére nie odbity
sie szerokim echem na tuzycach. Wigzato sie to zapewne z faktem, iz byto to
spoteczenstwo wiejskie, ktére interesowalo sie sprawami lokalnymi, a nie wielkg
polityka. Stone prezentuje sytuacje Serbéw po podziale tuzyc w 1815 r. miedzy
Prusy i Saksonie. Cytuje liczne instrukcje wtadz pruskich, ktére wprowadzaty
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na tym terenie swoje porzadki. W 1818 r. wydaty zarzadzenie, ze w szkotach
elementarnych prym powinien wie$¢ jezyk niemiecki, a stowianski petnié role
pomocniczg. W starszych klasach za$ nauczanie powinno sie odbywaé wytacz-
nie po niemiecku. Réwniez w parafiach postuga w jezyku stowiariskim miata
by¢ ograniczana.

Mimo obostrzeri XIX w. to okres bujnego rozwoju zycia spotecznego Stowian,
zwlaszcza na terenie Saksonii, ktérej wtadze byly wobec nich bardziej toleran-
cyjne. Powstato wéwczas wiele stowarzyszen, ktére za cel stawiaty sobie kul-
tywowanie jezyka i kultury stowiariskiej. Badacz opisuje dziatalnosé i zyciorysy
licznych literatéw, spotecznikéw dziatajacych w organizacjach takich jak Domo-
wina. Powazny o$rodek grupujacy mito$nikéw jezyka i kultury serbskiej powstat
na Uniwersytecie we Wroctawiu. Studiowat tam Kaszub Florian Ceynowa, ktéry
widziat potrzebe stworzenia kaszubskiego jezyka literackiego, niezaleznego od
polskiego (s. 236). Ceynowa we Wroctawiu zainteresowal sie ruchem pansla-
wistycznym. Ruch ten nie zyskat wielkiej popularnosci wsréd Serbéw, gdyz
w wiekszo$ci byli stabo wyksztalceni i wspdlnota narodéw stowianskich byta
dla nich polityczna abstrakcja. Serbowie pozostawali spoteczeristwem wiejskim,
zainteresowanym gtéwnie sprawami lokalnymi.

Wiosna Ludéw to nie tylko okres walki z przesladowaniami jezyka stowian-
skiego, lecz takze walki o nalezne mu miejsce w szkotach, $wiatyniach i admi-
nistracji. W potowie XIX w. powstala Macica Serbska (organizacja kulturalno-
-o$wiatowa), ktérej zadaniem byta publikacja literatury stowiariskiej.

Przebudzenie $wiadomosci narodowej w XIX w. zaowocowato prébami uzy-
skania praw politycznych. W 1918 r. tuzyczanie, powolujac sie na prawo do
samostanowienia, chcieli utworzy¢ unie Gérnych i Dolnych tuzyc pod protek-
toratem czeskim lub polskim. Autor doktadnie przedstawia starania Serbéw
o uzyskanie niezaleznosci od Niemiec. Przedstawiciele tuzyczan pojechali na
konferencje pokojowa do Paryza razem z delegacja czeska. Niemcy byli wrogo
nastawieni do ich dazeni niepodlegtosciowych i autonomicznych. Nie chcieli tez
uzna¢ ich za mniejszo$¢ narodowa. Aresztowali Arnosta Barta, ktéry byt ofi-
cjalnym cztonkiem delegacji czeskiej. Natomiast Kaszubéw podczas konferencji
wersalskiej reprezentowat Aleksander Majkowski — lekarz, ktéry wczesniej pro-
wadzit rubryke kaszubska w ,,Gazecie Gdariskiej”. Po I wojnie §wiatowej sytuacja
ekonomiczna Kaszubdw pogorszyta sie, dlatego wtadze polskie Il Rzeczypospo-
litej infiltrowaty to $rodowisko w obawie przed wybuchem proniemieckiego
powstania, co zagrozitoby polskiemu dostepowi do morza.

Po szoku, jakim dla Niemcédw byly dazenia niepodlegtosciowe tuzyczan,
grupa ta byta pod specjalnym nadzorem. Po 1933 r. zakazano Domowinie dziatal-
nosci. Wielu jej dziataczy zostato aresztowanych przez SA. W pracy szczegétowo
zostaly przedstawione losy Serbéw w okresie I wojny $wiatowej. Wielu z nich
dos$wiadczyto wiezienia i $mierci z rak Gestapo. Autor podaje tez doktadne bio-
gramy prze$ladowanych oséb.

Okres nazistowskich rzadéw zradykalizowat Serbdéw, ktérzy uwazali, ze
przez wieki nie do§wiadczyli niczego dobrego ze strony Niemcéw. Autor opisuje
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starania Serbéw i szukanie poparcia w Czechostowacji, Polsce, Jugostawii i role
Domowiny w okresie powojennym. Niemiecka policja tuz po wojnie podejmo-
wata akcje przeciw serbskim aktywistom. Réwniez Kaszubi do§wiadczali wtedy
licznych trudnos$ci. Trzeba bylo przeprowadzi¢ wsrdd nich proces weryfika-
cji, gdyz wielu z nich podpisato folksliste. Potem niemato Kaszubéw wsparto
antykomunistyczng organizacje Gryf Pomorski, przez co zainteresowat sie nimi
Urzad Bezpieczenistwa.

W 1948 r. uchwalono w Saksonii prawo chronigce prawa Serbéw do kul-
tywowania tradycji i jezyka. Nowa konstytucja Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej gwarantowata Serbom swobode rozwoju kultury i jezyka. Na tuzy-
cach otwierano serbskie szkoty, ale brakowato serbskich nauczycieli. Wsparcie
zaproponowat polski rzad, ktéry fundowat studia we Wroctawiu wielu Serbom.
W Budziszynie powstatl serbski teatr i radiostacja, a po 1945 r. wydano okoto
tysiaca publikacji w jezyku serbskim. Jednocze$nie po wojnie nadal postepowat
proces germanizacji tuzyc, ktére staly sie centrum energetycznym NRD. Pod
odkrywki wysiedlono wiele stowiariskich miejscowo$ci. Powstaty kopalnia i elek-
trownia w Schwarze Pumpe oraz nowe miasto dla robotnikéw w sercu tuzyc,
co przyspieszyto germanizacje tego obszaru. Wielu Niemcéw wysiedlonych ze
wschodu osiedlono na tuzycach, co dodatkowo zmienito strukture etniczng na
niekorzys¢ Serbow.

Rozwdj kulturalny mniejszo$ci stowiariskich autor przedstawia az do czaséw
wspbtczesnych, gdy przewodniczacym Rady Europejskiej jest Kaszub Donald
Tusk, a premierem Saksonii Serb Stanistaw Tillich.

Recenzowana praca to imponujace dzieto, ktére prezentuje dzieje matych
grup Stowian w perspektywie dwunastu wiekéw — od poczatku ekspansji nie-
mieckiej do integracji europejskiej. Omawiajgc kolejne wieki walk tych mniej-
szo$ci o przetrwanie, Autor przytacza bogatg faktografie, liczne biogramy
wybitnych Stowian, a takze ukazuje procesy, ktére ksztattowaty te spotecznosci.
Postuzyta mu do tego bogata baza Zrédtowa: ksiegi miejskie, przywileje, mapy,
relacje kronikarskie, kodeksy prawne, wizytacje koscielne, przektady Biblii, nie-
publikowane manuskrypty, korespondencja, prasa.

Jedynym mankamentem pracy jest brak podsumowania. Gerald Stone powi-
nien w nim wskazad, jakie czynniki jego zdaniem umozliwily przetrwanie jezyka
i kultury Serbéw i Kaszubdéw. Czy byt to kapitat spoteczny wypracowany przez
wieki (ktérego proces tworzenia zostal w ksigzce bardzo dobrze udokumento-
wany), czy moze fakt, ze byly to spotecznosci hermetyczne i wiejskie o ograni-
czonej (przez dtuzszy czas) mobilno$ci geograficznej?

Slav Outposts in Central European History to wazna pozycja dla badaczy dziejow
pogranicza polsko-niemieckiego i sorabistéw. Zastuguje na polskie ttumaczenie
ze wzgledu na wysoki poziom, a przede wszystkim dlatego, ze podejmuje pro-
blematyke dotyczaca znacznych obszaréw wspdtczesnej Polski.

Tomasz Jaworski, Wiktor Krajniak
(Zielona Géra)
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Marcin Danielewski, Sie¢ grodowa na Kujawach oraz jej funkcje od
potowy X do korica XIII wieku, Poznan 2016, Instytut Historii UAM,
ss. 364, Publikacje Instytutu Historii 130

Mtody poznatiski archeolog i historyk podjat w swej dysertacji (napisanej pod
kierunkiem Zbyszka Gérczaka) temat bardzo wazny i bardzo interesujacy,
a w istocie mocno zaniedbany. Literatura na temat grodéw $redniowiecznych
jest wprawdzie ogromna, ale sktadajg sie na nig przewaznie prace poswiecone
poszczegblnym obiektom (zwlaszcza relacjonujace przeprowadzone na nich
badania wykopaliskowe), rzadsze sa natomiast ujecia wiekszych grup teryto-
rialnych, ktérych cze$¢ tez ma jednak w dodatku charakter opisowy. Jedynie
stosunkowo nieliczne pozostaja opracowania stawiajgce sobie za cel wyjasnienie
funkcjonowania i rozmieszczenia grodéw na danym terytorium jako pewnego
systemu. System ten to wlagnie umieszczona w tytule recenzowanej ksigzki ,,sieé
grodowa”. Autor nigdzie jednak wyraznie nie napisal, co traktuje jako cel swojej
pracy. We wstepie (s. 9-13) omawia wprawdzie zawarto$¢ poszczegdlnych roz-
dziatéw i ich zadania w ramach ogdlnego planu dziela, nie zostaje jednak przed-
stawiona zadna zasadnicza teza, ktéra porzadkowataby wszystkie wywody, zaden
nadrzedny cel, ktéremu miatyby one stuzy¢. Uchybienie to ma za$, jak zobaczymy
dalej, nie tylko wymiar konstrukcyjny. Tytutowa ,,sie¢ grodowa” nie zostata jed-
noznacznie zdefiniowana. Podobnie jest zreszta z kluczowym pojeciem ,,grodu”.

Marcin Danielewski podkresla mocno jego wieloznaczno$¢, ale zadnej wta-
snej definicji nie przedstawia, stusznie jednak deklarujac, ze pojecie to bedzie
traktowad szeroko, uwzgledniajac rézne obiekty, okreslane tym stowem w lite-
raturze (s. 10-11). Charakter wstepny ma tez caly rozdziat pierwszy, w ktérym
oméwione zostaly literatura i zZrédta. Prezentacja zrddet pisanych ogranicza
sie do ich wyliczenia, bez charakterystyki Zrédtoznawczej (ktéra powinna
ustrzec przed powolywaniem Rocznika kujawskiego, bedgcego, jak od dawna
wiadomo, fragmentem Kroniki katedralnej krakowskiej). Warto byto podkreslié,
ze Kujawy nie posiadaja wlasnego kodeksu dyplomatycznego (dajacego jako
taka gwarancje kompletnos$ci materiatu). Szkoda tez, ze Autor nie prébowat
siega¢ do zrédet pdzniejszych, nawet nowozytnych (zwtaszcza lustracji lub
wizytacji), ktére mogtyby wnies¢ jakie§ nowe informacje, na zasadzie retrogre-
sji dajace sie odnie$¢ do interesujacych nas czaséw. W oméwieniu literatury
badacz zaznacza odmienno$¢ podejécia archeologdéw i historykéw, opowiadajac
sie za konieczno$cia zastosowania ujecia interdyscyplinarnego, taczacego spe-
cyfike obu tych dyscyplin (z wykorzystaniem takze wynikéw paru innych, jak
dendrochronologia czy geografia). W pelni zgodzi¢ sie trzeba z taka postawa,
podkreslajac, ze M. Danielewski jest osoba powotang do podjecia sie takich wtas-
nie badan, faczy bowiem kompetencje badawcze historyka i archeologa. Nie da
sie juz dzisiaj inaczej bada¢ zagadnienia grodéw, podobnie zreszta jak wielu
innych tematéw wczesnodziejowych. Praca objgé ma terytorium Kujaw, a ramy
chronologiczne wyznaczaja z jednej strony poczatek panistwowosci piastowskiej
w potowie X w., z drugiej za$ wielkie przemiany spoteczne XIII stulecia, ktérych
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efektem byl takze rozklad systemu prawa ksiazecego. Cho¢ brzmi to sensownie,
tak zakreslone ramy przestrzenne i czasowe budza jednak pewne watpliwosci.
Kujawy nie istnialy bowiem przez caly ten okres jako zwarta i wyodrebniona
jednostka terytorialna. Uksztattowata sie ona pézno, dopiero w dobie dzielnico-
wej, a jej ksztalt terytorialny dtugo jeszcze pozostawal ptynny. Nie wiem zatem,
czy jest sens traktowaé Kujawy jako osobny region juz od X w. Zauwazmy do
tego, Ze cezury czasowe (zwlaszcza koricowa) maja w istocie umowny charakter,
w zwigzku z czym nie powinny by¢ traktowane zbyt sztywno i rygorystycznie —
do czego jeszcze wrécimy.

Wyktad podzielony zostat na cztery duze rozdziaty, z ktérych kazdy dzieli sie
z kolei na kilka podrozdziatéw. Wspomniany juz rozdziat pierwszy omawia lite-
rature (s. 14-26) i zrédta (s. 26-32), a rozdziat drugi traktuje o $redniowiecznych
Kujawach. Jego konstrukcja nie jest zreczna, zaczyna sie bowiem od omdéwienia
granic (s. 33-62), po ktérym dopiero nastepuje przedstawienie dziejéw politycz-
nych (s. 62-82), chociaz owe granice byly przeciez wynikiem dlugiego rozwoju
wypadkdw politycznych. Kolejno$é powinna by¢ raczej odwrotna. Przy zakre$la-
niu granic, a rzecz to dla pracy podstawowa, Autor nie zachowat konsekwencji:
w stosunku do ziemi dobrzynskiej przyjat linie Wisty (cho¢ jeszcze w XII w. oba
jej brzegi nalezaly do Mazowsza), ale pomingt Wyszogréd (bo przed XIII w. zali-
czano go do Pomorza). W omdwieniu dziejéw politycznych Autor do$¢ starannie
referuje dyskusje, ale uchyla sie przewaznie od rozstrzygniecia nawet w tych
najbardziej fundamentalnych kwestiach, jak np. datowanie wyodrebnienia tery-
torialnego Kujaw (s. 64-65). Nie zauwaza, ze jeszcze dla Kadtubka Kujawy byty
obszarem jednoznacznie podrzednym wobec Wielkopolski (Campestrium provin-
ciola). Brak wyraznego wyjasnienia tego rodzaju probleméw stawia pod znakiem
zapytania sam sens zajmowania sie nimi w tej ksigzce. Dopetnieniem rozdziatu
drugiego, i to obszernym (s. 82-113), jest omSwienie §rodowiska geograficz-
nego, pod niezbyt zrecznym tytutem ,Topografia §redniowiecznych Kujaw”.

Wtasciwy trzon pracy stanowig dwa kolejne rozdzialy. Rozdziat trzeci doty-
czy chronologii grodéw kujawskich (s. 114-169). Oméwione tu zostato datowanie
poszczegdlnych obiektéw (w liczbie 25), w podziale biorgcym za punkt wyjscia
metode ustalania daty: osobno mamy wiec oméwione grody datowane den-
drochronologicznie; datowane na podstawie Zrédet pisanych i réznych badan
archeologicznych; na podstawie systematycznych wykopalisk; na podstawie
Zrédet pisanych; na podstawie niepewnych danych archeologicznych; na pod-
stawie badan powierzchniowych; wreszcie ,,inne” (czyli te pominiete w dalszych
analizach). Jest to podejscie ciekawe, zwraca bowiem uwage na metodyczne
podstawy ustaleri datacyjnych. Docenié tez trzeba, ze poszczegSlne przypadki
opisane zostaty bardzo kompetentnie, na podstawie sumiennie zebranych zrédet
i literatury (w tym niepublikowanych materialéw archeologicznych). Budza sie
jednak réwniez bardzo powazne watpliwosci. Bardzo trudno tu cokolwiek zna-
lez¢ — nie ma nigdzie zestawienia oméwionych grodéw, a ksigzka nie posiada
indeksu. Czytelnik pragnacy odszuka¢ informacje o konkretnym grodzie musi
przekartkowac caty ten obszerny rozdziat. To jednak tylko wada konstrukcyjna.
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Wymiar merytoryczny ma dobdr analizowanych obiektédw. Byta juz mowa o nie-
jasnos$ciach z wyznaczeniem zasiegu badanego terytorium. Zrozumie¢ mozna
pominiecie obiektéw powstatych przed potowa X w. oraz grédkéw stozkowatych,
ktére datowal nalezy raczej na XIV w. W przypadku grodéw znanych ze Zrédet
pisanych, ale niezlokalizowanych w terenie, jedne obiekty zostaly uwzglednione
(Storisk, Nieszawa, s. 145-148), inne za$ — nie (Przypust, Vogelgesang, s. 162-163).
Pominiety zostal najstarszy gréd wloctawski (s. 132-133), jako ze lezat na prawym
brzegu Wisty — a wiec juz poza przyjetymi przez Autora granicami Kujaw. Jest to
rozstrzygniecie zdumiewajace. Poza nawias usunieto o$rodki kasztelanii (Brzes¢,
Inowroctaw i Radziejéw), w ktérych nie stwierdzono archeologicznie grodéw.
Autor wyraza bowiem watpliwo$¢, czy samo istnienie kasztelanii musiato ozna-
czal istnienie grodu; w przypadku Radziejowa gréd jest jednak wyraznie poswiad-
czony, o czym jednak napomknieto tylko w przypisie (s. 164), jako ze przekaz
pochodzi z 1330 r., a wiec juz z czaséw spoza przyjetych ram chronologicznych.
Trudno sie zgodzi¢ z tak formalistycznym podej$ciem. Przede wszystkim za$
obszerne rozwazania o datowaniu otrzymujg stanowczo zbyt skromne podsu-
mowanie (s. 165-169), zawierajace gtéwnie uwagi o stopniu pewnosci datacji
oraz zestawienie wynikéw w formie tabeli (s. 168). Daje ona wprawdzie ogdlne
wyobrazenie o procesie ksztattowania sie sieci grodéw, ale z pewnosciag potrzebna
bytaby tu o wiele bardziej rozbudowana refleksja. Autor jest tak oszczedny
w stowach, ze wskazujac na istnienie grodéw ksiazecych i prywatnych, poska-
pit jakichkolwiek nazw. Trudno zreszta bytoby o poprawng analize sieci grodéw,
z ktdrej z rozmystem usunieto szereg najwazniejszych, kasztelatiskich weztéw.

Rozdzial czwarty, najobszerniejszy w calej ksigzce (s. 170-316), traktuje
o funkcjach grodéw kujawskich. Otwieraja go ,Rozwazania wstepne” (s. 170-
188), zawierajace w zasadzie omdéwienie literatury na temat organizacji grodo-
wej i jej funkcjonowania. Poniewaz Autor podejmuje dyskusje (zwlaszcza z wizja
ustroju proponowang przez Stawomira Gawlasa), jest tu gar$¢ ciekawych mysli
i uwag — np. o znikomych zniszczeniach grodéw kujawskich w kryzysowych
latach trzydziestych XI w. (co zreszta powinno by¢ wyartykutowane w rozdziale
trzecim). Nastepnie otrzymujemy omdwienie funkcji wojskowych (s. 188-220),
a w jego ramach zestawienie wiadomo$ci o dziataniach wojennych, prezentacje
powinno$ci na rzecz grodéw oraz osad stuzebnych o specjalizacji militarnej,
a takze rozwazania o lokalizacji grodéw w miejscach z natury obronnych (czyli
nad wodami). Potem nastepuje podrozdziat o funkcjach gospodarczych (s. 220-
267). Mowa w nim o daninach i postugach, ponownie o osadach stuzebnych
(w aspekcie ich potozenia w stosunku do grodéw), o targach i komorach celnych.
Nie wiem, czy potrzebne byto drobiazgowe zestawianie danych o tych sprawach.
Przynosi to tylko egzemplifikacje dobrze znanych zjawisk. Po co zbiera¢ kolejne
przekazy o daninach, skoro naprawde wazne jest tylko to, ze byly one groma-
dzone w grodach — co Autor przyjmuje za literaturg jako aksjomat, bez zadnego
dowodu. Uwaga ta dotyczy w jeszcze wiekszym stopniu kolejnego podrozdziatu
o funkcjach sagdowniczo-policyjnych (s. 267-280); wypelnia go zestawienie zwol-
nieri immunitetowych, ktérych znaczenie z punktu widzenia interesujacego nas
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tematu ogranicza sie do potwierdzenia faktu istnienia uprawnieri sagdowych
kasztelana — co nie jest przeciez zadng nowing. Potem znajdujemy rozwazania
o stosunku grodéw do o$rodkéw koscielnych (s. 281-304), z istotnym wnioskiem,
ze koscioty powstawaly przewaznie nie na grodach, a obok nich i to stosunkowo
pbzno; nie wiem jednak, czy wlasciwe jest kwestionowanie na tej podstawie
popularnego pogladu o zwigzku najstarszych ko$ciotéw z organizacja grodowa
(liczy¢ sie trzeba z tym, ze znamy tylko obiekty murowane, w mniej waznych
osrodkach istnieé za§ moglty $wiatynie drewniane). Nie jest zreczne polgczenie
w jednym podrozdziale sprawy lokalizacji ko$ciotéw i klasztoréw w stosunku
do grodéw z zagadnieniem istnienia grodéw bedacych wtasnoscia koscielng, co
prowadzi do rozwazan o istocie regale grodowego. Ta absolutnie fundamentalna
kwestia powinna jednak zosta¢ stanowczo bardziej wyeksponowana (w postaci
osobnego podrozdziatu?). Ostatni podrozdzial omawia stosunek grodéw i miast
lokacyjnych (s. 304-316) — z wazng konkluzja, ze miasta powstawaly z regutly
na pustej przestrzeni, w pewnej odlegltosci od starego o$rodka. Zastanawia,
ze znalazly sie tu takze rozwazania o Inowroctawiu, Brzesciu i Radziejowie —
w ktérych Autor nie zauwazat przeciez istnienia grodéw.

Przeglad zawarto$ci rozdziatu czwartego pokazuje, ze M. Danielewski roz-
waza w nim wiele watkéw niepotrzebnie. Zbyt wiele tu egzemplifikacji dobrze
znanych zjawisk. Z masy gromadzonych pieczotowicie i szeroko opisywanych
szczegdtowych informacji Zrédtowych, ktére nie wnosza nic nowego i niezna-
nego, nie wylania sie obraz rzeczywistego funkcjonowania organizacji grodowe;.
Rozdziatowi znéw zabrakto podsumowania, wiec poszczegdlne funkcje jawia sie
jako niepowigzane ze sobg. Podsumowanie pozwolitoby za$§ réwniez dostrzec,
ze nie wszystkie grody spetniaé musialy te same funkcje w tym samym stop-
niu. Ginie wiec zasadnicza z punktu widzenia analizy sieci grodowej kwestia
hierarchizacji. Wiele zagadnien postawionych zostalo w dodatku niewtasciwie.
Odnosze wrecz wrazenie, ze Autor zajmowat sie w znacznej mierze kwestiami
pobocznymi. Wyjasnienie roli grodéw w dziataniach zbrojnych wymagatoby nie
tylko zestawienia informacji o walkach, ale wnikliwej analizy tych wszystkich
przyktadéw (nie chodzi przeciez o to, czy toczono walki przy jakim$ grodzie,
ale o to, jaka role ten gréd w nich odegratl). Zgubiona zostata w ogéle funkcja
rezydencjonalna grodéw. Umkneto fundamentalne pytanie, kto w nich wtasci-
wie mieszkat — ksigze (okazjonalnie), kasztelan, stata zatoga czy moze réw-
niez jacy$ rzemie$lnicy i kupcy? Nie zostata dostrzezona funkcja refugialna.
Wszystko za$ powinno by¢ zawsze ukazywane — czego Autor czesto nie czyni —
w zmienno$ci historycznej. Sprawa rezydencji ksiazecej inaczej musiata wygla-
da¢ w jednolitej monarchii, inaczej za§ w czasach dzielnicowych. Podobnie jest
z organizacja zatdég grodowych. Nie zostaly w pracy przedyskutowane obecne
juz w literaturze zasadnicze watpliwosci. Z badan Stawomira Mozdziocha nad
grodami §laskimi wynika, ze wiele z nich zostato opuszczonych w XII w. Podno-
sitem niedawno te sprawe w przypadku teczycy (T. Jurek, Pierwsze wieki historii
Eeczycy, w: Poczqtki Eeczycy, t. 3: W kregu historii i historii sztuki, red. R. Grygiel,
T. Jurek, £6d7 2014, s. 80-84), gdzie réwniez nie wida¢ archeologicznych §ladéw
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uzytkowania grodu miedzy XII a potowa XIII w. Takze Zrédta pisane pokazuja, ze
grody nie stanowity bynajmniej rezydencji ksiazecych (Gall i Ortlieb z Zwiefalten
zgodnie potwierdzaja, ze dwér ksiazecy podrézowat po kraju, nocujac weigz pod
namiotami) i staly czesto w praktyce opuszczone (jak pokazuje znany z Kroniki
wielkopolskiej casus Zbaszynia, pilnowanego na zmiane przed kilku zaledwie
ludzi). Stan ten zmienial sie dopiero od potowy XIII w., wraz z postepami roz-
drobnienia (ograniczajacymi mozliwoéci podrézy ksiazecych) i powstawaniem
nowego rodzaju umocnionych siedzib, zamkéw, ktére, choé mogly nawigzywa¢
do starych grodéw, stanowity w istocie nowa jakos¢.

Otrzymali$my wiec prace szeroko zaplanowang, w umiejetny sposdb inter-
dyscyplinarng, opartg na solidnej kwerendzie, ujeta pod pewnymi wzgledami
w oryginalny metodycznie sposéb i przynoszacg duzo cennych ustaleri — ale jej
warto$¢ stanowi przede wszystkim zgromadzenie i krytyczne przedyskutowanie
wiedzy o grodach kujawskich. Mamy wiec do czynienia z kolejna opisowa praca
o grodach. Ksigzka miata za$, zgodnie z tytutem, dotyczy¢ nie samych grodéw,
lecz sieci grodowej — ta za$ jest tu niemal zupelnie niewidoczna. Jej narasta-
nie nie stato si¢ przedmiotem szerszej analizy, nie mamy wyjasnienia, wedlug
jakiego pomystu ja tworzono, nie ma préby hierarchizacji grodéw, nie pada tez
pytanie o stosunek grodéw piastowskich do wczesniejszych, plemiennych. Takze
funkcje grodéw nie zostaly opisane w sposéb satysfakcjonujacy. Wiele waznych
spraw jest w pracy potraktowanych marginalnie lub ukrytych, inne natomiast,
mniej wazne, zostaly przesadnie wyeksponowane. Zdaje sie, ze pracowitemu
i sumiennemu Autorowi zabraklo jednak dobrego pomystu, jak badaé i przedsta-
wié podjeta problematyke. Wcigz nie wiadomo wiec, po co paristwo piastowskie
budowato i utrzymywato sie¢ ponad stu grodéw. Ksiazka pozostawia niedosyt,
bo zapowiadata duzo wiecej, niz Marcin Danielewski nam ostatecznie pokazal.

Tomasz Jurek
(Poznan)

Piotr Gérecki, Text and the World. The Henrykéw Book, Its Authors,
and their Region, 1160-1310, Oxford 2015, Oxford University Press,
ss. XXIV + 288, 8 nlb, 4 mapy

W dorobku Piotra Géreckiego prezentowana ksigzka jest juz druga pozycja
w ciggu zaledwie dwéch lat poswiecona Ksiedze henrykowskiej. Pierwsza byto
$wietne tlumaczenie Zrédta na jezyk angielski, opatrzone obszernym komenta-
rzem, ktéry ze wzgledu na szczegdtowos¢ podjetej problematyki mégt uchodzié za
monograficzna prezentacje henrykowskiej kronikil. Zaréwno w niej, jak i w bie-
7gcej pracy Autor udowadnia, ze badania z dziejéw regionalnych i lokalnych

1 P. Gérecki, A Local Society In Transition. The ‘Henrykéw Book’ and Related Documents,
Toronto 2007, ss. 284, Pontifical Institute of Mediaeval Studies, t. 155.
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wperyferii” cywilizacji Zachodu moga przykuwaé uwage badaczy i czytelnikéw
spoza kontekstu geograficznego wyznaczanego tematyka studiéw. P. Gérecki,
badacz zwigzany z Uniwersytetem Riverside w Kalifornii po raz kolejny wskazuje,
ze zrédto odpowiada na tyle i takich pytan, jakie historyk potrafi sformutowaé.

Ksigzka to o tyle tez szczegdlna, ze nawigzujaca do pomystu od kilku lat
zgtaszanego przez Autora — zbiorczego wydania rozproszonych artykutéw
pos$wieconych w réznych kontekstach Ksiedze henrykowskiej?. Tak sugerowany,
oryginalny cel pracy nie zostat jednak osiagniety. Bowiem — na co wskazuje
badacz — w toku prac nad edycja wprowadzit on do swoich poprzednich rozwa-
zan kilka zmian, ktére w rezultacie pozwolity na stworzenie stosunkowo zwar-
tego opracowania przynoszacego nowe — w stosunku do juz opublikowanych
prac — propozycje badawcze. Sledzenie réznic miedzy oryginalnymi tekstami
i ich wersjami zostawmy jednak przysztym badaczom historiografii i skupmy sie
na analizowanym tekscie jako catosci. Niestety, P. Gérecki, sugerujac przekaza-
nie czytelnikowi dzieta odrebnego, bedacego czyms odmiennym od kompilacji
opublikowanych artykutéw, nie okreslit precyzyjnie, co miato by¢ badawczym
celem tej monografii (s. X). Przedstawiajac bardziej niz zwiezle dotychczasowe
badania nad Ksiega (s. VIII), wskazywatl na dhug, jaki zaciagnal wobec Jézefa
Matuszewskiego i jego pracy. Podkre$lal jednoczesnie, ze wiele kwestii w niej
poruszonych — w zakresie transmisji informacji czy aspektéw literackich —
domaga sie rozwiniecia. ,,Co jest celem mojej ksigzki” — dodawat. Wreszcie,
Autor lokuje swojg prace w kontek$cie monografii Eleanor Searle o Battle Abbey,
Marjorie Chibnall o tekstowym, politycznym i spotecznym ,,$wiecie Orderyka
Vitalisa”, Jasona Glenna o Richerze z Reims czy Emilii Jamroziak o opactwie
Rievaulx. W ten sposéb kaze nam sie domyslad, ze celem jego pracy jest ,,osadze-
nie konkretnego tekstu, autora albo wspdlnoty Kosciota — poznawalnych przez
okre$lona w przestrzeni, bogata lub «gesta» baze Zrédet pisanych — w szerszym,
wielowymiarowym konteks$cie™ (s. VIII).

I znéw — nie do konica jest dla nas jasne, jaki w zwigzku z tym konkretny cel
przy$wiecat Autorowi. Z pewnym zdziwieniem odnotujmy, ze P. Gérecki pomija
w tym kontekscie badania polskie, takze te dotyczace Slaska. Pomimo ze $cisle
z tym nurtem badan taczy sie prekursorska dla Slaska rozprawa Marka Cetwin-
skiego o kronice kanonikéw regularnych NMP na Piasku we Wroctawiu, a z now-
szych badan studium Wojciecha Mrozowicza o kronice kanonikéw regularnych
z Ktodzka, ktéremu towarzyszyta edycja dzieta®. Mozemy sie tylko domyslaé, ze

2 Jeden z nich znany jest polskiemu czytelnikowi z ttumaczenia: P. Gorecki, Pamigd,
forma literacka a tworzenie przesztosci. Opat Piotr z Henrykowa jako dziejopis i doradca prawny,
RDSG 60, 2000, s. 7-16.

3, locating some specific text, author, or ecclesiastical community — accessible
through a localized, substantively rich, or ‘thick’, dossier of written material - in
a broader, multidimensional context”.

4 Zob. M. Cetwinski, ,,Chronica abbatum beatae Virginis in Arena” o poczqtkach klasz-
toru, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, Historia 76, 1989, s. 211-218; z uzupetnie-
niami takze idem, w: idem, Metamorfozy $lgskie. Studia Zrédtoznawcze i historiograficzne,
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znajac bardzo dobrze dorobek polskiej historiografii, a takze osobiscie wiekszo$¢
badaczy $redniowiecznego Slaska, Autor byt $wiadom, iz odbiorcg jego dzieta
bedzie przede wszystkim czytelnik z kregu kulturowego Zachodu, wzglednie
badacz szukajacy analogii dla wtasnych badan wtasnie w tym kregu kulturowym.
Dla obu tych kategorii wazna byta wiedza o tym, z ktérym nurtem mediewi-
stycznych badati Zachodu Autor podejmuje dialog swoja ksiazka. On sam najwy-
razniej uznal, ze podjecie dyskusji z ustaleniami mediewistéw zajmujgcych sie
dziejami Slaska i ziem sasiednich lub nawigzanie do ich dokonari i rozwiniecie
ich propozycji nie bytoby warto$cig dodana z punktu widzenia celéw pracy.
Pozostaje nam skupi¢ sie na deklaracji autorskiej zawartej w strukturze
pracy. Sktada sie ona z dziewieciu rozdziatéw, z ktérych cztery maja dotyczy¢
Ksiegi jako — wzglednie — autonomicznego tekstu, narracji, pie¢ dalszych za$ ma
odwotywac sie do metafory ,,$wiata” tejze kroniki. Nie tyle jednak w rozumieniu
»Swiata tekstu”, to jest gtéwnych linii narracji, struktur symbolicznych i hie-
rarchii wartoéci obecnych w tekscie. Ow ,$wiat” kroniki to przede wszystkim
relacje miedzy gospodarczymi, spotecznymi i politycznymi strukturami wspét-
tworzacymi Slask w XIII w., a treécig Ksiegi. Rozdzial pierwszy — ,,In Search of
the Authors” (s. 3-28) — jest w zasadzie préba zarysowania podstawowych pro-
bleméw Zrédloznawczych dotyczacych Ksiegi. Autor akcentuje pragmatyczny
charakter Zrédta, jego zwiazek z gospodarky i relacjami prawnymi opactwa,
podkreslajgc takze bardziej skomplikowane, rzadziej akcentowane w literaturze
elementy jego struktury (np. wskazujac na tresci ekonomiczne odnoszace sie
do poczatkéw opactwa jako charakterystyczne dla topicznych, majacych gle-
boki kontekst etyczny i edukacyjny opiséw dziejéw wspdlnot zakonnych czy tez
uwypuklajgc (auto)biograficzne watki w dziele®). Zgodnie z tytutem rozdziatu P.
Gdrecki wiele miejsca po§wieca w nim problematyce autorstwa dzieta, zwtaszcza
rekonstruujgc biografie opata Piotra, autora pierwszej czesci Ksiegi w kontekscie
krazenia informacji miedzy opactwem i spolecznoscia Slaska. Poswiecajac bar-
dzo duzo miejsca opatowi Piotrowi, niemal usuwa z pola widzenia drugiego jej
autora. 0gélnikowo odrzuca przy tym — do$¢ szeroko przyjeta w polskiej histo-
riografii — jednoznaczng identyfikacje autora drugiej czesci Ksiegi z Piotrem (1I)
opatem henrykowskim (s. 5, przyp. 13)°. Brak szerszej dyskusji w tym zakresie
wynika zapewne nie tyle z niecheci do podjecia polemiki, ile ze skupienia Autora

Czestochowa 2002, s. 87-94; W. Mrozowicz, Kronika klasztoru kanonikéw regularnych
w Klodzku. Ze studidw nad sredniowiecznym dziejopisarstwem klasztornym, (Acta Universitatis
Wratislaviensis 2234. Historia 143), Wroctaw 2001, ss. 239; Cronica monasterii canonicorum
regularium (S. Augustini) in Glacz / Kronika klasztoru kanonikéw regularnych (sw. Augustyna)
w Klodzku, wyd. idem, Wroctaw 2003, ss. XXXVIII + 371.

> Na ten temat pisat juz Wojciech Mrozowicz, Autobiographisches in der schlesischen
Geschichtsschreibung des Mittelalters, ,,Biuletyn Polskiej Misji Historycznej” 2013, 8,
s. 449-452 (dostep otwarty: http://apcz.pl/czasopisma/index.php/BPMH/article/view/
BPMH.2013.014/2073), przytaczajac literature.

¢ Zob. R. Zerelik, ,,Ego minimum fratrum”. W kwestii autorstwa drugiej czesci ,,Ksiegi
Henrykowskiej”, ,Nasza Przeszto$¢” 83, 2000, s. 63-75.
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na trzynastowiecznej warstwie dziela. Biorac jednak pod uwage fakt, ze ten
rozdzial wprowadza czytelnika w Zrédloznawcze konteksty dzieta, takie pomi-
niecie zagadnienia istotnego réwniez dla obecnosci Piotra (I) w dziele — wszak
to autor drugiej czesci pozwala nam jednoznacznie go zidentyfikowaé — wydaje
sie nieco pochopne.

W rozdziale drugim — , The Past as a Legal Resource” (s. 29-54) — Autor
skupia sie na zagadnieniach zwigzanych z funkcjonowaniem tekstu jako narze-
dzia komunikacji w kontekscie przekazywania i promowania wéréd odbiorcéw
okreslonej wizji mnichdw, klasztoru i ich miejsca w otoczeniu spotecznym. Dwa
kolejne rozdzialy — ,,Writing, Memory, and Knowledge” (s. 55-80) oraz ,,Com-
munities of Memory and Knowledge” (s. 81-106) — dotycza przekazéw, ktdre
uksztattowaly narracje Ksiegi. P. Gérecki analize rozpoczyna od tych zrédet,
ktére czytelnikowi tej ,,kroniki kartularzowej” niejako sie narzucaja — pisanych,
to jest dokumentéw. Dopiero pdzniej przechodzi do Zrédet rzadziej dostrzega-
nych w analizach dzieta, to jest tradycji ustnych, stojgcych przeciez w tym przy-
padku w bardzo $cistym zwigzku z cytowanymi przez opata Piotra dokumen-
tami. Odwotujac sie do koncepcji wspdlnot komunikacyjnych, P. Gérecki pisze
o formowaniu sie ,,wspdlnot wiedzy prawnej” czy tez ,,wspélnot pamieci prawa”.
Jednoczesnie juz we wstepie zaznacza, ze oba te rozdziaty wolno czytal tacz-
nie jako po$wiadczajace proces przechodzenia od ustnego do pisanego obiegu
informacji (ze wskazaniem na inspiracje dzietem Michaela Clanchy’ego, s. XI).

Trzy kolejne rozdzialy dotycza juz relacji miedzy tekstem Ksiegi a rze-
czywisto$cig otaczajaca jej autoréw. Pierwszy z nich (,,Gathering the Mona-
stic Estate”, s. 109-140) jest préba zarysowania modelu formowania sie wlosci
klasztornej, z jej wielo$cia typéw zrédet dochoddéw i skomplikowanymi dzie-
jami transferu wlasnosci. P. Gérecki wykorzystuje do tego zagadnienia przede
wszystkim analize tre$ci, wspierajac sie tylko zatagczonymi w niej dokumentami
oraz nielicznymi odwotaniami do Zrédet z poczatku XIV w. Unika odniesier
do szerszych rozwazan dotyczgcych formowania sie majatku klasztornego czy
to na Slasku, czy to w ogdle w Europie Srodkowo-Wschodniej. Konsekwentnie
nie stosuje metody retrogresywnej w okreslaniu zrédet dochodéw klasztornych
ani poréwnawczej w zakresie przyblizenia wartosci tychze dochodéw. Trudno
ostatecznie powiedzied, co jest rezultatem takiego postepowania badawczego.
Z pewnoscia nie jest nim préba przyblizenia mechanizméw ksztattowania sie
majatku klasztornego. Blizsze intencji autorskiej bytoby dazenie do ukazania
obrazu postrzegania tego majatku i procesu jego formowania przez autoréw
Ksiegi. W obu przypadkach mozna zglosi¢ watpliwosci zwigzane z pomijaniem
przez P. Géreckiego dotychczasowych badan. Nie tyle nawet z zakresu historii
gospodarczej — bo ta pozostaje na uboczu zasadniczych jego rozwazan — ile
analiz dotyczacych obecnosci tresci przestrzeni i gospodarki w $laskich zré-
dtach klasztornych’. Jednocze$nie niewgtpliwym wktadem Autora w refleksje

7 Zob. przyktadowo P. Wiszewski, Miejsce gospodarki w $wiecie wedlug Ludolfa z Zagania
(na marginesie ,,Katalogu opatéw Zagariskich”), w: Korzenie srodkowoeuropejskiej i gornoslgskiej
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nad dziejami Slaska jest wprowadzenie do opisu tutejszej, trzynastowiecznej
rzeczywisto$ci gospodarczej pojecia sieci zrédet dochodéw i préba opisu oddzia-
tywania na siebie zespotu takich sieci o zmiennym, dynamicznym ksztatcie.
Odwotujac sie do tych rozwazan, P. Gérecki ukazuje sposéb przedstawiania
przez obu autoréw Ksiegi dziejéw $wieckich i duchownych bohateréw wzmian-
kowanych w Zrédle — jednostek i spoteczno$ci (rozdziaty szdsty i siédmy). O ile
bowiem cze$¢ pierwsza Ksiegi obfituje w mikronarracje przywotujace aktywno-
$ci konkretnych bohaterdw (i to oni i ich dziatalno$¢ gospodarcza sa bohaterami
rozdziatu szdstego pracy Géreckiego), o tyle kontynuator jego dzieta skupia sie
na faktach dotyczacych spoteczno$ci. Analizujgc sposéb przedstawiania przez
opata Piotra aktywnosci poszczegdlnych bohateréw (rozdziat , The World of
Abbot Peter”, s. 141-179), P. Gérecki wprowadza kategorie ,,samookre$lania
pozycji spotecznej”, nawigzujac do koncepcji Edmunda Leacha. W konsekwen-
cji patrzy na sposéb prezentacji zewnetrznych wobec klasztoru aktoréw Ksiegi
w kontekscie gier prestizu i wladzy. Dzieki takiej optyce spojrzenia otrzymujemy
interesujacy wynik jego analiz. Zdaniem Autora Ksiega moze by¢ postrzegana
jako narzedzie wspomagajace klasztor w przysztych grach wtadzy, w tym zwtasz-
cza w momentach kontestowania wykonywania wtadzy przez osoby uwazajace
sie za posiadajace stosowna pozycje spoteczng. Cho¢ bliskie jest to spojrze-
niu akceptowanemu w literaturze, ze Ksiega miata by¢ pomocg dla mnichéw,
dostarczajacg im argumentéw w sporach prawnych, to prowadzi nasza refleksje
w innym kierunku. Gérecki ukazuje funkcjonowanie zrédta nie tyle w kontekscie
abstrakcyjnego porzadku prawnego, lecz konkretnych mechanizméw ksztattu-
jacych zycie spoteczne. W kolejnym rozdziale (,,The Long Thirteenth Century:
The World of Peter’s Continuator”, s. 180-222), podejmujac sposéb, w jaki ano-
nimowy kontynuator Ksiegi przedstawia osoby i grupy spoteczne, zwraca uwage
przede wszystkim na zmiane rangi i specyfiki aktoréw (dominacja rycerstwa,
pojawienie sie mieszczan) i sytuacji, w ktérych sa umieszczani przez mnicha
(dominacja sprzedazy nad darem w ramach sposobéw nabywania dochoddéw
przez klasztor; rosnace znaczenie mtynéw w zespole zrédet dochodéw klasztoru;
zagadnienie lenna, stuzb lennych oraz immunitetéw). Wychodzac od ksztattéw
$wiata przedstawionego w Ksiedze, umieszcza go nastepnie w kontekscie opisu
aktéw prawnych w dokumentach $laskich drugiej potowy XIII w. Interesujaca
strategia analityczna nie zostala jednak zwiericzona klarownym wnioskiem.
Rozdzial 6smy (,,The Long Thirteenth Century: Peasants and Townspeople
Transformed”, s. 223-251) do pewnego stopnia odbiega trescig i metoda od
poprzednich. Poczatkowo skupia sie na przedstawieniu momentu dynamicznego
przejsécia spoteczno$ci nadodrzariskiej ku postkolonizacyjnemu fenomenowi

kultury gospodarczej, red. nauk. A. Barciak, Katowice 2003, s. 236-245 czy idem, Sciete
drzewo i zapomniany gay. Przyczynek do problemu geografii swojskosci na $redniowiecznym Slg-
sku, w: Slgsk. Kraj, ludzie, memoria a ksztattowanie sie spotecznych wiezi i tozsamosci (do korica
XVIII w.), red. S. Rosik, T. Wiinsch, Wroctaw 2011 (Radices Silesiae — Silesiacae Radices,
red. M. Bldhov4, S. Rosik, T. Wiinsch, t. 1), s. 77-95.
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spotecznosci w znacznym procencie zamieszkujacej miasta, opierajacej swoje
uprawnienia o zwyczaje z czaséw lokacji miast i wsi na réznych formach ,,prawa
niemieckiego”. Autor bazuje w swoich rozwazaniach przede wszystkim na opu-
blikowanych Zrédtach dyplomatycznych. Ostatecznie jednak na tle tych ogédl-
nych zmian przedstawia nowe, pojawiajace sie w toku narracji Ksiegi zjawiska
spoteczne — miasto (Ziebice) i jego mieszkaricéw — oraz nowe role wypetniane
przez chtopéw (spory klasztoru z osadnikami oraz wloscianami zyjgcymi wedtug
tradycyjnych norm). Na uwage zastuguje zwlaszcza konkluzja, wskazujgca na
zaistnienie swoistej wspdlnoty pamieci i wladzy, jaka uformowata sie miedzy
klasztorem a srodowiskiem miejskim Ziebic?.

W rozdziale dziewigtym Autor zwraca uwage czytelnika na podstawowe
problemy ksztaltujace narracje Ksiegi, ktére starat sie poddaé analizie w trakcie
przygotowywania artykutéw, pézniej za$ ksigzki. Dominuje wérdd nich motyw
»przeksztatcenia”, zaréwno w kontekscie gospodarczym, jak i spotecznym oraz
prawnym, podkreslajacy dynamike obrazu §wiata zawartego w Zrddle. Jedno-
czes$nie P. Gérecki bardzo wyraZnie akcentuje, ze ustalenia przedstawione na
podstawie analizy Ksiegi nie powinny by¢ automatycznie generalizowane. Dzieto
to jest bowiem — jak wskazuje — ,Zzrédtem lokalnym” i poczynione na jego
podstawie ustalenia nalezy konfrontowal z szerszymi analizami, je$li chce sie
dokonywa¢ generalizacji wnioskdw.

Ocena prezentowanej pracy to nietatwe zadanie. Z jednej strony Autor
wprowadza poprzez nig szereg narzedzi analitycznych wcigz stabo recypowa-
nych w badaniach nad spoteczeristwem i gospodarka pelnego sredniowiecza
na Slagsku czy w Polsce (problem autodefiniowania i komunikowania pozycji
spotecznej, wladzy rozumianej jako miejsce w sieci relacji miedzy jednostkami
i grupami, zmiany jako kategorii okre$lajacej postrzeganie $wiata spotecznego,
ale i prawnego czy gospodarczego). Pozwala na wglad w sposéb kategoryzacji
$wiata i pamieci o $wiecie przez cztonkéw konwentu henrykowskiego, zwtaszcza
w kontekscie funkcjonowania wtadzy. Czy zmienia nasze spojrzenie na Ksiege
henrykowska? Z pewnos$ciag nie. Bo — to jest druga strona tej ksigzki — jako
praca analityczna zostala przygotowana we wlasciwy dla anglosaskiej kultury
historiograficznej sposéb. Unika podejmowania dyskusji z dotychczasowymi
ustaleniami, bazuje na zrédtach wydanych drukiem®. W konsekwencji formutuje

8 Tylko tytutem przyktadu wskazmy pominiety przez Autora, a poruszajacy to zaa
gadnienie artykut Marka Cetwiriskiego, Klasztor w oczach sqsiadow. Ze studiow nad , Ksiegq
henrykowskq”, w: Cystersi w spoleczeristwie Europy Srodkowej, red. A.M. Wyrwa, J. Dobosz,
Poznati 2000, s. 696-704.

° Na nieco ponad 260 wymienionych w bibliografii prac- poza autocytowaniami —
dziejéw Slaska dotyczy okoto 45 prac (w tym syntezy i wydania Ksiegi). Cze$¢ z nich jest
juz nieco wiekowa, ale i samo przywolywanie literatury sprawia wrazenie do$¢ przypad-
kowego. Nie rozwijajac tego zagadnienia, wskazmy tytutem przyktadu, ze przy kluczo-
wym dla Autora zagadnieniu sposobu krazenia informacji w obrebie spotecznosci nado-
drzanskiej, w tym w jej relacjach z klasztorami, pomija on zupetnie prace Wojciecha
Mrozowicza, Marka Wdjcika, Roscistawa Zerelika i wielu innych polskich mediewistéw.
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wnioski bez odnoszenia ich do gléwnych nurtéw dyskusji spoza $wiata lokal-
nej, anglosaskiej historiografii. Autor zreszta — mysle, ze $wiadomie — niemal
zupelnie rezygnuje z jakichkolwiek procedur poréwnawczych, czy to w obrebie
regionu (Slgska), czy szerszych przestrzeni kulturowych i czasowych. To zadanie
na inng prace, inny typ studiéw.

Ostatecznie otrzymujemy ksigzke, ktérej mocng strong jest zaaplikowanie
do znanego nam Zrédta warsztatu analitycznego historyka funkcjonujgcego
w obrebie szczegdlnej tradycji historiograficznej. Staba strong jest pomijanie
milczeniem wiekszosci nurtéw dyskusji toczacych sie w innych niz wtaciwy
mu kregach historiograficznych, a dotyczacych probleméw centralnych dla jego
pracy. By¢ moze wiec jest to swoiste signum temporis zamykania sie kregéw kul-
turowych takze w obrebie naszego cechu. Uwazam jednak, ze ,,lokalno$¢” nigdy
nie stoi w sprzecznosci z ,,globalnos$cia”, co najwyzej obserwator — ktérym bywa
autor, recenzent lub czytelnik — z réznych powodéw wybiera taka perspektywe.

Przemystaw Wiszewski
(Wroctaw)

Mykhailo Hrushevsky, History of Ukraine-Rus’, vol. 10: The Cossack
Age, 1657-1659, transl. by Marta Daria Olynyk, ed. by Frank E. Sysyn
(editor-in-chief), Andrew B. Pernal and Yaroslav Fedoruk (consul-
ting editors), with the assistance of Miroslav Yurkevich, Edmonton
& Toronto 2014, Canadian Institute of Ukrainian Studies Press,
ss. C+327

Trudno bytoby powiedzie¢, ze ostatni, dziesiaty tom wielkiej Istorii Ukrainy-Rusi
Mychajty Hruszewskiego (Mihajlo Grusevs’kij) jest pieknym ukoronowaniem
catoéci pracy. Niemniej da sie te teze uzasadni. Jak opisuje ukraifiski histo-
ryk, Jarostaw Fedoruk (Yaroslav Fedoruk), w obszernym wstepie do omawia-
nej ksigzki, Hruszewski pisat ja w najtrudniejszych warunkach, a praca zostata
zredagowana oraz opublikowana trzy lata po jego $mierci w dniu 25 listopada
1934 r. przez Katerine, cérke wielkiego historyka, ktéra sama musiata pracowaé
w bardzo niesprzyjajacych warunkach. Optymizm, z ktérym Hruszewski wrécit
do Kijowa z Wiednia w marcu 1924 r., dawno byt juz kwestig przeszto$ci. Po
powrocie, w latach dwudziestych, klimat polityczny byt jeszcze do$¢ korzystny.
W pierwszych latach po zwyciestwie bolszewikéw wydawato sie, ze Hruszew-
ski, ktéry od dawna byt zwolennikiem ludowej interpretacji historii Ukrainy
swego mistrza, Wiodzimierza Antonowicza (Volodimir Antonovi¢) (1834-1908),
znajdzie sposéb na kompromis z nimi.

Hruszewski wrécit do Ukrainy radzieckiej w pierwszym roku nowej polityki
ukrainizacji i od razu objat kierownictwo dwéch kluczowych instytucji w ramach
Wszechukraifiskiej Akademii Nauk: Naukowo-Badawczej Katedry Najnowszej
Historii Ukrainy oraz Akademickiej Katedry Historii Narodu Ukrairiskiego.

www.rcin.org.pl



Recenzje 185

Po raz pierwszej od wybuchu I wojny $wiatowej Hruszewski miat fundusze na
zaangazowanie historykdw i studentéw poprzez stynng Komisje Archeogra-
ficzna w celu zgromadzenia zrédet do pozostatych toméw Istorii. W tych latach
Hruszewski napisat najobszerniejszy tom catej Istorii, dziewiaty, ktéry zostat
opublikowany w dwéch czesciach, w 1928 i w 1931 r. Tlumaczenie angielskie,
wydane w trzech tomach, liczy imponujace 1807 stron.

Tom dziewiaty dotyczy heroicznych lat Kozakéw zaporoskich, od kampanii
motdawskiej w 1650 r. do $mierci Bohdana Chmielnickiego siedem lat pézniej.
Na jego tamach Hruszewski rozwingt swoja ludowa interpretacje powstania
i przedstawit wysoce ambiwalentne oszacowanie roli Chmielnickiego w historii
Ukrainy, o czym $wietnie pisze Frank E. Sysyn w jednym ze wstepéw do tomu
dziewigtego, czes¢ trzecia. Kontekst i tres¢ tomu dziesigtego jednak byty zupet-
nie inne. Jak pokazuje Fedoruk, atmosfera i kierunek polityki w Kijowie w ogdle,
a w Wszechukrainskiej Akademii Nauk w szczegdlnosci, zmienity sie radykalnie
podczas pisania tomu dziewigtego. W roku 1931 polityka ukrainizacji nalezata
juz do przesztosci i nowa kadra dogmatycznych bolszewikéw dochodzita do wta-
dzy w Akademii Nauk. Reputacja, autorytet oraz imponujacy dorobek naukowy
Hruszewskiego ochronity go do pewnego stopnia, ale zwolennicy marksizmu-le-
ninizmu stopniowo podwazali jego stanowisko. Chociaz na poczatku 1929 r. Hru-
szewski zostat obrany cztonkiem Akademii Nauk ZSRR, od stycznia tego samego
roku fundusze na badania zostaly zredukowane. Druga cze$¢ tomu dziewigtego
dtugo lezata w wydawnictwie i ukazata sie dopiero w 1931 r. Osyp Hermaize
(Josip Germajze), szef Komisji Archeograficznej, zostat aresztowany w lipcu 1929;
rok péZniej, we wrze$niu 1930 r., wladze Akademii zlikwidowaly Naukowo-Ba-
dawczg Katedre Historii Ukrainy. Na tym samym kongresie, po raz pierwszy,
Hruszewski zostal otwarcie potepiony przez Wtodzimierza Zatonskiego (Wolo-
dimir Zatons’kij), ktéry oskarzyt go o dziatalno$¢ antyradziecka. Sytuacja histo-
ryka szybko i znacznie sie pogorszyta. W dniu 23 marca 1931 r. Hruszewski zostat
aresztowany w Moskwie i chociaz wypuszczono go w kwietniu, nie pozwolono
mu na powrét do Kijowa. Spedzit ostatnie lata zycia w matym, niewygodnym
mieszkaniu w Moskwie.

W takich wtasnie warunkach ten wielki historyk pisat ostatni tom swej
historii. Ogromna biblioteka prywatna i wiekszo$¢ jego notatek zostaty pod
kluczem w domu Hruszewskiego w Kijowie. Bez wspdtpracy ekipy studentédw
z Komisji Archeograficznej trudno mu byto odtworzy¢ zawarto$é poprzednich
toméw. W takich okolicznosciach zdrowie Hruszewskiego szybko sie pogorszato:
wskutek chronicznej postepujacej choroby oczu stopniowo tracit wzrok. Bez
wiernej cérki nie potrafitby napisaé niczego.

Oprécz wszystkich ktopotéw politycznych i fizycznych okres, o ktérym
pisal w tomie dziesiatym, nie byt zbyt budujacy dla Hruszewskiego. Wielkie
dni powstania Kozakdéw zaporoskich nalezaty do przesztosci; po $mierci Chmiel-
nickiego rozpoczeta sie smutna epoka, trafnie nazywana przez historykéw
Ukrainy ,,ruing”. Jedno$¢ Kozakéw i wspédtpraca z ludem ukrainiskim z pierw-
szych lat powstania juz dawno zniknety. Tom dziesigty zaczyna sie od pogrzebu
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Chmielnickiego i wyboru na hetmana Iwana Wychowskiego, a koticzy podpisa-
niem traktatu hadziackiego w 1658 r., urywajac sie nagle, bez konkluzji. Jednos¢
zarodkowego narodu ukraitiskiego juz sie kruszyta i duza czesé szlachty ukraini-
skiej szukata sposobu powrotu na tono Rzeczypospolitej, duza cze$¢ starszyzny
kozackiej pozostata lojalna wobec Moskwy, a zapat ludu ukraifiskiego rozptynat
sie w powietrzu.

Brak jedno$ci wsréd whadz kozackich stanowit, wedtug Autora, zdrade ludu
ukrairiskiego. Zamiast stworzenia odrebnego narodu ukraifiskiego i zbudowa-
nia silnego, niepodltego patistwa, starszyzna szukata poparcia i protekcji wérdéd
panstw sasiednich. Po $mierci Chmielnickiego jednos$¢, dotad utrzymywana
autorytetem wielkiego wodza, upadta, i uformowaly sie rézne frakcje: propolska,
promoskiewska i proturecka. Chmielnicki chciat zatozy¢ hetmanat dziedziczny.
Starszy syn hetmana, Tymosz, juz nie zyt, a chociaz mtodszy syn Jurij zostat
wybrany sukcesorem przed $miercig ojca, byt jeszcze mtody i politycznie zupet-
nie niedoswiadczony. Wychowski formalnie byt regentem, ale mocna frakcja
wirdd starszyzny popierata zasade elekcyjno$ci hetmanstwa i krétko po §mierci
Chmielnickiego na hetmana zostal wybrany Wychowski.

Mozna ogdlnie wywnioskowaé, co mysli Hruszewski o tych wypadkach, ale
sytuacja, w jakiej sie wéwczas znajdowat powodowata, Ze potezny, pewny siebie
glos autorski z tomdéw Istorii napisanych przed wybuchem I wojny $wiatowej
prawie juz nie istniat w tomach dziewigtym i dziesigtym, do wiekszego stopnia
nawet niz w ésmym. W Zwigzku Radzieckim, nawet w relatywnie liberalnych
latach dwudziestych, historyk nie mégt pozwalal sobie na swobodne pisanie.
I cho¢ Hruszewski opisat szczegtowo przebieg wydarzen i obszernie cytowat ze
7rédet, a nawet wydrukowal dokumenty — czasami bardzo dlugie — w cato$ci,
to jednak pozostawiono je prawie bez komentarza. Niemniej dobdr cytatéw
i dokumentéw jest doskonale zrobiony, tak ze w wiekszos$ci wypadkéw nie-
trudno dostrzec opinie Hruszewskiego.

Sytuacja wtadz kozackich nie byta tatwa. Hruszewski przedstawia Hetma-
nat jako niepodlegte panstwo ukrairiskie. Rzeczywiscie jednak — tak Chmiel-
nicki, jak i Wychowski $wietnie to wiedzieli — daleko mu byto do wyksztalcenia
wielu koniecznych instytucji patistwowych. Musieli wobec tego szukaé poparcia
u sasiaddéw, a u kazdego z nich poparcie miato swa cene. Byto to szczegdlnie
widoczne w stosunkach z Moskwg. W roku 1657 jasne bylo, ze Moskwa czeka
na $mierci Bohdana, zeby podkresli¢ swéj autorytet. Wedtug Kozakéw podpisa-
nie ugody perejastawskiej w 1654 r. bylo tylko i wytacznie akceptacja protekcji
cara, jednak sam car byt innego zdania. Po $mierci wielkiego hetmana goniec
moskiewski poinformowal starszyzne, ze liczba Kozakéw na Ukrainie zostanie
ograniczona do 28 tys. i do 12 tys. w Siczy. Wszyscy inni zaliczeni beda do stanu
chtopskiego. Kozacy musza wysytaé podatki z Ukrainy do Moskwy, a nie — jak
przedtem — zatrzymywa¢ je na Ukrainie na optacenie starszyzny. A to tylko
najwazniejsze wymagania.

Ztludne marzenia o autonomii i samorzadzie kozackim pod dalekim ber-
tem moskiewskim juz zniknely. Nie bedac w stanie wywalczy¢é prawdziwej
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niepodlegtosci, starszyzna musiata wybiera¢ miedzy konkurentami. Karol
Gustaw, krdl Szwecji, chcial wprowadzi¢ Kozakéw do wielkiej koalicji z Bran-
denburgia i Siedmiogrodem i proponowat rozbiér Rzeczypospolitej, ale on byt
daleko; Rzeczpospolita sama miata poteznych sprzymierzeticéw, wojsko Rako-
czego, ksiecia siedmiogrodzkiego, byto liczne choé stabe, a Szwecja zostata zaata-
kowana przez Danie w lecie 1657 r. Tak wiec Karol Gustaw nie byt w stanie
tego przeforsowal. W kazdym razie Wychowski, razem z potezna frakcja wéréd
starszyzny, chciat zbadaé mozliwo$¢ pojednania i ugody z Rzeczgpospolita. Ta
ostatnia na Ukraine przystata utalentowanego posta, Stanistawa Kazimierza Bie-
niewskiego — Hruszewski ceni go, chociaz nie podobaja mu sie jego propozy-
cje — i to wlasnie on rozpoczal negocjacje, ktére doprowadzity ostatecznie do
traktatu hadziackiego. Ale dla wielu wérdd szeregowych Kozakéw ugoda z Rze-
czapospolita byta nie do zaakceptowania. Po traktacie hadziackim rozpoczeta
sie na Ukrainie prawdziwa wojna domowa.

Tom dziesiaty koticzy sie podpisaniem traktatu. Zerwanie toku wydarzen
na tym wiasnie punkcie znaczy, ze historia sie zatrzymuje sie w samym srodku.
Nie wiadomo, jak daleko Hruszewski chciat prowadzié Istorig, ale mozna §miato
powiedziel, ze nie miat zamiaru skoficzyé w tym miejscu i istnieja przestanki,
ze chciat doprowadzi¢ narracje przynajmniej do $mierci Piotra I w roku 1725.
Mozna domniemywa(, ze stary historyk, juz mocno schorowany, stracit zapat do
dalszego pisania o tak smutnej epoce w historii swojego narodu. W §wietnym
wstepie Fedoruk na podstawie listéw od Marii Hruszewskiej, zony historyka,
i stwierdzen cérki Kateriny, wnioskuje, ze nie istnieja dalsze cze$ci Istorii, rze-
komo zagubione gdzie§ w archiwach i bibliotekach rosyjskich czy ukrainskich,
jak nieraz twierdzono. W tym samym czasie Hruszewski pracowat nad historia
literatury ukrainiskiej — mozna przypuszczal, ze byt to dla niego w tych smut-
nych dniach moskiewskich przyjemniejszy temat niz ,,ruina” — i mozna przyja¢,
ze wielka Istoria koriczy sie tomem dziesiatym.

Istoria nie jest tatwa do czytania dla wielu Polakéw. Hruszewski byt pozyty-
wista, wiec sadzil, ze historia jest nauka $cista, ale pisat historie politycznie zaan-
gazowang. Nie ukrywal niecheci do Rzeczypospolitej i do systemu politycznego
szlachty. Obiektywizm, podstawowa zasade tego rzemiosta wedtug Leopolda von
Ranke i historykdéw pozytywistycznych, czesto jest trudno odnalezé w Istorii.
Jednak Hruszewski byl, bez watpienia, wielkim historykiem, pomimo swych
wad i stabosci. Jako pozytywista specjalnie sie nie interesowat motywacja ludzi,
a pisat raczej o wielkich sitach, ktére uksztattowaty spoteczenstwa i narody.
Jego opinie o jednostkach sg zawsze ciekawe, bo sa zbudowane na ogromnej
znajomosci zrédel, ale Hruszewski byl surowym sedzig. Oceniat skutki decy-
zji postaci historycznych, ale nie prébowat zobaczy¢ $wiata ich oczyma: mato
interesowat sie kwestig podstaw ich decyzji i dziatan. Przedstawiat wszystkie
wydarzenia przez pryzmat narodowy, bo lud ukraiiski jest prawdziwym boha-
terem catej Istorii. Jako historyk ma ogromne zalety. Wtasnie dlatego, ze wiek-
szo$¢ podstawowych zrédet do Istorii zostata napisana przez Polakéw i Rosjan,
Hruszewski byt $wietnym ich krytykiem. Ostatecznie, nawet jesli wspétczesny
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badacz nie zgadza sie z jego opiniami i wnioskami, musi si¢ z nimi liczy¢ i brac je
pod uwage'.

0d $mierci Autora do rozpadu Zwigzku Radzieckiego trudno byto Ukrain-
com czytaé liczne utwory Hruszewskiego. Sytuacja zmienita sie diametralnie po
1990 r. i od tego czasu opublikowano mnéstwo prac naukowych i popularnych
0 Hruszewskim. Ttumaczenie angielskie, sfinansowane przez kanadyjska Fun-
dacje Peter Jacyk, obszernie wykorzystuje najlepsza literature naukowg z tych
lat i bez watpienia jest najlepszym pod tym wzgledem wydaniem Istorii. Tom
dziesigty nie stanowi tu wyjatku. Poziom redakcji dokonany przez zespét pro-
wadzony przez gtéwnego redaktora Sysyna jest bardzo wysoki. W pierwszym
wstepie Andrzej B. Pernal — znany znawca historii Ukrainy z lat powstania
kozackiego — opisuje doktadnie strukture i uktad tomu. Fedoruk, takze wybitny
specjalista tej epoki, pisze obszernie w drugim wstepie o twdrczosci Hruszew-
skiego w ostatnich trzech latach jego zycia. Thumaczenie Marty Darii Olynyk
jest Swietnie zrobione: styl ukrainski Hruszewskiego nie jest zawsze fatwy czy
elegancki, ale wersje anglojezyczna czyta sie doskonale.

Robert Frost
(Aberdeen, Szkocja)

Zdzistaw Andrzej Derwitiski, W okowach wielkiej tréjki. Polityka zagra-
niczna rzqdu Rzeczypospolitej Polskiej na Obczyznie pod kierownictwem
Stanistawa Mikolajczyka (14 lipca 1943 — 28 listopada 1944), O$wiecim
2015, Napoleon V, ss. 762

Posta¢ Stanistawa Mikotajczyka nadal budzi liczne kontrowersje wérdd histo-
rykéw. Jest to niewatpliwie zwigzane z faktem, iz jego nazwisko stusznie koja-
rzone jest z daleko idacym przeorientowaniem polskiej polityki zagranicznej,
stojacej dotychczas na stanowisku nienaruszalnosci status quo w odniesieniu do
wschodniej granicy 11 Rzeczypospolitej. Na ocenie tego polityka zacigzyto oczy-
wiscie przede wszystkim jego pdZniejsze postepowanie, akceptacja porozumieti
jattariskich i zakoriczona kleska préba odegrania znaczacej roli w polskim zyciu
publicznym w latach 1945-1947. Zrédel tej polityki, zmierzajacej do zachowania
przez Polske niepodleglosci kosztem daleko idacych ustepstw, nalezy sie jed-
nak doszukiwaé wtasnie w latach 1943-1944, gdy Mikotajczyk kierowat rzadem
RP na uchodZstwie. Warto wiec przyjrzeé sie monografii, po§wieconej temu
kluczowemu dla dwudziestowiecznej historii Polski zagadnieniu.

Tytul pracy niewatpliwie dobrze odzwierciedla trudne potozenie rzadu
Mikotajczyka, ktéry nie posiadat w zasadzie realnego wptywu na decyzje

! Wiecej na ten temat w: R. Frost, ,,Unmaking the Polish-Lithuanian Commonwealth”.
Mykhailo Hrushevs’kyi and the making of the Cossacks, ,,Harvard Ukrainian Studies” 37,
2004-2005, 1-4, s. 315-333.
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podejmowane przez trzy mocarstwa: Wielkg Brytanie, Zwigzek Sowiecki i Stany
Zjednoczone. Z lektury noty zamieszczonej na tylnej stronie oktadki ksigzki
mozna sie dowiedzie¢, ze stanowi ona efekt kilkuletnich badart prowadzonych
w ramach dzialalno$ci Pracowni 11 Wojny Swiatowej IH PAN, kierowanej nie-
gdy$ przez Czestawa Madajczyka. Zaowocowaly one przygotowaniem przez
Derwiriskiego rozprawy doktorskiej, poswieconej polityce zagranicznej rzadu
Mikotajczyka, obronionej w kwietniu 1987 r. Zaraz po tym wydarzeniu Autor
wyjechat do Australii i podjat prace w Melbourne, gdzie mieszka do dzisiaj.
Nie zdecydowat sie wéwczas na wydanie drukiem swojej dysertacji i uczynit to
dopiero kilka lat temu, publikujac ja bez zadnych zmian'. 0d jej obrony mineto
juz jednak 25 lat, co zaowocowalo przeciez znacznym postepem w badaniach
nad zagadnieniem polityki prowadzonej przez wtadze polskie na uchodZstwie?.
Autor oczywiscie zdawat sobie z tego faktu sprawe, zapowiedziat wiec wéwczas,
ze przygotuje do druku nowa, poprawiong i uzupetniona wersje swojej ksigzki®.
Stato sie jednak inaczej i $wiatto dzienne ujrzato wydanie, w ktérym Derwitiski
zdecydowal sie jedynie na wprowadzenie minimalnych, kosmetycznych uzupet-
nien, siegajac w tym celu wybidrczo do literatury przedmiotu opublikowanej
po 1987 r. Naniesione przez niego zmiany w tekscie w zasadzie ograniczyly sie
jedynie do bibliografii i przypiséw. Co wiecej, pominat przy tym wiele istot-
nych pozycji, majacych duze znaczenie z punktu widzenia probleméw poru-
szonych przez niego w monografii*. Jakie motywy sklonily go do podjecia tak
potowicznych krokéw?

1 Z.A. Derwiniski, W okowach wielkiej tréjki. Polityka zagraniczna rzqdu Rzeczypospolitej
Polskiej na ObczyZnie pod kierownictwem Stanistawa Mikotajczyka (14 lipiec 1943 — 28 listopad
1944), Melbourne 2012.

2 Wystarczy wspomnieé, iz w latach dziewieldziesigtych ukazaly sie dwie wazz
ne ksigzki poswiecone samemu Mikotajczykowi. Zob.: A. Paczkowski, Stanistaw Mikolaj-
czyk czyli klgska realisty (zarys biografii politycznej), Warszawa 1991; R. Buczek, Stanistaw
Mikotajczyk, t. 1-2, Toronto 1996. Z prac po$wieconych réznym aspektom dziatalno$ci
wiadz polskich na uchodzstwie, a takze dziejom dyplomacji w tym okresie zob. np.:
E. Duraczytiski, Rzqd polski na uchodZstwie 1939-1945. Organizacja, personalia, polityka, War-
szawa 1993; M. Dymarski, Stosunki wewnetrzne wsrdd polskiego wychodZstwa politycznego
i wojskowego we Francji i w Wielkiej Brytanii 1939-1945, Wroctaw 1999; Historia Dyplomacji
Polskiej, t. 5: 1939-1945, red. W. Michowicz, Warszawa 1999; M.K. Kamiriski, J. Tebinka, Na
najwyzszym szczeblu. Spotkania premieréw Rzeczypospolitej Polskiej i Wielkiej Brytanii podczas
11 wojny Swiatowej, Warszawa 1999; J. Tebinka, ,, Wielka Brytania dotrzyma lojalnie swojego
stowa”. Winston S. Churchill a Polska, Warszawa 2014; Wladze RP na obczyznie podczas I wojny
Swiatowej, red. Z. Blazyniski, Londyn 1994.

3 Z.A. Derwiniski, W okowach, s. 3.

* Autor nie uwzglednit bowiem wielu waznych prac. Zob. np.: E. Cytowska-Siegrist,
Stany Zjednoczone i Polska 1939-1945, Warszawa 2013; M. Gmurczyk-Wronska, Polska —
niepotrzebny aliant Francji? Francja wobec Polski w latach 1938-1944, Warszawa 2003; K. Ka-
nia, Edward Bernard Raczyriski 1891-1993. Dyplomata i polityk, Warszawa 2014; J. Kirszak,
Naczelny Wédz gen. Kazimierz Sosnkowski wobec powstania warszawskiego, ,,Niepodlegto$¢”
57, 2007, s. 95-128; T.P. Rutkowski, Stanistaw Kot 1885-1975. Biografia polityczna, Warsza-
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On sam ttumaczy ten fakt w sposdb nastepujacy: ,,Nie spodziewatem sie
[- -], Ze moja praca zainteresuje sie krajowe wydawnictwo Napoleon V. 0d mojej
korespondencji z wtascicielem wydawnictwa Panem Dariuszem Marszatkiem
mineto kilka miesiecy. To jednak za mato na radykalne zmiany, o ktérych mysla-
tem, oddajac do druku moje opracowanie w 2012 r. Tym bardziej ze pracuje
zawodowo w dziedzinie odlegtej od historii, a poza tym aktywnie uczestnicze
w zyciu Polonii australijskiej” (s. 10). Cytowany fragment raczej w niewielkim
stopniu przybliza czytelnika do odpowiedzi na postawione wyzej pytanie, moze
natomiast sugerowad, iz przy wydaniu tej monografii drukiem pospiech i zwig-
zany z nim brak czasu odegraly dosy¢ istotng role. Sam Autor przyznat zreszta,
ze ,,w zasadzie” nie zmienil tresci opracowania, ,,poza wniesieniem dalszych
najistotniejszych poprawek i uzupetnien” (s. 10). W rezultacie powstata ksiazka
niebedaca reprintem ani wznowieniem, nie jest to réwniez petnowarto$ciowa
monografia naukowa uwzgledniajaca najnowszy stan badan nad problemem
polityki zagranicznej gabinetu Mikotajczyka. O charakterze tej ksiazki mozna
sie zreszta przekonaé juz na podstawie lektury wstepu. Otéz podczas omawiania
stanu badan Autor zdecydowat sie w kilku miejscach dopisa¢ w sposéb mecha-
niczny prace opublikowane w latach pézniejszych. Dokonat wiec nieznacznych,
cho¢ istotnych ingerencji w tekst, co nie przeszkodzito mu jednak pozostawié
na koricu adnotagji: ,,Augustéw — Wroctaw 1986” (s. 13-20).

I taka wladnie jest cata omawiana ksiazka, bedaca niezwykle szczegétowa,
obszerng monografiag omawiajaca ztozone problemy polityki zagranicznej pro-
wadzonej przez gabinet Mikotajczyka, odwotujacy sie jednak przy tym w zasa-
dzie do stanu badan sprzed trzydziestu lat. Powyzsze zastrzezenia odnoszg sie
w jeszcze wigkszym stopniu do wykorzystanego materiatu zrédtowego. Autor
nie pokusit sie bowiem w tym wzgledzie o zadne, nawet kosmetyczne uzupet-
nienia, ograniczajac sie jedynie do archiwaliéw bedacych w jego posiadaniu
w okresie pisania pracy doktorskiej. Najwiekszy mankament stanowit wéwczas
ograniczony dostep do dokumentéw z Archiwum Instytutu Hoovera w Stanach
Zjednoczonych. Autor poprzestat wiec na kserokopiach przechowywanych
w Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie
oraz notatkach udostepnionych mu przez Andrzeja Gorczyckiego (s. 719). Jest
oczywiscie w pelni zrozumiate, iz jako mtody badacz nie miat mozliwosci prze-
prowadzenia kwerendy za oceanem, trudno jednak zrozumieé, dlaczego nie
uczynit tego obecnie. Tym bardziej ze od tamtego czasu materialy te zostaty

wa 2000; K. Strzatka, Miedzy przyjaznig a wrogosciq: z dziejow stosunkéw polsko-wloskich
(1939-1945), Krakéw 2001; B. Szubtarska, Niezwykle misje... Tadeusz Romer (1894-1978). Dy-
plomata RP w $wiecie dyktatur i wojen, Piotrkéw Trybunalski 2014; W. Wojdyto, Stanistaw
Grabski (1871-1949). Biografia polityczna, Toruri 2003; 1. Wojewddzki, Kazimierz Sosnkow-
ski podczas 11 wojny swiatowej. Ksigze nieztomny czy Hamlet w mundurze?, Warszawa 2009.
Z wydawnictw Zrédlowych i pamietnikéw zob. np.: T. Romer, Listy do zony Zofii z Wari-
kowiczéw (1942-1944), oprac. B. Szubtarska, Warszawa 2011; S. Grabski, Pamietniki, t. 2,
Warszawa 1989.
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zmikrofilmowane i umieszczone w internecie, gdzie mozna z nich swobodnie
korzysta¢ z dowolnego miejsca na $wiecie, nie wychodzac w tym celu z domu.
A warto przypomnied, iz sam tylko zespét akt polskiego MSZ z okresu 11 wojny
$wiatowej liczy kilkaset tysiecy dokumentédw®. A nie jest to jedyny przechowy-
wany tam zespdl, do ktérego Autor powinien siegng¢®. Derwitiski nie wyko-
rzystat réwniez wspomnien Aleksandra tadosia, przechowywanych niegdy$
w Wojskowym Instytucie Historycznym, a obecnie w Centralnym Archiwum
Wojskowym. A zawieraja one wazng relacje z rozméw, prowadzonych przez
tadosia, dwczesnego posta RP w Bernie, z Wiodzimierzem Sokolinem (Vla-
dimir Sokolin), o czym Autor pisze obszernie w swojej ksigzce (s. 194-196).
Zreszta nie pokusit sie on nawet o aktualizacje nazw wykorzystanych przez
siebie zespoléw archiwalnych, w bibliografii oraz w przypisach w dalszym ciggu
widniejg wiec odniesienia do Centralnego Archiwum Komitetu Centralnego Pol-
skiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (s. 719), lub tez do Public Record Office
w Londynie (s. 720).

Polski czytelnik otrzymat zatem ksigzke poswiecong niezwykle waznemu
zagadnieniu w najnowszych dziejach Polski, wymaga ona jednak wprowadze-
nia daleko idacych zmian i ,,zaktualizowania” jej do stanu badath Anno Domini
2015 oraz koniecznie poszerzenia bazy zrddtowej. O tym, ze uwagi te nie sg bez
pokrycia, mozna przekonaé sie na podstawie kilku szczegétowych przyktadéw,
ukazujacych, w jaki sposéb fakt nieuwzgledniania najnowszych prac wptynat
na zawarto$¢ merytoryczng omawianej monografii. Dobrze ilustruje ten pro-
blem juz poczatek pierwszego rozdziatu, w ktérym Autor szczegétowo omawia
przebieg przesilenia po $mierci gen. Whadystawa Sikorskiego oraz okoliczno$ci
objecia przez Mikotajczyka funkcji prezesa Rady Ministréw. Na podstawie lek-
tury tego fragmentu mozna odnie$¢ wrazenie, ze w dwczesnych wydarzeniach
w ogdle nie uczestniczyt gen. Kazimierz Sosnkowski, ktéry, jak wiadomo, otrzy-
mat wéwczas nominacje na naczelnego wodza (s. 21-41). A tymczasem byl on
przeciez jednym z gtéwnych protagonistéw éwczesnego przesilenia. Co wiecej,
podjat dosy¢ energiczne kroki majace zapobiec otrzymaniu godno$ci szefa rzagdu
przez Mikotajczyka. Dziatania te zostaly szczegdtowo opisane w niewykorzysta-
nej przez Autora pracy Ireneusza Wojewddzkiego’.

Z innych tego typu przyktadéw warto wskazaé fragment dotyczacy pouf-
nych rozméw polsko-sowieckich, prowadzonych w maju 1944 r. przez Stanistawa
Grabskiego z Wiktorem Lebiediewem (Viktor Lebedev). Naturalnie stanowity
one cze$é szerszej strategii premiera, poszukajgcego mozliwosci porozumienia
z Moskwa. Nie jest do kotica jasne, dlaczego kontakty te utrzymywat wtasnie

5 Por.:http://www.szukajwarchiwach.pl/800/42/0/?7q=XARCHro:800+XTYPEro:zz
esp&order=syg_order&wynik=11&rpp=15&page=1#tabZespol (dostep 2 VI 2016).

¢ Wystarczy wskazac na znajdujgce sie tam dokumenty samego Stanistawa Mikotaa
jczyka. Zob.: http://www.szukajwarchiwach.pl/800/22/0/7q=XARCHro:800+XTYPE-
ro:zesp&order=syg_order&wynik=2&rpp=15&page=1#tabZespol (dostep 3 VI 2016).

7 1. Wojewddzki, op. cit., s. 309-318.
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dwezesny przewodniczgcy Rady Narodowej — zgodnie z pierwotnymi zatoze-
niami miat sie tego podjaé osobisty sekretarz Mikotajczyka, Wiktor Kulerski.
Autor pominat jednak ten problem w swojej ksigzce, kwitujgc go nastepujagcym
stwierdzeniem: ,,Ostatecznie rozmowy rozpoczat ze strony polskiej prof. Grab-
ski” (s. 335). Tymczasem w nowszej literaturze przedmiotu mozna znalez¢é w tej
sprawie interesujaca hipoteze Mirostawa Dymarskiego, ktéry zwrdcit uwage, ze
to wlasnie Rosjanie zaproponowali osobe Grabskiego jako partnera do prowa-
dzenia rozméw. Fakt ten w zastanawiajgcy sposéb zbiegt sie w czasie z pomystem
premiera powierzenia mu godnosci nastepcy prezydenta RP. Zdaniem Dymar-
skiego nie byt to przypadek, poniewaz realizacja podobnego zamystu niewatpli-
wie bylaby przez Moskwe odebrana z zadowoleniem i wzmacniataby tym samym
pozycje Grabskiego w prowadzonych negocjacjach. I o to wtasnie miato chodzié
Mikotajczykowi, ktéry jednoczesnie chciat w ten sposéb daé do zrozumienia,
ze ,Polska gotowa jest na powazny dialog z Moskwg”®.

Uwagi te nie sg co prawda potwierdzone zadnymi przestankami Zrédtowymi,
Autor powinien jednak ustosunkowa¢ sie do nich w swojej pracy, siegajac zreszta
w tym celu do pamietnikéw samego Grabskiego®. Jak wiadomo, ukazaly sie one
drukiem juz po obronie przez Derwiniskiego pracy doktorskiej. Z zamieszczonej
bibliografii mozna sie jednak dowiedzie¢, ze korzystat on z papieréw Grabskiego
przechowywanych w Bibliotece Zaktadu Narodowego im. Ossolitiskich (s. 720),
gdzie znajduje sie oryginat tych pamietnikéw. Sadzac po tresci zamieszczonych
w ksiazce przypiséw nie wydaje sie jednak, aby do nich zagladal, opisujac prze-
bieg polsko-sowieckich rozméw z maja 1944 r. Nie siegnat do nich réwniez przy
omawianiu przesilenia rzadowego po $mierci Sikorskiego, choé zawieraja one
przeciez dosy¢ szczegbtowy opis dwczesnej dziatalnosci Grabskiego!®. By¢ moze
stad wlasnie wziat sie w jego tekécie trudny do zrozumienia brak zdecydowania
przy opisie roli odegranej w tych wydarzeniach przez éwczesnego przewodni-
czgcego Rady Narodowej. Autor stusznie zauwazyl, iz polityk ten ,,po$redniczyt
w rozmowach i interwencjach, przewaznie na linii Mikotajczyk — Raczkiewicz”.
Jednoczesnie stwierdzit jednak, ze prawidlowe okre$lenie znaczenia jego dzia-
talnosci ,,w okresie przesilenia jest bardzo trudne” (s. 25). Tymczasem rola, jaka
odegral wéwczas, jawi sie przeciez dosy¢ przejrzyscie wlasnie w $wietle jego
wiasnych wspomnieni.

Istniata takze mozliwo$¢ wprowadzenia istotnych uzupetnieni do obrazu sto-
sunkéw polsko-amerykariskich w omawianych okresie. Aby sie o tym przekonad,
wystarczy siegnagé do pracy Ewy Cytowskiej-Siegrist, ktéra korzystata obficie
z dokumentéw przechowywanych w amerykanskich archiwach. Zawierajg one

8 M. Dymarski, op. cit., s. 369. Ciekawe uwagi na ten temat zob. takze: W. Wojdyto,
op. cit., s. 346-347.

° Opisal on w nich obszernie przebieg swoich rozméw z Lebiediewem. Zob.:
S. Grabski, op. cit., s. 463-468.

10 Ibidem, s. 452-456. Obszerny opis tego zagadnienia mozna réwniez odnalez¢
w biografii Grabskiego. Zob.: W. Wojdyto, op. cit., s. 340-343.
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niewatpliwie wiele interesujacych informacji, m.in. na temat przebiegu wizyty
Mikotajczyka w Stanach Zjednoczonych w czerwcu 1944 r. Doszto wéwczas do
jego spotkania z Oskarem Lange, ktdry juz wcze$niej zabiegat o rozmowe z sze-
fem polskiego rzadu. Departament Stanu poczatkowo miat odradzaé¢ Mikotaj-
czykowi podobne spotkanie, do ktérego doszto ostatecznie 13 czerwca, jednak
pdzniej ,,zmieniono poglad w tej kwestii, zapewne pod wptywem Roosevelta”
(s. 328). W $wietle amerykanskich Zrédet opinia ta stoi jednak pod duzym zna-
kiem zapytania, okazuje sie bowiem, ze juz cztery dni wczeéniej Mikotajczyk
uczestniczyt w nieformalnym spotkaniu, zorganizowanym w polskiej amba-
sadzie z udzialem amerykanskiego podsekretarza stanu Edwarda Stettiniusa
oraz dwéch innych urzednikéw, Charlesa E. Bohlena i Elbridge’a Durbrowa.
W trakcie rozmowy Stettinius mial wymienié nazwisko Langego, sugerujgc
polskim rozméwcom, iz mégtby on odegral role posrednika w kontaktach pol-
sko-sowieckich. Propozycja ta spotkata sie pono¢ z duzym zainteresowaniem,
a sam Mikotlajczyk, po wcze$niejszym namysle, ,,zaakceptowat zyczenie Depar-
tamentu Stanu i zdecydowat, ze przyjmie Langego [--] przed swoim odlotem
do Londynu 13 czerwca”!,

Warto wreszcie zwrdci¢ uwage na sposdb ukazania przez Autora stosunku
wiadz polskich do powstania warszawskiego. Derwiriski, omawiajac to zagadnie-
nie w kontekscie zaréwno gen. Sosnkowskiego, jak i Mikotajczyka stwierdzit, ze
nie jest ono jeszcze ,w petni wyjadnione”. Jego zdaniem drugi z wymienionych
politykéw ,,dazyt do wywotania powstania w stolicy”, podczas gdy pierwszy
z nich ,,byt w tym przypadku bardzo ostrozny”. Autor podkreslit, iz dwczesna
korespondencja Sosnkowskiego ,,wskazuje na to, ze byl poniekad przeciwny
powstaniu ze wzgledu na niekorzystna sytuacje militarna i polityczng Polski”.
Jednocze$nie powotat sie jednak na opinie funkcjonujace w historiografii, iz
»nie wydat jednego i przejrzystego rozkazu zakazujacego walki w Warszawie.
Nasuwa sie zatem pytanie, dlaczego gen. Sosnkowski takiego rozkazu nie wydat”
(s. 398). Otéz wystarczyto siegnaé do publikacji Jerzego Kirszaka, aby przeko-
na¢ sie, ze stanowisko naczelnego wodza w tej sprawie bylo jednoznaczne
negatywne. Co wiecej, wydal on bardzo wyrazne wytyczne jeszcze przed
udaniem sie do Wtoch??,

Oczywiscie podobnych przyktadéw mozna wskazaé znacznie wiecej, mija
sie to jednak z celem. Szkoda, ze Derwinski nie spetnil swoich zapowiedzi
przedstawionych we wcze$niejszym wydaniu tej ksigzki i nie przedstawit
monografii uwzgledniajgcej w sposdéb rzetelny dostepne obecnie Zrédta oraz
aktualny stan bada. Tym bardziej ze jego praca zastuguje przeciez na uwage,
jest bowiem szczegbétowa, oparta na szerokiej bazie Zrédtowej (oczywiscie jak
na lata osiemdziesigte), dobrze napisana i nie budzi wiekszych zastrzezeti pod
wzgledem warsztatowym. W okresie, w ktérym powstata, stanowita z pewnoscia
istotny wktad w stan naszej wiedzy na temat polityki zagranicznej rzadu RP na

1 E. Cytowska-Siegrist, op. cit., s. 282.
12 7, Kirszak, op. cit., s. 107-109.

www.rcin.org.pl



194 Recenzje

uchodZstwie w okresie 11 wojny $wiatowej. Obecnie, z wymienionych wczeéniej
przyczyn, nie spelnia jednak wymogéw stawianych przed naukowymi mono-
grafiami. Nalezy w zwigzku z tym mie¢ nadzieje, ze Autor, biorac sobie do serca
powyzsze uwagi, zdecyduje sie na trzecie wydanie, ktére naprawde bedzie miato
szanse wypetni¢ wazng luke w polskiej historiografii.

Pawet Duber
(Paryz)
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