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WSTEP: ZALOZENIA I HIPOTEZY BADAWCZE

Niniejszy raport jest kontynuacja i rozwinieciem wczes-
niej przeprowadzonych badan z serii "Polacy lat osiemdzie-
siatych”". Autorzy raportu przyjmuja, iz podstawowe koncep-
cje teoretyczne, zawarte we wczesniejszych badaniach, a
zwlaszcza w raporcie "Polacy 84 - Dynamika spolecznego kon-
fliktu i konsensusu", zachowuja swa aktualnosc¢. Odnosimy to
zwlaszcza do tezy generalnej, ktora 2rodel syfuacji konflik-
towej na poziomie ogélnospolecznym upatruje w diugotrwalej
rozbieznosci pomiedzy poziomem potrzeb i interesdw podstawo-
wych grup spolecznych, a efektywnoscia gospodarki i instytu-
c¢ji spoleczno-politycznych.

Z tej najogdlniejszej tezy wynika kilka bardziej szcze-
gotowych problemow. Przede wszystkim pojawia sie, poruszana
i we wczesniejszych badaniach tej serii, kwestia struktury
konfliktu spolecznego, a 2zwlaszcza problem empirycznego wy-
znaczania osi i stron konfliktu. Jesli zgodnie z podstawowa
teza badania przyjmiemy, iz jest to konflikt na tle blokad
szeroko rozumianych potrzeb i aspiracji podstawowych grup

spolecznych, to istotne jest empiryczne zdefiniowanie tych

grup.



Reforma jest proba wyiscia z Kkryzysu, a2 takze proba
rozladowania konfllkfu. Ale zarazem reforma uruchamia rdézno-
rakie sily spoleczne, ktore wywieraja nacisk badz w kierunku
zmiany (sily proreformatorskie) badz w kierunku zachowania
status quo.. W tym przypadku problemem badawczym bedzie em-
piryczne zdefiniowanie takich grup: proba wyznaczenia wekto-
ra (lub wektorow) ich spolecznego nacisku. Ten krok badawczy
umozliwi z kolei przyblizone okreslenie bazy spolecznej, ja-
ka moglyby zyskac~rozmai£e alternatywy reformatorskie. Wie-
dza ta - jak sadzimy - jest nie bez znaczenia dla praktyki
spolecznej.

Wreszcie ostatni wielki blok problemow, to kwestie nie-
rownosci spolecznych. Pogwiecamy im w tym projekcie badaw-
czym dos¢ duzo miejsca, bowiem dotychczasowe doswiadczenia
wskazuja, iz wlasnie poczucie nierdwnosci jest w pewnych sy-
tuacjach motorem napedowym zmian spolecznych.

Realizacja czwartego juz 2z kolei badania 2z serii
"Polacy" umozliwi przeprowadzenie wielu porownan w czasie,
dzieki czemu mozliwe bedzie formulowanie uzasadnionych em-
pirycznie wnioskow na temat dynamiki konfliktu i konsensusu
w polskim spoleczenstwie lat osiemdziesiatych.

Rozpocznijmy od tezy o rozbieznosci pomiedzy spolecz-
nymi interesami i aspiracjami, a ksztaltem i efektywnoscia
systemu polityczno-gospodarczego (teza 1). W analizie szans
reformatorskich rozpatrywalismy wowczas dwie mo2liwosci re-
dukcji tej rozbieznosci: 1. poprzez obnizenie poziomu po-
trzeb i aspiracji spolecznych, 2. poprzez zreformowanie sys-
temu polityczno-gospodarczego, tak by dopasowac¢ go do spo-

lecznych aspiracji. Wyniki z 1984 r. wykazaly, 2e spole-



czenstwo zdecydowanie optuje za drugim sposobem rozwiazania.
Nie negujac ak:ualnosci opcji systemowo-reformatorskiej, w
projekcie badar Polacy 88 rozwazalismy mozliwos¢ trzeciego
wyjscia.z sytuacji? kr&zysu-konfliktu. Polegalby on na reali-
zac)i1 interesow i aspiracji spolecznych "poza systemem".
Moz2lawosce taka powstaje w sytuacji, gdy w dluzszym okresie
czasu utrzymuje sie wysoki poziom aspiracji i interesow,
ktore nie znajduja ujscia w systemowych reformach. Wowczas
tez widoczne staja sie takie spoleczne zachowania jak "druga
ekonomia", emigracja, angazowanie sie w sektor prywatny itp.

Przewidujac ekspansje zachowan adaptacyjnych, ktore be-
da wychodzic poza granice systemu zakladamy rownoczesnie, 12
szanse przezwyciezenia podstawowego 2rodla konfliktu laczyc
nalezy jednak z radykalnym wzrostem '"wrazliwosci" i elas-
tycznosci systemu na historycznie uksztaltowany poziom aspi-
racji ekonomicznych i politycznych. Czy i w jakich okolicz-
nosciach droga wiodaca do tego celu moga sie sta¢ rzadowe
programy reform w sferze gospodarki i polityki, w jakim
stopniu ich brak moze by¢ substytuowany przez strategie "po-
zasystemowe" - oto.dwa z istotnych problemow obecnych badari.

Kolejna teza badawcza wymagajaca weryfikacji w 2zmie-
nionej sytuacji spoleczno-politycznej, dotyczy ewolucji form
lub stadiow rozwojowych konfliktu od konfliktu spontanicz-
nego w 1980 r., poprzez konflikt :zinstytucjonalizowany w
1981 r., do konfliktu utajonego w 1984 r. W jakim stadium
konfliktu jestesmy na przelomie 1987/1988. Czy jest to jesz-
cze W ogole okres konfliktu? Czy, byc moze, z fazy konfliktu
utajonego zaczynamy przechodzi¢ do fazy konfliktu roziado-

wanego fragmentarycznie. Moze to przeciwdzialac¢ jego kumu-



lacji, cho¢ nie jest jeszcze rozwiazaniem. Z drugiej jednak
strony, wyniki referendum z 1987 r. mogly byc interpretowane
jako dowod utrzymujacego sie kryzysu zaufania do wladzy. Byc
moze s3 to symptomy utajone, ktore daja o sobie znac¢ dopiero
w sytuacji swobodnego wyboru w sferze spolecznych i poli-
tycznych zachowarn.

Nasuwaja sie wiec nastepujace pytania - problemy badaw-
cze. Jaka jest struktura i 2rodla 2Zywotnosci wspdilczesnej
fazy konfliktu w spoleczenstwie polskim? Jakie sa szanse i
rozwigzania konfliktu poprzez oslabienie spolecznego oporu
wobec reform gospodarczych? Czy rozszerza sie (i w jakich
grupach) zasieg rozszczeniowych postaw pracowniczych, sprzy-
jajacych wybuchowi nowej fali otwartych protestow i kontes-
tacji?

W badaniach naszych istotne jest pytanie o lokalizacje
czynnikéw konfliktotworczych w przestrzeni spolecznej. Czy
2rodlo sil spolecznych generujacych zmiany, a wiec i kon-
flikty spoleczne tkwia gidwnie w sferze funkcjonowania sys-
temu politycznego i podporzadkowanych mu instytucji zycia
gospodarczego, c¢zy tez ich przeslanek poszukiwac¢ nalezy
glownie w strukturach spoleczno-zawodowych oraz w okresla-
nych przez nie stanach swiadomosci spolecznej?

Przyznajac priorytet strukturalno-swiadomogciowym uwa-
runkowaniom konfliktu, zakladamy rownoczesnie ograniczona
przydafnosc do jego wyjasniania stratyfikacyjnej (tj. wg ka-
tegorii zawodowych) zasady podzialow spolecznych. Oprdcz po-
dzialdw tego typu pragniemy dalej testowac¢ (podobnie jak w
badaniach "Polacy 81 i 84") waznosc¢ zasady bliskosci w sto-

sunkit do’wladzy. Wsrod potencjalnych aktordw konfliktu wy-



rozniamy "ludzi wladzy", definiowanych jako "dysponenci
srodkow produkcji" i "pracownikow w sektorze uspolecznio-
nym".

W pytaniach dotyczacych sposobow postrzegania swoistych
dla 1ladu monocentrycznego elementow struktury spolecznej
probujemy ustalic¢ stosunek spoleczenstwa do nastepujacych
kwestii:

1) legitymizacji (aprobaty) dostepu okreslonych grup spo-
lecznych do wladzy i prestizu spolecznego;

2) preferencji wobec prywatvzacji roznych dzialow gospodar-
ki;

4) poparcia dla rynkowych badz roéwnosciowych zasad funkcjo-
nowania gospodarki;

4) swobod obywatelskich i mozliwosci zrzeszania sie;

5) demokratyzacji istniejacych instytucji politycznych;

Madrzejsi o wiedze plynaca z badan nad wielkim konflik-
tem, nie chcemy inteligencji (a zwlaszcza jej wezszych kate-
gorii jak np. "specjalisci") traktowac¢ jako calosci jednoli-
tej nie tylko w sensie politycznym, ale takze klasowym. Zak-
ladamy, iz podzial na inteligencje fachowa, ktoéra nie wcho-
dzi w sklad roznych ogniw wladzy oraz inteligencje bezpo-
érednio uwiklana w struktury wladzy biurokrétycznej i poli-
tycznej zachowuje wczesniejsza, a by¢ moze zyskuje nowa war-
tos¢ jako kryterium okreslania sil konserwatywnych i refor-
matorskich.

Podobnych podzialdw poszukiwa¢ bedziemy rowniez wsrod
kategorii spoleczno-zawodowych tworzacych na klase robotni-
cza. Robotnicy wykwalifikowani (zwlaszcza wielkoprzemyslowi)

zblizali sie dotychczas w swych politycznych orientacjach do



nie uwiklanych we wladze specjalistow z wyzszym wyksztalce-
niem, podczas gdy robotnicy o nizszym wyksztalceniu byli
blizsi wladzy. Czy prawidlowos¢ ta utrzyma sie w warunkach
bardziej zdecydowanych prob przywrocenia rownowagi ekono-
micznej?

Do wyjasnienia pozostaja ponadto przyczyny, ktore zlo-
2yly sie na tak silny w Polsce alians robotnikow wykwalifi-
kowanych i tej grupy specjalistow, ktora nie mie;ci sie w
strukturach wladzy. Jest to z pewnego punktu widzenia alians
zaiste zaskakujacy, jesli np. uwzgledni¢ najwy2szy w Polsce,
na tle krajow socjalistycznych, stopien 2zroznicowania wa-
runkéw materialnych (wyposazeni& w dobra trwale) obydwu
partnerow. '

Interesujace jest zatem poszukiwanie odpowiedzi na py-
tanie, czy klasy wyzsze (skladajace sie gldwnie z profesjo-
nalistow, technikow i menedzercw) sa nadal bardzie) wew-
netrznie 2zroznicowane niz klasa robotnikow wykwalifikowa-
nych, ktora wskutek wiekszej homogenicznosci i spontanicz-
nosci wykazuje wy2sza zdolnoséd¢ do akcji zbiorowych. Jesli
zaobserwowane u nas w fazie otwartego konfliktu zrdéznicowa-
nie 1ludzi wyksztalconych wykazywa¢ bedzie cechy trwalosci,
to czy przy tym typie sprzecznosci mo2na upatrywad szans na
spoleczne przeobrazenia o radykalnym charakterze?

Formulujemy hipoteze, iz wprowadzenie rozwiazan rynko-
wych do gospodarki w polaczeniu z tradycyjnym systemem kon-
trolowanej przez panstwo artykulacji interesdw grupowych
spowoduje przeksztalcenie dychotomicznego konfliktu (w wy-
miarze "my"-"oni") w serie 1lokalnych, nieskoordynowanych

konfliktdw o place i warunki bytu.
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Tu dochodzimy do kolejnej tezy badawczej, istotnej z
punktu widzeni; szans reformatorskich. Jest to mianowicie
teza o niespodjnosci poparcia politycznego i ekonomicznego,
ktora sformulowalismy w badaniu "Polacy 84". A zatem: czy
nadal utrzymuje sie sytuacja, w ktorej polityczni zwolennicy
wladzy sa raczej przeciwni reformom o charakterze rynkowym,
a rzeczywisci zwolennicy reform z kolei sa czesciej krytycz-
ni wobec istniejacego porzadku politycznego?

Zauwazmy jednak, “Ze badanie przeprowadzamy w okresie,
gdy zadeklarowano mocno wole zmian i reform. Czy w zwiazku z
tym nie powinnismy postawic¢ hipotezy o luce czasowej pomie-
dzy politycznymi decyzjami i1 spolecznymi oczekiwaniami? Czy
orientacja "proreformatorska" nie zmniejszyla sie i c2y spo-
leczna energia nie zaczyna sie coraz bardziej kierowad na
indywidualne urzadzenie sie w systemie niezreformowanym lub
poza nim? Bylaby to sytuacja nowa, éwiadczaca o trudnosci
moblizacji proreformatorskiego lobby w sytuacji utraty wiary
w realnosc¢ reform. Spostrzezenia te, ktore formulujemy tu w
postacli pytan nakazywaly zwrocic¢ szczegolna uwage na wskaz-
niki rozmaitych "pozasystemowych" sposobow radzenia sobie z
kryzysem.

Sadzimy, 2e teza ta wymaga dalszej weryfikacji, tym
bardziej, 2e zostala jakby "potwierdzona" wynikami referen-
dum - w tym sensie, ze brak poparcia wiekszosci dla rzadowe-
go programu reform polityczno-ekonomicznych moze wynikac¢ =z
tego, ze ludzie oceniali- program reform przez pryzmat zaufa-
nia do jego autordw, czyli wladzy. W efekcie, rzeczywisci
zwolennicy reform moga by¢ zlokalizowani w grupie nie u-

czestniczacej w referendum, a nie tylko wsrod glosujacych

11



“tak". Poszukiwalismy odpowiledzi na pytanie jaki rodzaj re-
form pelitycznych i ekonomicznych zapewnilby taka spojnosc
obu rodzajow poparcia, aby obecna niespojnos¢ nie stanowila
nadal strukturalnej bloiady dla reform, poglebiajacej sytua-
cje ‘"polskiego pata”. W czesci projektu dotyczacej pozada-
nych przeksztalcen politycznych koncentrowalismy sie wiec na
tym, na ile w opinii spolecznej ciesza sie poparciem rozwia-
zania wprowadzajace polityczny i spoleczny pluralizm na roz-
nych poziomach, jak owe postulaty pluralizmu maja sie do ha-
sel powolania "silnej wladzy" oraz jaka jest dynamika postaw
politycznych w latach 1980-1988.

Dla rozpoznania spolecznych pogladdéw w kwestiach anali-
zowanych wyzej, nalez2y przede wszystkim poznac¢ opinie ludzi
wystepujacych w ich rolach obywateli - reprezentantow "spo-
leczenstwa masowego". Jednak takie dane sa niewystarczajace
dla nakreslenia pelniejszego obrazu. Poprzednie badania se-
rii "Polacy", Jjak i ustalenia innych zespoldéw badawczych
wskazuja jak duza role w powstawaniu ognisk konfliktu - czy
tez sfer konsensusu - odgrywaja mikrouklady 2ycia zbiorowego
(np. w zakladaéh pracy). Dlatego wlasnie postanowilismy
wzbogacic¢ "narzedzie badawcze o wskazniki konfliktowosci in-
teresow wsrod pracownikow .gospodarki uspolecznionej, roz-
patrywanych na poziomie zakladu pracy.

W Dbadaniu interesuja nas ponadto spoleczne uwarunkowa-
nia i konsekwencje reformy. Analizowaé je bedziemy w kon-
tekscie zmian lub ich braku) zachodzacych w:

1) spolecznych wartosciach i interesach,

2) stosunku do instytucji, w tym panstwa jako opiekuna

spolecznego,
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3) stosunku do wlasnej pracy 1 aspiracji zycliowych.

W poprzednich badaniach stwierdzilismy zachodzace w la-
tach 1980-84 zmiany w swiadomosci spolecznej, ktore dotyczy-
1y glownie poziomu pierwszego. Pozwolily one wysunacd teze o
rosnacej popularnosci postaw nieegalitarno-efektywnosciowych
w spoleczenstwie. Jednoczesnie zaobserwowalismy, 2e stopien
akceptacji ogolnych hasel reformy byl wyzszy niz jej kon-
kretnych rozwiazan i skutkow. Oznaczaloby to, 2ze pomimo
ogolnego klimatu sprzyjajacego reformie mo2e wystapic¢ niskie
przyzwolenie w momencie jej wdrazania. Inaczej mowiac, w ba-
danym okresie wystepowal brak spojnosci pomiedzy poziomem
pierwszym oraz poziomem drugim i trzecim. Zmianie ogdlnych
wartosci nie towarzyszyla zmiana stosunku do instytucji w
gospodarce (np. panstwa). Wartosci te nie byly ponadto prze-
kladane na jezyk codziennych dzialan, nie stanowily przesla-
nek indywidualnych decyzji.

Jakie sa skutki dlugotrwalego okresu niekonsekwencji,
opoznien i blokad w procesie wdrazania reformy, a wlasciwie
utrzymywania ich na poziomie hasel? Czy konsekwencja tej sy-
tuacji bedzie poglebienie postaw i preferencji spolecznych w
kierunku rozwiazan nieegalitarno—efektywnoscibwych? Stad
bardziej szczegolowe pytania badawcze: czy orientacja efek-
tywnosciowa utrzymuje sie czy tez ulegla zahamowaniu? Czy
roznica pomiedzy wysoka akceptacja gospodarki rynkowej na
poziomie hasel i stosunkowo nizsza na poziomie konkretnych
rozwiazan utrzymuje sie,. czy tez ulega zatarciu zardwno pod
wplywem propagandy w ésrodkach masowego przekazu, jak i real-
nych warunkow 2zycia? 1 wreszcie, czy zmiana pewnych ogélnych

wartosci znajduje odzwierciedlenie w sposobie myslenia o
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wlasnej sytuacji zZyciowej i zawodowej? Odpowiedzil na te py-
tania poszukiwac bedziemy w drodze analizy takich zmiennych,
Jak orientacja na zapobiegliwosc¢ indywidualna badz opieke
panstwowa, pociadane wzory powodzenia 2yciowego, czy tez ce-
nione aspekty kariery zawodowej. Zakladamy bowiem, ze re-
forma bedzie miala szanse powodzenia dopiero wowczas, gdy
jej hasla i wartosci okreglac¢ beda tres¢ indywidualnych de-
cyzji.

Badanie w swym zalozeniu ma rowniez umézliwic opisanie
pewnych typow myslenia o gospodarce, ktore dominuja w roz-
nych grupach spolecznych. Nasuwa sie bowiem hipoteza, 2e
brak spojnosci w wyborze preferowanych cech gospodarki wyni-
ka z interesow grupowych. Dotyczy to szczegolnie takich jej
aspektow, jak bezrﬁbocxe czy formy wlasnosci. Powiazanie
tych zmiennych 2 postawam: politycznymi pozwoli odpowiedzied
na pytanie czy w swiadomosci badanych tworza one wlasciwy
dla systemu socj)alistycznego wymiar polityczny. Jesli zas w
procesach reformowania pojawiac sie beda konflikty to czy
dotyczyc¢ one beda glownie wartosci czy interesdw grupowych?
B2y konflikty rozgrywac sie beda w sferze politycznej, eko-
nomicznej czy tez w sferze wartosci ogdlnospolecznych?

Wreszcie - problematyka nierownosci. Nasz projekt ba-
dawczy jest szercko zakrojony, a problematyka nierownosci
Zajmuje w nim stosunkowo niewiele miejsca. Dlatego tez po
wielu dyskusjach zespol autorski postanowil wlaczyc¢ do kwe-
stionariusza jedynie pewne pytania, na ktdore odpowiedzi beda
wskaznikam: nastepujacych kwestli, wiazacych sie 2 nierow-
nosciami spolecznymi:

1) 1lokalizacja w przestrzeni spolecznej nielegitymizo-
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wanych przywilejow,
'2) rodzaje niezaspokojonych potrzeb,

3) zasieg odczuwanego deficytu finansowego w prowadze-
niu gospodastwa domowego i sposoby radzenia sobie z tym de-
ficytenm,

4) oszacowanie wagi poszczegolnych 2rddel zaopatrzenia
gospodarstwa domowego w artykuly pierwszej potrzeby {tutaj
rowniez badana bedzie rola "drugiej ekonomii" w zaopatrzeniu
gospodarstw domowych).

Jak widac¢ zatem, uwaga nasza 2zostala zogniskowana na
najbardziej codziennych przejawach nierownosci spolecznych.
Nalezy jednak dodac¢, 2e obok danych na temat wymienionych
wyzej kwestii, zbierane beda takze dane o charakterze obiek-
tywnym {m.in. 2 tzw. "metryczki"), ktore pozwola na zrekon-
struowanie niektdérych wymiaréw nierdwnosci obiektywnych
(m.in. wspomnianych wczesniej nierdwnosci dochodowych oraz
nierdwnosci wynikajacych z odmiennych afiliacji politycznych
respordentow).

Nierdwnosci spoleczne wiaza sie dosc¢ scisle z problema-~
tyka potrzeb indywidualnych i interesdw grupowych. Maja one
tez swéj wymiar polityczny. Uwzgledniajac te zwiazki formu-
lujemy nastepujace hipotezy:

1) Mimo kryzysowej sytuacji gospodarki, osiagniety
przed kryzysem poziom indywidualnych (rodzinnych) i zbioro-
wych potrzeb i aspiracji, zachowuje w przewadze swoj rosz-
czeniowy charakter. Zjawisko autonomizacji potrzeb i aspira-
cji, znajdujace m.in. wyraz w uniezaleznieniu sie ich zardw-
no od indywidualnej produktywnosci, jak tez efektywnosci ca-

tej gospodarki, sprzyja postawom i zachowaniom kontestacyj-
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nym wobec bardziej radykalnych metod przywracania rownowagi
ekonomicznej. Podobnie jak we wczegniejszych fazach kryzysu-
konfliktu, orientacja roszczeniowo-buntownicza przewazac be-
dzie wsroéd wykwalifikowanych robotnikéw i specjalistow z
mlodszej generacji. 2Zas deprywacja i sklonnosci rewindyka-
cyjne tych grup spolecznych kierowac¢ sie beda glownie prze-
ciw "ludziom wladzy", podczas gdy frustracje niewykwalifiko-
wanych robotnikow i funkcjonariuszy nizsze) administracji
kierowa¢ sie beda gldwnie przeciwko "prywatnej inicjatywie"
lub "ludziom biznesu".

2) Wydluzony okres blokady bardziej ambitnych potrzeb-
aspiracji sprzyjac bedzie dalszemu utrwaleniu sie i upow-
szechnieniu swiadomosci zagrozZonych interesow grupowych.
Proces ten obejmowa¢ bedzie najglebiej z jednej strony wy-
kwalifikowanych robotnikow i specjalistdw w gospodarce uspo-
lecznionej, a z drugiej - menedzerow i funkcjonariuszy wla-
dzy politycznej.

Podobnie, jak we wczesniejszych projektach podstawowym
narzedziem badawczym jest kwestionariusz, zawierajacy w
Qiekszoéci pytahia, ktore dostarcza materialu porownywalnego
z rezultatami poprzednich badarn, a po czesci - pytania nowe,
podejmujace te aspekty sytuacji kryzysu-konfliktu, ktore wy-
lonily sie w okresie poprzedzajacym ostatnie badani# z serii
"Polacy". Badanie zrealizowano na probie ogdlnopolskiej do-
rostej ludnosci Polski, zapewniajacej statystyczna porowny-
walnos¢ uzysik:.i;ch wynikow z wynikami badan wczesniejszych.
Dokladne dane nt. proby, liczacej 2349 osob zawiera aneks.
Podobnie jak w roku 1984, projekt tego badania mogl sie zma-

terializéwae dzieki 2Zyczliwemu zainteresowaniu i poparciu ze
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strony kierownictwa Centralnego Programu Badan Podstawowych
CPBP 11.01: "Funkcjonowanie panstwa i kultura polityczna
spoleczenstwa polskiego" koordynowanego przez Instytut Nauk
Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego - w ramach ktorego
to Programu prezentowane tu badania zostaly wykonane. Podob-
nie jak w poprzednich badaniach tego rodzaju, wywiady prze-
prowadzone zostaly przez ankieterdw IFiS PAN, nad ktoérych
praca czuwala mgr Barbara Danecka.

Wszystkim, ktorzy przyczynili sie do powstania tej pra-
cy, skladamy ta droga serdeczne podzigkowania.

Badanie poczatkowo bylo zaplanowane na 19¢
jednak przyspieszone. Prace koncepcyjne podjeto latem 1987
roku. Badania ankietowe rozpoczely sie w grudniu 1987 r. a
skoriczone zostaly w styczniu 1988 r. Ponad 3/4 wywiadow
przeprowadzono w styczniu 1988 r. Dlatego tez uprawniony
jest tytul "Polacy 88", cho¢ kwestionariusz ankiety zatytu-~

lowany byl roboczo "Sprawy Poladedw '87".
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