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Tajemnica ,zaktadu” Dulskich

Krystyna Ktosinska

M oze zaskakiwa¢ wybor Moralnosci pani Dulskiej do
wylozenia problemu ,meskosci”. Wszakze Felicjan,
znaczaco, co prawda, milezy i tylko raz styszymy jego glos:
»A niech was wszyscy diabli!!!!” (M, 101)". Milczenie Dul-
skiego umieszcza go w stereotypowej kobiecej pozycji.
W miejscu w tekscie (spoleczeristwie) pustym — miej-
scu sttumienia. I mozna sie spodziewad, ze owa pozycja
bedzie mie¢ wplyw na modelowanie genderowej tozsa-
mosci Dulskiego. Autorka nie rezygnuje jednak z infor-
macji: nieco o nim méwig didaskalia, rejestrujace mowe
jego ciata. Na prowokujace go do podjecia decyzji zaczepki
Dulskiej zazwyczaj macha reka, jakby opedzal sie od osy.
Wysytany kazdego dnia przez Dulsks, przeswiadczona, ze
dba o jego zdrowie, na fikcyjny spacer, fikcyjny, bo droge
na Wysoki Zamek zastepuje krazenie po pokoju, przyjmu-
je ruchy ,automatu’, ,zamyka oczy i chodzi tak jak lalka
drewniana” Jednocze$nie, dopowiada Zapolska, chodzi
»jak zwierz w klatce” (M, 57), wydany na czujne, kontro-
lujgce ,0ko” Anieli. Uwieziona popedowo$¢ objawia sie
na zewnatrz automatyzmem, jakby Dulski funkcjonowal

1 G.Zapolska Moralnosc pani Dulskiej, oprac. T. Weiss, BN, nr187, seria ,
Wroctaw 1966, s. 101. Wszystkie cytaty z tego wydania podaje w tek-
Scie, oznaczajac je literg M i numerem strony w nawiasie.
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i egzystowal na pograniczu dwdch $wiatéw: Swiata maszyn i Swiata organicz-
nego. Pierwszy odsyla do statusu urzednika $redniej klasy, sprowadzonego do
roli trybika w mechanizmie, drugi do statusu zwierzecia w zoo. Zwierzecos¢
podkreslajg takze dziwaczne odglosy, ktére Dulski wydaje (,chrzgkniecia’,
M, 60). Oba statusy zostajg uaktywnione w przestrzeni domowe;j.

Milczenie Dulskiego, choé nie tylko ono, obliguje mnie do podjecia kilku
decyzji interpretacyjnych. Nie mozna rekonstruowac ,meskosci” w oderwaniu
od ,kobiecosci’, poniewaz genderowe uposazenie, pozycje, role Dulskiego i Dul -
skiej sg wynikiem ich wzajemnych relacji. I 6w aspekt relacyjnosci jest wazny.
Majac w pamieci tradycje czytania dramatu?, wybieram droge, ktéra bedzie
uwzgledniaé kilka przetartych juz szlakéw. Takze ten, ktory wiedzie ku pytaniom
o kwestie moralne. Nie wyzbywam sie ich, jak uczynila to Bozena Karwowska?,
uznajac, ze genderowe spojrzenie domaga sie uaktywnienia odmiennych niz
dotychczasowe aspektow tekstu, m.in. tych zwigzanych z cialem. I chociaz nie
kontestuje jej argumentacji, ze ,pytania moralne” sa ,zwigzane z warstwg in-
telektualng, a tym samym symbolicznie meska™, to mam nadzieje uslysze¢
ich nowe wybrzmiewanie, w konfiguracji z pytaniami nie tylko genderowymi.
Szersze bowiem zagadnienie, ktdre bedzie mnie interesowac, dotyczy procesu
produkowania genderéw Dulskiej i Dulskiego: a zatem to, jaka role w owym
procesie odgrywaja determinanty klasowe, ekonomiczne, normy spoteczno-
-kulturowe. W jaki sposob ksztaltuja one ich zycie duchowe (takze moralne)®?

2 Postac¢Dulskiejwydajesiedzisiajnie mie¢juzdlanaszadnychtajemnic.l,jak moznasige domys-
la¢, interpretujacy, z mniejszg lub wigkszg pogarda, odnosza sie do manifestacji kottunstwa
Dulskiej, szczegdlnie dojejobtudy. Peknieciewtymtrybie odczytan pojawia sie dos¢ wezesnie
wraz z gtosem Irzykowskiego, ktory w duzym studium: Problem obtudy - Poczgtek (Tartuffe
Swiadkiem przeciw Boyowi, w: Pisma (Walka o tresé, Beniaminek), red. A. Lam, Wydawnictwo
Literackie, Krakdw 1976), do$¢ paradoksalnie broni pewnego typu obtudy i rewiduje samo jej
pojecie; zob. takze ). Krzyzanowski Neoromantyzm polski 1890-1918, Ossolineum, Wroctaw—
—Warszawa 1963; T. Weiss wstep, w: Gabriela Zapolska Moralno$¢ pani Dulskiej, BN, nr 187,
seria |, Wroctaw 1966; S. Lichanski Cienie i profile, PIW, Warszawa 1967, T. Boy ZeleAski Mo-
ralno$¢ pani Dulskiej, w: Pisma, PIW, Warszawa 1963, t. 19; R. Taborski [wstep i opracowanie:]
Moralnos$c pani Dulskiej, WSiP, Warszawa 1975; W. Maciag Za co panig Dulskg szanowac win-
nismy..., ,,Zycie Literackie” 1960 nr 438; J. Rurawski Gabriela Zapolska, Wiedza Powszechna,
Warszawa 1987.

3 B.Karwowska Ciafo i Smiech w Moralnosci Pani Dulskiej Gabrieli Zapolskiej; http://www.wuj.pl/User-
Files/File/Wieloglos%2010%202011/13_Karwowska%20Bozena%20-%20Cial0%20i%20smiech.pdf.

4 Tamze,s. 4.

5 Georg Simmel, do ktérego bede sie czesto odnosic, zasugerowat wazng zaleznos¢ miedzy eko-
nomig i duchowoscig, postrzegajac w formach duchowosci danego czasu podstawe ekono-
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Zasadnicze przemieszczenie w dotychczasowych odczytaniach bedzie
wynikiem przywolania nieznanego, albo i znanego badaczom, ale niewy-
jadnianego kontekstu interpretacyjnego. Mysle o szkicu powie$ciowym
Zapolskiej Smieré Feliciana Dulskiego, napisanym w bliskim sgsiedztwie cza-
sowym Moralnosci Pani Dulskiej. Ow kontekst pozwoli na obnazenie pewnych
stereotypdw, ktére oplotly figure Dulskiej: dotyczgcych jej aseksualnosci,
niekwestionowanej milo$ci macierzynskiej, gospodarnosci zapobiegliwej
i odpowiedzialnej, ale takze pozwoli wnikngé w relacje Dulskiej z jej sy-
nem, corkami, bliznimi i, przede wszystkim, w relacje z mezem. Pozwoli na
wglad w tajemnice milczenia Dulskiego. Dzieki przywolanemu kontekstowi
obtuda zyska nowe towarzystwo w postaci glupoty i okrucienstwa. Alians
okrucienstwa i glupoty z kolei zmieni akcenty: zamiast koncentrowac sie
na drugim wskazniku podtytutu: ,-farsie”, bede eksponowac aspekt, tragi-*.
Tym bardziej, ze znajduje u samej Zapolskiej zaproszenie do tego typu lek-
tury. W liScie do Feldmana przekonuje go do swojej sztuki, naciskajac na jej
wymiar tragiczny. Pisze:

Chcialam w tej tragifarsie koltunskiej da¢ obraz podlosci burzuazyjnej.
Gdy ta dziewczynka [Mela — K.K.] na koricu wota: ,mnie sie zdaje, ze
tu kogo$ zamordowali” - to jest to wlasnie. Zamordowano tu dusze ludz-
kg. Zwrd¢ Pan na to uwage. Pan to odczuje! Pan to zrozumie!”

W korespondencji z Lorentowiczem autorka powtarza:

Patrz na nig glebiej, nie przez smiech ludzi, ktorych bawi seria koncep-
tow. Tam zakonczenie jest gtéwng wagg — ten krzyk rozpaczy Meli, ktéra
wota: , Tu kogo$ zabili...". Zwrd¢ uwage na to, jak gladko sie tam spelniajg
zbrodnie.®

miczng i, na odwrét, w ekonomii, np. w gospodarce monetarnej, odnajdujgc wyraz duchowego
projektu, nawet gdyby ekstremalna kultywacja pienigdza, obserwowana w jego czasach, au-
tomatycznie kurczyta potrzeby metafizyczne czy religijne jednostek. G. Simmel Filozofia pie-
nigdza, przet. i wstep A. Przytebski, Aletheia,Warszawa 2012. Wszystkie cytaty z tego wydania
znumerem strony, poprzedzone literami GS w nawiasie.

6 Wybieram wiec odmienng optyke od przyjetej przez Karwowska, ktdra skupia sie na strategii
Zapolskiej konstruowania farsowosci sztuki.

7 G.Zapolska Listy, zebrata S. Linowska, PIW, Warszawa 1970, t. 2, s. 235.

8 Tamze,s.242-243.
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Klasa i ekonomia

Dulska reprezentuje mieszczafistwo, a raczej drobnomieszczanistwo. I owo jej
usytuowanie stanowi wazna determinante jej praktyki zyciowej. W klasycz-
nej rozprawie Maria Ossowska ujmuje mieszczanstwo kotica XIX wieku jako
»grupe, stanowigcg w miastach tzw. towarzystwo, a nienalezacg do arystokra-
¢ji. Grupa ta jest plynna, mozna do niej wej$¢ i z niej wypa$d¢, a o przynalez-
nosci do niej decyduje pewien poziom wyksztalcenia i sposob bycia”®. Grupa
ta jest wewnetrznie zhierarchizowana. W Smierci Felicjana Dulskiego Zapolska
drobiazgowo odnotowuje skale ponizen dotykajgcych Dulska w konfrontacji
z synowg, de domo Brajbuy, z elity mieszczanistwa lwowskiego: matura sygnuje
jej edukacje, jej rdd dowartosciowuje pokrewienstwo z proboszczem. Brajbu-
rowie, wlasciciele kamienicy w rynku i - od lat — czlonkowie rady miejskiej,
wyraznie maja wielkopanskie ambicje.

Krélami kurkowymi byli czesto i trzeba byto widzie¢, jak taki Brajbur, wy-
strzeliwszy sobie [na strzelnicy] korone, kroczyl na czele mieszczaristwa
ze srebrnym kogutem u lona.”

Tymczasem Dulska w odpowiedzi na prowokujace pytanie Brajburzanki szu-
kajacej koneksji ,mieszczanskiej galezi Dulskich”z, dobrg, starg szlachta” musi,
»dlawiac sie”, bronigc prestizu, klamac. Status spoleczny Brajburéw-mieszczan
zracjiich stanu posiadania jest bezpieczny, status Dulskich-drobnomieszczan
niepewny. Stad paniczny lek Dulskiej przed deklasacja i pauperyzacja. Ow lek
maskowany jest przez zewnetrzne oznaki, ktére, pozorujac dobrobyt, ukrywaja
toczong w podziemiu walke o kazdy grosz. Jako wlascicielka kamienicy Dulska
dba o jej zewnetrzny wystroj, wyglad klatki schodowej, i czyni tak dlatego,
ze jej wystawiona na widok publiczny prywatnos¢ ma swiadczy¢ o mozliwo-
$ciach finansowych Dulskich, czyli - o ich spolecznym statusie.

W Smierci Felicjana Dulskiego Zapolska doktada nowy element do wspotza-
lezno$ci miedzy statusem ekonomicznym i spotecznym. Prezentuje ,epopeje
rondlowg” Dulskiej, ktdrej ,,chlubg i dumg byta kuchnia”:

Nikt naokolo nie posiadat tyle blachy i miedzi, co ona wtasnie. Lokato-
réw Dulska cenita takze wedlug ilo$ci posiadanych rondli. Jesli to byty

9 M. Ossowska Moralnos¢ mieszczariska, Ossolineum, Wroctaw 1985, s. 16.

10 G.Zapolska Smieré Felicjana Dulskiego, w: Szkice powiesciowe, Dzieta wybrane t. 10, Wydawnic-
two Literackie, Krakow 1958, s. 283. Wszystkie cytaty z tego wydania z numerem strony poprze-
dzonej literg $ w nawiasie.
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rondle miedziane — to byl juz ktos ,fajny”. Dalej ludzie porzadni mieli
jeszcze asortyment rondli emaliowanych. Co bylo juz w nastepnym rze-
dzie — o tych uczciwosci, porzadku i w ogdle moralnosci pani Dulska nie
méwila, krzywigc sie lekko. (S, 317)

Gdy rondlowy inwentarz zuzywal sie, pani domu rewitalizowala go,
zmniejszajgc pensje stuzgcej. Dulska traktuje rzeczy jako oznaki statusu i $rod-
ki autoprezentacji. W nich manifestujg sie jej mieszczanskie cnoty: zapobieg-
liwosci, oszczednosci, pracowitosci, ktdre stanowily fundament programu
i dyrektyw mieszczanstwa, bylty powszechnie ,aprobowane i uswiecane” In-
nowacyjno$¢ Dulskiej wyraza sie natomiast w jej logice, stwarzajgcej bezpo-
$redni zwigzek przyczynowy miedzy porzadkiem rzeczy (ich iloscig ijakoscig)
i porzgdkiem wartosci, porzgdkiem moralnym i duchowym, skoro ilo$¢ i ja-
ko$¢ posiadanych rzeczy moze promowac ludzi na ,porzadnych”i,uczciwych”.
Miejsce zajmowane w hierarchii socjoekonomicznej wyznacza zatem — na
zasadzie odbicia — miejsce w hierarchii duchowej. Owa logika mowi przeciez
takze o tym, ze Dulska pozada Ja idealnego. I wpisuje zaspokajanie tego prag-
nienia w posiadanie: rzeczy, 0sob, dobr, pieniedzy. Ja idealne — moralne, aby
moglo sie wyartykultowad, aby by¢, musi mie¢. Dulska, pomnazajac i powiek-
szajgc obszar swego posiadania, wyobrazniowo osiaga tozsamo$¢ ze swym
idealnym Ja — Ja moralnym. To credo Dulskiej, i w duzym stopniu takze jej
klasy, w jakims$ sensie uzasadnia jej domowg mikroekonomie.

»Cnota” oszczednos$ci Dulskiej nadaje $wiatu rzeczy szczegdlng wartosc.
Pelnig one funkcje nie tyle uzytkows czy estetyczna, bowiem Dulska wyposa-
za je w najwazniejsza ceche nadajaca im tym samym znaczenie w strukturze
Swiata wyznawanych wartosci: trwalos¢. Boska wiecznosé. Znakomicie roz-
poznaje, ze same w sobie rzeczy wartosci nie maja. Nabieraja jej wraz z wpro-
wadzeniem ich w relacje wymiany, z przeliczeniem ich wartosci ekonomicznej
na ekwiwalent pieniezny. Zmarnotrawiony z powodu niedbalosci o rzeczy pie-
niadz rujnuje dobre samopoczucie Dulskiej, oddala ja od pozadanego obrazu
wlasnego Ja. Dulska liczy: szczapki na podpalke, zuzyta nafte do lampy, trwa-
tos¢ kaloszy Hesi, miotly, liczbe rodzynek w ciescie, ktéra powinna by¢ zgodna
zilo$cig przyniesiong ze sklepu. Pienigdz nie tylko nalezy szanowac, nalezy go
takze pomnaza¢. Dlatego, zeby nie placi¢ za bilet, Dulska kaze Hesi skuli¢ sie
w tramwaju, dlatego bierze w nawias proceder , kokocicy”, bo jej wywindowany
czynsz pozwala uregulowaé podatki. Rachunek zyskow i strat wytwarza jej,
zapisang w Smierci, obsesyjng nieche¢ do lekarzy, okreslanych w kategoriach
ekonomicznych jako ,krwiopijcéw”, ,wyzyskiwaczy’, chytrych ,oszustow”,
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Jtrucicieli’,  blagieréw”, ,weterynarzy’, ktdrzy czyhaja tylko na zysk. Owa nie-
cheé znajduje wyraz w podprawionym pychg, egotyzmem i glupotg twierdze-
niu: ,Sama sie lecze, i was, i ojca. Domowe $rodki sg pewniejsze i... taniej
kosztuja” (S, 275). Wypowiedziana na wydechu koricéwka zdania okazuje sie
kluczowa. Cnota gospodarnos$ci Dulskiej przybiera wymiar trwajacego kilka
miesiecy horroru, gdy ztamang noge Felicjana diagnozuje jako ,sthuczenie”
i aplikuje, zgodnie z tym rozpoznaniem, kuracje oszczedno$ciows, ktorej fi-
nalem jest nie uzdrowienie, ale $mier¢.

Dulska uciele$nia, w stopniu zhiperbolizowanym, tendencje swego czasu.
Wytozyl je z precyzja Georg Simmel w Filozofii pienigdza, badajac socjologiczne
ipsychologiczne efekty monetaryzacji ekonomii. Pienigdz jako uczestnik wy-
miany, definiowany jako , abstrakcyjna warto$¢ majgtkowa” (GS, 119), zrujno-
wal system relacji, solidarnosci i zaleznosci osobowych. Jest ,odpowiedzialny
za bezosobowe stosunki miedzy ludzmi” (GS, 333). Relacje, jakie nawigzuje in-
dywiduum z innymi, sa takie same jak, zaposredniczone przez pieniadz, relacje
zrzeczami.,Pienigdz jest — pisze Simmel — absolutnie stosownym nosnikiem
tego rodzaju stosunku, tworzy bowiem powiazania miedzy ludzmi, ale pozwa-
la im by¢ poza nimi; jest $cistym ekwiwalentem $wiadczen rzeczowych, ale
bardzo niedoktadnie mierzy to, co w nich indywidualne i osobowe” (GS, 340).
Wyimki z Simmla ulatwiajg zrozumienie statusu Dulskiego, pozbawionego
indywidualno$ci i statusu osoby, zréwnanego z rzeczg. Jesli wartosc¢ rzeczy
obiektywizuje sie w wymianie pienieznej, to Dulski, przykuty do t6zka, tra-
ci warto$é. Nie pracuje i tym samym nie przedstawia dla zony zadnego in-
teresu. Dlatego unika ona jakiegokolwiek inwestowania w niego. O tym, ze
wartos¢ osoby/rzeczy ma swdj ekwiwalent pieniezny, znakomicie swiadczy
scena, w ktorej Dulska prolonguje Felicjanowi zycie. Bowiem takze wartos¢
zycia, w krélestwie pieniadza, jest relatywna. Dulska wie, ze po $mierci meza
otrzyma rente, ktora ubezpieczy jej przyszlosc. Jednakze , karteluszek” wyciag-
niety zza pazuchy pozbawia jg ztudzen i uswiadamia, ze Felicjan jest dopiero
w ,,6smej [randze] nadkomisarz”. Dlatego Dulska modyfikuje pierwotne zy-
czenia: ,Szlag by cie trafit! Szlag by cie trafit, niedojdo!...” (S, 322). Nadzieja
Dulskiej na awans Felicjana i wieksza rente przedluza mu zycie:

— Nie teraz... nie teraz... niech dojdzie do szdstej rangi chocby do sidd-
mej.

Lypnela w strone Matki Boskiej.

— Panno Najswietsza... Uzdrowienie chorych, domie z kosci stoniowej,
arko przymierza... dzwignij Ty go... i ta szésta ranga... (S, 322)
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Mieszczanskg cnote oszczednosci Dulska wynaturza, przeksztalcajac ja
w irracjonalne ciutactwo, w drapiezno$¢ w wyrywaniu pieniedzy i w tupienie
swych ofiar. Owa tupiezczosc¢ znajduje echo w jezyku Felicjana, konfrontuja-
cego nostalgiczne wspomnienie prostytutki z postawg zyciowa Anieli:

Bo tamta zdawala sie oczekiwaé na co$ od niego oprocz pieniedzy i spa-
zmu milosnego.

Ta nie czekala na nic.

Bo nie chciala, aby jej co$ sam dobrowolnie przynidst.

Tylko mu wszystko wydarta. (S, 307, wyréznienie — K.K.)

Zapolska w znaczacy sposob kontestuje, wprowadzajac perspektywe Dul-
skiego, zardwno potoczne, cho¢ nie tylko, ujmowanie istoty relacji, jakie wy-
twarza prostytucja. I jest w tym zapewne $lad wypowiadanych przekonan
pisarki, ze wspolczesne malzenistwo jest zamaskowana prostytucja. Bowiem,
gdyby ponownie przywola¢ Simmla, w skrdcie zreferowanego przez Anne Ber-
ger, nalezaloby powiedzie¢, ze prostytucja jest ,zarazem modelem i formg naj-
bardziej ekstremalnego zwigzku inter-indywidualnego «powigzanego» przez
pienigdz i obiektywizacje rzeczy wymienianej™. Jest takze redukcja czlowieka
do roli srodka. A zatem, jesli Dulska sprowadza Felicjana-meza do roli srod-
ka, to degraduje jego wartos¢ jako osoby. Odmiennie natomiast ujmuje swdj
zwigzek z prostytutka Dulski. Chociaz nie pomija, splecionego z nim, aspektu
wymiany pienieznej — kupna, spazmu mitosnego’, to wychodzi poza jej warto$é
utozsamiong z ekwiwalentem pienieznym, jakby odwolujac sie do wezeéniejszej
historycznie, a opisanej przez Maussa, formy daru™. Tym samym indywiduali-
zuje wzajemno$c relacji (prostytutka ma imie), neutralizuje degradujaca osoby
w nie wchodzace reifikacje. Tamta oczekiwala na,,dobrowolny” dar jako osoba,
od niego jako osoby, Dulska za$ mu wszystko wy-dar-ta. Tamta oczekiwata na
wymiane wartosci duchowych, ktére dla Dulskiego stanowia wartosé, bo wy-
mykajg sie przeliczeniu na pienigdze. Swiadczy o tym, uaktywnione przez jego
pamied, zamitowanie Helusi do — symbolicznej — czerwieni.

1 A.E. Berger Le grand thédtre du genre. Identités, Sexualités et Féminisme en «Amérique», Belin,
Paris 2013, s. 219.

12 ,W ekonomicznych teoriach dar uchodzi za anomalie, ktora trudno wyttumaczy¢ za pomoca
istniejacych modeli. Jednoczesnie koncepcja daru (za ktdry nie trzeba ptacic) stanowi podsta-
wowa zasade chrzescijariskiego zbawienia” (A. Sedlacek Ekonomia dobra i zta. W poszukiwaniu
istoty ekonomii od Gilgamesza do Wall Street, przet. D. Bakalarz, Studio Emka, Warszawa 2012,
S.149-150).
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,Pienigdz ma tg wlasciwosé — notuje Simmel — ze zdobywa sie go przez
umiejetnos¢ operowania innymi rzeczami’ (GS, 345). Dulska znakomicie po-
twierdza owg umiejetnos¢, gdy targuje sie z pozbawiong statusu osoby Hankg,
szukajgc ekwiwalentu pienieznego, przeciez nie za jej ponizenie i, krzywde”
Wie bowiem, ze musi oddali¢ grozbe mezaliansu, ktéry kompromitowatby
pozadang przez nig pozycje w $wiecie. Tym bardziej, ze o ile romans syna badz
meza ze stuzacg byt aprobowany, miescit sie w ramach zachowan uwzgled-
nianych przez mieszczanski kodeks moralny, o tyle mezalians badz znaczaca
nierdwno$¢ posagéw nie byta sankcjonowana i akceptowana przez srodowi-
sko®™. Ow mieszczanski kodeks moralny w jakim$ sensie wyjasnia lekcewa-
zenie i sarkazm, z jakimi Dulska odnosi sie do motywacji samobdjstwa przez
Lokatorke, kwitujac je swojskoscig doswiadczen: ,to swoja rzecz” (M, 34).
Wrazliwo$¢ Dulskiej na ,,oko zewnetrzne’, paniczny lek przed skandalem, wy-
nika nie tyle z dbalosci o nienaganno$¢ obrazu Ja, wysytanego w swiat spo-
teczny. Nie on stanowi cel. Jest niezbednym $rodkiem stuzgcym do osiggniecia
innego celu — powiekszania zyskow: w czasie terazniejszym z kamienicy, bo
inaczej ,lokatorzy sie wyprowadza’, w czasie przysztym, bo dobre imie rodziny
zmaterializuje sie w satysfakcjonujacym malzenskim handlu synem i corka-
mi., Kokocica” jest dobrze zamaskowana, Lokatorka za$ narazila jej interesy:
wydala jej rodzine na publiczny $miech i plotki. Zarzuty wobec niej mozliwe
sg pod warunkiem reifikacji osoby. Akt jej desperacji — samobojstwo — zostaje
przez Dulskg uznany za zle odegrang ,komedie”: ,niby $mier¢, to zawsze co$
niby...",,trywialna trucizna... gdyby pani byta umarta — no...” (M, 34). Dulska
uosabia mentalnie dokladnie ten rodzaj wiary w fikcje, ktéry odnotowuje Sim-
mel:, Fikcja wszechwladzy pienigdza ma wzor obserwowanej takze w innych
obszarach swoistej praktycznej obojetnosci na wartosci niedajace sie wyrazi¢
w pienigdzu, choé teoretycznie uznane za najwyzsze” (GS, 408).

Mezczyzni w matzenskim handlu

Ekonomia domowa Dulskiej sprowadza zaréwno rzeczy, zebrany kapital, jak
i domownikow do funkeji débr, ktére naleza tylko do niej. Wydawaloby sie, ze
modelem dla owej ekonomii jest rynek, wraz z obiegiem towaréw. Jednakze
praktyka Dulskiej swiadczy raczej o ekonomii, ktdra mysli o towarze w spo-
sOb potoczny, a zatem substancjalny. Wedle Dulskiej warto$¢ towaru nie zale-
zy od jego konkurencyjnosci, od ilo$ci pozadliwych spojrzen nabywcéw, tylko

13 Zob. M. Ossowska Moralno$é¢ mieszczanska.
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od subiektywnej wyceny warto$ci pracy wlozonej w jego produkeje. I wlozona
praca powinna by¢ zrekompensowana. Dlatego tez powinien powrd6cic¢ do niej
zainwestowany w Zbyszka kapital, ,wszystkie koszta jakie wyniosto [jego]
wychowanie i wyksztalcenie” Trapil jg niepokéj , przekupki” ze ,straganu’,
ze ,to, co on brat za siebie” (S, 287), to byto ,.za mato”. Zbyszko za$, bardziej
trzezwy w rachunkach, ale takze wrazliwy na wartosci, ktérych wyrazem nie
moze by¢ pienigdz, sktonny jest przyzna¢ racje swojej pozbawionej ztudzen
zonie: ,byla ta, ktéra zaplacila i ktorej dano towar troche wybrakowany i zle-
zaly” (S, 293). Sama za$ Dulska wymieniala niegdy$ swy ,uczciwo$¢’, swoj
»posag” w postaci dziewictwa — za ,place mezowska”. Dlatego tez, strzegac
budzetu przed marnotrawieniem pieniedzy na coraz bardziej ,pergamino-
wego’, przykutego do 16zka, a zatem nieuzytecznego Felicjana, powtarza jak
mantre: winien jej ,suto” zaptacié za to, ze ,byla tyle lat jego zong” (S, 321).
Tym bardziej, ze wraz z przedluzaniem sie jego choroby w Dulskiej wzrasta
obsesja majgtkowej ruiny i zebractwa na staros¢.

Akcentujac motyw ekonomiczny, stanowigcy podstawe obu malzenstw,
Zapolska znaczgco zmienia, a wlasciwie odwraca kulturowa konwencje:
obiektem malzenskiego handlu jest mezczyzna, a transakcje prowadzi kobie-
ta. Sadzi¢ mozna, ze role aktywng (podmiotu?) przypisala sobie tez Aniela,
zawierajgc kontrakt malzeniski z Dulskim, i ze to ona stawiala warunki owego
kontraktu. Trzeba jednak odnotowacé znaczaca roznice. Jesli - jak chce Sim-
mel -, swoistos$¢ zwigzkéw opartych na pienigdzu polega na tym, ze strona
majaca przewage dazy do jej maksymalnego powiekszenia” (GS, 432), to prze-
waga Brajburzanki nad Zbyszkiem bylaby logiczng konsekwencja jej finanso-
wej pozycji. Natomiast dominacje Dulskiej, pozbawionej posagu, uzasadnia jej
subiektywna rachunkowos¢, ktéra naddaje jej warto$¢ w roli zony. Tymczasem
w gospodarce pienieznej podzial rdl w malzenstwie: mezczyzna zarabia, ko-
bieta zarzadza w domu efektami jego pracy, powoduje, ze posag byt traktowany
jako rekompensata dla mezczyzny, ktéry mial obowigzek dbania o byt niepro-
dukujacej zony. Jej natomiast zapewniaé mial bezpieczenistwo i niezaleznosé¢
w jego domu. Dulska nie potrzebowala jednak posagu, aby zdoby¢ dla siebie
wszystkie przywileje. Takze dlatego, ze w swoim mniemaniu jej wlasna pro-
duktywno$¢ przekroczyta produktywnosé ,niedojdy” Dulskiego. Swojg war-
tos¢ wyraza w owym: winien ,suto” zaplacié za to, ze ,byla tyle lat jego zona”.

Podczas jednak, gdy Zbyszko ma $wiadomos¢ ponizajacego go handlu, de-
gradujacego dlan utowarowienia, to Dulska uwolniona od podobnych doznax,
przeswiadczona, ze jak rzeczy, tak i ludzie zyskujg na wartosci, gdy trzeba za
nie zaplaci¢, dba, aby wynik transakgji byt dla niej korzystny.
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Kottunstwo Zbyszka

Zbyszko wystepuje w dramacie w roli demaskatora moralnosci ,mamci”
Z ironig i sarkazmem wnika w jej mentalnos¢, w jej pokretne samouspra-
wiedliwienia. Mozna powiedzieé, ze odstania jej maskarade, mistyfikacje
wewnetrznag, ,garderobe duszy’, jakby chcial Irzykowski, ujawniajac praw-
dziwe pobudki jej dziata. To on atakuje i rozbraja jej ,ekonomie umystowy”,
wyrazajacy sie w doksie i sieganiu po ,paliatywy”. Obnaza 6w stan gnusnosci
umystowej, ktdry bezwiednie sama okreslita stowami: ,ja tam nie mam czasu
mysle¢” (M, 23). Gdy Dulska, odwolujac sie do promujacego ja macierzyn-
skiego pos$wiecenia, prébuje skruszy¢ syna, wykazaé mu niewdziecznosé
i naganno$¢ postepowania, narazajagcego dom na plotki: , Zbyszko, na tom
cie mlekiem swym karmila, zeby$ nasze uczciwe i szanowane nazwisko po
kawiarniach i spelunkach wtbczyl?”, otrzymuje riposte: ,,Bylo mnie chowaé
maczka Nestla — podobno doskonala” (M, 22). Matczyny ,dom” pogardliwie
nazywa ,zakladem’, ,cmentarzem” dla , szerokiej, swobodnej mysli” (M, 23).
Juliasiewiczowej wyjasnia etiologie swego koltunstwa.

Bom sie urodzit po kottunsku, aniele! bo w tonie matki juz nim bylem -
bo zebym skore zdarl z siebie, mam tam pod spodem, w duszy, calg wars-
twe koltunerii, ktérej nic wyplenic nie zdota. Cos, taki nowy, taki inny
walczy z tym podstawowym — szarpie sie, ciska. Ale ja wiem, ze to do
czasu, ze ten koltun rodzinny wezmie mnie za leb, ze przyjdzie czas, gdy
ja bede Felicjanem, bede odbierat czynsze, bede no... no Dulskim, pra-
-Dulskim, ober-Dulskim, ze bede mial srebrne wesele i porzadny na-
grobek, z dala od samobdjcédw. I nie bede zielony, ale nalany tluszczem
inalany teoriami, i bede méwit duzo o Bogu. (M, 49)

Gdy Juliasiewiczowa kontestuje jego fatalizm, méwigc, ze: ,z koltunistwa
mozna sie wyswobodzi¢”, Zbyszko odpowiada: ,Nieprawda. Tobie sie zdaje,
ze jestes wyzwolona, bo masz troche politury po wierzchu. Ale ty jestes tyl-
ko zrobiona na mahon — jak twoje secesyjne meble i twoje malowane wlosy.
To jest pietno... pani radczyni... pietno” (M, 49-50).

Ow wyklad” nalezy do fazy sttumionej rewolty Zbyszka, kt6ra, choé powierz-
chowna, spazmatyczna, pozbawiona glebszego zakorzenienia w projekcie eg-
zystencjalnym, pozwala mu jednak dostrzega¢ wlasne uwiklanie w kotturisky
mentalnos$¢, spojrze¢ na siebie oczyma innego, tego z mlodopolskiej tawerny,
cygana, artysty. Stygmatyzujace ,pietno” dostrzega Zbyszko z perspektywy
tych, ktdrzy uosabiajg dla niego wolny $wiat mysli i obyczaju, $wiat wartosci
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duchowych. ,Pietno” zrazem jest przez niego doswiadczane wraz z samopozna-

niem i rozpoznaniem wilasnego ,cienia™™.

Produkcja Dulskich

Wyktad” ten wybrzmiewa jednocze$nie niczym proroctwo, gdy zostanie ze-
stawiony z historig ojca i syna zapisang w Smierci Felicjana Dulskiego. Zapol-
ska rejestruje w niej proces dulszczenia Zbyszka i przez analogie pozwala na
wglad w miniony proces dulszczenia Felicjana. Aktywne okazuja sie w nim
nie geny, lecz prawa ekonomii i osobliwosci nowego uposazenia genderu
kobiecego i meskiego. Zbyszko , zdreczony brakiem pieniedzy, kondyktem
[obcigzeniem] na pensji, dlugami zydowskimi — przykuty tym samym do tona
rodziny” (S, 276) — znajduje ratunek w solidnym, , koltuniskim” matzenstwie.
Brajburéwna swoim statusem spotecznym, posagiem, wyksztalceniem i oby-
czajnoscig spelnia wszystkie warunki dobrego matrymonialnego kontraktu.

Polityka seksualna kobiet Dulskich

Zalezno$¢ finansowa i wynikajaca z niej dominacja w malzenstwie wydaje
sie przejsciowa, zaréwno dla Zbyszka, jak i dla Dulskiej. Zbyszko jest bowiem
przekonany, zgodnie z tradycyjnym scenariuszem relacji seksualnych, ze
wplyw zmystéw da mu w domu przewage” (S, 291), a Milunia, swychowana
bogobojnie i skromnie’, da sie z tatwoscia , ujarzmié i wzigé w pazury” (S, 279).
Jednakze zwyciestwo odnosi nie jego ,polityka seksualna’, ale Miluni.,,Milunia
w tej najwazniejszej sprawie, w ktorej najczesciej mtode mezatki przegrywaja
bitwe, okazata dziwng sprawnoé¢ i nieledwie mistrzostwo” (S, 292). Jej aktyw-
nos¢iinwencja tworcza z,,malymi, domowymi orgiami” data jej pozycje , przy-
wédcy”., Ujeta w rece cugle i rzady” (S, 291), pointuje Zapolska, wskazujac na
popedowy aspekt kontroli (,cugle”) i na hierarchie wladzy w relacji malzen-
skiej (rzady).Ijak Dulski po nieudanym oporze przystaje najej,system piele-
gnowania jego zdrowia’, ,poddajac sie losowi z calg apatia zmeczonego zyciem
inaduzyciem cztowieka” (S, 291), tak tez,, Zbyszko, z poczatku zdumiony, opo-
nowal i nie dozwalal wydrze¢ sobie godnosci przywddcy, szybko zrezygnowat,

14 W rozumieniu Junga. Co oznacza, ze skonfrontowat sig z zepchnigtg do nieSwiadomosci rze-
czywistoscig ciemnych aspektow wiasnej osobowosci, w ktorej zadomowit sig i cient indywi-
dualny i zbiorowy. C.G. Jung Archetypy i symbole. Pisma wybrane, wybor, przet. i wstep ). Proko-
piuk, Czytelnik, Warszawa 1981.
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znajdujgc role drugorzedng [w sypialni] wygodniejsza, zwlaszcza dla jego sit
bardziej odpowiednia” (S, 292). I ani dostrzegt Zbyszko jak stangt w roli Fe-
licjana” (S, 292). Snujac analogie, mozna odtworzyé podobna, jak u synowej,
aktywnos¢ seksualng tesciowej. Wulkan energii, niewyczerpanego witalizmu,
poréwnywanego przez domownikow do sity zywiotéw: wichru i huraganu,
iwreszcie krzyk. Jesli w Moralnosci Pani Dulskiej Zapolska sugeruje ,tempera-
ment Dulskiej’, to w Smierci eksplicytnie rzecz wypowiada i nie pozwala dtuzej
mysle¢ o jej aseksualnosci: , Jak duch Banka tulala sie po nocy, poszukujac,
na kim jeszcze wytadowac reszte temperamentu niezadowolonej, a w wieku
krytycznym bedacej damy” (S, 278). Zachowanie owej ,w wieku krytycznym
bedacej damy” wskazuje, ze nie stracita seksualnego gltodu: ,narzucila sie na
Felicjana, $piacego juz na dziesiaty bok w swojej przytulnej flanelowej koszuli”
(S, 278). Zbyszko oddat w sypialni ,przywdédztwo’, Felicjan za$ ,z rezygnacja
machnat reka, jakby odganiajac sie od natretnie brzeczacej muchy” (S, 278).
Uderzajaca jest zardwno u ojca, jak i u syna rozproszona, wyczerpana energia
witalna i seksualna. Gdy meski gender znamionuje upadek sil, ubytek energii,
nadmierne jej zuzycie, to gender kobiecy uosabia jej akumulacje, kapitaliza-
cje, asymetryczny wobec genderu meskiego — nadmiar. I Zapolska, zgodnie
z pozytywistycznym, mechanicystyczno-energetycznym modelem®, prze-
konuje, ze za owg asymetrie energii i woli odpowiada tryb zycia obu: apatia
Zbyszka ma etiologie w naduzyciach zmystowych/popedowych, zobojetnie-
nie i wyczerpanie Dulskiego jest za$ efektem wyssania nudg pracy drobnego
urzednika, krazacego po zamknietej trajektorii od domu do biura, kawiarni,
z fikcyjnym spacerem na kopiec. Ten trop jest niewatpliwie wazny, bowiem
kaze mysle¢ o dwdch przestrzeniach, w ktdrych poruszajg sie kobiety i mez-
czyzni, determinujacych w odmienny sposdb ich ple¢ kulturows. Przestrzen
publiczna mezczyzn zostala mocno okrojona. Poniewaz nie biorg oni udziatu
w pelni zycia publicznego (skurczona mozliwo$¢ ich zaangazowania w insty-
tucje panstwa, ktérego nie ma), upodabniaja sie do figur zamknietych w do-
mowym wiezieniu kobiet zich klasy spolecznej. I owi udomowieni mezczyzni
funkcjonuja w przestrzeni publicznej, staczajac w niej swojg drobna, ale wy-
czerpujaca walke o byt, walke niewiodacg do sublimacji, ale do wywlaszczenia
z pozadan. Dotyka ich frustracja podobna tej, jakiej doswiadczajg kobiety z ich
klasy. Zapolska odwrdcita jednak sytuacje. Przestrzenn domowg tradycyjnie
opanowuja kobiety, nie dzielac sie jednak z mezczyznami zarzadem i wla-
dzg. Dulska przekracza granice prywatnego i publicznego, gdy wchodzi w,

15 Opisatam éw model w Teoriach neurozy w: Powiesci o ,wieku nerwowym”, Slqsk, Katowice 1988.
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tradycyjnie meska, role, antycypujac dzisiejsza businesswoman, natomiast jej
mayz zostaje odseparowany nawet od wspétudziatu w rodzinnym budzecie.
Kontrole nad nim sprawuje niepodzielnie Dulska. Patriarchalna, gtowa rodzi-
ny” zostala wycofana, jej miejsce w hierarchii wladzy zajela ,glowa” kobieca.

Inny rodzaj odwrdcenia rdl prezentuje polityka seksualna Miluni. Mozna
powiedzie, ze jej scenariusz seksualny wyzwolil seksualno$¢ spod wladzy
fallusa, spod, méwigc stowami Giddensa, ,aroganckiej dominacji meskiego
doswiadczenia seksualnego™®. I zona Zbyszka moglaby uosabia¢ awangarde
nowego projektu relacji seksualnych, gdyby nie wpisana w dw projekt trady-
cyjna nier6wnosé, ktéra dominacje meska zastgpita kobiecs. ,Meskie pojmo-
wanie aktu seksualnego, podpowiada Pierre Bourdieu, jako formy dominacji,
przywlaszczania i posiadania”, przypisuje Zapolska kobiecie. Relacje seksu-
alne nie opisuja jedynie domeny prywatnosci, ale sg takze odbiciem spolecznej
relacji miedzy plciami: Milunia dominuje w sypialni malzenskiej, Dulska za$
przenosi te dominacje w przestrzen zaréwno domows, jak i publiczng. Zostaje
zachwiany podstawowy podzial: pasywnos¢ opisuje to, co meskie, aktywnosé
za$ odsyla do tego, co kobiece.

Dulszczenie czy pobojowisko mezczyzn?

Wydaje sie, ze nalezy takze wzia¢ pod uwage wspdtczynnik mocno akcentowany
przez Zapolsky. Zdulszczenie syna i ojca ma takie samo zrddto i podobny final.
Poddani prawom ekonomii Zbyszko i Felicjan pozostaja na pobojowisku swoich
marzen. Pierwszy pozegnal sie z nieokre$lonymi, co prawda, wyraznie, ale istot-
nymi tesknotami, ktdrych personifikacjg jest jego ,prawdziwa dusza’, ,lepsza
warstwa” (,kt6z bylem? Artysta czy choéby zdolnym dyletantem?”, S, 293), za-
czyn buntéw i zrodlo samowiedzy. Drugi wyrzucil wspomnienia, doswiadczenie
idealnej, mitosnej komunikacji. Obaj, ze wzgledu na splot okolicznosci, wyparli
i sthumili strzepy swego wewnetrznego zycia, zablokowali dostep do wartosci
duchowych, do ich metafizycznego wymiaru. Wyzbyli sie takze fantazmowa-
nia, o ktérym po lekcji Freuda, wiemy, ze stanowi szczeg6lng i bezcenng forme
istnienia, odmienng od rzeczywistosci materialnej. Wycofani, w stanie anomii,
zywi a jakby umarli, wywlaszczeni z Ja, z projekeji przyszlosci, pozbawieni na-
wet snéw. Uspieni, chociaz nie$nigcy, w atmosferze pozornej, macierzyniskiej

16 A. Giddens Przemiany intymnosci. Seksualnos¢, mito$c i erotyzm we wspotczesnych spoteczen-
stwach, PWN, Warszawa 2006, s. 11.

17 P.Bourdieu Meska dominacja, przet. L. Kopciewicz, Warszawa 2004, s. 30.
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opiekuniczosci i ekonomicznej zapobiegliwosci swych zon. Milczacy Dulski
prefiguruje milczenie syna. Dulski o naruszonej podmiotowosci ogranicza sie
do mowy ciata, niewerbalnych gestow. I nie dlatego wycofal sie z uczestnictwa
w problemach domowych, ze tak jest mu wygodnie™ albo ze (ijest to cenne roz-
poznanie Zapolskiej) odebrano mu drugg, by¢ moze, jak chcial Freud, wazniejsza
od realnej, rzeczywistosé zycia wewnetrznego. Poznajemy ja w Smierci Felicjana
Dulskiego, gdy przykuty do 16zka traci kontrole nad swymi myslami. W goraczce
iw malignie 6w, Don Kichot fatalny i malomiasteczkowy’, majacy ,, pozor lalki,
wykrojonej z papieru wiotkiego”, od ktdrego ,wialo zasuszong nedzg zyciows”
(S, 296) zyskuje dostep do niezwyklego, a zamknietego dotychczas przed nim,
$wiata. Sprowadzony do rzeczy przez terroryzujacg i ponizajacg go Dulsks,
w majaczeniach rozpoczyna ,drugie, pelne a wlasciwe zycie”. Pojawia sie w nim
czute wspomnienie dziewczyny 0 dtugich, 1$nigcych wlosach”. Odzyskanaipo-
zytywnie waloryzowana pamie¢ prostytutki narusza porzadek drobnomiesz-
czanskich wartosci i moralno$¢ rezymu, ktéremu oddal prym. Zmienia jego
dotychczasowg hierarchie: I teraz... to wszystko moralne i materialne nie bylo
«jego» — nie byto tym «jego». Lecz raczej — to ciche, niespelnione, nieuchwyt-
ne” (S,307). To, co w horyzoncie pozadan: pragnien, marzei, halucynacji. Pod
powiekami pozostal mu obraz dziewczyny na czerwonym katafalku, bo Helu-
sia lubila czerwien. Jednym z wazkich powoddéw milczenia Dulskiego okazuje
sie wyparcie momentu tego ostatniego pozegnania: ,Lecz trwal tak ciggle na
przeciw tego katafalku w zautku ciemnym Dominikanéw”.,,Trwal i utrwalal sie”
(S,307), dopowie Zapolska.

I znowu wypada zarejestrowaé odwrdcenie, tym razem odwrdcenie
uposazen genderowych. W Dulskim przewage zyskujg sktonnosci emo-
cjonalne, wigzane konwencjonalnie z kobieco$cig: wrazliwosé, czulosé,
akcentowanie wiezi z drugim podmiotem, empatia. Rezygnacja z domi-
nacji w relacji z innym. A w Dulskiej? Jesli mesko$¢ konstytuuje wladza,
to niewatpliwie Dulska jest meska i tym samym wladcza. I wchodzi w me-
ska pozycje i role.

Opowies¢ o $mierci namietnosci i pustce egzystencji wypelnianej rachun-
kowoscig Dulskiej konfrontuje dwa zyski. Ekonomia i pragmatyzm Anieli uka-
zujg swoje janusowe oblicze: im bardziej Dulski oddala sie od realiéw swiata
i oddaje sie wolnosci fantazjowania, tym wiekszg rekompensate, zysk, ktory
nie wyraza sie w ekwiwalencie pienieznym, zysk w posiadaniu wreszcie ,mo-
jego”, otrzymuje od owego ,drugiego, pelnego, a wlasciwego zycia”.

18 Sugestia B. Karwowskiej, w: tejze Ciafo i Smiech..., s. 6.
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Glupota i okrucienstwo

Gnusnos¢ myslowa Dulskiej manifestuje sie w sieganiu do ,paliatyw”:
,Zzwrotéw pustych i wymijajacych [...] nie wolnych od blagi niezrecznych
wymoéwek”™, oklepanych frazeséw: ,Niedaleko pada jabtko od jabloni” (M, 9),
,wielka afera — zgoi sie do wesela” (M, 6). Za wyraz bezmy$lnego niedbalstwa
mozna uzna¢ mylenie znaczenia stéw: ,sztrudlem” nazywa wode karlsbadzks,
skandalistka brzmi jako ,szkandalistka’, plaster rigollot zamienia sie w , rego-
lo’ iluzje zastepuja ,aluzje”. Tak Dulska zamyka kazda rozmowe. Bo paliatywy
,nie pozostawiajg miejsca watpliwos$ciom, sg gtuche na innych”, przyzwala-
ja natomiast na agresje i wladczo$¢ wobec nich. Podobnie funkcjonuje doksa,
wyrazajaca sie szczegdlnie w, kontrolujgcych zachowania innych, normach
obyczajowych. Dulskiej: ,Ja tam nie mam czasu mysle¢’, znakomicie oddaje
automatyzm jej formul i zachowan.

Studium glupoty Dulskiej nabiera znaczenia w zestrojeniu ze studium jej
okrucienstwa.

Pomijajac klopoty, nie tylko psychoanalitykéw, z klarownoscia pojecia,
wskazuje na kilka jego, niewchodzacych ze soba w sprzecznosé, komponentow.
Okrucienstwo rozumiane jako akt potrzebuje relacji, obiektu, jednak ta re-
lacyjnosé, aby akt mogl sie dokonad, musi zostaé zerwana. Wazna staje sie
intencjonalnos¢ aktu: okrucienstwo wyklucza ,identyfikacje z obiektem po-
przez lito$¢ i wspodlczucie™. Dlatego tez status owego obiektu jest zewnetrzny
iobcy wobec Ja okrutnika. Obiekt okrutnych aktéw musi zostaé zignorowany
jako osoba, a jego ,kontury”ijego ,indywidualno$¢” — musza zostad zatarte.
By¢ okrutnym oznacza zaprzeczy¢ istnieniu drugiego, zanihilowaé go w jego
tozsamosci i innosci, ,wypatroszy¢ z jego wnetrza"?. Agresja skierowana na
obiekt stowarzysza sie z jego destrukcja, z dosiegajacym jego wnetrza ,za-
wladnieciem” (emprise). Z perspektywy mikrosocjologii, prezentowanej przez
Claude Javeau®, okrucienistwo ujmowane jest jako swoisty typ interakeji, kt6-
rej warunkiem niezbednym jest czytelna ,intencja jednego z uczestnikéw, by

9 M. van Boxsel Encyklopedia gtupoty, przet. A. Dehue-Oczko,W.A.B., Warszawa 2004, s. 113.

20 Tamze.
21 S.de Mijolla-Mellor La cruauté au féminin, Presses Universitaire de France, Paris 2004, s. 30.
22 Tamze,s.31.

23 C. Javeau La cruauté: Un point de vue microsociologique, ,Cahiers de Psychologie Clinique”
2004/1 no. 22, s. 13-26, http://www.cairn.info/revue-cahiers-de-psychologie-clinique-2004-1-
-page-13.htm (9.03.2015).
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spowodowad utrate twarzy przez drugiego”, utrate, ktora nie bedzie mogta by¢
naprawiona.

Okrucienstwo Dulskiej najmocniej dotyka postaci, ktdre zajmuja, z réznych
przyczyn, stabg pozycje w rodzinnym ogniwie. Skierowane na Hanke pietnuje
jaiwyklucza z powodu jej pochodzenia spolecznego, sprowadza do bezimien-
nosci ,popychadla’, ,ttumoka”. Finansowa rekompensata za krzywde wyrza-
dzong jej przez Zbyszka za przyzwoleniem Dulskiej nie ma mocy naprawczej.

Agresji i trwalej destrukcji osobowosci poddawana jest Mela: wrazliwa,
chorowita, z fizycznym pietnem: garbem, uosobienie ,leku istoty bojacej sie
zycia', terroryzowana wrzaskiem matki, ale i Swiadomym potegowaniem przez
nig terroru, gdy ta rejestruje ;,wrazenie’, jakie wywiera na cOrce. Za swg innos$¢
i obcos¢ w swiecie Dulskich, za empatie, Mela poddawana jest karom. Jej ci-
chy opdr wobec aplikowanej ojcu przez matke absurdalnej kuracji, jej prosby
o sprowadzenie lekarza, konczg sie atakami agresji Dulskiej, wyczuwajgcej,
ze corka kontestuje wszechwladze i autorytet matki. Represje kulminuja
w dwoch momentach.

W pierwszym, gdy w odpowiedzi na sugestie Meli, by oplaci¢ lekarza z jej
posagu, Dulska $cigga maske i odstania prawdziwy cel swego ciutactwa, pra-
cowitosci i szlachetnosci, cel, ktory przyoblekal jg w, powszechnie akcepto-
wany i pozadany, nimb macierzynstwa. Cel, ktéry uzasadnial domowy rezym
ilegitymizowat podporzadkowanie domownikow:

— Twdj posag? Jaki? Jaki? — krzykneta. [...] Nic, nic nie bedziesz miala,
ani ty, ani Hesia, ani Zbyszko. Wszystko rozdam na klasztory, wystawie
koscidt, ufunduje kaplice na Eyczakowskiej z wiecznym swiatlem i tablicg.
To zrobie, a wam krukom, nic! (S, 323)

Ezy i blado$¢ Meli, wzmozone nowym klamstwem Dulskiej: , A zresztg nic
nie mam’, poswiadczajg jej przyspieszone, nagte wepchniecie w dorostos$é,
ktéra odbiera ztudzenia, pozostawiajac traume.

W drugim momencie, przy odgtosach ,rzezenia” Felicjana, Dulska wymu-
sza na Meli milczenie, dokonujac symbolicznego i literalnego aktu gwattu:
»pies¢ silna zdenerwowanej histeryczki spada na krzywe plecy dziewczyny.
Ta milknie, zanosi sie cicho, spazmatycznie placzem i stoi oparta o $ciane po-
koju” (S, 349). I bedzie milcze¢ — jedyna depozytariuszka tajemnicy o zbrod-
niach popelnionych przez, mamcie” na duszach i na cialach swoich bliznich.

Felicjan gra gléwna role w zawiadywanym przez Dulskg teatrze okrucien-
stwa. Ow , pergaminowy cztowiek’, przykuty do t6zka, sprowadzony do rzeczy,
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skazany na medyczng potwornos¢ eksperymentéw Dulskiej, ktére wywolujg
fizyczny bl i omdlenia, wydany na obelgi, gdy kuracja zawodzi, niewypelnia-
jacy swoich funkcji zasilania domowej kasy, coraz bardziej pogardzany, po-
zbawiany twarzy jako ,niedolega’, ,niedojda’, od poczatku stosuje strategie
obronng. Slyszac zblizajace sie czlapanie Dulskiej, nacigga na twarz koldre.
»Zaczynala ona by¢ dla niego tarcza, rogatks, murem granicznym, czyms$ zu-
pelnie jego i tylko jego” (S, 303-304). I poniewaz koldra stwarza mu mozliwosé
wstepu do $wiata marzen i wspomnien, do owego drugiego odzyskanego Ja,
stad wraz z postepujgcg chorobg nacigga ja czesciej i skuteczniej. Tym samym
zaciera sie granica jego $wiata pod koldrg z zaswiatem. Z jednej strony owa
kotdra, stowo-klucz finalnych partii Smierci Feliciana Dulskiego, pehi role tera-
peutyczng — umozliwia fantazmowanie, z drugiej za$ ulatwia Dulskiej akty
okrucienstwa. Jesli bowiem — jak twierdzi Levinas — ,twarz jest tym, co za-
kazuje nam zabic”, to Dulski skazuje sie na egzystencje bez twarzy, na ryzyko
zabicia: dla innego pozostaje wygumowany, 6w inny przestaje go widzie¢ lub
,widzi w nim co$, co juz twarza nie jest”. Jednakze dla Dulskiej od dawna juz
stracil swojg wyrazistos¢, swoja tozsamo$é: funkcjonowal jako obiekt jej halu-
cynacji wyindukowanych przez nienawis¢. Symetrycznie Dulska takze stracita
twarz: jest tylko cialem abjektalnym, rozlewajaca sie masa. Felicjan umiera
w samotnosci, towarzysza mu odglosy thuczonych kotletow, liczenia rodzynek,
a tuz po $mierci zegna go ,wycie” Meli.

Istota idei pieniadza i idei Boga
Chciatabym powrdcié jeszcze do interpretacji przywolanego juz wezesniej
fragmentu:

— Twoj posag? Jaki? Jaki? — krzyknela. [...] Nic, nic nie bedziesz miala,
ani ty, ani Hesia, ani Zbyszko. Wszystko rozdam na klasztory, wystawie
koscidl, ufunduje kaplice na Eyczakowskiej z wiecznym swiatlem i tablicg.
To zrobie, a wam krukom, nic! (S, 323)

Dulska, przywlaszczajac sobie kapital rodzinny, $ciaga maske. Wywtasz-
czajac dzieci, rujnuje jednoczes$nie podstawy istnienia rodziny, jesli rodzina
w gospodarce pienieznej, tracgc spojnosé, jednosé, staje sie tylko pewng ,or-
ganizacja spadkobrania” (S, 382). Jest tak, jakby nie zadowalat jej pozadania
6w konkretny cel koricowy, bowiem miatby w wyniku dzielenia sie z bliski-
mi, pozbawiaé ja wtadzy nad zdobytym kapitatem. Tym bardziej, ze w Smierci
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Felicjana Dulskiego sfrustrowana, ,zujgca zawziecie fikcyjng 26ké swoja” (S, 273),
postrzegajaca siebie jako ofiare rodziny, ktéra dla niej ,zycie z siebie wypru-
Ia’, ze zgroza domniemywa, jaki bedzie po jej $mierci los zebranego kapitatu:
,rozdrapig jej krwawg prace’, bedg oddawac sie przyjemnosciom konsumpcji:
korzystaé z ushug lekarzy, chodzi¢ na balety i kupia sobie automobil.

Dlatego tez Dulska zgromadzony kapital przeznacza na cel definitywnie
ostateczny, ktory pozwala jej zaspokoié pozadanie, wychodzace poza granice
prywatnosci rodzinnej przestrzeni. A jest nim projekt ambicjonalny: uwiecz-
nié siebie, zapisaé swoje imie na ,tablicy”. Ow projekt stereotypowo wigzany
z ukierunkowaniem meskiej egzystencji, zdaje sie zado$¢uczynieniem za ofia-
ry, ktére poniosta w roli zony i matki.

Zza owego pragnienia, aby uwieczni¢ swe imie na ziemi, przeswieca jeszcze
inne. Wyjasniajac jego zasadno$¢, musze odwolac sie do mechanizmu psy-
chologicznego opisanego przez Simmla: zespolenia sie dwdch idei, dwoch
wyobrazen: istoty idei Boga i istoty pienigdza. Sklania mnie do przywotlania
owego mechanizmu charakter darowizny Dulskiej: klasztory, koscidl, tabli-
ca. Miejsca realizacji religijno$ci, kultu Boga, komunikacji z transcendencja.
Jest tak, jakby kumulowanie pienigdza jako srodka absolutnego, dawalo jej
wstep do osiagniecia ostatecznego celu — absolutu religijnego. Jakby droga
zdobywania kapitatu byla tozsama z drogg skierowang ku osigganiu wartosci
absolutnej, uosabianej w Bogu. Drogg do wiecznosci. Jakby kupiona na zie-
mi wiecznos¢ zapewniala jej wiecznos$¢ w niebie. Jest mozliwy taki zwigzek,
jesli przesledzi¢ wraz z Simmlem powody, dla ktérych pieniadz jako srodek
absolutny ,,ma w swej psychologicznej formie znaczace powigzania wlasnie
w wyobrazeniem Boga” (GS, 263). Bowiem w idei Boga,, réznorodnos¢ i prze-
ciwienstwa $wiata” osiagaja ,jednos¢” i z owej jednosci wylania sie ,spokodj
duszy”, bezpieczenstwo, bogactwo uczucia”. Podobne doznania — méwi Sim-
mel — wzbudza pienigdz. Ma takze zdolno$¢ stawania sie centrum dla,,obcych
iprzeciwstawnych’, ale takze ,najodleglejszych rzeczy” i odnajdywania w nich
tego, co wspdlne., Dzieki temu faktycznie zapewnia on takze wyniesienie sie
ponad konkret, ufno$¢ w jego moc, jak w moc jakiej$ wyzszej zasady, ktéra to,
co konkretne i nizsze, zapeini nam w kazdej chwili, umozliwi przeksztalcenie
sie wnie” (GS, 263).

Nietrudno uchwyci¢ pewng prawidtowos¢: ilekro¢ Dulska kieruje modli-
twe, badz swoj wzrok, ku Najwyzszemu, w zestawie z owym odwotaniem sie do
Boskiej opieki pojawia sie uczucie jej wyniesienia przez pieniadz. Przektadal-
nosé, wymienialnosé dwoch porzadkéw wartosci, dwdch idei, thumaczy sta-
ranno$¢ wyczyszczenia swiata, nad ktdrym Dulska sprawuje wladze absolutna,
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zwymiaru duchowego. Zamykajaca narracje scena smierci Felicjana ociera sie
o bluznierstwo. I tym razem Dulska chroni obraz swojego Ja przed gorszaca
dla $wiata prawda, ze Felicjan zmarl bez spowiedzi i sakramentdw. Maskuje
6w fakt, pozorujac rozmowe ze zmartym i stwarzajac fikcje, ze przekazuje jej
on swojg ostatnig wole. Dulszczyzna triumfuje, a razem z nig pragmatyzm
i automatyczny porzadek codziennosci, bezduszny ceremonial wegetacji. Na
pytanie kucharki:, co z obiadem?” Dulska odpowiada: , Jeszcze trza poczekad
ze sznyclami. Pana sie pierwej ubierze, bo pézniej zastygnie. Potem bedzie sie
jadto” (S,335). Kucharka wzdycha, bowiem obiad... wystygnie.

Jeszcze o tozsamosciach piciowych
Prébowatam zaakcentowac sytuacje, ktore pokazalyby odwrocenie 1ol pleio-
wych i nowg hierarchie miedzy dwoma genderami. Niepokéj dotyczacy kry-
zysu tozsamosci byl zazwyczaj wyrazany przez narracje o odwrdceniu rol.
Zapolska od pierwszej powiesci fascynowali genderowi mieszancy, ponie-
waz jednak literatura i kultura XIX wieku wykazuja tendencje do myslenia
w ramach binarnego kodu meskosci i kobiecosci, ktory skleja ple¢ spoleczng
z plcig biologiczng na zasadzie tozsamo$ci, miedzy meskos$cig a kobiecoscig
pisarka zostawiala pustg przestrzen?. Naruszenie tadu spolecznego mogto
dokonac sie jedynie przez zamiane pozycji kazdego z genderdw i odwrdce-
nie, czy nowe rozdanie, r6l plciowych. W literaturze perseweruje dw watek
»$wiata na opak’, jednakze jest on zawsze finalizowany przywrdceniem ,nor-
malnosci’, powrotem do konwencjonalnego, patriarchalnego porzadku plci,
tego sprzed kobiece]j rewolty. Zazwyczaj tez sktonnosci wladcze malzonki sa
poskramiane i karane®.

W obu tekstach Zapolskiej w finale triumfuje Dulska, Dulskiego zas spo-
tyka los milczacych, niewidocznych kobiet, ktére jakby samym swoim ist-
nieniem zagrazaly realizacji meskich aspiracji®: zostaje wyrzucony ze sceny

24 Nawet jesli w pierwszej powiesci Zapolskiej pojawia sie¢ mezczyzna koziot badz kobieta mon-
strum, wystawiona na rozrywke ogladajacych, to owe odmiennosci: karty, kobiety z brods,
bliznieta syjamskie — obiekt fascynacji pisarzy XIX wieku — wolatabym lokowac nie w strefie
miedzy normatywng kobiecoscia a meskoscia, a raczej poza tym, co meskie i zenskie. Chociaz
mezczyzna koziot alegoryzuje u Zapolskiej dominujacg meskos$é.

25 Pisze o tych fabutach B. Karwowska, w: tejze Ciato i Smiech..., s. 5.

26 Powszechnosc finalizacji meskich fabut w literaturze amerykanskiej XIX wieku przez pozbycie
sie bohaterkianalizuje J. Fetterlay The Resisting Reader: A Feminist Approach to American Fiction,
Bloomington, Indiana University Press, 1978.
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literackiej (spolecznej). A Zapolska retarduje jego $mieré, tak jak umieranie
heroin retardowala opera®.
Bozena Karwowska stwierdza:

Na pierwszy rzut oka tozsamosci genderowe postaci Moralnosci pani Dul-
skiej nie wydaja sie mie¢ wiekszego znaczenia. Tytulowa bohaterka, pani
Dulska nie ma reprezentowaé kobiet, ale by¢ przede wszystkim ucie-
le$nieniem ,,bezplciowej” mieszczanskiej (dokladniej — drobnomiesz-
czanskiej) hipokryzji.®

Otéz, wyprowadzajgc wnioski z przedstawionych analiz, musze dowodzi¢
odwrotnej od prezentowanej przez badaczke tezy. W narracji Zapolskiej nie
jest obojetny fakt, ze Dulska reprezentuje pte¢ zenska. Wszystkie atrybucje
Dulskiej, strategie jej dzialania sg korygowane i zarazem karykaturowane ze
wzgledu na jej ple¢ ksztaltowang przez sie¢ socjoekonomicznych i kulturo-
wych determinant. Twardy rezym domowej ekonomii ma swoje uzasadnie-
nie: jako kobieta okupujaca przestrzen domowa, zablokowana w mozliwo-
Sciach zarabiania pieniedzy, a podzielajaca symptomatyczny dla jej czaséw
kult pienigdza, moze albo ciutaé z pensji niskiego ranga urzednika, albo tupié
lokatoréw swej kamienicy. Hipokryzja, kottunstwo, dulszczyzna sg takze na-
cechowane genderowo. Mezczyzni bowiem nie s3 w tym samym co kobiety
stopniu pochwyceni w sidla norm obyczajowych, kulturowych nakazéw i za-
kazow. Nadal obowiazuje pod tym wzgledem asymetria. Uwewnetrznione
przez Dulskg superego patriarchalnej kultury, wspieranej przez moralnosé
mieszczansks, skonfrontowane z gospodarkga pieniezng, wyzwalajacg nie-
nasycone pozadanie débr badz ich pienieznych ekwiwalentéw, musi dawa¢
efekt w postaci hipokryzji. Musi uaktywnia¢ maskowanie ekonomicznych
pobudek, ziemskich celéw, pobudkami z wyzszych rejonéw wartosci. Bowiem
maska szlachetnosci i $wigtobliwosci znakomicie stuzy osiggnieciu ,wynie-
sienia”: spotkania z boskim pienigdzem. Wyobrazniowe podporzadkowanie
sie przez Dulskg normom religijnym, ktérych wszakze nie praktykuje, daje jej
takze poczucie ,wyniesienia’, osiggniecia ideatu Ja. Na styku etyki utylitarnej
i chrzescijanskiej moglaby pojawic sie neutralizacja negatywnych oddzialy-
wan kultury utylitarnej, ale tylko wéwczas, gdyby pewne aspekty chrzesci-
jatiskich warto$ci modelowaly zachowania spoteczne, jak w protestantyzmie

27 Zob. C. Clément Lopera ou la défaite de femmes, Grasset, Paris 1979.

28 B.Karwowska Ciato i $miech..., s. 4 (wyrdznienie — K.K).
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wedlug Maxa Webera i w katolicyzmie wedle Georga Simmla. Tradycyjnie
w naszej kulturze nie mezczyzni, ale udomowione kobiety, takze te z drob-
nomieszczanstwa, mialy dbac o transmisje cnét religijnych. Mowa Dulskiej
inkrustowana jest gadzetami religijnosci, dlatego jej cnoty religijne pozostaja
w atrofii. W polskiej XIX-wiecznej powiesci terytorium domowe nalezalo
do ,matki Polki”. Jej niekwestionowana pozycje legitymizowaly jej atrybuty.
Posta¢ Dulskiej zalamuje owg ciggtos¢. Uosabiaé moze jedynie figure zdewa-
stowanego mitu/stereotypu/fantazmatu polskiej kultury: figure ,matki Polki”
wypatroszong z tradycyjnych cnét. Nowe za$, ktore wykreowata gospodarka
pieniezna, prezentuje w karykaturze Dulska.

Posta¢ Dulskiej mogtaby by¢ czytana jako pamflet na kobiete, ktora wig-
cza sie w walke o byt, zdobywajac atrybuty meskosci. Przed tym wlasnie
przestrzegal Ruskin, malujac katastrofalne dla zycia domowego i spolecznego
skutki wyjscia kobiet poza przestrzen domowsg jako miejsce emanacji mistycz-
nej, upsychicznionej kobiecosci®.

I dlatego dulszczyzny nie mozna pozbawiac kobiecej sygnatury genderowej.
Bowiem nawet jesli Zbyszko ,widzi siebie jako wyznawce i spadkobierce war-
tosci reprezentowanych przez matke™® — jak notuje Karwowska, argumentujac
za uniwersalizacjg dulszczyzny — to Zbyszko, w przeciwienistwie do matki,
jest swiadomy swego dziedzictwa, uznajac je za zniewalajgce go ,pietno”. Co
wiecej, Felicjan, podobnie jak Zbyszko nie jest, w odrdznieniu od Dulskiej,
wyznawca kultu pienigdza. Obaj wycofani z walki o byt, z przestrzeni gdzie
pomnaza sie kapital, sztucznie usztywnieni bialymi kolnierzykami, zamknie-
ci w urzedniczych ubraniach i pomieszczeniach, odbieraja kazdego miesigca
arbitralnie obliczony ekwiwalent pieniezny za prace, ktory z kolei odbierajg
im rachujace skrupulatnie zony. By¢ moze dlatego nie pozostaja obojetni na
warto$ci duchowe. A nawet Zapolska uposaza ich we wrazliwos¢, marzenia
przypisywane kobiecie. Moze tez dlatego odnajdujg kontakt z rejestrem Wy-
obrazeniowym, podczas gdy kobiety zdecydowanie preferuja porzadek Sym-
boliczny. Dulska umie sie do niego adaptowacé i zarazem go tamaé (hipokryzja)
zgodnie ze swoim upodobaniem.

Kreacja Dulskiej odsuwa w przeszlo$¢ nie tylko Ruskinowskie projekcje
kobiety. Swiata Dulskiej nie zamieszkujg takze figury bluszczowatych kobiet

29 Zapolska znata idee Ruskina, odwotuje sie do nich w felietonie Pigkno w Zyciu kobiety, w kto-
rym piekno wnetrza domu staje sie metaforg piekna duszy kobiecej. G. Zapolska Publicystyka,
oprac. ). Czachowska, Ossolineum, Wroctaw 1962, cz. 3.

30 B.Karwowska Ciato i $miech...,s. 4.
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i znudzonych dam w buduarze. Zapolska zmienia stereotyp myslenia o ko-
biecym genderze. Drobnomieszczanstwo potrzebuje kobiet witalnych, ener-
gicznych, aktywnych i zwycieskich w walce o byt. I produkuje Dulskie. Jako
uczestniczka tej walki Dulska anektuje dla swoich dziatan czastke przestrzeni
publicznej, dotychczas zarezerwowanej dla mezczyzn. Zarzadza nie tylko do-
mem i domownikami, ale takze jako wtascicielka nieruchomosci sprawuje
kontrole nad lokatorami kamienicy. Jej wladza nad pieniedzmi wychodzi poza
budzet domowy. O ile Dulska ¢wiczy sie w rozwijaniu kompetencji w starciu
ze spoleczno-ekonomicznymi realiami i wytraca stereotypowe atrybuty ko-
biecosci, o tyle obaj Dulscy na odwrét: ich udomowiona meskosé zachowuje
przywilej samodzielnych wyjsciéwek do kawiarni i palenia cygar. Rola fizycz-
nego i metaforycznego ,inwalidztwa’, niegdys przynalezna kobietom, zostaje
scedowana na mezczyzn. Co wiecej, teraz mezczyzni obsadzaja role kobiet:
jako tych, ktére cechuje psychiczna i intelektualna niedojrzalos¢. Dlatego Dul-
ska spelnia wobec Felicjana wychowawczo-opiekunicza misje, jak wobec istot,
ktdre s niezdolne do samodzielnego zycia. Dlatego tez 6w ,niedojda” Dulski
jest traktowany jak dziecko

Juliasiewiczowa: Mam wzglad na dzieci.
Dulska: Hesia, Mela — prosze wyjs¢! Felicjan, i ty zbieraj sie takze...
(M, 90-91)

Rozproszona, zuzyta energia ,pergaminowego” cztowieka czyni go niewi-
dzialnym. Felicjan przejat obowiazki patriarchalnej,, meskosci”: pracuje na
utrzymanie rodziny, ale zrezygnowat (?) z jej przywilejéw. Dominacja kobiet
wyraza sie metaforycznie w zawlaszczaniu przez ich ciala przestrzeni: im
bardziej kurczy sie cielesnie Dulski, tym bardziej rozlewa sie cialo Dulskiej.
Karwowska pisze: ,stosunek Felicjana do zycia (i rodziny) nie jest wynikiem
niemeskiej miekkosci i stabosci, ale wygody, gdyz po prostu chowa sie za ple-
cami zony rozpychajgcej sie lokciami i torujacej przy okazji droge réwniez me-
zowi"™'. Smieré Felicjana Dulskiego, ktora odslania wewnetrzne zycie ,sttumionej
meskosci’, akcentujgc traume , zakrzepniecia” przed katafalkiem Helusi, suge-
ruje, aby jego odmowe uczestnictwa — z powodu ,wygody” — postrzegac raczej
w kategoriach bliskich kobiecym strategiom obronnym. Z jednej strony jako
spetianie wymogu porzagdku Symbolicznego (praca, rodzina), z drugiej zas
jako strategii przezycia, pozostania w rejestrze Wyobrazeniowym: przeszlosci,
wspomnien o zmartej.

31 B.Karwowska Ciafo i $miech..., s. 6.
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teksty DRUGIE2015/2 FORMY MESKOSCI

»Z kogo 1z czego sie $miejemy? Oczywiscie — odpowiada Karwowska —
z Felicjana Dulskiego. [...] Humor tej postaci ma zdecydowanie charakter gen-
derowy, nie $mieliby$my sie przeciez z takich zachowan, gdyby byt kobietg "2
A zatem $miech nasz wywoluje odwrdcenie genderowych relacji, zamiana
rél genderowych i zmiany w genderowo nacechowanej przestrzeni drama-
tu. Zapewne tak jest. Jednakze nie mozna nie zapytac o istote i wage owego
$miechu. Czy jest oczyszczajgcy? Kto sie $mieje? Przypomne trop wskazany
przez Zapolska:

Dulska rzadko chodzi do teatru. Bardzo, bardzo rzadko. Byla na Wesolej
wddwce, na Weselu (wrécita ogtupiata i zdecydowata, ze to jest co$ ze szpi-
tala wariatéw) i na swojej wlasnej moralnosci, ktéra ja do lez ubawita.
Znalazla sie madrg i zupelnie na swoim miejscu. Przyjemnie jej nawet
bylo, ze te jej moralno$é ludzie podnoszg i tak oklaskuja®.

Abstract

Krystyna Ktosinska
UNIVERSITY OF SILESIA (KATOWICE)
The Secret of the Dulskis'"Establishment”

This article examines gender construction in the main characters of Gabriela Zapolska's
tragic farce The Morality of Mrs. Dulska as well as her short story The Death of Felicjan Dulski.
Focussing on the petit bourgeois Mr. Dulski and Mrs. Dulska, Ktosinska asks in what ways
class, wealth and socio-cultural factors determine the processes of gender construction
within the petite bourgeoisie and how they shape the characters'mentalities..
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