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Retoryka kresu dziejow 1 wyczerpania dotychczasowych form myslenia mozge iryto-
wac, ale weigs zachowuge paradoksalng sywotnosc, wzbogacajqc sig o coraz to nowe kon-
cepty. Zaczelo si¢ chyba od postmodernizmu 1 poststrukturalizmu, dzis mamy jug postpa-
miec, postplec, postkolonializm, post-teatr, postpolityke, postsekularyzm, (post)traumatyczny
postrealizm, studia postzaleznosciowe, a niedawno powstata nawet antropologiczna mo-
nografia Postfutbolu. Na apokaliptyczne diagnozy wyczerpania utyskiwat chocby Bru-
no Latour: ,,Nie znajduje stow wystarczajgco obraglhiwych, geby opisac ten ruch intelektu-
alny albo raczej intelektualny bezruch, przez ktory ludzie 1 nieludzie pozostawieni sq
dryfowaniu. [...] O postmodernistach mozna powiedziec jedng dobrq rzecz: po nich nie
ma jug nic. Dalecy od powiedzenia naprawde ostatniego stowa, gloszq koniec wszystkich
koncow” (Nigdy nie byliSmy nowoczesni, s. 89-90). Fak na ironie, on sam stal sie jed-
nym z patronow kolejnego ,,postnego” ruchu, okreslanego przewaznie jako posthumanizm.
W obiegu sq teg nazwy konkurencyjne, odnoszqce si¢ do podobnego zespolu zjawisk — anty-
humanizm, transhumanizm, posthumanistyka, humanistyka nieantropocentyryczna — przy
czym kazda z nich nieco inaczej ustawia profil postulowanych poszukiwan. Mozna wrecz
Dpravjac, se poszczegdlne hasta obeymujq swymi zakresami bardzo odmienne, nieraz wrecs
przeciwstawne 1 sklocone tendencje, zgodne tylko co do diagnozy wyczerpania sie modelu
myslenia humanistycznego. Ta wielokierunkowosc, choc klopotliwa w opisie, nie powinna
nas jednak zniechecac, gdyz nawet dla tradycyjnej humanistyki podobne sytuacje nie sq
czyms szczegolnym ant wyjgtkowym.

Najlepiej byloby chyba pozostac tu przy ,posthumanizmie” jako glownym ukladzie
odniesienia, umozliwiajgcym rownies rozpoznawcze wycieczki po domenach wyznacza-
nych przez pozostale okreslenia. Za wyborem tej formuly przemawiajq dwa wzgledy. Po
plerwsze, nie wymaga ona przyjecia wrogiego stosunku wobec detronizowanej tradycyi,
dzigki czemu mogq sie w niej pomiescic zarowno projekty wyrasnie polemiczne (,antyhu-
manistyczne”), jak i takie, ktore zakladajq dziatanie naturalnego prawa sukcesji. Z czym
wiqze si¢ druga kwestia, czyli potrzeba historycznego usytuowania calej problematyki.
Whdaje sie bowiem, se w potocznym odbiorze istote domniemanej zmiany utossamia si¢ po



prostu ze sloganem ,rzeczy, swierseta, massyny” (niejako zastepujgcym triade ,rasa,
plec, klasa” z badan kulturowych), co czesciowo umniejsza skale przedsiewsziecia, re-
dukowanego do poziomu tradycyjnej krytyki tematycznej (prace o pantofelku Bursy, ,,sro-
czosci” Milosza, kamieniu Szymborskiej czy robotach Lema mogly powstawac od daw-
na, bez wprowadzania zasadniczych przewartosciowan pognawczych). Tymczasem wiele
sygnalow przemawia za opinig, ge sygnalizowane przesuniecia majq powazniejszy cha-
rakter, dajqcy sie uchwycic dopiero przy uwzglednieniu szerszej perspektywy czasowej.
Humanizm jest zas (albo byl) ruchem wprawdzie bardzo szerokim, ale zlokalizowanym
historycznie 1 okreslonym swiatopoglgdowo, a zarazem silnie oddzialujgcym na prze-
miany zachodniej kultury, niejako wyznaczajgcym oficjalng ideologie humanistyki,
swlaszcza w sferze edukacyi. Pozostaje wiec dla nas waznym kontekstem, pozwalajq-
cym problematyzowac specyfike nowszych tendencyi. Latwiej jest na przyklad przekro-
czy¢ wymiar anegdotyczny 1 srozumiec zainteresowanie granicznymi formami podmio-
towosct, kiedy przyrastanie prac o rzeczach czy zwierzetach zestawia si¢ s sygnatami
kryzysu Rlasycznej wykltadni czlowieczenstwa. Widac wowczas wyragniej, e gjawisko,
ktore moze sprawiac wrazenie intelektualnej mody bads ciekawostki, wpisuje si¢ w diu-
gofalowe procesy kulturowe.

Waznym inspiratorem i prekursorem posthumanizmu (podobnie jak wiekszosci pono-
woczgesnych nurtow) pozostaje bez watpienia Nietzsche, a znany epizod turyiiski, w kto-
rym filozof 2 ptaczem obejmuge chlostanego konia, stanowi dzis jeden z glownych toposow
czy wrecg mit galogycielski owej formacyi. Nasilenie podobnych tendencyi przyniost jednak
dopiero wiek XX. Nie tak dlugo po Nietzschem, bo jus w latach 20., José Ortega y Gasset
uznal dehumanizacje za glowng ceche catej nowoczesnej tworczosci, odchodzqcej od przed-
stawiania ,nazbyt ludzkiej” codziennosct 1 wzbudzania ,,melodramatycznych” wzruszen
na rzecz testowania ,karkolomnych tamancow” oraz wymyslania ,osobliwych postaci”
(Dehumanizacja sztuki iinne eseje, s. 294). Z drugiej strony, przeciwnicy nowator-
skich tendencyi nieraz odwolywali si¢ do humanizmu w trybie, ktory z uplywem czasu
mogl sie wydawac coraz bardziej zniechecajqey. Znamienny charakter ma w tym kontek-
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scie chocby owczesna recepcja progy Brunona Schulza, atakowanej wlasnie za naruszenia
antropocentrycznej rutyny (brak hierarchizacji swiata, skupianie uwagi na blahych re-
kwizytach, zacieranie granicy oddzielajqcej ludzkie postacie od przyrodniczo-przedmio-
towego tla itp.), a w konsekwencyi oskarzanej o antyhumanizm 1 niemoralne ,,utwierdza-
nie chaosu” (szeroko pisat o tym Wiodzimiers Bolecki w Poetyckim modelu prozy).

Podobnych przykladow mozna by wskazac wiecej, co pozwala doszukiwac sie w re-
cenzenckich narzekaniach przejawow napiec i kontrowersji o bardziej ogolnym charakte-
rze. W tym samym okresie kampanie przeciww modernizmowi prowadzilt chocby Gyirgy
Lukdcs, gloszqc hasla estetyki realistycznej © humanizmu, oczywiscie ujetego s pozycji
marksistowskich. Mimo odmiennosci kontekstow i zalozen jego krytyka awangardy (iden-
tyfikowanej np. z powiesciami Kafki) obejmowala wiele zarsutow uderzajgco zbiesnych
z uwagami oponentow Schulza (amorficzne przemieszanie zjawisk, nadmierne zaprzqt-
niecie obserwacjq rzeczy, pomijanie celowego ukierunkowania ludzkich dzialan), podob-
nie jak w tamtym wypadku swienczonych diagnozq ahumanistycznego urzeczowienia i cho-
robliwej bezsilnosci omawianych artystow. Biorgce pod uwage dalszy rozwaj literatury,
mozna by wiec prayiqc, ge to programowe nawigzanie do humanizmu, ktore juz w deba-
tach ideologicznych wzbudzalo opor (zarowno tradycjonalistow, jak © bardziej radykal-
nych marksistow), rowniez na gruncie refleksji literackiej nie wypadto byt fortunnie, sprzy-
jalo bowiem przeoczeniu wartosci eksperymentalnych poszukiwan, usprawiedliwiajgc
oskarzenia o konserwatyzm 1 dogmatyczny normatywizm.

Poczucie niewystarczalnosci humanizmu, skostnienia zwigzanej s nim retoryki i pro-
blematycznosci jego rozwigzan, wyragniej dochodzi jednak do glosu dopiero na skutek
traumy wojennej. Klasycznych przykltadow dostarcza chocby dos¢ ambiwalentna twor-
czos¢ Tomasza Manna, cho¢ w popularnej produkcyi literaturoznawczej wystepowal on
czesto jako ,,piewca wartosct humanistycznych”, a przez Lukdcsa zostat obsadzony w jed-
noznacznie pozytywnej roli dzielnego obroncy realistycznej tradycyi. O ile jeszcze Settem-
brini jako figura humanisty jest w Czarodziejskiej gorze waznym uczestnikiem ideowej
psychomachii, o tyle juz Zeitblom, jego nastepca g opublikowanego w 1948 roku Doktora
Faustusa, staje si¢ naiwnym medium narracyjnym i ofiarq tronicznych gestow autora.
Fego prostoduszny sposob opowiadania, konformistyczny wobec norm mieszczanskiej po-
prawnosci, zdaje si¢ swiadczyc o poznawcze] bezradnosct ukladnego filologa wobec naci-
sku mrocznych namietnosci, dramatyzmu dziejowych kataklizmow 1 tragizmu samotnej
egzystencyi. Juz w tym punkcie krytyka klasycznego modelu wjawnia zresztq swdj ambi-
walentny charakter i odslania nostalgiczng wieg = kwestionowanym przedmiotem, trud-
no bowiem byloby usnac Leverkiihna za pozytywnq alternatywe dla konwencjonalnej
mieszczanskosci Zeitbloma.

W tym samym okresie podobne niepokoje znalazly swoj wyraz takze w debacie filozo-
ficznej. Feszcze w 1946 roku Sartre przekonywal, ze Egzystencjalizm jest humani-
zmem, przyznajqc obu pojeciom nobilitujqce skojarzenia, ale jus wkrotce potem Heideg-
ger otwieral nowe perspektywy Listem o humanizmie, w ktorym podkreslal, ,ze
szcgytowe humanistyczne okreslenia istoty czlowieka nie sawierajq jeszcze doswiadczenia
wlasciwej cztowiekowt godnosci. W tej mierze myslenie z Sein und Zeit jest przeciw hu-
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manizgmow!t. Przeciwienstwo nie gnaczy tu jednak, ze myslenie takie przechodzi na strong
wWrogow tego, co ludzkie i popiera to, co nieludzkie, Ze staje w obronie barbargynstwa i znie-
waza godnos¢ czlowieka. Tylko dlatego skierowano myslenie przeciww humanizmowi, ze
ten nie wynost humanitas czlowieka dosc wysoko” (Budowaé, mieszkac, mysled, s. 92-
-93). Nie ulega zas wqtpliwosci, ze to Bycie i czas, a nie Byt 1 nico$¢ wyznacza glowng
plaszczyzne odniesienia dla wigkszosct wspolczesnych koncepeyi, swlaszcza tych kojarzo-
nych z posthumanizmem, od Otwartego Agambena po Reguly dla ludzkiego zwierzynca
Sloterdijka. Warto wprawdszie miec w pamiect sgyderstwa Adorna, ktory w heideggerow-
skim ,,zargonie autentycznosci” dostrzegal slowieszcze refleksy szowinistycznej ideologit,
ale 1 z niego trudno byloby uczynic obrovice tradycyjnego humanizmu, skoro w Dialekty-
ce Oswiecenia oddzielenie podmiotu od swiata uznal za grzech pierworodny zachodniej
cywilizacyi. Jako warunek uniknigcia przysslej katastrofy wskazywal zas wprost — w du-
chu dosc bliskim glownym nurtom posthumanizmu — wykroczenie ludzkosci poza ,,emfa-
tyczne pojecie czlowieka” (Mapping Ideology, s. 37).

Patos niegdysiejszych dyskusji moze sie komus wydac nieco przesadny 1 staroswiecki,
trudno jednak zbagatelizowac samo przekonanie — podzielane przez tak roznych autorow
— jakoby humanizm juz wtedy utracil zdolnosc ustanawiania wartosct 1 objasniania swia-
ta. O trafnosci takiej diagnozy zdaje si¢ swiadczyc rowniez wysilek, jaki w kolejnych de-
kadach nauki spoleczne poswiecily demontowaniu struktur, kategorii, wyobragen utrwa-
lajgcych antropologie humanizmu. Studia kolonialne i genderowe, wraz g nowym
historyzmem 1 poetykq kulturowq, w snacznej mierze przyczynily si¢ do sakwestionowa-
nia uniwersalizmu ,ponadczasowych” wartosci zachodniej kultury, wyznaczajgcych nor-
matywny horyzont ,,cztowieczenstwa”. W pracach z obszaru krytycznej socjologii pokazy-
wano, ge mimo egalitarnych idealow promowane przes humanistow umiejetnosci mogq
stawac sie mechanizmami dystynkcyi i utrwalac spoleczne nierownosci. Natomiast post-
struktualizm, sprzymierzony z psychoanalizq, prayniost krytyke racjonalnosci, spojnosci,
samoprzejrzystosct podmiotu, wydatnie oslabiajgc poznawczy optymizm nauk humani-
stycznych. Za swieniczenie tych krytyk mozna uznac Foucaultowskie hasto ,,smierci czto-
wieka”, emfatycznie gloszqce odejscie od traktowania figury abstrakcyjnego, uniwersalne-
go podmiotu jako zwornika naszego myslenia.

Choc kryzys klasycznej wizggi czlowieka jest istotnym kontekstem interesujqcych nas
przemian, niesprawiedliwe byloby traktowanie opisywanego obszaru jedynie jako gruzo-
wiska ruin pozostatych po domniemanej rozbiorce humanizmu. Widac bowiem, Ze posthu-
manizm jako wzglednie odrebny kierunek usituje wypracowac nowe strategie i kategorie
opisu, ktore poswolilyby docierac tam, ,gdzie mieszkajq lwy”, czyli do nieuchwytnych
obszarow pozaludskiego. Znamiennym przejawem tej reorientacyji wydaje si¢ np. perfor-
matywne przeformutowanie problematyki podmiotowosci (zajmujqcej centralne miejsce
w zainteresowaniach dotychczasowej humanistyki) czy nawet dgzente do jej zastgpienia
namystem nad zagadnieniami sprawczosct, ktora nie wymusza zobowigzujgcych odnie-
sien do intencyi, swiadomosct, funkcyi, sensu czy celu. Podobne przesuniecie akcentow pro-
wadzi do wspomnianego poszerzenia zakresu uwszglednianych ,sprawcow” 1 otwierajgc
droge do rozwazan nad dzialaniem marginalizowanych mniejszosct, niepelnoprawnych
podmiotow, a nawet aktorow pozaludzkich — zwierzqt, artefaktow, przedmiotowych okru-



10

Wstep

chow, materialnych sladow. Czesto zresztq kwestionuje sie tu samq mozliwosc wyroznie-
nia ludskiego istnienia sposrod pozostalych zjawisk.

Wiele podobnych ujec nawiqzuje tes bezposrednio do hasel @ wartosct kojarzonych z po-
stawq ekologiczng. Trudno mi oprzec sie wrazeniu, ze — wbrew programowym obwarowa-
niom — przynaymniej niektore sposrod nich zeslizgujq sie czasem w naiwny russoizm, pray-
prawiony politycznym moralizatorstwem 1 monistyczng duchowosciqg w stylu New Age
(czemu sprzyja sobiepanski, proklamacyjny tryb uprawiania wspolczesnej humanistyki).
Do rzadkosci nalezq zas glosy zaniepokojonych obcoscig tego, co mozemy napotkac pod-
czas owych wypraw w obszary pozaludzkiego istnienia. Warto wiec moze dla rownowagi
stegnqc po znany przypadek s tworczosci Wernera Herzoga. W filmie Grizzly Man probo-
wat on odtworzyc historie Timothy Treadwella, ktory najwyragniej sbyt dostownie trak-
towal przekonanie o braku granic miedzy swiatami ludzi i swierzqt, a w konsekwencyi
romantyczne spotkanie z naturq zakonczyl rosssarpany przez niedswiedzie. Herzog po-
kazuje ciqg tragicznych wydarzen, a przedstawionq rekonstrukcje opatruje autorskim ko-
mentarzem, eksponujqcym jednak nie tyle ekologiczng harmonie, ile raczej bezlitosne okru-
cienstwo prayrody: ,,dreczy mnie to, co widac na wszystkich pyskach filmowanych przez
Treadwella niedswiedzi. Nie widze w nich przyjagni, zrozumienia, litosci. Widze tylko
obezwladniajgcq obojetnosc natury. Jak dla mnie, nie ma czegos takiego jak tajemnica
swiata niedgwiedzi. 1o puste spojrzenie ozgnacza tylko nikle zainteresowanie jedzeniem.
Ale dla Timothy’ego Treadwella niedzwieds to prayjaciel, sbawca’™.

Nie chodzi o to, by za pomocq drastycznego egzemplum podwazac sensownosc pre-
zentowanego podejscia, a jedynie o podtrzymanie odniesienia do zasadniczej ambiwalen-
cjt, do trwatej problematycznosci miedzygatunkowych relacji. Wydaje sie bowiem, ze ra-
dykalny dyskurs zerwania (1j. taki, ktory ignoruje wieloznacznos¢ zjawisk oraz
grognicowanie stanowisk, © ktory proponuje definitywne rogstrzygnigcia, jakby przezwy-
cigzenie tradycyjnego myslenia bylo dokonanym faktem a nie programowq propozycjq),
swykle ciqzy w strong tatwych, iluzorycznych odpowiedsi, a czesto okazuje sig tez podat-
ny na dorasne zawlaszczenia. Sytuacja praypomina czesciowo niedawngq egzaltacje zasa-
dq uszanowania Innego, ktora poprzez jednostronne, naiwne celebrowanie radykalnej
odmiennosct sprowadzala jq do roli etycznego straszaka i pojeciowego fetysza. Podobnie
tym ragem, bezgraniczna otwartosc i prosta afirmacja pozaludzkiego grozi zastgpieniem
Jego enigmatycznej niedostepnosct przez sentymentalne klisze.

Wigkszos¢ prac zgromadzonych w numerse reprezentuje nieco inne podejscie, bligsze
postawie ostroznie krytycznej. Fego swoistos¢ mosna ujgcé w trzech punktach. Po pierwsze,
w zebranych tekstach unika si¢ latwego demonizowania tradycyjnych porsqdkow, a do-
mniemany swrot do posthumanizmu wpisuje sie w dynamike prsemian historyczno-cywi-
lizacyjnych, zmieniajgcych tes wrazliwosc uczestnikow kultury. Po drugie, autorzy tych
prac na ogot nie zaprzeczajq istnieniu gastanych podziatow, ani nie probujq ich untewasz-
nic spektakularnym gestem, lecz raczej problematyzujq praypisany im status, na prayklad
poprzez historyczng analize procesu wytwarzania roznic. I po trzecie, przekraczanie gra-
nic antropocentryzmu bywa tu traktowane z aprobatq, choc bez przesadnego optymizmu,
czyli jako normatywny postulat — byc moze nieuchronnie utopijny — albo jako ryzykowne
wyswanie, prowadzqce do odswiezenia zastanych form reprezentacyi.
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Z naszego punktu widzenia ciekawe wydaje si¢ swlaszcza pytanie, jak proby dotknie-
cia pozaludzkiego przekladajq sie na zabiegi tekstotworcze, szczegolnie w tworczosct arty-
stycznej. Sprawa jak dotad pozostaje raczej stabo rozpoznana, wydaje sie zas o tyle godna
uwagi, ze mozna sobie wyobrazic daleko posuniete srognicowanie autorskich poetyk 1 stra-
tegit. Kilka omowien o takim charakterze mozna znalesc w numerze, wiec ograniczam sie
do jednego przyktadu, nieco odbiegajgcego od glownego kierunku obecnych poszukiwan.
Mam tu na mysl nieco juz chyba zapomnianego Alaina Robbe-Grilleta, przedstawiciela
Sfrancuskie] nowej powiesci, ktory pod koniec lat 50. opublikowal glosny wiwczas
esej Natura, humanizm, tragedia, poswigcony krytyce tradycyjnej narracji. Przedmio-
tem ataku uczynil glownie antropomorficzng metaforyke, dominujgcq w literackim obra-
gowaniu. Zdaniem pisarza kaze ona bowiem postrzegac nature jako swoisty korelat ludsz-
kich przesyc, co pocigga za sobq nieuchronne rozdarcie, doswiadczane przez cslowieka
w gderzeniu z milczeniem rzeczy. Doszukiwanie sig sensu w posaludzkim swiecie, nagmin-
nie uprawiane na gruncie kultury humanizmu, okazuje sie przesqdem, zakorzenionym
w mitologii ,,glebszego znaczenia™, a pociggajgcym za sobq ,,nieszczescie”, czyli tragizm
1 wyobcowanie ludzkiego istnienia. Jesli wiec literatura ma wyzwolic czlowieka, powinna
odrzucic ,klamstwo” humanizmu 1 brac przyklad z nauk scistych, ktore nature traktujq
ugytkowo, rezygnujqc z rojen o pokrewienstwie bytow. Lekarstwem na metafizyczne nie-
pokoje miato si¢ stac przedstawianie pozaludzkiego swiata bez antropocentrycznego zapo-
Sredniczenia, co w programie Robbe-Grilleta skutkowalo postulatem formalizacji czy wrecz
geometryzacji opisu. Beznamietne odmierzanie proporcyi, ustalanie odleglosci, katalogo-
wanie bryl, zestawianie stoskow 1 wielosciandw — wszystko to mialo uobecniacd swiat rze-
czy, ktore po ,,oczyszczeniu” z balastu symbolicznych znaczen moglyby odsytac jus tylko
do samych siebie.

W krytycznej recepcji powodzenie przedstawionego projektu oceniano na ogol raczej
sceptycznie. Trudno byloby chyba znalezc kogos gotowego przyznac, e eksperymenty awan-
gardowej prozy uwolnily cztowieka od tragizmu istnienia i rozdarcia egzystencjalnego.
Nasuwajq sig tez watpliwosct, czy perspektywe nauk scistych nalezy faktycznie uznawac
za wolng od antropocentryzmu. Zwlaszcza dzis, kiedy narasta fala podejrzliwosct wobec
scjentystycznej ideologii, dyskurs naukowy coraz czescie] bywa postrzegany jako kulturo-
wy konstrukt, stuzqcy utrwalaniu ludzkiego panowania nad swiatem natury. Za skutecs-
nosciq recept Robbe-Grilleta nie prezemawiajq nawet jego wiasne dokonania powiesciowe,
ktore nie zawsze sq sbudowane wedtug wytycznych programowej doktryny. Interpretato-
2y tych utworow czesto podkreslali teg ich mimowolny potencjal metaforyczny, a w rze-
komo neutralnych, suchych rekonstrukcjach dostrzegali obrazy ludzkiego wyobcowania,
osamotnienia, Urgeczowienia.

Watpliwosct mosna by mnozyc. Pozostajq one bez wigkszego wplywu na oceng danego
tworcy — nadmierne oczekiwania towarzyszq chyba wiekszosci artystycznych przedsie-
wziec, niczym wyjqtkowym nie sq tez rozbiesnosci miedzy programowymi zalozeniami
a tworczq prakiykg, swlaszcza wsrod artystow awangardowych. Natomiast wewnetrzne
napiecia 1 sprzecznosci projektu Robbe-Grilleta, jego proby uporania sie 2 presjq tradycyi
1 bezwladem konwencyi, jak rowniez zawitosci 1 meandry argumentacyi, unaoczniajq trud-
nosc oraz problematycznosc prob wymkniecia sie antropocentrycznej perspektywie. Widac
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tu wyragnie, ze ruch przekraczania granic symbolizacyi czesto koniczy sig jej odswieze-
niem, a surowy opis, ktory w pewnej konfiguracyi kulturowej wydaje si¢ fenomenologiq
Sfaktycznosci, dotknigciem samych rzeczy, kiedy indziej okazuje si¢ intertekstualnym trans-
ferem 1 kolejng konwencjq. Nie podwaza to sensu podobnych poszukiwan, destabilizujq-
cych zwyczajowe recytacje, a jedynie przekonuje, ze pytanie o charakter naszych relacj
z tym co pozaludzkie, weiqzs pozostaje otwarte.

Grzegorz GROCHOWSKI

Abstract

Grzegorz GROCHOWSKI
The Institute of Literary Research of the Polish Academy of Sciences
(Warszawa)

Ubi leones

The article is a tentative attempt at identifying posthumanism as a theoretical framework
for the texts in the current issue. The author points to some inspirations of the intellectual
trend in question, to some historical circumstances which accompanied its beginnings as
well as to some related categorical shifts in the humanities discourse, a choice of examples
from the artistic practice and cognitive dilemmas faced by the representatives of this trend in
the course of their research work.
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