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Wojciech Lipinski, Ludzie tundry. Tozsamos¢ i granice etniczne na pétnocy Syberii, Studia Ethnologica,
DIG, Warszawa 2011, ss. 222 oraz aneks fotograficzny

Musze przyznaé, ze napisanie recenzji ksigzki Wojciecha Lipinskiego nie jest zadaniem tatwym.
Jego trudnos¢ wynika przede wszystkim z faktu, ze od wielu lat jesteSmy przyjaciétmi i pierwsze kroki
wérdd ,,ludzi tundry” stawiali$my wspélnie. Z drugiej strony, jestem prawdopodobnie jedng z nielicz-
nych w Polsce oséb, ktéra posiada wiedze pozwalajaca na wnikliwe omdwienie tej publikacji. Dzigki
naszemu wspélnemu wyjazdowi studenckiemu na przetomie 1999 i 2000 roku, mialem okazj¢ zapozna¢
si¢ z wieloma prezentowanymi w pracy kwestiami oraz ludZmi.

Recenzowana praca sklada si¢ z ,,Podziekowar’, ,Wprowadzenia”, czterech rozdzialow zasadniczych
oraz ,Podsumowania’, ,,Bibliografii” i aneksu z fotografiami. W pierwszej cz¢sci autor wspomina o gran-
tach badawczych, ktére umozliwity mu przeprowadzenie badarn oraz wymienia poszczegolne osoby, ktére
w sposdb posredni lub bezposredni przyczynily si¢ do powstania i wydania ksigzki.

,Wprowadzenie” (s. 11-16) jest dosy¢ og6lnym i skrétowym oméwieniem kwestii, ktore sa nastgpnie
w pracy rozwijane. W, Lipiniski wskazuje, Ze pytania ludzi o wlasng etnicznos¢ w warunkach Dalekiej
Pénocy sa niezwykle istotne, umieszcza on to zagadnienie w szerszym kontekscie przemian etnicznych
zachodzacych w Rosji (rozpad ZSRR, konflikty na Kaukazie), a takze wezszym - odrodzenia narodowego
w Jakucji. Wspomina réwniez o polifonicznym charakterze gloséw, ktére s3 w pracy prezentowane,
wyrézniajac glosy elit, lokalnych mieszkancow syberyjskich wiosek oraz niezwykly galimatias etniczny.
Teren, w ktérym prowadzit badania jest, jego zdaniem, modelowym przykladem wieloetnicznosci i wie-
lokulturowosci, bowiem na terenach kultur autochtonicznych (Jukagiréw, Ewenéw i Czukczéw), od
XVII wieku zaczeli sie osiedlaé rosyjscy osadnicy (tzw. starozylowie) i Jakuci. Nastgpita daleko idgca
integracja. W okresie juz radzieckim mozna bylo obserwowac naptyw nowej fali ludnosci jakuckiej oraz
tzw. wriemienszczykow' o roznej, cho¢ przewaznie stowianskiej, proweniencji.

Zarysowujac przedmiot swoich badan kladzie autor szczegolny nacisk na pojecia takie jak ‘tozsa-
mo$¢ i ‘etniczno$¢ (widoczne zreszta w tytule omawianej pozycji). Wskazuje na kontekstualny charakter
podstawowych czynnikéw ksztaltujacych tozsamos¢ mieszkanc6w. Stawia przed soba zadanie wskazania
najistotniejszych z nich oraz roli etnicznosci w zyciu codziennym ludzi.

Rozwazania autora otwiera rozdzial , Teorie, pojecia, inspiracje” (s. 18-36) z dwoma podrozdzia-
tami. ,, Zaplecze teoretyczne i pojecia stosowane” w zwigzly i przejrzysty sposéb przedstawia zaplecze
teoretyczne i stosowana przez W. Lipinskiego terminologie. Odwolujac si¢ do koncepcji Malgorzaty
Melchior stwierdza on, ze trudno moéwi¢ o swiadomoéci zbiorowej, nalezy raczej o osobistej i spolecznej
tozsamosci jednostki. Wskazujac na osadzenie jednostki w kontekscie (kultury, lokalnosci, etnicznosci),
zgodnie z sadami Zbigniewa Bokszanskiego dowodzi, ze niemozliwe jest rowniez okreslenie tozsamosci
zupelnie ,wyizolowanej jednostki”. W takim ujeciu tozsamos¢ jest zjawiskiem interakcyjnym wyko-
rzystujacym zasoby symboliczne; to ciagly proces konstruowania obrazu samego siebie (podlegajacy
zmianom, przewartosciowaniom i zalezny od sytuacji). W bardzo ogélny sposéb, ale jest to moim zda-
niem zaletg pracy, odnidsl si¢ autor do gléwnych koncepcji etnicznosci i uzywanych pojec. Przedstawit
podejécia relacyjne, konstruktywistyczne, instrumentalistyczne oraz primordialne. Pokrétce, co jednak
wazne w kontekscie badan syberyjskich, odwolat si¢ takze do koncepcji etnosu, ktérg sformulowal

' Osob kierowanych do pracy glownie z europejskiej czgsci ZSRR.
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Sergiej Szirokogorow, a nastgpnie rozwijali Julian Bromlej i Walery Tiszkow. Oméwione zostaly wszystkie
niezb¢dne pojecia, takie jak grupa etniczna, granice etniczne, stereotypy etniczne, stosunki etniczne,
itd. Podrozdzial ,,Problematyka etniczna w badaniach syberyjskich” jest swego rodzaju przegladem
literatury, niestety, gléwnie polskiej.

Duzo bardziej rozbudowany jest rozdziat drugi ,,Teren i przebieg badan” (s. 37-70), rozbity na trzy
podrozdzialy. ,,Podstawowe informacje o historii i mieszkancach pétnocno-wschodniej Jakucji” daje
czytelnikowi wglad w sytuacje administracyjng regionu badan od czasow carskich po dzien dzisiejszy
(ta informacja powinna, moim zdaniem, znalez¢ si¢ w kolejnym podrozdziale). Autor prowadzit swoje
badania na terenie obecnego ufusu® nizniekotymskiego, ktory niegdys$ byl czescia wigkszego okregu
kolymskiego. W podrozdziale oméwione zostajq takze grupy etniczne tam wystepujace. Lipiriski zaczyna
od najbardziej autochtonicznych Jukagirow, ktérzy s3 potomkami fali migracyjnej, ktéra ruszylta na
wschéd we wezesnym etapie formowania sig jezykow uralskich. Do przyjscia Rosjan bylo ich ok. 5 tys.
i zajmowali obszar od Leny po Anadyr. W kolejnych dekadach ich liczebno$¢, w wyniku wojen, epi-
demii i glodu drastycznie si¢ zmniejszata. Obecno$¢ Ewenéw na tych terenach jest wynikiem migracji
ludéw tungusko-mandzurskich na pélnoc i zachod. Uwaza sig, Ze na tereny zamieszkale przez Juka-
girow w tundrze dotarli oni przed rosyjskim podbojem Syberii. W calej Federacji Rosyjskiej jest ich
ok. 19 tys., w tym w Jakucji ok. 11 tys. osob. Grupg, ktéra sprawiata najwiecej klopotow administracji
carskiej, a pozniej takze radzieckiej, sy Czukcze, ktorzy w poszukiwaniu pastwisk wedrowali z Czukotki
w kierunku Kotymy. Na terenach zamieszkanych przez Jukagiréw i Ewenéw pojawili si¢ w polowie
XIX wieku. Ich najwigkszg osadg w Jakucji pozostaje Kotymskoje. Jakuci, réwniez obecni w ufusie, to
jeden z najwigkszych syberyjskich narodéw. Byli hodowcami bydta i koni o strukturze rodowo-ple-
miennej, znacznie bardziej zaawansowanymi technologicznie i ekonomicznie niz Jukagirzy, Ewenowie
czy Czukeze. W krétkim czasie podjeli szeroko zakrojong ekspansj¢ (glowne skupiska to doliny Leny,
Aldanu i Wiluja), na przelomie XIX i XX wieku mieli juz wlasng inteligencje, a jezyk jakucki byl lokalnym
lingua franca. W utusie nizniekolymskim mieszka ich ok. 1000 0s6b. Odrebna, lecz niezwykle ciekawg
kategorig, tworzg starozylowie, potomkowie rosyjskich chlopow i stuzilych (ludzi pelnigcych shuzbe
carskg, np. kozakéw), ktorzy mieszali si¢ z ludnoscig autochtoniczna. Na poczatku XX wieku zajmowali
si¢ przede wszystkim rybactwem, poruszali si¢ przy pomocy psich zaprzegéw, a ich jezyk do dzisiaj nosi
elementy starej ruszczyzny i jezyka jukagirskiego. Last but not least, w rejonie obecni sg nadal (kiedys$
w duzo wigkszym stopniu) wriemienszczycy, ludnos¢ przede wszystkim sfowianiska, ktéra obstugiwata
np. port, baze wojskows, réznego rodzaju specjalisci, badz pracownicy techniczni i administracyjni.

Bardziej lokalny i szczegotowy charakter majg informacje zawarte w podrozdziale ,Wspdlczesny
ulus nizniekotymski - prezentacja terenu badan”. Autor zapoznaje tutaj czytelnika z charakterystyka
geograficzno-klimatyczng jednostki administracyjnej, w ktérej prowadzit badania. Warto zaznaczy¢,
ze na obszarze ponad 87 tys. km” mieszka zaledwie sze$¢ tysiecy oséb. Od 1100 do 1400 stanowig tzw.
male ludy Péinocy, bedace glownym przedmiotem badan. W ufusie mieszka ok. 1000 Jakutow, zas
prawie polowe mieszkanicow stanowia Rosjanie. Lipinski przedstawia pokrétce roznego rodzaju zmiany
administracyjne (np. przeniesienie centrum rejonu z Nizniekotymska do Czerskiego), radziecki okres
$wietnosci oraz poszczegolne miejscowosci. Ludnos¢ rosyjska dominuje w Czerskim, Zelonyj Mys (port)
oraz Pietuszkach (baza paliwowa), zamieszkanych w sumie przez ok. cztery tysigce oséb. Dwie najwieksze
osady tubylcze to Andruszkino nad Atazeja (gléwnie Ewenowie, Jukagirzy i Jakuci) oraz Kotymskoje
nad Kolymg (gtéwnie Czukcze). Autor wspomina takze o podziale tundry na olerinska i chaltarczinska,
ktore s eksploatowane przez poszczegolne brygady pasterzy reniferow, rybakéw i mysliwych. W ostatniej
czg$ci omdwiony zostaje cykl roczny zycia w tundrze, ktéry w znakomity sposob przybliza czytelnikowi
niezwykle trudng egzystencj¢ miejscowych ludzi.

W podrozdziale ,Badania i material” W. Lipinski przedstawia poszczegélne etapy swoich badan
prowadzonych w terenie od przelomu lat 1999/2000. Warto zaznaczy¢, ze nie jest to zwykle wyliczenie
dat i rzeczy, ktére udalo si¢ zrobic. Sporo miejsca poswigca autor ludziom, ktérzy okazali mu tam pomoc,
a niekiedy byli jedynym oparciem. Przedstawia takze w jakich okolicznosciach prowadzit poszczegdlne

* Jakuckie okreslenie jednostki administracyjnej, odpowiednik wojewédztwa.
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etapy badan oraz odstania ich szerszy kontekst. Istotnym elementem, ktory zostal znakomicie wyko-
rzystany podczas pisania ksiazki, byly kwerendy w archiwach lokalnej administracji oraz w Panstwo-
wym Archiwum w Jakucku. Dane byly uzupelniane kwerendami w bibliotekach Moskwy i Jakucka. Na
zakonczenie autor wymienia jakie zrodla pozyskiwal i w jaki sposéb.

Zasadnicza cze$¢ materialéw terenowych zostata przedstawiona w rozdziale trzecim ,Czynniki
ksztaltujace tozsamos¢ etniczng” (s. 71-172). Podrozdzial ,, Formowanie si¢ spotecznosci wieloetnicznej
w pétnocno-wschodniej Jakucji” w znakomity sposob zakresla nam powstanie etnicznego galimatiasu
w omawianym utusie. Na podstawie dostgpnych danych autor przedstawia sytuacj¢ do przybycia Rosjan,
i znacznie szerzej — po ich przybyciu. Najbardziej zasiedzialymi grupami byli tam Jukagirzy i Czukcze.
Dobre stosunki, ktére ich laczyly zaczely ulegaé pogorszeniu wraz z naptywem Rosjan, ktorzy przy
pomocy jukagirskich przewodnikéw organizowali wyprawy przeciw Czukczom. Autor przedstawia
takze realia rosyjskiej kolonizacji, takie jak branie zaktadnikéw (zeby wymusi¢ postuszenstwo) sposréd
ludnosci tubylczej, niewolenie miejscowych kobiet, szalejace epidemie europejskich choréb oraz fale
glodu. W efekcie, w latach 30. XVIII wieku Jukagirzy stanowili wymierajacq mniejszos¢, a ich kosztem
nastepowal wzrost liczebnosci innych grup etnicznych - przede wszystkim Ewendéw (Lamutéw), ktérzy
od potowy XVII wieku zacz¢li pojawia¢ si¢ nad dolng Kolymg i jej doptywami. Mniej wigcej w tym
samym okresie w okregu kotymskim® zaczeli pojawiac si¢ Jakuci. Od polowy XIX wieku w kolymskiej
tundrze mozna bylo spotkac¢ takze Czukczéw, ktérzy uciekli wezesniej przed Rosjanami na wschéd. Pod
koniec XIX wieku w calym okregu kotymskim mieszkato 261 Jukagiréw, 1105 Lamutéw, 1556 Czukczow,
3300 Jakutow oraz 900 Rosjan. Lipiriski poswigca troch¢ miejsca ekonomicznym podstawom zmian na
mapie etnicznej regionu. Stosunkowo szybki i duzy naptyw Jakutéw i Rosjan wigze z polowaniami na
zwierzeta futerkowe oraz rozwojem handlu ze spolecznosciami tubylczymi. Zaznacza, ze biedni Lamuci
i Jukagirzy przylaczali si¢ do bogatych Czukezow, ktérzy posiadali wielkie stada reniferéw.

Na przetomie XIX i XX wieku po nizniekotymskiej tundrze koczowaty juz tylko cztery rody. Obecnie
trudno je jednoznacznie okresli¢ etnicznie. O ile dwa rody ataziejskie wigze sig raczej z pochodzeniem
jukagirskim, o tyle drugi réd kamienno-tamucki i tunguski betilski - raczej z pochodzeniem eweriskim.
Lipinski zauwaza, ze grupy te taczyl sposéb zycia, poszczegélne rodziny mialy po 10-20 reniferéw. Ich
kultura, zdaniem autora, byla bardziej jukagirska, a typ fizyczny — tunguski, ale wszyscy poslugiwali sig
jukagirskim jezykiem. Od poludnia rody te sasiadowaly z Jakutami, ale nie wzeniano sig, utrzymywano
jedynie kontakty handlowe. Czgsto natomiast biedniejsi Jukagirzy i Ewenowie przylaczali si¢ do koczo-
wisk bogatych Czukczéw, a biedniejsi Czukeze uczyli od Jukagiréw ryboléwstwa.

Dotarcie wiadzy radzieckiej nie zmienilo zasadniczo zycia nizniekotymskich tubylcéw. Co bogatsi
Czukcze przekoczowali wprawdzie na wschod od Kolymy, uciekajac w ten sposdb przed rozkutaczkg,
jednak wigkszo$¢ mieszkancow tundry kutakami by¢ nie mogla. Powazniejsze zmiany przyniosta
dopiero budowa statych osad, rozwéj radzieckiego szkolnictwa (rusyfikacja i jakutyzacja) i kolekty-
wizacja. W roku 1955 zlikwidowano pomniejsze osady na rzecz wigkszych. W ten sposéb ludnos¢
jukagirska i eweniska osiedlono w jednej wiosce nad rzeka Alazieja — Andruszkino. Dotychczasowy,
‘rodzinny’ wypas reniferéw zastapiono wieloetnicznymi brygadami pasterskimi. Warto zaznaczyc, ze
malzenistwa mieszane w Andruszkino i Kolymskoje stanowia ponad 50%. Na kolejnych stronach przed-
stawia autor upadek kolchozéw, ‘przejadanie’ stad reniferéw, odplyw ludnosci rosyjskiej (pogarszajace si¢
warunki ekonomiczne) oraz powstawanie tzw. wspolnot rodowo-plemiennych (obszczyn), ktére miaty
zapewni¢ rozwoj ekonomiczny.

Istotnym problemem poruszonym przez W. Lipiniskiego w podrozdziale ,Paristwo i narody - zr6z-
nicowanie etniczne a oficjalne kategorie narodowosciowe” jest nieprzystawalnos¢ rosyjskich kategorii
administracyjnych do realiéw etnicznych. Carska administracj¢ ludnos¢ tubylcza interesowata giéwnie
w kontekscie oplacanego podatku, daniny - jasaku. Wprawdzie dostrzegano, ze jedni hoduja renifery, inni
bydlo, a jeszcze inni polujg i lowig ryby, ale byly to cechy drugorzedne. Odkrywaniu coraz to nowszych
grup Jukagiréw, Eamutéw i Tunguz6w towarzyszyla potrzeba stworzenia systemu ksiggowosci podatkowej.
W tym celu stworzono tzw. rody administracyjne, ktore nie musialy i czgsto nie mialy nic wspélnego

3 Okreg kolymski byt jednostka znacznie wigksza niz ulus nizniekotymski, obejmowat w zasadzie calg Kotyme.
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z systemem rodowym. Do tych rodéw wlaczano zazwyczaj réznych ludzi ze wzgledu na blisko$¢ zamiesz-
kania (np. Chodyrcow polgczono z Czuwaricami, w ten sposéb zniknela nazwa Chodyricy). Jasak dotyczyt
rodéw, a nie os6b. Rodom przypisywano jaka$ narodowos¢ i okreslone centrum administracyjne, ale
byla to najczesciej fikcja. Wysoko$¢ jasaku placonego przez rody zalezata od liczby dorostych mezczyzn,
a poniewaz spisy wykonywano co kilkadziesiat lat - rody placily podatki takze za nieboszczykow.

Po rewolucji i zmianie wladzy nastapil chaos, ktéry postanowiono uporzadkowad, urzednicy gubili
si¢ bowiem w gaszczu nazw rodow, starostow, itp. Carska nazwe inorodcy uznano za zbyt kolonialng
i zastapiono tuziemcami. Wkrotce, mieszkancy Syberii zostali podzieleni na narody péinocy i male
narodowosci poinocy. Powstata takze cafa hierarchia i nomenklatura etniczna kraju, z podzialem na
republiki narodowe (Buriaci, Jakuci) oraz jednostki etniczno-administracyjne nizszego stopnia. Nalezy
podkresli¢, ze wladza radziecka interesowala si¢ ludami tubylczymi podobnie jak wladza carska, gléwnie
ze wzgledow ekonomicznych. W drugiej polowie lat 1920. skorki zwierzat futerkowych stanowity od
10 do 15% radzieckiego eksportu. Do zycia powolano szereg instytucji, ktére miaty wprowadzi¢ spotecz-
nosci tubylcze w obieg radzieckiej gospodarki. Komitet Polnocy miat zajac sie reforma nazewnictwa oraz
badaniami etnograficznymi i lingwistycznymi. Ustalono wowczas oficjalne radzieckie nazwy, takie jak
Czukcze, Ewenowie (Eamuci), Ewenkowie (Tunguzi), Odulowie (Jukagirzy). Te zmiany nie rozwigzaty
jednak wigkszosci probleméw, np. trudnoéci z podziatem Tunguz-Lamut przeszly teraz odpowiednio na
Ewenk-Ewen. Dla miejscowych oficjalne nazewnictwo nie miato Zadnego znaczenia - uzywali wéwczas
swoich rodzimych nazw i byli niepismienni.

O sytuacji etnicznej i panujacych stereotypach traktuje kolejny podrozdziat ,,Postrzeganie zréznico-
wania etnicznego w regionie - stereotypy i stosunki etniczne”. Poczatkowo autor wspomina o lansowanej
w okresie ZSRR koncepcji ,przyjazni narodow”, ktora w pewnym stopniu znajduje swoje odzwierciedle-
nie np. w przemieszaniu etnicznym ludnoéci. Jednak tylko pozornie. Lipiniski przytacza dane liczbowe
za rok 2003, w ktorym w utusie nizniekotymskim zamieszkiwato 5560 oséb (1074 Jakutéw, 600 Ewenow,
407 Czukczow i 311 Jukagirow). Na pierwszy rzut oka widac, ze rosyjskojezyczna ludnos¢ stowiariska
stanowila tam przewazajaca wigkszo$¢. 2/3 ludnoéci nalezacej do tzw. Matych Ludéw Pétnocy?, zyto
w Andruszkino i Kolymskoje, w niemal catkowitej izolacji od wremienszczykéw.

Duzo bardziej interesujace sa stereotypy i granice funkcjonujace pomiedzy poszczeg6lnymi osadami
i grupami etnicznymi. Nawet dwie tubylcze osady: Andruszkino i Kotymskoje postrzegaja si¢ nawzajem
odpowiednio jako zjakutyzowane lub zrusyfikowane, przydajac ich mieszkaricom szereg negatywnych
cech rodem z radzieckich (rosyjskich) stereotypow. Niezwykle istotng kategoria-stereotypem jest tun-
drowik, okreslenie powszechnie uzywane przez Jakutéw na przedstawicieli tzw. Matych Ludéw Péinocy,
najczesciej w sposob pejoratywny, zwigzane z zyciem w tundrze. Tundrowik jednak nie rozni si¢ tylko
i wylacznie od Jakuta, rézni si¢ takze od osoby mieszkajacej we wsi na stale, chocby i wspotplemienca.
Podzial ten jest szczegolnie widoczny podczas wizyt tundrowikéw we wsi (np. w celu uzupetnienia zapa-
sow), a takze wizyt pasiotkowych w tundrze (np. podczas koralizacji stad). Najczesciej z tundrowikiem
wiaze si¢ Czukczow, przydajac szereg cech takich jak prymitywizm, brak kultury, obycia, nieobliczalnos¢,
skrytos¢, chytrosé, przywiazanie do rodzimego jezyka. Sa oni jednoczesnie bardzo wytrzymali i odporni,
odznaczaja si¢ rowniez $wietng orientacja w terenie, najlepiej znajacy tundre i zycie w niej. Ten stereotyp
jest w duzej mierze wynikiem historycznych relacji z Rosjanami (Czukcze najdtuzej im si¢ opierali),
a takze pewnych cech kultury tradycyjnej i zachowawczosci. Stereotyp Jukagira wynika przede wszyst-
kim z najnowszych dziejow, szczegolnie historii powstatej w miejsce kolchozu jukagirskiej wspolnoty
Czaita. Pigtnuje si¢ Jukagirow gtownie za niegospodarnoé¢ i naiwnos¢, a takze z przymruzeniem oka
traktuje ich inicjatywy i aspiracje (np. proby udowadniania miejscowym Ewenom, ze pierwsi w tundrze
byli Jukagirzy). Lipinski przywoluje sytuacje, gdy dwoch informatoréw Ewenéw ze zjadliwoscig i ironia
opowiadalo o Jukagirach i ich wybujatych oczekiwaniach, o tym, ze nie potrafia pracowa¢ i ogélnie
sq ‘stabym’ narodem. Zdaniem autora taki stosunek ma réwniez podtoze ekonomiczne, bowiem obie
grupy - zyjac w jednej wiosce (Andruszkino) sg uzaleznione od hodowli reniferéw, Jukagirzy moga by¢

 Maloczisliennyje narody Sewiera. Kategoria wprowadzona oficjalnie przez Komitet Pélnocy na przelomie
lat 1920/30.
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potencjalnie zagrozeniem dla uprzywilejowanej pozycji Ewenéw w wiosce. Mowiac o tych ostatnich, ci
pierwsi, wskazuja na doznane krzywdy i ponizenia. Przypisuja takze Ewenom interesownos¢, konfor-
mizm oraz bezwzglednga pazerno$¢ na wszelkie stanowiska.

Autor bardzo stusznie podsumowuje, Ze internacjonalizm radziecki byt jedynie ‘przykrywky’ zréz-
nicowania etnicznego, granic i stereotypéw dzielacych nizniekolymskg spolecznos¢. Mialem to okazj¢
wielokrotnie obserwowaé sam. Podrozdzial ten niezwykle ciekawy i istotny, odznacza si¢ jednak pewna
dysproporcja. Tak naprawdg niewiele mozna dowiedzie¢ si¢ o tym jak tundrowicy, postrzegaja np. wrie-
mienszczykéw, szerzej Rosjan, Jakutow, lub wezej pétnocnych Jakutow®. Stosunkowo niewiele miejsca
poswigcono takze stereotypowi Ewena.

Sytuacja jezykowa zostata przedstawiona w kolejnym podrozdziale. Wedtug informacji Waldemara
Jochelsona®, a takze zdaniem Wojciecha Lipiniskiego, w tundrze dominowal niegdys jezyk jukagirski,
chociaz jej mieszkanicy byli prawdziwymi poliglotami, postugiwali si¢ ponadto swobodnie eweniskim
i jakuckim, z czasem czukockim. W pierwszej polowie XX wieku nastapit istotny podzial jezykowy
tundry. Jej wschodnia cze$¢ zaczeto nazywac chaltarczinska, a ze wzgledu na dominacjg Czukczéw w tym
okresie prym wi6dt jezyk czukocki. Do wielkich stad czukockich dolaczali biedni Jukagirzy i Ewenowie.
W drugiej potowie XX wieku zaczat tam dominowa¢, w wyniku rozwoju szkolnictwa radzieckiego, jezyk
rosyjski. W tundrze zachodniej - olerinskiej, powszechnie znanym byt jezyk jakucki, a w XX wieku jego
rola si¢ umocnila. W. Lipiiski wigze to z podupadaniem rodéw tundrowych i ich ekonomiki, co kazato
im szuka¢ pomocy u posiadajacych stada bydta Jakutow.

Dominacje jezyka jakuckiego w Andruszkino oraz rosyjskiego w Kotymskoje w okresie radzieckim
przypisuje autor rozwojowi szkolnictwa radzieckiego na tym terenie. W latach 1940., kiedy powstaty tam
szkoly, nie bylo nauczycieli przygotowanych do nauczania czukockiego, jukagirskiego czy ewenskiego.
W tundrze wschodniej, bliskiej delcie Kotymy, ktéra byla rosyjskojezyczna juz wezesniej, umocnit sie
rosyjski. Natomiast w zachodniej, ze wzgledu na nieznajomos¢ rosyjskiego, do lat 1960. dominowat
jakucki. Pierwsze proby nauczania jezykow rodzimych podjgto tam w latach 1970. Ich skutki w okresie
ZSRR, podobnie jak i dzisiaj, nie przyniosty oczekiwanych rezultatow.

Podsumowujac sytuacje jezykowa w ulusie autor zauwaza, ze na wigzanie jezyka z narodowos-
cig, a takze pojmowanie narodu silny wplyw odcisnal okres ZSRR. Jest to oczywiscie uwaga bardzo
stuszna, zgodna z tym o czym wspomina np. Rogers Brubaker”. W tym kontekscie chciatbym wspomnie¢
o doswiadczeniu terenowym z roku 1999, kiedy w Andruszkino wspélnie z W. Lipinskim dopytywalismy,
w jaki sposéb i kto decyduje o przypisaniu dziecka do klasy jezyka ewenskiego lub jukagirskiego w szkole.
Okazalo si¢ wowczas, ze kryterium rozstrzygajacym nie jest zapis w metryce urodzenia, wybér ucznia,
prosba rodzicéw czy tradycja jezykowa rodziny, tylko arbitralna decyzja nauczycielki, ktéra przeciez
najlepiej ,wie czy dziecko jest Jukagirem czy Ewenem”.

W podrozdziale ,,Religia — prawostawni poganie” zostala przedstawiona sytuacja i miejsce religii
w zyciu mieszkarnicow utusu. Autor przedstawia rozw6j wplyw6w prawostawia nad Kotyma, zaznaczajac,
ze dopiero w wieku XVIII doszto do bardziej masowej chrystianizacji, do ktorej ograniczata sig w zasadzie
dziatalno$¢ misyjna. Na poczatku XIX wieku wiekszo$¢ ludéw pétnocno-wschodniej Syberii byta juz
ochrzczona. W okresie radzieckim nawet te powierzchowne zwigzki z prawostawiem zostaly zerwane, ale
w ramach przymusowej ateizacji wojng wytoczono takze szamanom. W latach 1990. nastgpito odrodzenie
religijne, takze w wioskach zamieszkanych przez przedstawicieli Matych Ludéw Péinocy, ograniczajace si¢
jednak do masowych chrztéw. Nalezy zaznaczy¢, ze przystepuje do nich chetnie wiele os6b, niekoniecznie
chcac si¢ nawrdcié, ale traktujac to jako magiczny zabieg zapewniajacy pomyslnos¢ i szczescie. Lipinski

5 Wyréznia sig taka kategorie. Sa to skupiska Jakutow mieszkajacych daleko na pétnocy, ktére oprécz hodowli
bydta i koni, wplataja do swojej gospodarki i sposobu zycia elementy otaczajacych je tzw. Matych Ludéw Péinocy,
charakteryzujg si¢ takze bardziej ‘$piewnym’ dialektem jakuckiego. Przez Jakutow z centralnej Jakucji sa nierzadko
postrzegani rownie negatywnie, jak tzw. Mate Ludy Pétnocy.

¢ Patrz: W. Jochelson, The Yukaghir and Yukaghirized Tungus (E.]. Brill lItd., G.E. Stechert, New York 1926).

7 R.Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura narodowa i kwestie narodowe w nowej Europie (Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa-Krakow 1998).
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wskazuje, ze prawostawie jest emblematem przynaleznosci do rosyjskiego kregu kultury i tradycji, czyms
co od czaséw carskich w pewien sposob nobilituje. Prawdziwg religia, a takze wyrazem przynaleznoéci do
wspolnoty ponadetnicznej tundrowikéw, jest tzw. karmienie ognia, dosy¢ szczegétowo opisane w pracy.

Miejscu mieszkancow tundry w strukturach panstwa, a takze w hierarchii etnicznej, poswigcony jest
podrozdzial ,,Starsi bracia i nacjonaliéci. Tundrowa spoleczno$¢ wobec panstwa, dominujacych ideologii
i narodow”. Jest to niezwykle istotna czes¢ ksiazki, w ktorej wprawdzie czes¢ informacji powtarza sie,
jednak ich zebranie w jednym miejscu znakomicie pokazuje jak panstwo ‘przywiazywato’ do siebie ludy
tubylcze kiedys i jakie jest ich miejsce w nim dzisiaj. Lipinski konstatuje, ze w okresie carskim zwigzki
z rosyjskim panstwem i kulturg byly bardzo stabe - ograniczajac si¢ do réznych aspektéw systemu
podatkowego, handlu, powierzchownej chrystianizacji, itp. Wiekszy kontakt z rosyjska kulturg nastapit
dopiero w okresie radzieckim za posrednictwem szkoly. W krétkim czasie zbudowano poczucie radziec-
kiego patriotyzmu i lojalnosci wobec panstwa. Historia Rosji i Rosjan stala si¢ dla tubylcéw blizsza niz
ich wlasna, skonstruowane zostalo przeswiadczenie, Ze jest si¢ czescig ZSRR i buduje wspdlny dobrobyt.
Radziecko$¢ i to co radzieckie stalo si¢ dla miejscowych czeécia ich wlasnej tradycji i uosobieniem
nowoczesnosci i dobrobytu, mimo, ze kontakt z prawdziwymi Rosjanami byl niewielki.

O wplywy z Rosjanami od poczatku konkurowali Jakuci. Nie wchodzili tubylcom w ‘parade’ ze
wzgledu na inny typ gospodarki (hodowla bydta), utrzymywali z nimi kontakty handlowe i prezentujac
bardziej zaawansowang kulture, wyzszy poziom edukacji, potosiadly tryb zycia - uwazali sie za ‘lepszych’
Na przelomie XIX i XX mieli juz dobrze wyksztalcong inteligencje, ktéra podejmowala dzialania na rzecz
zapewnienia Jakutom jak najwickszej samodzielno$ci. W roku 1922 powstata Jakucka Autonomiczna SRR.
Mimo to, wiele rejonéw pétnocnych bylo w okresie radzieckim bardziej zwigzanych z Rosja niz z Jakucja
(np. ze wzgledu na utworzenie baz wojskowych, portow, wydobycie bogactw naturalnych, itp.). Tak byto
nad Kotymg, takze w jej dolnym biegu (istnialo polgczenie lotnicze Moskwa-Czerski). W wyniku piere-
strojki utworzono Republike Sacha (Jakucja), zerwanych zostato wiele zwigzkéw omawianego obszaru
z Rosja, nastapit odplyw wriemienszczykéw. W kraju zaczgli dominowac Jakuci, ich jezyk i kultura. Takie
zetknigcie mieszkanicow peryferii z nastawionym na budowanie wlasnej (innej niz rosyjska) panstwowosci
narodem, jest prawdziwym szokiem. I tak naprawdg trudno im si¢ w tej sytuacji odnalezé.

Kolejnym elementem uktadanki tozsamosci mieszkaricéw nizniekotymskiej tundry jest podrozdziat
»lerytorium - wigz z miejscem i krajobrazem”. Lipiniski wspomina w nim o tym, ze przed dotarciem
wiadzy radzieckiej na poinoc, w tundrze istniato wiele osad i koczowisk, a po roku 1963 powstato kilka
scentralizowanych wiosek. Nastgpila zmiana sposobu zycia z koczowniczego na osiadly, rozwéj szkol-
nictwa i sowietyzacja. Te wioski staly si¢ swego rodzaju mikro§wiatami odizolowanymi od prawdziwej
tundry, dla oséb zyjacych w tundrze i pasterzy reniferéw - synonimem zfa i brudu. Obecnie tundra
nie jest znana tak dobrze, jak kiedys. Nie jest ona tylko przestrzenia, w ktérej prowadzi sie okreslong
dziatalnos$¢ gospodarcza, ale przede wszystkim to miejsca posiadajace swoje whasne duchy opiekuricze,
z ktérymi nalezy wiedzie¢ jak postgpowac. Autor przedstawia w jaki sposéb za pomocg ‘karmienia’ ognia
lub ziemi, wchodzi si¢ w relacje z duchami przyrody, miejsca lub zmartymi. W jaki sposéb zachowywaé
si¢ po wejsciu do opuszczonego domku, a jak w poblizu grobu. W ten sposéb przestrzen zostaje wplatana
w gesta siec stosunkow spotecznych.

Lipinski nadmienia, Ze tundra nie byla dla jej mieszkanicéw przedmiotem prywatnej wlasnosci.
Wprawdzie rody zajmowaly okreslone terytoria, jednak inne rody takze mogly tam koczowaé - byle
nie i$¢ gospodarzom ‘w szkodg. Do tej przedrewolucyjnej etykiety zachowania w tundrze, nalezat takze
obowigzek goscinnosci, przenocowania i nakarmienia przybysza. Aby ukaza¢ sytuacje etniczna w tun-
drze, autor wspomina, ze w latach 1926-27 wigkszo$¢ obozowisk w zachodniej tundrze byta mieszana
etnicznie, podobnie jak wigkszo$¢ arteli pasterskich powstatych w 1940 roku.

Podrozdzial ten pozostawia jednak pewien niedosyt, szczegélnie jezeli chodzi o material etno-
graficzny dotyczgcy relacji czlowiek-miejsce. Autor nie informuje réwniez czytelnika czy w wioskach
zachowala si¢ pamig¢ o terytoriach zajmowanych przez poszczegélne rody lub rodziny. Czy dzisiejsi
mieszkanicy utozsamiaja si¢ z konkretnymi miejscami w tundrze. Zabraklo takze informaciji o roli jaka
dla jukagirskiej tozsamosci petni pewne miejsce w tundrze zwane Tustach-Sen i czy pozostate grupy
etniczne majg podobne ‘gniazda.



ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE 243

Ostatni podrozdzial trzeciego rozdziatu to ,Krag dusz”. Autor pokrotce przedstawia w jaki sposéb
chowano i chowa si¢ obecnie zmartych. Wspomina takze o silnych relacjach taczacych zywych ze zmar-
tymi. Zwraca réwniez uwage na bardzo wazny aspekt, na to, ze nowonarodzone dzieci s3 wcieleniami
zmarlych. Zadaniem zyjacych jest rozpoznaé czyim nunni® jest nowonarodzone dziecko, wiedza ta chroni
np. przed chorobami. Zdarza si¢, ze umierajacy wskazuje w kim si¢ odrodzi. Najczgsciej jednak rodzice
i krewni sami muszg dociekaé, obserwuja dzieci, wypatruja snow i zasiggaja rad. Lipinski uwaza, ze
odgadnigcie nunni jest wazne dla calej spotecznosci, okresla tozsamos¢ danej osoby (jednak nie etniczng)
i jej relacje ze wspolnota. Niegdy$ ‘krag dusz’ ograniczat si¢ do wspolnoty rodowej. Podzialy rodowe
jednak zanikly, a wymieszanie etniczne jest ogromne. Dlatego tez, wcielajaca dusza nie ogranicza sig
do rodziny, grupy etnicznej, miejsca, ba, nawet plci czy gatunku. Zdarza si¢ jednak i tak, ze ktos nunni
nie ma, bywa, ze ma nawet kilka nunni. Jedyny warunek to bliska relacja miedzy rodzicami dziecka ze
zmarlym. Niezwykle interesujaca kwestia zostata poruszona na zaledwie kilku stronach. Nie wiadomo
jednak czy pokazanie wigkszej ilo$ci materiatu, cho¢ szalenie ciekawe z etnograficznego punktu widzenia,
wniosloby co$ wigcej do ‘tozsamosciowych’ dociekan autora.

Ciekawe ustalenia przedstawia Wojciech Lipinski w rozdziale czwartym ,Znaczenie etnicznosci”
(s. 173-203), szczegolnie w pierwszy podrozdziale ,Granice i tozsamos¢ etniczna - czynniki trwania
i okoliczno$ci mobilizacji”. Autor, przyczyn obecnej sytuacji etnicznej, upatruje w zmianach, ktére zaszly
w ciggu ostatnich dziesigcioleci. Jedng z przyczyn byta budowa wieloetnicznych osad. Do ich powstania
poszczegolne rody w tundrze latem si¢ rozpraszaly, a zimg skupiaty. Tundra byta upstrzona mogitami
przodkow, a we wsiach powstaly zbiorowe cmentarze. Z powstaniem wiosek, rodowe tozsamosci zaczely
sie zaciera¢ na rzecz wigkszej, lokalnej wspdlnoty. Dawniej spotykali si¢ czasem w tundrze, na jarmarkach
i innych okazjach, a w wiosce zaczeli zy¢ ze soba na co dzien. Rozszerzyl sig tez zakres mozliwych nunni.
O kwestiach etnicznych z kolei zabraniali méwic radzieccy ideologowie, byly powodem do wstydu.

Zdaniem Lipinskiego najistotniejsza dla tozsamosci miejscowych jest tundra i doswiadczenia z nig
zwigzane, przecina ona bowiem wszelkie podzialy etniczne. W ciekawy sposob obrazuje to utrwale-
niem sie czukockiej kukaszki jako meskiego stroju i jukagirsko-ewenskiego plaszcza jako kobiecego.
Tundrowicy zyja w takich samych jarangach®, korzystaja z takich samych sprzetéw, wiodg podobne zycie
i maja takie same doswiadczenia. Etniczno$¢ nie jest istotna w tundrze, stad problemy z jej okresleniem.

Naukowa ekspedycja z lat 1950. dowiodta, ze w tamtym okresie wszyscy mieszkancy tundry mieli
problemy z okresleniem swojej tozsamosci. Najwi¢kszy rod zachodniej tundry byt pochodzenia tungu-
skiego, ale catkowicie sie zjukagiryzowal. Mimo, ze jego czlonkowie uwazali sig za Jukagiréw, do rewo-
lugji byli oficjalnie nazywani Tunguzami. Z kolei Jakuci okreslali mieszkancow tundry (z wylaczeniem
Czukczéw) Changajami. W latach 1950. swoj jezyk Jukagirzy nazywali changajskim. Po rewolucji powstat
prawdziwy galimatias klasyfikacyjny, naslegi'® mylono z rodami, rody rozpatrywano jako jednostki
podatkowe lub grupy krewniacze, na dodatek probowano to jeszcze odnosi¢ do podzialow etnicznych,
a takze nazw ‘od wewnatrz' i ‘z zewnatrz.

Lipinski zauwaza, ze etniczno$¢ zaczeta by¢ istotna, kiedy pojawily si¢ dokumenty, swiadectwa
i wspomniana ekspedycja. Dopiero wowczas do uzycia weszta nomenklatura Ewen-Jukagir. Wowczas,
pracownik rady wiejskiej (starik Sowiet), zaczal zapisywa¢ wszystkich jako Ewenow. Jukagirzy zupelnie
znikneli z rejestréw w Andruszkino. Dla wigkszosci nie miato to znaczenia, zaczeto miec¢ dla mlodszych
pokolen. Swiezo upieczeni jukagirscy absolwenci Instytutu Pedagogicznego im. Hercena w Leningradzie
podjeli walke na rzecz ‘przywrocenia’ Jukagiréw do zycia.

Jako istotny moment wyréznia autor ekspedycje zwang jukagirska. Pojawila si¢ ona niediugo po
likwidacji wezesniejszej osady (jukagirskiej?) Tustach-Sen, kiedy jej mieszkancy tworzyli w Andruszkino
wyizolowang spolecznos¢. Dziatania jednego z jukagirskich inteligentéw, poparte ustaleniami radzieckiej
nauki, doprowadzily do pojawienia si¢ Jukagirow. Zdaniem Lipinskiego nadkomunikowanie etnicz-
noéci wyznaczylo wyrazna granice migdzy Ewenami i Jukagirami. W tundrze zachodniej bylo inaczej
ze wzgledu na zupelnie inny charakter wsi Kotymskoje.

® W duzym uproszczeniu dusza.
* Okragle jurty z reniferowych skor.
1 Lokalne jednostki administracyjne.
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W drugim podrozdziale, znajdujq si¢ biograficzne portrety wybranych informatoréw badacza. Moim
zdaniem, to Swietny pomysl, z jednej strony czytelnik ma kontakt z ‘zywym’ czlowiekiem, okraszonym
jedynie komentarzem autora, a z drugiej, ludzkie losy $wietnie odzwierciedlaja procesy tozsamosciowe
zachodzace w tundrze. Dla mnie bylo to tym bardziej ciekawe, ze wiele z tych 0séb miatem okazje
poznac osobiscie.

Bardzo zwigzle ,Podsumowanie” (s. 205-208) kieruje czytelnika na tory myslenia o wielokulturowosci
na Syberii, jako nie zwigzanej ze sztywnymi podzialami etnicznymi. Autor pisze, ze do lat 1950. nie bylo
tam jasnych klasyfikacji i tozsamosci, funkcjonowata zmienno$¢ samookreslen i lojalnos¢ rodowa. Nato-
miast radzieckie panistwo wprowadzito klasyfikacj¢ etnoséw i narodowosci, podzialy administracyjne,
kategori¢ Malych Ludéw Pétnocy. Dopasowanie faktycznej wielokulturowosci do tych ram wywolato
napigcia i nieporozumienia. Lipinski odwolujac si¢ do koncepcji Davida G. Andersona' pisze, ze tozsa-
mosci rodzime nie majg juz dzisiaj znaczenia, miaty 50 lat temu, obecnie dla miejscowych najwazniejsze
s tozsamosci uprawomocnione przez dyskurs. Jest to dyskurs, ktory podzielit to co byto wspélne.

W ,,Bibliografii” znajduja si¢ nie tylko zrédta opublikowane, ale takze spis wykorzystanych mate-
rialéw archiwalnych oraz materialéw zgromadzonych w ‘terenie. Calo$¢ zamyka aneks z pigknymi,
kolorowymi fotografiami.

Jak podsumowac w kilku zdaniach prace, ktora jest wynikiem kilku lat badan? Bedzie trudno.
Ksiazka napisana jest w sposob dosyc¢ zwigzly, ale tez dzigki temu - przejrzysty. W niezwykle sprawny
sposb udalo sig autorowi polaczy¢ analizg archiwaliow, publikacji i materialéw wlasnych w jedna logicz-
nie ukladajacy si¢ catosc. Pewne braki sygnalizowatem omawiajgc poszczegélne czgsci pracy. Warto
nadmienic, ze otrzymala ona nagrodg Clio II stopnia. Ludzie tundry to $wietna ksiazka, ktora z wypie-
kami na twarzy bedzie czytal nie tylko etnograf czy historyk, ale takze amator literatury podréznicze;.
Jej lektura byta dla mnie podrézg w $wiat mieszkancow odleglej tundry, w ktérej krzyzuja si¢ nie tylko
trasy przekoczowan ale takze epoki, $wiaty i za$wiaty.

Jarostaw Derlicki

"' D.G. Anderson, Identity and ecology in Arctic Siberia. The number one reindeer brigade (Oxford University
Press, Oxford 2002).
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