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12 MARIA BAREOWSKA

Jan Stoinski, ariariski minister, polemista i pisarz (zm. 1654) nie jest
postacig nieznang. Najbardziej oczywistym tego dowodem pozostaje
poswiccony mu obszerny biogram opracowany przez Adama Matu-
szewskiego w czterdziestym czwartym tomie Polskiego stownika bio-
graficznego. Przedstawiajac burzliwe koleje losu arianskiego kazno-
dziei, autor stwierdza:

Pézniej [tzn. po 1644 r. — M.B.] byl Stoinski przez pewien czas
ministrem zboru w Czarkowach u Moskorzowskich; by¢ moze powstaly
tam jego Piesni zapustne (zaginione) datowane przez Sandiusa na ok.

r. 1650

Wymienione tu piesni Stoiriskiego to jedno z wielu dziet literac-
kich polskiego baroku, ktérego istnienie byto Zrédlowo poswiadczane,
ale ktdre pozostaje dzi§ nieznane. Wiadomos¢ o nich przekazal w swej
Bibliotheca antitrinitariorum Krzysztof Sandius. Wymienit je w spisie
bibliografii Stoiriskiego, uzupelniajacym jego biogram:

Cantiones Carnisprivii, quibus excessus qui hoc tempore fieri solent per-
stringuntur: compositac anno 1650.

Pol. M.S.2

Arianski historiograf okreslit nie tylko dokladnie dat¢ powstania
znanych mu z r¢kopisu polskich utwordw, ale takze wskazal ogélnie
ich temat i charakter: miaty gani¢ zle obyczaje zapustne. W iden-
tycznym brzmieniu informacja podana przez Sandiusa zostata powtd-
rzona przez Fryderyka Bocka®. Wobec powielanej informacji o rekopi-
$miennym charakterze przekazu niejasne jest stwierdzenie Hieronima
Juszyniskiego, ktéry zanotowal, ze kaznodzieja arianiski: ,Mial wyda¢
piesni, ktérych nie znam™. Najpewniej w 1845 r. Michat Wiszniew-
ski réwniez nie miat w r¢ku tego dziela, skoro niemal powtérzyt po
polsku zdanie Sandiusa:

U A. Matuszewski, Stoiriski (Stojeriski, Statorius) Jan h. Kotwica, PSB, 44, 2006,
s. 639.

2 Ch. Sandius, Bibliotheca antitrinitariorum, wstep L. Szczucki, Warszawa 1967
(Biblioteka Pisarzy Reformacyjnych, t. 6), s. 122.

3 F. S. Bock, Historia antitrinitariorum maxime socinanismi et socinianorum, t. 1,
cz. 2, Regiomonti-Lipsiae 1776, s. 946.

* H. Juszytiski, Dykcjonarz poetéw polskich, . 2, Krakéw 1820, s. 210. Méglby
mie¢ na mysli réwniez wskazywany przez poprzednikéw Hymnus in Symbolum
Apostolicum wydany, wedtug Bocka, w Rakowie, w 1610 i 1625 r.
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L,PIESNI MIESOPUSTNE” JANA STOINSKIEGO - POWROT 13

Stoiriski (Jan) napisat ,,Spiewy zapustne”, w keérych karci swawole
zapustna. r. 1650. Po polsku. Rps.’

Niemal identycznie rzecz ujat jeszcze w 1867 r. Wincenty Kraini-
ski®. Ale juz Karol Estreicher, powotujac sie na zdanie Bocka, sfor-
mulowat jedynie przypuszczenie co do istnienia piesni zapustnych
Stoinskiego (,,miat tez zostawié w rek[opisie]”)”. Ostatnio dzieta, kedre
Stoiniski miat pozostawi¢ w manuskryptach, a wéréd nich ,Spiewy
zapustne z roku 16507, przypomniata przy okazji charakteryzowania
jego ,Modlitw naboznych” Katarzyna Meller. Wyliczenie ich skon-
czyla znamienna konstatacja: , Teksty te okrywa do dzi$ tajemnica”®.
Wydaje si¢, ze przynajmniej rabek owej tajemnicy mozna uchyli¢
i w koficu istnienie wierszy zapustnych potwierdzié.

Zachowaly si¢ one w sylwie Andrzeja Lubienieckiego (Biblio-
teka Remonstrantéw w Rotterdamie, rkps 527), zapisane w czte-
rech kolumnach na stronach 682-691 (caly manuskrypt liczy 1154
strony). Jest to zrédlo od dawna znane i wykorzystywane, jednak cze-
sto fragmentarycznie, przez wielu uczonych’. Pierwszy spozytkowat je
badawczo Stanistaw Kot, publikujac katalog dysputacji braci polskich,
on tez podal podstawowa charakterystyke zabytku:

rekopis 4°, nr 527, biblioteki gminy remonstrantéw w Rotterdamie, r¢ko-
pis nieliczbowany, wypetniony drobniutkim pismem, liczacy okolo tysiaca
stron, a okoto 170 réinej tresci utworéw przepisanych troskliwie przez
whagciciela. Jest to silva rerum, jedna z najciekawszych dla historii zycia
umystowego i ich loséw w w. XVII'C.

Uczony poszukiwal manuskryptu juz w 1914 r., ale udatlo mu
si¢ do niego dotrze¢ dopiero po pierwszej wojnie $wiatowej. Pdzniej

> M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej, t. 7, Krakéw 1845, s. 19.

6 V. Kraitiski, Historia literatury i oswiaty narodu polskiego, Wroclaw 1867, s. 149:
»Stoiriski napisal $§piewy zapustne, karcac w nich swawolg migsopustna r. 1650”.

7 K. Estreicher, Bibliografia polska, cz. 3, t. 18, Krakéw 1901, s. 226.

8 K. Meller, ,Modlitwy nabozne” Jana Stoiriskiego, w: eadem, Stowa jak ziarna.

Reformacyjne idee, ksigzki, spory, Poznan 2012, s. 129.

Por. np.: J. Tazbir, Stanistaw Lubieniecki, przywddca ariaiskiej emigracji, War-

szawa 1961, s. 19; J. Domafiski, L. Szczucki, Miscellanea arianica, w: Studia

z dziejow ideologii religijnej XVI i XVII w., Warszawa 1960, s. 243-244; A. Kos-

sowski, Materialy do dziejow Lubienieckich w Lubelskiem w latach 1648—1650,

OiRwP, 5, 1960, s. 186.

S. Kot, Dysputacyj braci polskich katalog z rekopisu Andrzeja Lubienieckiego mitod-

szego, ,Reformacja w Polsce”, 9/10, 1939, s. 457. Na podstawie notki autora

uczony stwierdzil réwniez, ze jest to drugi tom sylwy.

10
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14 MARIA BAREOWSKA

siggali do zapiskéw arianina réwniez historycy literatury. Janusz Pelc
jako monografista Zbigniewa Morsztyna uznal sylwe Lubieniec-
kiego za jeden z trzech (obok Muzy domowej i Wirydarza poetyc-
kiego) najwazniejszych przekazéw jego wierszy'!. Stata si¢ ona réwniez
waznym zrédlem do uzupelnienia rozsianej po r¢kopisach twércezo-
$ci Hieronima Morsztyna, to z niej pochodzi opublikowany przez
Pauline Buchwald-Pelcowa zbiér dwuwersowych sentencji poety'?.
Przez dziesigciolecia dostepny byt dla polskich badaczy wtasciwie
tylko negatywowy mikrofilm zabytku'?, znajdujacego si¢ obecnie
w Bibliotece Uniwersytetu Erazma w Rotterdamie!®. Warto w tym
miejscu zaznaczy¢, ze jego upowszechnienie w wersji cyfrowej byloby
wielce pozadane.

Odnalezione po latach zapomnienia wiersze Stoifiskiego opatrzone
s tytulem: , Piesni migsopustne Jana Stoifiskiego ztozone anno Domini
MDCL w Litwie, w Lostajach, w domu J[ej] MJ[o§]ci P[ani] Koszkielo-
wej Skopéwny. Tandem Albr[ychta] Arciszewskie[g]o zong”. Zamiast
spodziewanego okreslenia ,zapustne” wystepuje wigc jego synonim, ale
potwierdza si¢ wiadomo$¢ podana przez Sandiusa o dacie powstania
utworu. Bezposrednio wskazane jest tez miejsce: litewskie Lostaje, co
mogloby oznaczaé miejscowos¢ potozong w poludniowo-wschodniej
czgéci dawnego powiatu oszmiariskiego (okoto 40 km od Oszmiany),
przy czym dobra te nalezaly do litewskich rodzin tatarskich!. Nie-
jasny pozostaje wigc zwiazek, prawdopodobnie goszczacej ariani-
skiego ministra, pani Koszkielowej z tym wtasnie miejscem. Nazwi-
sko Koszkiel (Koskiill, Koschkull) nosita bowiem szlachecka rodzina
inflancka herbu wiasnego!®. Jej przedstawiciele pojawiali sie w kregu
Krzysztofa Radziwitta. Dokumentujaca zjawisko klienteli wojskowej
litewskiego hetmana Urszula Augustyniak wskazata stuzacych woj-
skowo Jerzego i Albrychta'”. W dokumentach litewskich pojawiaja si¢

"' J. Pelc, Zbigniew Morsztyn. Arianin i poeta, Wroctaw 1966, s. 10.

12 P. Buchwald-Pelcowa, Nieznane i zapomniane wiersze Hieronima Morsztyna, w:
Miscellanea staropolskie, t. 4, red. R. Pollak, Wroctaw 1972, s. 276-278, 291-292.

13 Jak podat A. Kossowski (op. cit., s. 186), mkf 68a-c przechowywany jest
w Ofsrodku Bibliografii i Dokumentacji Naukowej PAN w Warszawie (Patac
Staszica).

14 Dzigkuje uprzejmie dr Adrie van der Laan za pomoc w poszukiwaniach zabytku
i jego udostegpnienie.

15 L. Kryczyniski, Dobra lostajskie (1600—1789), Wilno 1930, s. 7-8.

16 A. Boniecki, Herbarz polski, t. 11, Warszawa 1907, s. 283.

7 U. Augustyniak, W stuzbie hetmana i Rzeczypospolitej. Klientela wojskowa Krzysz-
tofa Radziwitla (1585—1640), Warszawa 2004, s. 343.
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L,PIESNI MIESOPUSTNE” JANA STOINSKIEGO - POWROT 15

rézni Koszkielowie'8, jednak nie udato si¢ ustali¢, ktérego zona pocho-
dzita z rodziny Skopéw h. Traby'”. Natomiast, wspomnianym przez
Lubienickiego, jej kolejnym mezem mégtby by¢ Albrycht Arciszew-
ski, wymieniony jako stryjeczny brat stynnego podréznika Krzysz-
tofa Arciszewskiego w jego sadowym wywodzie szlachectwa z roku
1620%°. Niewykluczone, ze do niej odnositaby si¢ wzmianka z listu
Piotra Kochlewskiego, polecajacego ksigciu Krzysztofowi Radziwiltowi
pana Koszkiela jako gorliwego ewangelika ,z zong takze wielce gor-
liwa”?!. Informacje o okolicznosciach powstania piesni Lubieniecki
powtdrzyl na konicu, gdzie podat jeszcze, ze: ,Pisal to ten Maz Bozy
[~ =] w domu Paniej Koszkielowej z okazyjej Plana] Wolana, ewan-
gielika, pijaka wielkiego”. Rodzina Wolanéw, stynaca przede wszyst-
kim z osoby Andrzeja Wolana, byta éwczesnie dobrze rozrodzona na
Litwie??, a ze i wada naduzywania trunkéw do powszechnych nale-
zata, réwniez i ta, kiedy$ oczywista, wskazéwka pozostaje niejasna.
Niestety, nieczytelny jest dopisek na marginesie, zawierajacy prawdo-
podobnie okreslenie miejsca i czasu utrwalenia wierszy (,Jam to prze-
pisujac w Krynicy[?] skofczet d...”). Ostatni wpis w sylwie pocho-
dzi z roku 1667, utwory Stoiriskiego musiat wigc jej autor zanotowad
kilka lat wezesniej.

18 Np. ,Inwentarz poddanych majetnosci nowodworskiej Polobia lezacych w powie-
cie upitskim”, ktéry w 1654 r. podpisali Jan Koszkiel i jego zona Halszka
Magdalena Medondéwna Koszkielowa (paneveziomuziejus.It/files/krasto_istorija/
Krincius_ PKM%20senuju%20dokumentu%?20rinkinys.pdf, 30 IV 2016).

Y9 Skopowie h. Traby, zwiazani z powiatem wilkomirskim Wielkiego Ksiestwa

Litewskiego. Niesiecki wymienia z XVII w. Felicjana Skopa, pisarza grodzkiego

wilkomirskiego, i Zygmunta w powiecie oszmiariskim oraz Jerzego, zob. K. Nie-

siecki, Herbarz polski [...] powigkszony dodatkami z pézniejszych autoréw |[...]
wydany przez Jana Neplomucena] Bobrowicza, t. 8, Lipsk 1841, s. 382. Felicjan

Skop zonaty z Konstancja Izabellg Esperyeszanka, zob. Urzednicy Wielkiego Ksie-

stwa Litewskiego. Spisy, t. 1: Wojewddztwo wilerskie XIV-XVIII wiek, red.

A. Rachuba, Warszawa 2004, s. 444. Jeden ze Skopéw jest bohaterem czterech

fraszek Daniela Naborowskiego: Na pana Skopa, Respons Skopow, Replika na ten

respons i Sprawa Pana Skopa w Trybunale Wileriskim anno 1629, idem, Poegje,
oprac. J. Diirr-Durski, Warszawa 1961, s. 56-58; wydawca nie objasnil, o kogo
konkretnie chodzi.

A. Kraushar, Dzieje Krzysztofa z Arciszewa Arciszewskiego, t. 1, Petersburg 1892,

s. 308.

21 U. Augustyniak, Dwdr i klientela Krzysztofa II Radziwitta, OiRwP, 38, 1994,

s. 74, przyp. 86.

Wolanowie h. Lis, zob. S. Konarski, Szlachta kalwinska w Polsce, Warszawa

1936, s. 319-322.
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16 MARIA BAREOWSKA

Na ,,Piesni migsopustne” skfada si¢ szes¢ numerowanych wierszy,
ktére jednak ani nie maja charakteru melicznego, ani nie sa zwig-
zle i stroficzne, co uznaje si¢ za wyrdzniki tego gatunku®. Liczacymi
po kilkaset werséw, pisanymi rymowanym parzyscie o$miozgtoskow-
cem tekstami rzadzi retoryka. Mozna by je potraktowaé niemal jak
wierszowane kazania, w ktérych wyktad prawd wiary i zasad moral-
nych faczy si¢ z dazeniem do emocjonalnego pobudzenia odbiorcy
i oddziatywaniem na jego wolg. Retoryczny i kaznodziejski charakter
ma sama konstrukcja podmiotu méwiacego, ktéry perswazyjnie prze-
chodzi od form apelatywnych ‘wy’ (np.: ,chrzescijanie”, ,nieboz¢ta”)
czy jeszcze mocniejszego ‘ty’ (,czlowiecze” ,nie milujesz”, ,si¢ oszu-
kasz”, ,nie zyjze jako poganin”) do inkluzywnego ‘my’ (np.: ,ta wiarg
tedy wojujmy”, ,ratujze nas”), wykorzystujac caly paletg retorycznych
figur. Jednoczesnie poucza, zachgca, chwali i oburza sig, gani, oskarza,
ale zawsze w trosce o dobro, z nadzieja na uzyskanie efektu poprawy.
Stosuje przy tym obficie topike biblijna, zakladajac u swego chrze-
Scijaniskiego odbiorcy znajomos¢ historii i przypowiesci (np. o uczcie
weselnej z Mt 22, 1-14; o robotnikach w winnicy z Mt 20, 1-16;
o pannach madrych i glupich z Mt 25, 1-13). Cztery pie$ni konse-
kwentnie koniczy modlitwa i to sg jedyne momenty, w ktérych liryzm
zwyci¢za glosna retoryke.

Pierwsza, wyraznie krétsza piesi ma charakter wprowadzajacy.
Rozpoczyna ja gwaltowne wezwanie ,zbytkujacych chrzescijan” do
poprawy, przy czym Stoifiskiemu chodzi w istocie o zaklamanych
i zatwardzialych grzesznikéw, ktérzy ,[— —] si¢ smaczno wysypiaja /
W swoich grzechach, pobtazajac / Samem sobie [~ —]”. Konkretyzacjq
ich sa pijacy i to ,wyrdznienie” jest zapewne literackim $ladem dozna-
nego przez ariaiiskiego kaznodziej¢ oburzenia ze spotkania z naduzy-
wajacym trunkéw panem Wolanem. Naprawde Stoiriskiego intere-
suje kwestia ogdlniejsza: przypomnienie koniecznosci zastugiwania
na wieczng szczgsliwos$¢ poprzez praktykowanie cnét oraz ostrzezenie
przed pokretnymi spekulacjami i naduzywaniem Bozego mitosierdzia:

Summa: bez $wiatobliwosci
Nie dojdziem takiej radosci,
Zeby Pana tak swietego
Oglada¢ w patacu Jego.

» Termin ‘piesti’ mégt w dawnych wiekach oznacza¢ poezjg liryczng w ogéle, zob.
L. Slekowa, Piessi, w: Stownik literatury staropolskiej, red. T. Michalowska przy
udziale B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz, Wroctaw 1991, s. 566.

www.rcin.org.pl



L,PIESNI MIESOPUSTNE” JANA STOINSKIEGO - POWROT 17

Wielkie¢ mitosierdzie Boze,
Ale tem nic nie pomoze,
Ktérzy si¢ na nie spuszczajac,
Ztosci sobie pozwalajac,
Ubezpieczaja si¢ na to,

Ze im nic nie bedzie za to

I w nadziej¢ tego grzesza,

W zarty, karty, ludzi $miesza,
Chcac sie nieba dotaiicowaé
I tamze delicyjowaé.

[s. 682]

W Piesni I poeta przeciwstawia wiare stabg i pozorna wierze
prawdziwej. T¢ pierwsza majg na ustach ci, co mimo niej trwaja
w grzesznych nalogach. Zostata ona poréwnana do symbolizujacej

nietrwalos$¢ pary:

Cho¢ pozorna jest ta wiara,
Temczasem [?] jest jako para,
Ktéra tak z ust wylatuje,

Z glowy predko wyparuje,
W sercu nic nie operuje

Ani tam wiasnie kréluje,
Ale tylko w mézgu rada
Stolicg [?] swoje zasiada.

Z fantazyja uprzedziona

I subtelnoscia upstrzona
Dyszkursy foremne stroi,
Lecz si¢ jej diabet nie boi.
Lacwiej bowiem dysputowac
Nizeli z grzechem wojowad.

[s. 683]

Natomiast do przedstawienia wiary ,zywej” i ,prawdziwej” wyko-
rzystuje Stoiniski topos chrzescijafiskiego rycerza, rozwijajac go
w kilkudziesi¢ciu wersach. Od niego przechodzi do pochwalnej pre-
zentacji krélujacego Chrystusa, by nastgpnie konsekwentnie przy-
pomnie¢ zatwardzialym grzesznikom, ze winni si¢ strzec gniewu tak
poteznego Pana i Sedziego. I dopiero w podsumowujacym przesta-
nie tych rozwazan zakoriczeniu pojawia si¢ nawigzanie do zapustnych
okolicznodci, inspirujacych powstanie utworu:

Wezas si¢ tedy obaczajmy
Ani dnia tego czekajmy,
W ktdry juz nie bedzie czasu

www.rcin.org.pl



18 MARIA BAREOWSKA

Wyeczysciaé starego kwasu.

Teraz jest czas polepszenia,

Oto jeszcze dzien zbawienia,

Jeszcze stoja drzwi otworem,

Okryjmy si¢ onem worem

Zalobnem, siedzac w popiele,

Bo$my nagrzeszyli wiele.

Tem popiolem potrzesujmy,

Serca nasze posypujmy

Nie tylko kiedy Popielec,

Ale cho¢ na stole cielec

Utuczony, w migsopusty

Potozony, w dzieni rozpustny,

Gdyz to przyszlo na szyderstwo,

Co ludzie za nabozenstwo

Maja. We wtorek szalejac

Zapustny, a w brzuch swoj lejac

Jak w beczke, gdy przyjdzie Sroda

Wstepna, z nich jak z gesi woda.
[s. 684]

Rzeczywiscie wige, zgodnie z przekazami dawnych historykéw,
pojawia si¢ glos krytyki wobec migsopustnej swawoli. Nawigzania
tematyczne do czasu zapustnych zabaw przewijaja si¢ przez wszystkie
teksty, cho¢ z réznym nat¢zeniem. Najmocniej wybrzmiewajg oskarze-
nia w Pie$ni I1I, rozpoczgtej dramatycznym wezwaniem: ,,Czemuz si¢
wzdy nie ocucisz, / Czemuz zlosci nie porzucisz / Niebaczny na swe
zbawienie cztowiecze?” [s. 684]. Upominanie kierowane do grzesz-
nikéw zyskuje najbardziej dramatyczny wyraz w zastosowanych tu
kontrastowo dwu przemowach Chrystusa (sermocinatio): kierowanej
do wiernego stugi, ktérego Zbawiciel zaprasza na uczt¢ weselna, i do
Lhieuzytecznego stugi”:

Wyrzuécie go do ciemnosci,
W ktérej nie tylko radosci
Zadnej nigdy nie zazyje,
Co tak Zrze hojnie i pije.
Bo tez jako $winia ryje

I jako wilk z wilki wyje

Na kompanija skfadajac,
Ich przyjazni wygadzajac,
Na mig si¢ nie ogladajac,
Ani taski mej zadajac.

2 Por. 1 Kor 5, 7.
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Bo gdyby kto w niej korzystat,
Z takim by smakiem nie chiystal,
Odwazywszy dusze¢ swoje,
Wzgardziwszy nauke moje.
Niechze znie, co nasial sobie,
Gdyz tego czas o tej dobie.

Juz czas minat pijatyki,
Tanicéw, igrzysk i muzyki,
Teraz jest czas narzekania,
Nieutulonego tkania.

Przedtem byt czas zbytkowania,
‘Rozlej, nalej” wykrzykania,

A teraz tez wylewania,

Nadto z¢bami zgrzytania.

[s. 684]

Do kofca piesni dominuje retoryka strachu, przypominania o nie-
uchronnym sadzie i przyktadach sprawiedliwie ukaranych grzeszni-
kéw w czasie potopu i ,za dni Lotowych”. To do nich podobni sg
swawolacy w zapusty chrzescijanie, ktérzy powinni si¢ spodziewad
podobnego losu:

Toz wam bedzie chrzeécijanie,

Ktérzy Boze rozkazanie

Tak lekce sobie wazycie,

Ze dni szalone $wiecicie

Pogariskiemu Bachusowi

Raczej nizli Chrystusowi.

Jedzac, pijac, bankietujac,

Od wesela wyskakujac

Cielesnego, sromotnego,

W ktérem petno grzechu tego,

Jakiem za czasu Noego

Draznili Boga wielkiego

Ludzie az do dnia onego,

Kiedy do korabia swego

Wszed Noe, az potop wszytkie

Zalat ludzi sprosne, brzydkie.
[s. 684]

Tonacja gwaltownej przygany towarzyszy tematowi pijaristwa
takze w Pie$ni IV, jednak to w niej pojawia si¢, zyskujaca domi-
nacje w Piesni V i Piesni VI, strategia refutacji argumentow uzywa-
nych na swoje usprawiedliwienie przez pobtazajacych sobie chrzesci-
jan. Najgrozniejsze, zdaniem kaznodziei, bywa oszukiwanie siebie.
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Jego przyktadem jest takie przekonanie zbijane rozbudowanym
dowodzeniem:

Moéwia, ze gdyby tak mato
Do nieba sie nas dostato
Jako mato jest wybranych,
Lubo jest wielu wezwanych,
Niebo by wiec spustoszato
Abo i pustkami stato.

[s. 685]

Druga opinia dotyczy powolywania si¢ na przyktady s$wigtych,
kt6rzy kiedys zgrzeszyli, a mimo to zastuzyli na wieczny zywot. Kon-
sekwentnie wierszopis pokazuje réznice ich grzechéw popetnionych
,z trefunku” i zuchwalego pozwalania sobie na wystepki w nadziei
na Boze milosierdzie (,W rozpust¢ sobie obracasz / Wnetrznosci
Bozych litosci”) oraz upartego w nich trwania (,Ale jako pod pie-
rzyng / Rozciagasz si¢ i wylegasz / Ani si¢ ztosci wystrzegasz”). Roz-
wazanie tego wlasnie problemu prowadzi Stoifskiego do przywo-
tania sytuacji ludzi chorych i umierajacych, ktdrzy widzac ,regestr
grzechéw”, wyznaja swoje winy, ale nie majg juz czasu na poprawe
i zado$¢uczynienie. W podsumowaniu odwotuje si¢ poeta do alego-
rii, catkiem jednak zdroworozsagdkowo argumentujac, ze, aby zjecha¢
w dét, do piekta, wystarczy jeden ,koniczek grzechowy”, a poniewaz
do nieba droga pod gére, czasem i sze$¢ koni — cnét mato. Wigze
si¢ z nig réwniez wykorzystujaca topos drogi koricowa modlitwa, by
w momencie $mierci: ,.kiedy wsiada¢ kazesz”, nie obciazaly cztowieka
grzechy i zeby Bég zechcial darowaé czas: ,,aby$my si¢ obaczyli, Drég
swoich poprawili”.

Piesri V w catosci ma charakter polemiczny, co zapowiada juz jej
poczatek:

O mizernyz to nieboras,

Ktdry sie zastania co raz

W swych postepkach ladajakich

Cudzemi przyklady, takich

Zbierajac po $wiecie grzechy,

Z ktérych sobie czyni $miechy.
[s. 687]

Owymi przyktadami, majacymi usprawiedliwia¢ grzechy wspoét-

czesnych, sa starotestamentowe postaci: Noe, Lot, a przede wszyst-
kim krél Dawid (Stoinski opowiada o jego postgpku wobec Uriasza).
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Jednak najwazniejsza osoba w tym sporze okazuje si¢ dobry totr. Jego
posta¢ zostata juz przywotana w poprzedniej piesni, ale teraz drobia-
zgowe roztrzasanie specyfiki jego sytuacji — by wykaza¢ nieskutecz-
no$¢ liczenia na podobne milosierdzie dla tych, ktérzy wezesniej znali
Boze nakazy i nie korzystali z mozliwo$ci poprawy — wypelnia kilka-
dziesigt werséw. Posta¢ dobrego fotra niejako narzuca mysl o $mierci.
Tym razem, nawiazujace do przypowiesci o robotnikach w winnicy,
rozwazanie sytuacji grzesznika w jej obliczu najlepiej konkretyzuje sig
w osobie pijaka:

Gdy si¢ tak z $miercia pasujesz,
A na on $wiat si¢ gotujesz,
Juz to w ten czas wybijana,
Gdy twoja glowa pijana
Jedenascie naliczyta,
Lecz si¢ barzo omylita.
Oslyszates si¢ chudzino,
Szumi¢ to wezorajsze wino.
Strach cig stusznie opanowat,
Bo sie wnet bedziesz rachowat.
[~ -]
Same$ trucizng zgotowal
Duszy twojej barzo stodka,
Ale teraz barziej gorzka.
Im to gorzkos¢ przykrzsza bywa,
Gdy si¢ po stodkiem uzywa.
Ten ocukrowany trunek
Obréciet ci si¢ w piotunek.
Takci to wiec rado bywa,
Gdy kto rad $wiata zazywa.
Pites, grales, taficowale$
I w rozkoszach swych bujates.
A toz tobie teraz za to,
Cof$ si¢ wigc upijat na to.
Temu¢ ja to cheg zabiezed,
Aby, kiedy¢ przydzie leze¢
Na $mier¢, do desperacyjej
Nie przyszto. Nie daj niczyjej
Zwodzi¢ si¢ oracyjej,
Cho¢ pozornej [- —]%.

[s. 688-689]

% Nasuwa sie pytanie, czy ta refutacyjna tendencja tekstu nie miata zwiazku z jaka$
konkretng sytuacja, moze jakim$ kaznodziejskim czy okolicznosciowym wysta-
pieniem?
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Wywotuje ona nie tylko potrzebe pouczania, ale wyzwala nute
ironii i pobtazania (,Zal mi ci¢, o nieboraczku / I niedoszltej szkoly
zaczku!”). Tym razem zakonfczenie piesni nie jest modlitwa, lecz
zachgta do poprawy.

Ostatnia, szésta piesni jako jedyna wprost odwotuje si¢ do okoliczno-
§ci czasu i najszerzej, w poczatkowej partii, podejmuje temat migsopustu:

Juzci przyszly dni szalone
W chrzescijaristwie uchwalone,
Zeby na urzad pustowaé,
Jako najbardziej zbytkowad,
A po trzech dniach za$ guzowad,
Wrzkomo swe ciato mordowadé.
Teraz by si¢ naje$¢ miesa,
Nie miarkujac si¢ by kesa,
Bo potem juz tylko ryby
Jes¢ si¢ godzi albo grzyby.
Wszakze jednak to nie chybi,
Ze tez da bibere tibi.
Trzeba dostatek nalewad,
Bo ryby chcg zawsze ptywac.
Trzeba i duszg zakrapiag,
I kufle spore obtapiaé.

[s. 689]

Tutaj jedyny raz oburzenie Stoiniskiego nabiera cech polemiki
wyznaniowej, kierowanej przeciw katolikom. Nie chodzi tylko o zly
przyktad, jaki daja upijajacy si¢ ksi¢za i ,mnisi klasztorni”, najbardziej
porusza kaznodziej¢ sprawa skrupulatnego przestrzegania postu jako
powstrzymywania si¢ od migsa:

[~ -] a jest to dziwna

I w glowg jemu przeciwna,
Ze przez ten post wymyslony,
Kto by jadl migso — zginiony,
Zwlaszcza bez indultu, wara,
Bo tak katolicka wiara

Uczy. Ale przecz, dla Boga,
Nie padnie na ludzi trwoga,
Ze koscielne rozkazania
Wigcej nizli przykazania
Boze waza pospolicie.

Czego dowdd znamienicie
Jasny w tem jest, ze pijanych
Petno poscie zawotanych,
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Co gorzateczke chlystaja,

Przy tem wszetecznie $piewaja,

A drudzy i zabijaja,

Cho¢ sumnienia z to nie maja,
Zeby migsa co ukusié.

Cho¢bys chtopa chciat przymusi¢
Do tego, wolatby straci¢

Zywot, niz z miesem sie bracié,
Lecz do pijaristwa przynuki

Nie trzeba mu i nauki.

[s. 689]

Pi¢tnuje takie wykretne usprawiedliwienia, ze zazywanie trun-
kéw w nocy nie jest traktowane jak pijastwo. I w tym momen-
cie nastepuje dos¢ zaskakujacy zwrot, wierszopis porzuca rozwijany
od poczatku piesni temat i powraca do polemiki z tymi, ktdrzy,
powolujac si¢ na przyktad dobrego totra, pozwalaja sobie na grzechy
w nadziei przebaczenia. W kilkudziesi¢ciu wersach rozwaza znowu
wyjatkowo$¢ jego sytuacji, moc wiary i pokore¢ oraz — niejako wyja-
$niajac tajemnice Bozej woli — podkresla:

Wolno Mu do swego domu

Tak $wigtego totra puscié,

Byle prawa nie upusci¢

Do oddalenia radosci

Od tych, ktérzy trwaja w zlosci.
[s. 690]

Poucza réwniez, ze przyklad fotra ma wspieraé tych, ktdrzy zgrze-
szyli cigzko, ale nie wielokrotnie (,Zabil wigc kogo w obronie / Albo
tez kedy na stronie / Popelnit co plugawego”), by, zrozumiawszy swa
wing, mogli liczy¢ na odpuszczenie. Od przykladu totra przechodzi do
egzemplum samego Chrystusa, ktéry zostat dany jako najdoskonal-
szy wzér do nasladowania (,I wzér nam w sobie wystawil / I zywiac
i umierajac”). Wynika z niego chrzescijafiskie zalecenie, by na co dziel
nosi¢ swoj krzyz. Piesn koriczy najbardziej rozbudowana, pokutno-
-blagalna modlitwa, ktérej fragment daje $wiadectwo prawdziwego
liryzmu, doréwnujacego piesniom znanym z ariariskich kancjonatéw?®:

26 Sam Stoinski jest autorem piesni o incipicie: , Wierzymy z serca w Boga Ojca
wszechmocnego”, opublikowanej z inicjalami ].S. w zbiorze Piesni na credo abo
wyznanie wiary apostolskiej, wydanym w Rakowie ok. 1620 r., zob. A. Kawecka-
-Gryczowa, Ariatiskie oficyny wydawnicze Rodeckiego i Sternackiego. Dzieje
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Do czego nam poméz Panie,
Przypus¢ to nasze wzdychanie
Do uszu Twych mitosciwych,
Wedtug obietnic prawdziwych,
Na ktére si¢ my spuszczamy.
Z radoscig Ci¢ wygladamy,
O grzechy swe przepraszajac,
Z nimi si¢ wiecznie zegnajac,
A $wiatu wypowiadajac
Przyjazii. Tobie oddawajac
Duchy, dusze, ciala nasze,
Aby z Twej niebieskiej pasze
Wdzigcznie bedac obczerstwione,
Tobie cale poswigcone,
Zostawaly zachowane
I bez przygany oddane.

[s. 690-691]

,Pie$ni migsopustne” sprawiajg wrazenie tekstéw napisanych pod
wplywem chwili, w ktérych wazniejszy okazuje si¢ dla autora dobitny
przekaz myfdli niz subtelne cyzelowanie stowa w poszukiwaniu odpo-
wiedniego, literackiego wyrazu. Stad pewna natre¢tno$é perswazji, cza-
sem wrecz przez powtarzanie i nadmierne rozwijanie niektérych wat-
kéw wywéd staje si¢ nuzacy. Poddane dynamice krétkich werséw
utwory (o ile oczywiscie choé czgéciowo nie jest to wina przekazu)
czasem przynosza rymy niedokladne, nieraz grzeszace monotonia,
a z koniecznosci czgsto stosowane przerzutnie z rzadka tylko sprawiaja
wrazenie $wiadomego artystycznego narzedzia. Z drugiej strony nie
brak fragmentéw zywych, zaskakujacych trafnymi sformutowaniami,
$mialo siegajacych po rézne rejestry stylistyczne. Wybrana przez Stoifi-
skiego retoryka nie byla chyba dla wspétczesnych czyms zaskakuja-
cym, gdyz przypomina powszechnie znane, uprawiane przez przed-
stawicieli réznych wyznai kazania zapustne®’. Nazywaniu tego czasu
,dniami szalonymi” czy przypominaniu patronujacego im Bachusa
towarzyszyly w nich podobne wyrzekania na pogariskie obyczaje, ktére

w migsopust opanowuja chrzescijan®®.

i bibliografia, Wroctaw 1974, s. 248. Dzickuj¢ p. Ireneuszowi Trybulcowi za
udostepnienie mi kopii zabytku.

%7 Przyktady z kaznodziejstwa (gtéwnie XVIII w.) wykorzystala w charakterystyce
~grzesznego czasu karnawatu” Krystyna Moison-Jabtoniska (zob. eadem, Obra-
zowanie walki dobra ze zlem, Krakéw 2002, s. 525-529).

28 Por. choéby: K. Kraifski, Kazanie na niedziele dziesigtq po Bozym Narodzeniu,
w: idem, Postylla Kosciola powszechnego apostolskiego stowem Bozym ugruntowana,
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,Piesni migsopustne” napisane przez arianina zbulwersowanego
pijaristwem pewnego ewangelika i oburzajacego si¢ na katolickie prze-
strzeganie postu zdajg si¢ genetycznie uwiktane w spory wyznaniowe.
Dlatego warto na koniec przytoczy¢ jeszcze jeden fragment, pochodzacy
z Piesni 11, kedry whasnie kierowany jest do wszystkich chrzescijan:

A za$ $wini dobrze w chlewie,
Gdyz o bycie lepszem nie wie,
Z ktéra, jesli ty przestajesz,
Nieprawdziwie si¢ udajesz

Za czlowieka rozumnego,
Rodzajus jest bydlgcego.

Lubo$ ty katolik dawny,

Lubo$ ewanjelik stawny,

Lubo chrystyjanin mowny,
Jesli zywot niebudowny
Prowadzisz wedle reguly,

Nic nie pomoga infuly,

Ani spowiedzi, nadania,
Sakramentéw uzywania

Ani dosy¢ uczynienie,

Ani wodne ponurzenie,

To, ze w Tréjce Swicta wierzysz
Ani to, ze w Nig¢ nie wierzysz —
Bynamniej ci¢ nie ratuje,
Kiedy cnota twa szwankuje.

[s. 684]

By¢ moze méglby to by¢ punkt wyjscia do rozwazani o zwiazkach
wierszy zapustnych Stoifiskiego z jego wykladem wiary i etyki. Na
pewno przedstawione tu tylko wstepnie, powracajace do zasobu pol-
skiej literatury wiersze, na taka poglebiona refleksje badaczy ariani-
skiej mysli zastuguja.

cz. 1, [Laszczéw 1611], k. 108ver.: ,Pogani mieli ten obyczaj, na kozdy rok
ksigzyca marca trzy dni $wigta $wigci¢ i obchodzi¢, ku czci bogu swemu Bachu-
sowi. A jakoz je obchodzili? Zarli, pili, tahicowali, grali, w maszkarach chodzili,
nosili, m¢zobdjstwo popelniali i insze zbytki nieprzystojne i szkarade bez wstydu
i bojazni bozej stroili. [~ —] Tenze pogariski obyczaj wkradt si¢ i mocno zawziat,
ach niestetyz, migdzy chrzeécijany [- —]. Widzimy bowiem na oko, co czynia
w te dni szalone: zra, pija, taficuja, graja, w maszkarach chodza, plugawe piesni
$piewaja, wszeteczeristwa si¢ dopuszczaja, szaleja, mezobdjstwo popetniaja, i insze
zbytki nieprzystojne i szkarade bez wstydu i bojazni Bozej czynia, snadz obyczajmi
niezboznemi pogany przechodza”.
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Piesni migsopustne by Jan Stoiniski — the Return

The paper focuses on the lost Shrovetide songs by Arian preacher and writer
Jan Stoinski. They were still known in the times of F.S. Bock or K. Sandius,
but subsequent historians and bibliographers only researched them on the
basis of the works of their predecessors. They have recently been discovered
in Andrzej Lubieniecki’s sifva rerum (manuscript of the Remonstrant Library
527, p. 682-691). The songs were probably written down in Lubieniecki’s
book several years before 1667 and given the title indicating the detailed
circumstances of the works’s creation: in 1667, in Lithuania, Lostaje estate
— the property of “Mrs. Koszkielowa” (Koskiill, Koschkull), who went on
to marry Albrycht Arciszewski; the songs were written in reaction to the
drunkenness of “Mr. Wolan,” an Evangelical Christian. Piesni migsopustne
is composed of six stichic poems in octosyllabic verse, written in preacher-
-like rhetorical form. Song I constitutes an introduction, with the poet
addressing “Christians living in excess” and announcing that his mission is
to remind them that eternal happiness needs to be earned through virtuous
conduct and good deeds and to warn them not to engage in devious spe-
culation or abuse God’s mercy. The songs include references to Shrovetide
customs, especially through harsh criticism of alcohol abuse. An important
element of their persuasive character consists in debunking the arguments
of sinners attempting to make excuses for their wrongdoings (e.g. by refer-
ring to the figure of the Penitent Thief), which is accompanied by condem-
nation of bad attitudes, preaching, and calling for repentance. Interestingly,
despite criticism aimed at the Catholic approach to fasting, the songs do
not condemn or scold any particular denomination.
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