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Romanskie napisy haftowane na jedwabnych pasmach
z grobu nr 24 w kolegiacie w Kruszwicy”

Zarys tresci: Artykut stanowi analize filologiczna i wstepng analizg epigraficzng wymienionych w tytule in-
skrypcji celem okreslenia mozliwego czasu ich powstania na podstawie kryteriow epigraficznych.

Abstract: This article is a philological and initial epigraphic analysis of the titular inscriptions aimed at
defining the possible time of their origin upon the basis of epigraphic criteria.
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W grudniu 1960 r. w potnocnym ramieniu transeptu kolegiaty pw. $w. $w. Piotra i Pawta w Krusz-
wicy odslonigto §redniowieczny grob, ktory oznaczono nr. 24. W partii tutowia niekompletnego szkie-
letu znaleziono trzy pasma jedwabiu z inskrypcjami haftowanymi srebrna, ztocona nicig'. Pasma te,
ktore pierwotnie prawdopodobnie miaty barwe z6tta? i stanowity pewna catos¢ z uwidaczniajaca si¢
sekwencja napisow, majg odpowiednio dtugos¢ — 1)’ ok. 79 cm, 2) ok. 70 cm, 3) ok. 13 cm i szeroko$¢
ok. 4 cm (nie liczac podwinigtych na lewa stron¢ zaktadek)*. Inskrypcje wyhaftowano w uktadzie

*

Celem niniejszej wypowiedzi jest wstgpna analiza epigrafiki zabytku. Uwagi dotyczace zaréwno grafii napisow, jak
réwniez cech formalnych samych pasem moga mie¢ znaczenie dla interpretacji ich pierwotnego ksztaltu i zastosowania.
Zasadniczo jednak autor w tej ostatniej kwestii nie zajmuje stanowiska.

! Zob. J. Kiirbis, Inskrypcje (Polska), w: Sfownik starozytnosci sfowiazskich, t. 2, s. 273 i w niniejszym tomie: E. Dabrowska,
Nieznane groby sredniowiecznych duchownych z kolegiaty pw. sw. sw. Piotra i Pawfa w Kruszwicy, il. 1-2. Czg$¢ obiektu,
ktora znajdowata si¢ pod ciatem, miata ulec catkowitej destrukeji (zob. E. Springer, L’ étole du haut Moyen Age trouvée a
Kruszwica, ,,Archacologia Polona”, 6, 1964, s. 338-339; M. Cybulska, E. Mianowska-Orlinska, Analysis, Reconstruction
and Interpretation of Two Early Medieval Embroideries from Kruszwica, w: Aspects of the Design, Production and Use
of Textiles and Clothing from the Bronze Age to the Early Modern Era. NESAT XII. The North European Symposium of Ar-
chaeological Textiles 21st — 24th May 2014 in Hallstatt, Austria, ed. by K. Gromer and F. Pritchard, Budapest 2015, s. 313).

2 Desen tej tkaniny widoczny pod $wiatto na lepiej zachowanych dtuzszych pasmach przypomina motyw Drzewa cnot uwi-
doczniony na tzw. Drzwiach Plockich z pocz. 2 pot. XII w. w kwaterze z przedstawieniem psychomachii (triumfu cnét nad
wadami), zob. R. Knapinski, Credo Apostolorum w romasiskich Drzwiach PZockich, Ptock 1992, il. 103, 142).

3 Odwotujemy si¢ tu do numerdéw napiséw w zamieszczonej ponizej ich edycji. Ich kolejnosé¢ zgodna jest z uktadem pasem
w kartonowej kasecie, w ktorej sg one przechowywane w Muzeum Narodowym w Warszawie jako depozyt Instytutu Histo-
rii Kultury Materialnej PAN (obecnie Instytut Archeologii i Etnologii PAN), sygn. Dep. 2741/2 a-c (zob. il. 1).

* Podajemy tu orientacyjne wymiary na uzytek niniejszych rozwazan na podstawie pomiaréw podanych w artykule:
M. Cybulska, E. Mianowska-Orliniska, Analysis, s. 313. Nalezy zwr6ci¢ uwagg, ze wymiary te, ze wzglgdu na rozciagnig-
cia czy skurczenia materii, ktora przetrwata w wyjatkowo niekorzystnych warunkach powoduja, ze opisuje zdestruowa-
ny i wyraznie zdeformowany obiekt w przyblizeniu. Po jego autopsji dodajmy, ze zaktadki dtuzszych krawedzi pasem
maja po lewej stronie ok. 0,5-0,8 cm szerokosci. Na poczatku pasma z napisem nr 1, na jego krotszej krawedzi przed
stowem ISTIS zachowata si¢ zaktadka szerokosci ok. 0,8 cm, by¢ moze jako miejsce doszycia pasma lub jego taczenia
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1. Pasma jedwabne z inskrypcjami, z grobu nr 24 w kolegiacie $w.§w. Piotra i Pawla w Kruszwicy
(depozyt Instytutu Archeologii i Etnologii PAN w Muzeum Narodowym w Warszawie, sygn. Dep. 2741/2 a-c),
stan obecny, fot. M.A. Janicki

horyzontalnym. Wzdtuzne krawedzie pasem, podtozone na lewa strong, na catej dtugosci obszyto
haftem wykonanym tg samg zlocong nicig. Stworzono w ten sposob kontur-obramienie pola napisu,
pozostawiajac pomigdzy obszyciem brzegdw a napisem $wiatto ok. 0,5 cm u gory i ok. 0,7 cm u dotu.
Ujecie pola inskrypcji haftowanym obszyciem oraz rozmierzenie napisow upodabnia pasma do tzw.
filakterii (banderoli) wystepujacych zar6wno w iluminacjach kodeksow, jak rowniez na przedmio-
tach romanskiej metaloplastyki®. Napisy wyszyto kapitatg romanska z elementami uncjaty. Wyso-
ko$¢ liter jest zroznicowana i zawiera si¢ w przedziale 23,5 cm. Inskrypcje starano si¢ rozmierzy¢
przejrzyscie. Zastosowano przy tym znaki rozdzielajgce w formie interpunktusow (o $rednicy ok.
0,4 cm), a ponadto kontrakcje, jedng ligature i zabieg literniczy zblizony do enklawy — nadpisanie
pomniejszonego | tuz nad poprzedzajacym Q, jeszcze w polu tej litery, ktorego zasieg wyznacza jej
charakterystyczny ogonek.

Warto na poczatku zaznaczy¢, ze napisy zachowane na dtuzszych pasmach o zblizonej dtugosci
stanowia catostki wersyfikacyjno-rytmiczne. W pierwszym z nich nie zaznaczono kontrakcji for-
my liczby mnogiej famula(n)tur (jest: FAMVLATVR), co znieksztalca rytmike napisu. W drugim
wprowadzono btedng kontrakcj¢ stowa spiritus (SPE zamiast SPS). Ten btad zdaje si¢ wskazywac
na wykonawstwo nasladowcze, pozbawione swiadomosci znaczenia tekstow i pozbawione rowniez
korygujacej kontroli. Mozna domniemywag¢, ze wspomniane zabiegi epigraficzne mialy stuzy¢ przy-
najmniej wzglednemu optycznemu wyrdéwnaniu dtugosci napiséw i noszacych je pasem, w zwigzku
z mozliwoscig ich eksponowania w uktadzie paralelnym — wertykalnym badz sekwencyjnym — ho-
ryzontalnym. Wobec znacznej destrukcji trzeciego fragmentu tkaniny, pierwotnie by¢ moze zblizone-
go dhugoscia do pozostatych, nie sposob okresli¢ jego miejsca w uktadzie napisow.

z innym pasmem badz wigksza tkaning. Miejsca takie odnotowata rowniez Brygida Kiirbis, ktora w liscie do Aleksandra
Gieysztora z 3 stycznia 1961 r. (emendujemy niewatpliwie btgdng w oryginale listu date roczng ,,1960”), informujac go
o znalezisku w Kruszwicy, zamie$cita szkic wszystkich trzech fragmentéw z krotkimi objasnieniami (zob. il. 2). Orygi-
nat listu w spusciznie Aleksandra Gieysztora, w zbiorach Zakladu Nauk Pomocniczych i Metodologii Historii Instytutu
Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego odnalazt i wskazal mi dr hab. Piotr Wecowski (IH UW), ktéremu sktadam
tu gorgce podzigkowanie.

5 Przyktadem takiego obiektu moze by¢ przenosny ottarzyk z drewna obitego miedziana, ztocona blachg (sygnowany przez
Eilberta z Kolonii, wykonany pomigdzy 1150 a 1160 r.) z przedstawieniem Chrystusa na majestacie, otoczonego wizerun-
kami Dwunastu Apostotow, ktdrzy trzymajg bardzo szerokie niekiedy banderole z napisami orientowanymi pionowo badz
horyzontalnie, stosownie do utozenia samego pola inskrypcji (por. R. Knapinski, Credo, s. 51 i il. 18). Pismo grawerowa-
ne XII w. najwczes$niej poddalo si¢ nowym, gotycyzujacym trendom, zjawiajacym si¢ w pismie kodeksowym i kancelaryj-
nym (zob. B. Trelinska, Gotyckie pismo epigraficzne w Polsce, Lublin 1991, s. 18).
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1ST1S - APTATVR. - Q * MENE -
DEO- FAMVLANTVR | |
SACTE SPE - ' ASSIT: NOBHL-;
;-C,PLAW\ s AMEN |

2. Przerys inskrypcji z grobu nr 24 w kolegiacie $w.§w. Piotra i Pawla wykonany przez
Brygide Kiirbis i przestany Aleksandrowi Gieysztorowi w styczniu 1961 r. (Zaktad Nauk
Pomocniczych i Metodologii Historii IH UW, Materiaty Aleksandra Gieysztora), fot. M.A. Janicki

Edycja napisow

Edycjarejestruje obecny stan zachowania zabytku (il. 1)° zuwzglednieniem w komentarzach informa-
cji zawartych w odrysie, ktory towarzyszy listowi Brygidy Kiirbis do Aleksandra Gieysztora ze stycznia
1961 . (il. 2) oraz w pdzniejszym zapewne (niedatowanym) odrysie zabytku we fragmentach, przekaza-
nym A. Gieysztorowi w postaci fotograméw zachowanych w jego materiatach warsztatowych’.

Transliteracja

Grafia transliteracji nie uwzglednia znakéw skrocenia, nadpisania w niby enklawie i ligatury.
Nawias < > oznacza koniektury w miejscu fragmentarycznie zachowanego znaku.

Napis 1:
ISTIS - APTATVR - QI - MENTE - DEO - FAMVLANTVR

Uwagi: APTATVR — niezaznaczona kontrakcja nad drugim A; QI — | w pomniejszonym module
nadpisane w polu Q (za literg); MENTE — ligatura TE.

¢ Za pomoc organizacyjna i techniczng, umozliwiajacg objerzenie oryginatu w 2013 i ponownie w 2016 r. przy uzyciu spe-
cjalistycznego sprzetu dzigkuj¢ Pani kustosz Ewie Orlinskiej-Mianowskiej z Muzeum Narodowego w Warszawie, a Pani dr
inz. Marii Cybulskiej z Instytutu Architektury Tekstyliow Politechniki L.odzkiej za udostgpnienie wysokiej jakosci skanu
najkrotszego z zachowanych pasem.

7 Odrysy te, odnalezione przez dr. hab. Piotra Wecowskiego, podobnie jak list B. Kiirbis, przechowywane sa w zbiorach
Zaktadu Nauk Pomocniczych i Metodologii Historii IH UW. Por. w niniejszym tekscie przyp. 4.
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Napis 2:
SACTI - SPE ASSIT - NOBIS - GRACIA - AMEN

Uwagi: SACTI — nad C stabo widoczna belka oznaczajaca kontrakcje; SPE — nad PE belka kontrak-
cji; po tej blednie zapisanej kontrakcji stowa spiritus dziura, ktora objeta zapewne obecny pierwotnie
interpunktus zaznaczony na przerysie autorstwa B. Kiirbis.

Napis 3:
<C>IAM [lub] <G>IAM

wzglednie:
<C>I AM [lub] <E>I AM

Uwagi: Najkrotsze z zachowanych pasem jest znacznie zdestruowane. Widoczne sg na nim wy-
raznie litery | A M, a przed nimi jeszcze niedostrzegany wczesniej fragment goérnego tuku-barku
litery, zakonczony, jak si¢ wydaje, rozdwojonym szeryfem (co wobec destrukcji fragmentu trudno
interpretowac jednoznacznie). Szerokos¢ tuku zachowanego gornego fragmentu litery kieruje uwa-
ge ku takim znakom, jak C, E (uncjalne) oraz G, z wykluczeniem z miejsca S ze wzgledu na jego
waska, Scie$niong form¢ o wewngtrznych krzywiznach wykre§lonych na okregu o niewielkiej sred-
nicy, zblizonej do $rednicy interpunktusow. Poza kryteriami epigraficznymi o interpretacji owe-
go tukowatego fragmentu jako czgsci konkretnej litery musza decydowac wzgledy stowotworcze,
tzn. mozliwo$¢ pojawienia si¢ w sgsiedztwie owych dobrze zachowanych liter konkretnego znaku
wspottworzacego czastke lacinskiego wyrazu. Interpretacje najkrotszego fragmentu komplikuja
inne jeszcze okoliczno$ci. Pomiedzy | i A nastgpit znaczny ubytek materii stanowigcej podktad
napisu. W poblizu litery A, na wysokosci, w ktorej w zachowanych lepiej dtuzszych pasmach wid-
niejg interpunktusy, wyokraglony ksztatt i rozmiar krawedzi wspomnianego ubytku nasuwa przy-
puszczenie, ze roOwniez w tym miejscu interpunktus mogt si¢ znajdowac, a srebrny haft, ktéry go
tworzyl, zniknal z tego miejsca wraz ze znaczng czes$cig materii podktadu w wyniku by¢ moze me-
chanicznego uszkodzenia. Jakkolwiek opisany §lad potozony jest blizej litery A niz I, trzeba zwro6-
ci¢ uwage, ze na zachowanych fragmentach nie zawsze mamy do czynienia z idealnym rozmierze-
niem interpunktuséw, co wida¢ w napisie nr 2, w ktorym interpunktus pomigdzy stowami NOBIS
GRATIA jest wyraznie przesunigty w strong litery S. W opisywanym miejscu najkrotszego pasma
sugestia obecno$ci tam interpunktusu wynika wprost z cytowanego odrysu autorstwa B. Kiirbis, na
ktéorym pomiedzy literami | i A zostal on wyraznie zaznaczony, przy czym blizej nierozpoznanego
przez Kiirbis | anizeli A. Interpunktusu tego brak natomiast na pdzniejszym, powickszonym odry-
sie z materiatow A. Gieysztora. Ponadto, wedtug odrysu B. Kiirbis na koncu omawianego fragmen-
tu mialoby si¢ znajdowac ,,zatozenie” (zaktadka materiatu). Zwro¢my tez uwagg, ze po literze M
zardwno w oryginale, jak rowniez na wigkszym odrysie z materiatow A. Gieysztora widoczny jest
ubytek, ktorego ksztatt w polowie wysokosci litery M mogltby sugerowaé réwniez tam obecno$¢
interpunktusu.

Wobec niejednoznacznosci wynikajacych z jednej strony z obecnego stanu obiektu, z drugiej za$
ze $wiadectwa rejestrujacego jego wyglad wkrotce po odkryciu, a takze wobec niedostrzeganego
wczesniej, tukowatego fragmentu gornej czesci litery poprzedzajacego |, wreszcie zas w zwiazku
z prawdopodobienstwem zidentyfikowania w przyszlosci analogicznego obiektu czy przynajmniej
zespohu analogicznych napiséw przedstawiamy dwojakg mozliwos¢ odczytania znakow na najkrot-
szym pasmie.

Jezeli uznamy zasadnos$¢ odczytania zachowanej grupy liter z poprzedzajacym ja fragmentem
jako <G>IAM wzglednie <C>IAM, to ze wzgledu na mozliwos¢ domyslania si¢ w tej czastce za-
konczenia form akuzatiwu I deklinacji powinni§my zwroci¢ uwage na takie formy akuzatiwu, jak
egregiam, graciam, potenciam czy sapienciam. Jezeli natomiast uznamy za prawdopodobna obecno$é
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interpunktusu pomiedzy | a AM, to wzgledy stowotwodrcze dopuszczajag domyslanie sie¢ w szczatkowo
zachowanym znaku przed | chyba jedynie C lub E (uncjalnego).

W interpretacji zachowanej na trzecim pasmie grupy znakoéw nie powinien uchodzi¢ uwadze fakt,
ze w przypadku napisé6w na obydwu dtuzszych pasmach mamy do czynienia z zamknigtymi catost-
kami wersyfikacyjnymi (por. nizej komentarze do transkrypcji). W przypadku napisu nr 2 inicjalny
wers znanego utworu zamkniety zostat dodanym stowem amen. Mozna zatem przypuszczac, ze po-
dobny charakter znaczeniowej calostki mial rowniez napis na trzecim zachowanym fragmentarycznie
pasmie. Z tych i z podnoszonych wyzej powodow epigraficznych mozna watpi¢ w to, Ze interesujgca
nas grupa znakoéw napisu nr 3 musiata by¢ zamknigta po M interpunktusem i ze poprzedzata bezpo-
srednio napis nr 2, jak przedstawiono to na rekonstrukeji opublikowanej w 2015 r.t

Transkrypcja

Skrocenia rozwigzano bez ich oznaczenia. Nawias <> oznacza tu emendacj¢ w miejscu niezazna-
czonej kontrakcji (Napis 1) i btednego znaku w kontrakcji (Napis 2). Trzema kropkami oznaczono nie-
znany rdzen wyrazu, z ktoérego zachowata si¢ koncowka i mozliwg kontynuacj¢ wyrazu nastgpnego.

Napis 1:
Istis apta<n>tur, qui mente Deo famulantur

Komentarz: Napis stanowi catostke rytmiczng, tzw. leonin bogaty®. Nie udalto si¢ tymczasem odna-
lez¢ jego zrodla, wzglednie odpowiednika. Tres¢ zdaje sic wskazywaé na paramenta, z ktoérymi byt
zwiazany: ‘Przygotowane (przysposobione) dla tych/stosowne tym, ktorzy umystem stuza Bogu’.

Napis 2:
Sancti spiritu<s> assit nobis gracia. Amen

Komentarz: Napis stanowi pierwszy wers sekwencji na §wicto zestania Ducha Swietego (,,Niech
taska Ducha Swictego bedzie z nami...”). Za jej autora uwazany jest Notker Balbulus (ok. 840-912)
z Sankt Gallen, ktoremu przypisuje si¢ ponadto kilkadziesigt innych sekwencji rozpowszechnionych
w calej Europie tacinskiej'®. W 1926 r. James M. Clark wymieniat (za Analecta Hymnica Medii Aevi)
66 rekopisow zawierajacych sekwencj¢ Notkera na dzien Pigédziesiatnicy, zaznaczajac przy tym, ze
zapewne owg liczb¢ mozna by podwoi¢, gdyz ta wlasnie sekwencja nalezata do najbardziej rozpow-
szechnionych — od Dublina po Florencjg. W Rzymie wykonywano ja w obecnos$ci papieza, przy
czym za Innocentego 111, w 1215 r. okazatlo sig, ze imi¢ tworcy stow i melodii zostalo w Sankt Gallen
niemal zapomniane''.

Nastepujace po inwokacji do taski Ducha Swietego Amen sugeruje, ze pasmo z tym napisem zamykato
sekwencje inskrypcji, ktora by¢ moze rozpoczynat napis pierwszy, gdy fragmentarycznie zachowany
napis trzeci mogt zawiera¢ si¢ w srodkowym ogniwie uktadu (por. wyzej uwagi dotyczace translite-
racji napisu nr 3).

8 Por. M. Cybulska, E. Mianowska-Orlifiska, Analysis, s. 317, fig. 30.5.

9 Por. R. Favreau, Epigraphie médiévale, Turnhout 1997, s. 100~101. Za konsultacje prozodyczne napisu dziekuje tu osobno
Dr hab. Annie Skolimowskiej z Wydziatu ,,Artes Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego oraz Mgr. Tomaszowi Ptocien-
nikowi z Instytutu Archeologii UW.

10 J.M. Clark, The Abbey of St Gall as a Centre of Literature and Art, Cambridge University Press 1926, s. 184—187, por. Bu-
dapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. lat. 3 (Boetius, kodeks z pot. IX w.), k. 1r (<http://bibliotheca-laureshamensis-
-digital.de/view/oszk clmae3/0003> [dostep: styczen 2016]). Poczatkowe wersy sekwencji brzmia: ,,Sancti spiritus || assit
nobis gratia, || Quae corda nostra sibi || faciat habitaculum || Expulsis inde cunctis || vitiis spiritalibus”||, Analecta Hymnica
Medii Aevi, hrsg v. C. Blume, t. 53, Leipzig 1911, nr 70, s. 119.

' M. Clark, The Abbey, s. 189190, 200, por. Analecta Hymnica, t. 53, s. 119—121.
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Napis 3:
...ciam [lub] ...giam
wzglednie:
..ciam... [lub] ...ei am...

Uwagi o grafii inskrypcji

Kapitata i po cze¢$ci uncjata, ktérag wyhaftowano napisy, miesci si¢ w kanonie romanskiego pisma
kodeksowego i epigraficznego. Heterogenicznosc¢ stylowa liter przy niedostatku analogicznych zabyt-
koéw a jednoczesnie mnogosci epigraficznego 1 kodeksowego materiatu poréwnawczego, ktory mozna
przywotac¢ dla poszczegolnych znakow, zdecydowanie utrudniajg precyzyjne datowanie na podstawie
kryteriow stylistycznych pisma'?. Zwracamy tu zatem uwagg jedynie na wazniejsze cechy liternictwa
omawianych napisow.

Charakterystyczne dla romanskiego uzusu pisma majuskutowego (nie tylko w epigrafice) jest za-
stosowanie w obrebie jednej inskrypcji znakéw kapitatowych i uncjalnych z wariantami graficznymi
tej samej litery, jak widzimy to w omawianych napisach w przypadku litery A. W napisie nr 1 pojawia
si¢ ona trzykrotnie w formie uncjalnej, z charakterystycznym brzuszkiem osadzonym na lewej kro-
kiewce litery, a ponadto raz w formie kapitatowej z charakterystycznym daszkiem i przetamang do
dotu belkg. W napisie nr 2 przewaza obecno$¢ A kapitatowego nad uncjalnym w stosunku 3 do 2, przy
czym warto zwroci¢ uwagg, ze A rozpoczynajace wyrazy w obydwu dtuzszych napisach ma forme
uncjalng. A w problematycznym napisie-fragmencie nr 3 jest kapitatowe. Ksztatt A w stowach aptatur,
famulantur, assit i amen zblizony jest do spotykanego w uncjale kodeksowej, a jego przyktady mo-
zemy wskazaé przynajmniej od IV do IX w."® Forma tej litery (wywodzacej si¢ z majuskuty kursyw-
nej' 1 rzymskiej kapitaly kodeksowej'’) wyksztalcita si¢ z charakterystycznym brzuszkiem na lewej
krokiewce jako jeden z charakterystycznych dla uncjaty znakéw ,,nienalezacych ani do kapitaty, ani
do minuskuty”'s. Wedtug Rudolfa M. Kloosa uncjalne A z natozong na lewa krokiewke brzuszkiem
pojawia si¢ w inskrypcjach zwlaszcza migdzy X1 a pocz. XIIT w.!” Ksztalt taki mogt by¢ nasladowany

12 Por. uwagi Brygidy Kiirbis nt. mozliwosci weryfikacji chronologicznej romanskiego pisma epigraficznego, zachowu-
jacego ,,zadawnione ksztalty, jakie juz zanikly z pisma kodeksowego” i nt. trudnos$ci badan poréwnawczych romanskich
inskrypcji (B. Kiirbis, Inskrypcja nagrobna w katedrze gniezniernskiej z poczgtku X1 wieku, w: eadem, Na progach historii.
O swiadectwach do dziejow kultury sredniowiecznej, Poznan 2001, s. 311-312).

13 Zob. m.in. A. Gieysztor, Zarys dziejow pisma Zaciriskiego, Warszawa 1973 (wyd. 2, tamze 2009), s. 72, por. S. Knight,
Historical Scripts from Classical Times to the Renaissance, New Castle, Delaware 1998, s. 35. Zob. takze kodeks Praedi-
cationes (pn.-wsch. Wtochy, ok. 800, Archiwum i Biblioteka Krakowskiej Kapituty Katedralnej na Wawelu, sygn. KP 140,
s. 200 (Krzyz z symbolami Ewangelistow, napis przy symbolu $§w. Mateusza, zob. Sztuka polska przedromasiska i romasiska
do schyZku X111 wieku, red. M. Walicki, Dzieje sztuki polskiej, 1, Warszawa 1971, cz. 1, s. 519, il. 739, por. Zréd/a kultury
duchowej Krakowa [katalog], Krakow 2007, s. 88). Inny przyktad, zob. Ewangeliarz, Niirnberg, Germanisches National-
museum, Hs. 29770 (H. Hoffmann, Buchkunst und Kénigtum im ottonischen und frihsalischen Reich, Stuttgart 1986, Text-
band, s. 297, Tafelband, Abb. 128).

4 P. Cherubini, A. Pratesi, Paleografia latina. L'avventura grafica del mondo occidentale, Citta del Vaticano 2010, s. 53,
por. B. Bischoff, Latin Paleography. Antiquity and the Middle Ages, transl. by D. O Créinin and D. Ganz, Cambridge Uni-
versity Press 2000, s. 66—67.

15 P. Cherubini, A. Pratesi, Paleografia latina, s. 53, 56.

16 Por. P. Cherubini, A. Pratesi, Paleografia latina, s. 89, 98, fig. 1, 101, fig. 3, 104, fig. 5.

7 R.M. Kloos, Einflihrung in die Epigraphik des Mittelalters und der friilhen Neuzeit, Darmstadt 1980, s. 116, Abb. 6.
Por. przyktady z Drzwi Plockich z pocz. 2 pot. XII w., R. Knapinski, Credo, il. 9—11 (przerysy), 27, 33, 63, czy tez ksztatty
pierwszego i trzeciego A w ,,AD ARAM?” z inskrypcji haftowanej na bramowaniu ornatu datowanego na XI w. (z dwu-
nastowiecznymi naprawami), pochodzacego z opactwa §w. Piotra w Salzburgu (obecnie Boston, Museum of Fine Arts,
Accession number 33.676 (zdjecia obiektu udostgpnione online: <http:/www.mfa.org/collections/object/chasuble-from-
the-abbey-church-of-the-benedictine-monastery-of-saint-peter-66198> [dostep: 30.04.2016] (za zwrdcenie mi uwagi na ten
obiekt dzigkuje tu p. dr inz. Marii Cybulskiej z Instytutu Architektury Tekstyliow Politechniki £odzkiej).
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z pisma kodeksowego'®. Z kolei A w gracia, z przetamanag belka i szerokim daszkiem, jest charakte-
rystyczne dla epigrafiki i pisma kodeksowego VIII-I1X w., w tym zwlaszcza dla duktow insularnych®.
W polskim materiale epigraficznym znajdujemy je na koncu zachowanej czgsci pierwszego wier-
sza inskrypcji gnieznienskiej (OSSA TRIVM..), datowanej na 1 ¢w. XI w., a takze w ligaturze AV
w kwaterze z przedstawieniem psychomachii (triumfu cnoét nad wadami) na tzw. Drzwiach Plockich
z poczatku 2. pot. XII w., jako zreszta odosobniony ksztatt tej w litery?®. Do charakterystycznych
znakow uncjalnych nalezy pojawiajace si¢ w napisach pigciokrotnie E, przy czym kapitatlowy wariant
tej litery w zachowanych czes$ciach nie wystgpuje. Wedtug typologii Kloosa zaréwno zastosowane
w omawianych napisach uncjalne A i E, jak tez kapitatowe M (ktorego krokiewki tacza si¢ na wysoko-
$ci potowy trzonkdw litery) i R z charakterystycznie odwinigta u dotu krokiewka bliskie sg ksztattom
tych znakow pojawiajacym si¢ w epigrafach szczegolnie miedzy XI a poczatkiem XIII w.! R w opi-
sanym ksztalcie zbliza si¢ tez do form obecnych w dwunastowiecznych kodeksach??. Na zabytkach
z ziem Polski podobne do niego widzimy na patenie z Tumu pod t¢czyca, datowanej — jakkolwiek
nie bez watpliwosci — na wiek XI, $cislej jego 2. potowe?. Widniejace w napisach z Kruszwicy
dwukrotnie kapitatowe P jest rzadsza forma tej litery. Linia tworzaca dolng cze$¢ jej brzuszka zostala
bowiem przeciagnigta przez trzonek znaku na jego lewa strong. Pewna analogi¢ dla tej formy znaku
widzimy w pismie kodeksowym — w pochodzacym z konca X w. Psalterium Egberti**.

18

Zob. wyzej przyp. 13.

19 P. Cherubini, A. Pratesi, Paleografia latina, s. 349, fig. 6-7, por. s. 179, fig. 8.

20 K. Ciechanowski, Epigrafia romasiska i wczesnogotycka w Polsce, Wroctaw 1965, il. 5, s. 114; R. Knapinski, Credo,
il. 9-10, 103.

2l R.M. Kloos, Einfuhrung in die Epigraphik, s. 166, Abb. 6 1 s. 125-126. Ze wzgledu na ksztatty A, R por. np. Niirn-
berg, Germanisches Nationalmuseum, Hs. 29770 (Ewangeliarz), zob. H. Hoffmann, Buchkunst, Textband, s. 297, Tafelband,
Abb. 128. W przypadku E uncjalnego por. m.in. inicjalne E w Kolektarium ladzkim pochodzenia nadrenskiego (W. Sem-
kowicz, Paleografia faciniska, wyd. 2, poprawione, Krakow 2002, s. 102, ryc. 23, s. 480, ryc. 168). Ksztalt M i R por. takze
na patenie z Tumu pod Leczyca, datowanej na 2 pot. XI w. (Sztuka polska przedromasiska i romariska, cz. 1, s. 594, il. 1002,
cz. 2,s. 732), a takze w Biblii pfockiej (2 ¢w. XII w., Sztuka polska przedromasiska i romariska, cz. 1, s. 536, il. 800). Ksztatt
M w opisanej formie znajdujemy m.in. w Ewangeliarzu kruszwickim (2-3 tercja XII w.; liternictwo tego kodeksu w ogra-
niczonym stopniu wykazuje podobienstwa z omawianymi napisami, zob. Sztuka polska przedromasiska i romariska, cz. 1,
s. 549, il. 549), a takze na tzw. tympanonie Jaksy, pochodzacym z nieistniejacego kosciota $w. Michata Archaniota na Otbi-
nie we Wroctawiu (tympanon datowany na ok. 1173—1176; analiza jego formy i epigrafiki wskazuje na koneksje franko-ibe-
ryjskie warsztatu, zob. T. Ptociennik, L’ épigraphie du tympan de laxa a WrocZaw, ,,Cahiers de Civilisation Médiévale”, 40,
1997, fig. 3, s. 105), na Drzwiach Plockich (Sztuka polska przedromariska i romariska, cz. 1, s. 646, il. 1168, 1171), czy tez na
misie brazowej ze scenami mitologicznymi z Nowego Objezierza (datowana na XI-XII w., zob. A. Janowski, S. Stowinski,
Sceny mitologiczne na misie brgzowej z Nowego Objezierza i Zrédfa ich inspiracji, ,,Biuletyn Historii Sztuki”, 70, 2008,
nr 1-2,il. 1 (przerys), s. 142, il. 9, s. 144). Podobne jak w omawianych napisach z Kruszwicy R widzimy tez w inskrypcjach
Drzwi Plockich z poczatku 2 pot. XII w. (R. Knapinski, Credo, il. 7, 9—11 (przerysy), 33, 63, 147, por. Sztuka polska przedro-
maviska i romarniska, cz. 1, s. 647, il. 1174). Por. tez ksztatt kapitalowego R w powotywanej wyzej (zob. przyp. 17) inskrypcji
z ornatu pochodzacego z opactwa §w. Piotra w Salzburgu.

22 Por. P. Cherubini, A. Pratesi, Paleografia latina, s. 508, fig. 2.

2 T. Ptociennik, Kilka uwag na temat inskrypcji gnieznierskiej OSSA TRIUM..., w: Architektura romasiska w Polsce. Nowe
odkrycia i interpretacje. Materiafy z sesji naukowej w Muzeum Poczgtkéw Pasistwa Polskiego, Gniezno, 9-11 kwietnia
2008 roku, red. T. Janiak, Gniezno 2009, s. 672—673, por. Sztuka polska przedromaviska i romasiska, cz. 1, s. 594, il. 1002,
cz.2,s.732.

24 Psalterium Egberti, Cividale del Friuli, Museo Archeologico Nazionale, Cod. Cap. CXXXVI Inv. 1545, k. 17r (miniatura
z przedstawieniem Egberta, stowo SUSCIPIT, zob. skan rekopisu dostgpny online: http:/www.librideipatriarchi.it/salterio-
-di-egberto-codex-gertrudianus/, skan 189 [dostep: czerwiec 2016], por. fotografie tej miniatury w wysokiej rozdzielczosci,
réwniez dostgpng online: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/d/d0/Egbert-Psalter%2C fol. 17.jpg [dostep:
30.04.2016], zob. takze reprodukcje w: Sztuka polska przedromasiska i romariska, cz. 1, s. 520, il. 740; Modlitwy ksigznej
Gertrudy z Psatterza Egberta z Kalendarzem, wyd. M.H. Malewicz, B. Kiirbis, oprac. B. Kiirbis, Monumenta Sacra Polo-
norum, 2, Krakéw 2002, il. po s. 186; por. kodeks Biblioteki Uniwersyteckiej w Monachium, Cod. ms. 179 (Ps. Alcuin, De
divinis officiis, zob. H. Hoffmann, Buchkunst, Textband, s. 213, Tafelband, il. 78). Mozna takze zastanawiac sig, czy uzycie
w napisach kruszwickich do$¢ niezwyklej formy P nie jest refleksem niewlasciwej adaptacji oznaczenia skrotu pro, jakie
widzimy np. w inskrypcjach na kielichu tzw. krélewskim z Trzemeszna, dziele warsztatu bawarskiego z lat 1180—1190
(zob. P. Skubiszewski, Le Régne, le Sacerdoce et la Salut. Un cycle d’images et son commentaire épigraphique sur le calice
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Enklawy i ligature, w tym ligature kapitatowych TE, wystepujaca napisie 1 Kloos wymienia jako
jedno z charakterystycznych zjawisk epigrafiki XI — 1 pot. XII w.? Interpunktusy zastosowane
analogicznie jak w omawianych napisach, acz proporcjonalnie mniejsze rozmiarem widzimy np. na
tablicy grobowej biskupa Maurusa (zm. 1118) z krypty $w. Leonarda katedry krakowskiej?.

Podsumowujac te wstgpne obserwacje w odniesieniu do kwestii czasu wykonania inskrypcji,
wzigwszy pod uwage wskazane wyzej charakterystyczne cechy zastosowanego w nich pisma, mozna
ostroznie datowac je nie pozniej niz w 2 potowie czy u schytku XII w., zwlaszcza jesli obiekt do kto-
rego omawiane napisy nalezg miatby by¢ importem. Pismo inskrypcji wymaga oczywiscie dalszych
badan porownawczych z mozliwie szerokim uwzglednieniem zachodnio- i potudniowoeuropejskiego
materiatu epigraficznego®’, a takze pisma kodeksowego.

Romanesque Embroidered Inscriptions on Silk Fabric Strips from Grave no. 24
in the Collegiate Church in Kruszwica

Summary: The article is a philological analysis and an initial epigraphic analysis of inscriptions embroidered
on silk fabric found in 1960 in tomb no. 24 in the Romanesque collegiate church in Kruszwica. The preserved
three pieces of silk (two are of identical length and one is a fragment) originally constituted probably a single
object with the inscriptions arranged most likely into a sequence with a cohesive meaning (on the function of this
object cf. articles by E. Dabrowska and M. Cybulska and E. Orlinska-Mianowska in this volume). A philological
analysis of the inscriptions preserved on the longer pieces of fabric makes it possible to ascertain that they
comprise rhythmic-versification units. Inscription no.l is in so-called rich hexameter, while inscription no.
2 is an incipit of a hymn to The Holy Spirit, attributed to Notker the Stammerer (Balbulus) from St. Gallen.
The fragmentary inscription no. 3., barely several letters long, poses the greatest interpretation problem owing
to the state of its preservation, which (according to B. Kiirbis, who witnessed its discovery) could have been
quite different than its present-day version. For this reason it seems possible to decipher the fragment in question
in two ways, and the place which inscription no. 3. could have originally held in the sequence of inscriptions
remains of a closely connected question. An epigraphic analysis of the inscriptions written in Romanesque
capitals with elements of the uncial indicates their imitative execution (i.a. an error in the word: spiritus
in inscription no. 2), albeit with the use of rather sophisticated lettering (the letter P). The shapes of the signs
permit a restricted establishment of the time of the origin of the inscriptions, since some occur in codex writing
and epigraphic much earlier than could be the date of the strips of fabric from Kruszwica (A in: gracia from
inscription no. 2). By referring to a typology of Romanesque epigraphic writing presented by Rudolf M. Kloos,
codex and epigraphic comparative material (which should be considerably expanded) allows us to propose an
approximate time of the origin of the inscriptions as not later than the second half or the end of the twelfth
century, especially if the object to which the discussed inscriptions belong had been imported from the West.

Nota o autorze: Marek A. Janicki — adiunkt w Zaktadzie Nauk Pomocniczych Historii i Metodologii
Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego.

Zainteresowania badawcze: Polska i Litwa schytku $redniowiecza oraz wezesnej epoki nowozytnej — przemia-
ny spoteczno-polityczne i kulturowe (humanizm, reformacja, parlamentaryzm, dyplomacja, kancelaria krélew-
ska i dwor, kultura artystyczna i literacka); zrodtoznawstwo i edytorstwo (zwlaszcza zrodet epistolograficznych
i epigraficznych).

roman de Trzemeszno w: Qu’est-ce que nommer ? L image Iégendée entre monde monastique et pensée scolastique. Actes
du colloque du RILMA, Institut Universitaire de France (Paris, INHA, 17-18 octobre 2008), édités par Ch. Heck, Turnhout
2010, s. 154, fig. 11, s. 155, fig. 14, s. 156, fig. 16, por. Sztuka polska przedromariska i romariska, cz. 1, s. 609, il. 1047—-1049).
% R.M. Kloos, Einfiihrung in die Epigraphik, s. 124. Ligatura TE, por. Ewangeliarz, Niirnberg, Germanisches National-
museum, Hs. 29770 (zob. H. Hoffmann, Buchkunst, Textband, s. 297, Tafelband, Abb. 128).

26 K. Ciechanowski, Epigrafia romariska, s. 115-116, il. 6-7.

21 Z pewnoscig nalezatoby omawiane napisy skonfrontowaé z materialem zawartym w takich zwtaszcza wydawnictwach
seryjnych jak: Die deutschen Inschriften i Corpus des Inscriptions de la France Médiévale.
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