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1. Jeszcze przed 1939 r. itinerarium Kazimierza Jagiclloficzyka opracowal Fryderyk Papée, opu-
blikowal on jednak tylko itinerarium z ostatnich lat jego panowania (1480-1492)'. Od poczatku
lat sze§édziesiatych podobne zestawienie przygotowywala Irena Sutkowska—Kurasiowa, prowadzac
kwerendg zarowno w wydawnictwach zrodlowych, jak i w zbiorach wielu polskich archiwow i biblio-
tek. Dopiero jednak w 1989 r. otrzymaliSmy opracowane przez nia itinerarium Kazimierza Jagiel-
loAczyka obejmujace okres od 1440 do 1492 r. Zostalo ono wydane w stabo znanym polskim histo-
rykom wydawnictwie, dlatego omoOwienie tego itinerarium wydaje si¢ celowe, mimo ze od jego
opublikowania ming¢lo juz ponad dziesig¢é lat.

Poczatkowo Kazimierz, wzorem swego ojca Wladystawa Jagielly, kontynuowal tradycje¢ statych
objazdow po terenie swojego pafistwa. W okreslonych terminach podrdézowat on po Polsce oraz
(okoto pazdziernika) wyjezdzal na Litwe, gdzie spedzal §wigta Bozego Narodzenia i Wielkanoc.
Sytuacja zmienita si¢ po rozpoczgciu dzialah wojennych z Zakonem Krzyzackim w 1454 r. W pocza-
tkowym okresie wojny trzynastoletniej krol przebywal gtownie w Koronie, na Litwg udawal si¢ na
krotkie okresy wezesng wiosna (np. w 1455, 1458, 1459, 1461, 1463 r.) albo pd7Zna jesienia (np.
1456/1457, 1463/1464, 1464/1465, 1465/1466). Po zakohczeniu wojny podrdze Kazimierza staly si¢
coraz bardziej nieregularne, co spowodowane bylo m.in. potrzeba utwierdzania polskiej wladzy
w Prusach oraz zabiegami o tron czeski i wegierski dla syndw kréla. Od 1479 r. pobyty wiadcy na
Litwie, w zwiazku 7 polityka wschodnig panstwa, staly si¢ coraz czestsze 1 dtuzsze (przebywal tam
caly czas przez prawie cztery lata, az do konca 1484 r. — z kr6tkim pobytem w Koronie w lu-
tym/marcu 1484 r.). Koniec zycia Kazimierz spedzit gtéwnie w Koronie, wyjazdy na Litwe byly
nieregularne, lecz pobyty tam trwaly kilka miesigcy. Ostatnia podroz do Wicelkiego Ksigstwa Litew-
skiego, rozpoczeta we wrzesniu 1491 r., zakoniczyla si¢ $miercig Kazimierza w Grodnie 7 VI 1492 1.

Podréze Kazimierza Jagiellonczyka tracily powoli regularno$é, widoczng podczas panowania jego
ojca. Jak stusznie stwierdzil A. Gasiorowski ,,panowanie Kazimierza Jagicllonczyka stanowi okres
przejéciowy — od objazdéw kraju, do rezydencji w stolicach”®. W pewnych okresach Kazimierz

! Zestawione przez niego itinerarium z lat wezeSniejszych (1454-1479) zachowane jest w Bibliotece PAU w Krakowie,
rkps 2235, k. 1-6.
2 A. Gasiorowski, Podrdze panujacego w Sredniowiecznej Polsce, Czas. Praw. Hist. 25, 1973, z. 2, s. 58.
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przebywatl w Koronie, w innych za$ dlugo goscit na Litwie. W sumie spe¢dzil tam prawie 1/3 swego
panowania.

Udokumentowanie, poprzez itinerarium, zasad podrdzy krola Kazimierza Jagiclloficzyka jest nie-
watpliwa zastuga 1. Sutkowskicj—Kurasiowej. Niestety do jej zestawienia wkradly si¢ liczne pomytki.
Nie zmieniaja one co prawda wymowy calos$ci itinerarium, dowodza jednak, ze ogromny material
zebrany przez t¢ Autorke nie zostal nalezycie opracowany. 1. Sulkowska—Kurasiowa wspomina,
ze publikowane itinerarium jest jedynie skrétowa wersja przygotowywanego, pelnego itinerarium
(s. 267). Najprawdopodobniej wigkszos$¢ z ponizszych zarzutéw wynika jedynie z ,,roboczej” wersji
itinerarium i nie bylyby one aktualne przy pelnej wersji itinerarium Kazimierza Jagiellonczyka.
W niniejszej recenzji omowie jednak wersje, ktora juz otrzymaliSmy.

Podstawa zestawionego itinerarium Kazimierza Jagiclloficzyka byly zrddta rdéznego rodzaju: do-
kumenty, listy, rachunki krolewskie itd. Wicle informacji przyniosly tez Roczniki Jana Dtugosza.
Niestety, niektore zrodia i wydawnictwa przez Autorke nie zostaly wykorzystane doktadnie®. 1. Sut-
kowska—Kurasiowa nie do$§¢ doktadnie wykorzystata rowniez Roczniki Diugosza. Niekiedy spotyka-
my w itinerarium Kazimierza Jagicllonczyka informacje, ktorych brak u tego kronikarza. Wedle
Autorki, Dtugosz poswiadcza pobyt wltadcy w Koninie 30 I 1459 r. (s. 290), w cytowanym miejscu
prozno jednak szukaé tej wzmianki*. Niekiedy pominieto daty przytoczone przez Diugosza. Wedtug
I. Sutkowskicj—Kurasiowej kronikarz nie przytacza daty pobytu krola w Brze$ciu w kwietniu 1454 r.
(s. 281). Jednak w Rocznikach wspomina si¢, ze Rex — — pro die Dominico Iudica [czyli 7 kwietnia
— dop. méj PW] in Brescze Ruthenicale — — pervenit®. Czasami niedoktadnie zinterpretowano
przekaz Diugosza. W 1461 r. wedtug 1. Sutkowskiej—Kura$, ktdra powotuje si¢ na tego kronikarza,
Kazimierz przebywal w Inowroctawiu 15 sierpnia (s. 293). Diugosz jednak informuje, ze krol Juniw-
ladislaviam contendit, et illic copias gentium suarum, non nisi circa Assumptionis Sanctae Mariae
festum ad eum convenientes, anxius praestolabatur®. Widaé¢ wigc, ze krol przybyt do Inowroctawia
przed 15 sierpnia i dopiero ok ot o tego dnia dotarto do niego wojsko’.

Czasami Autorka pomija w ogdle przekaz Dtugosza. Przyktadowo, pominig¢to jego informacje
o pobycie wladey w Gniewkowie w czerwcu 1458 1.8 (pobyt ten odnotowano, powolujac sie na inne
7rodlo, s. 289). W Krakowie wladca byt do 10 II 1462 1. (s. 293). Przywotano przy tym jedynie prze-
kaz z rachunkdéw wielkorzadowych, tymczasem 10 lutego jako dzieh wyjazdu krdla poswiadcza tez
Dtugosz’. W 1455 r., podajac informacje o pobycie kréla w Piotrkowie miedzy 15 a 23 maja (s. 284),
nie odnotowano przekazu Dtugosza, ktéry przyjazd Kazimierza datuje na 17 maja'’. Nie zostata
rowniez odnotowana wzmianka Dlugosza, ze w czasie pobytu w Parczewie (27-28 X 1451 r.) Kazi-
mierz Jagiellonczyk wyjechat po postéw litewskich usque Lomazi!.

Dtugosz bardzo czgsto podaje informacje o liczbie dni spgdzonych przez wladce w poszczegdl-
nych miejscach, niestety wzmianki takie I. Sutkowska—Kurasiowa zamieszczala tylko czasami (np.
w przypadku Chojnic w sierpniu 1416 r., s. 293). W kwietniu 1457 r. krol przebywal, w drodze z Byd-
goszezy do Gdaniska m.in. w Swieciu. Autorka zamiescita jedynie informacje o tym pobycie bez daty
dziennej, zgodnie z przekazem Dlugosza (s. 287). Z jego kroniki dowiadujemy si¢ jednak, ze wladca
w tej miejscowosci spedzit dwa dni'2. Wiemy dzicki temu, Ze caly czas pomiedzy pobytami w Bydgo-

* Np. ksiegi sadowe ziemskie i grodzkie ziemi krakowskiej, z ktorych wyciag wydat A. Z. Helcel, w: SPPP 2, Krakdw 1870
(zob. nizej).

* 1. Dtugossii, Historiae Polonicae, t. V, liber XII. (XIII)., Cracoviae 1878 (dalej: Dtugosz, HP), s. 282. Wedtug Diugosza,
krol z Piotrkowa udat si¢ na Litwg przez Opoczno, Radom, Lublin, Parczew i Brze$¢ Litewski.

5 Ibid., s. 174.

¢ Tbid., s. 316.

7 W innym miejscu Diugosz pisze o tym, ze wojsko przybyto do Inowroctawia in festo Assumptionis Sanctae Mariae, ibid.,
s. 320. Zob. tez Rozbidr krytyczny Annalium Poloniae Jana Dlugosza z lat 1445-1480, t. 2, oprac. S. Gaweda, K. Pieradzka,
J. Radziszewska, pod kierunkiem J. Dabrowskiego, Wroctaw 1965, s. 138.

8 Dtugosz, HP, s. 270.

? Ibid., s. 338.

1 Ibid., s. 203.

1 Ibid., s. 95.

2 Ibid., s. 244.
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szczy (byl tam 26 kwietnia) a Nowem (gdzie byl, wedtug Dlugosza, 28 kwietnia) Kazimierz spg-
dzit w Swieciu. Wedtug itinerarium pod Frydlandem (Debrzynem) Kazimierz byt 25 VIII 1461 r.
(s. 293), jednak przebywal on tam co najmniej osiem dni, tyle bowiem trwato — wedtug Dtugosza
— oblezenie tego miasta’. I. Sutkowska—Kurasiowa poinformowata (s. 292), ze Diugosz nie podaje
daty pobytu wladcy w Niepolomicach pod koniec maja 1461 r. i data ta jest znana jedynie z rachun-
kow wielkorzadowych (29 maja). Dzigki przekazowi kronikarza wiemy jednak, ze wladca przebywat
w Niepotomicach kilka dni'*. Mozliwe wiec, ze Kazimierz dotart do Niepotomic jeszcze 27 maja
(wtedy opuscil, wedtug $wiadectwa Dtugosza, Sandomierz) i wyjechal dopiero 31 maja/l czerwca
(do Krakowa przybyt 1 czerwca)®. Jak sie wydaje, informacje powyzsza nalezato zaznaczy¢ w itine-
rarium, pomijajac bowiem przekaz kronikarza mozna by odnie§¢ wrazenie, ze wladca byt w Niepo-
fomicach krétko (jeden dzien).

Czasami 1. Sutkowska—Kurasiowa zamieszcza zbiorcze daty pobytu Kazimierza w pewnych miej-
scowosciach, powolujac si¢ zaréwno na Diugosza, jak i na inne przekazy (listy, dokumenty). Przy-
ktadowy zapis brzmi wtedy tak: [1454 r.] ,/Torun, 23-26 V Di. 176; Arch. Kap. Kr. 459 (423)”
(s. 282). Kiedy indziej oddzielnie zaznaczone sa daty pobytu potwierdzone przez Dtugosza oraz
przez dokumenty. Przyktadowo, informujac o pobycie Kazimierza w Chelmzy w 1454 r. (s. 283) po-
dana jest najpierw informacja z Dlugosza, pdZniej ze Zrodet dyplomatycznych [28 XI Di. 195 (przy-
jazd); 2 XII CE 1, 2, 147; GD 300 D/1, 21]. Trudno zrozumie¢ zasady, jakimi kierowala si¢ Autorka
przy wyborze okreS§lonego schematu prezentowania itinerarium. Wydaje si¢, ze druga metoda jest
wlasciwsza, czego dowodza liczne przyklady (w ten sposob informacje Diugosza podawal A. Ga-
siorowski w itinerarium Wladystawa Jagietly). Wedtug 1. Sutkowskiej—Kurasiowej krdl przebywat
w Krakowie migdzy 9 lipca a 4 I1X 1453 r. (s. 281). Przy tej okazji zostaly przytoczone razem infor-
macje pochodzace z dziela Dtugosza i innych Zrodel. Jednak o ile kronikarz poczatek obecnoSci
Kazimierza w tym miescie ktadzie na 9 lipca'S, o tyle pierwszy dokument poswiadczajacy ten pobyt
pochodzi dopiero z 21 tego miesiacal’. Czy rzeczywiscie krol przebywat na Wawelu juz od 9 lipca
i jedynie nie dochowaly si¢ (nie byly wystawiane?) dokumenty z pierwszych dwdch tygodni tego
pobytu, czy tez kronikarz Zle podal date przyjazdu Kazimierza? Trudno na to pytanie odpowiedzied
jednoznaczenie, niezaleznie jednak od tego, przyktad ten pokazuje, ze nalezato oddzielnie potrak-
towaé wzmianki z Rocznikéw Dlugosza i z aktow, informujac czytelnika o datach, ktore pochodza ze
7rodet obu tych kategorii (w taki zreszta sposob, jak si¢ mozna domyslaé, 1. Sutkowska—Kurasiowa
zamierza opracowaé ostateczna wersj¢ itinerarium Kazimierza Jagiellonczyka, por. s. 267). Tego
typu rozbiezno$ci migdzy przekazem Dtugosza a zZrodtami dyplomatycznymi jest wigcej. W 1458 r.
kronikarz informuje o pobycie Kazimierza w Krakowie migdzy 30 pazdziernika a 5 grudnia, jednak
dokumenty poswiadczaja ten pobyt dopiero od 26 listopada'®. I. Sutkowska—Kurasiowa, bez zadne-
go komentarza, przyjela daty podane przez Diugosza (s. 289). Réwniez w innych miejscach Autorka
bez komentarza pozostawia niezgodno$¢ w itinerarium krolewskim, jaka wylania si¢ z dat podanych
przez Dtugosza i dokumenty krolewskie. Wedtug 1. Sutkowskiej—Kurasiowej w 1457 r. Kazimierz
przebywal w Piotrkowie migdzy 16 a 18 marca, natomiast 22 tego miesiaca byl w Leczycy, a 27—
—29 marca w Kole (s. 287). Przy okazji pobytu w Piotrkowie powolano si¢ m.in. na Diugosza. Jed-

B Ibid., s. 322.

1 Ibid., s. 315.

15 Nb. prawdopodobnie przez nieuwage, poinformowano o pobycie Kazimierza Jagielloficzyka w Sandomierzu 21-27 maja
oraz (ponizej, po wzmiance o obecno§ci monarchy w Niepolomicach) réwniez w Sandomierzu 21 V-27 VI 1461 r. (s. 292).
W rzeczywistodci ten drugi pobyt odnosi si¢ do Krakowa (lecz zaczaé go nalezy, zgodnie ze §wiadectwem Dtugosza, od
1 czerwca lub, wedle informacji pochodzacym z dokumentéw, od 2 czerwca).

16 Diugosz, HP, s. 142.

" Knigi polskoj koronnoj mietriki XV st. (Matricularum Regni Poloniae codices saeculo XV conscripti), t. 1, Warszawa 1914,
nr 184. Por. Rozbidr krytyczny, s. 57 (gdzie mylnie, ze pierwszy dokument pochodzi z 22 lipca). Mozliwe, ze w Krakowie
wladca pos§wiadczony zostat 13 lipca (SPPP 2, s. 619).

¥ Diugosz, HP, s. 276; M. Grulevskij, Materialy do istorii suspilno—politycnych i ekonomicnych widnosyn zachidnoj Ukrainy,
»Zapiski Tovaristva imeni Sevéenka” 63-64, 1905, nr 51. Autorzy Rozbioru krytycznego, s. 113, blednie uwazaja, ze pierwszy
dokument krélewski pochodzi dopiero z 5 grudnia.
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nak wedtug niego pobyt kréla w tym miescie rozpoczat sie dopiero 23 marca'®. Pobyt Kazimierza
w Leczycy trwal, zdaniem Autorki, w dniach 18-30 VIII 1459 (s. 290). Powotano si¢ przy tym zarow-
no na zrodta aktowe, jak i na Dlugosza. Jednak kronikarz ten pobyt wiladcy datuje dopiero od
24 sierpnia®’. Informujac o pobycie kréla w Chojnicach w [sierpniu?] wrze$niu 1461 r. (s. 293),
I. Sutkowska—Kurasiowa podata, ze Dlugosz nie przekazal daty tego pobytu, lecz jedynie poinfor-
mowal, iz trwat on 15 dni. Jednak u kronikarza tego czytamy, ze Kazimierz opuscit Chojnice in die
Sancti Michaelis (czyli 29 wrzesnia). Mozliwe, Ze 1. Sutkowska—Kurasiowa nie poszta §Sladem Dtugo-
sza, gdyz zaprzeczajg tej dacie inne wzmianki. Wedle dokumentdw, w Chojnicach wtadca byt migdzy
12 a 18 wrzesnia, natomiast w Bydgoszczy, do ktorej pojechal z Chojnic, 26-29 tego miesiaca. Jak
si¢ wydaje, nalezato zaznaczy¢, ktdrg wersj¢ uznaje si¢ za bardziej wiarygodna. Niestety, zardéwno
w tym przypadku, jak i w wiclu innych, w pracy 1. Sulkowskiej—Kurasiowej informacji takiej nie
znajdujemy.

Przy podawaniu dat pobytu Kazimierza Jagicllohczyka w pewnych miejscach, Autorka raz podaje
przekaz Dtugosza, za$ innym razem dokumentow krolewskich. Niestety nie tlumaczy, dlaczego
(w poszczegdlnych przypadkach) jeden z przekazdw jest bardziej wiarygodny od drugiego. Wiele
7 przytoczonych przeze mnie przykiaddw (zob. tez ponizej) dowodzi, ze czgsto przekaz Diugosza
nie zgadza si¢ w szczegdltach z dokumentami krélewskimi. Jak si¢ wydaje Dlugosz dobrze przedsta-
wia trasy podrozy Kazimierza Jagiellonczyka (kolejne miejsca, w ktorych przebywatl), jednak istnieja
duze roznice w podawaniu dat dziennych. Dotychczasowi badacze pozytywnie oceniali warto$¢ Rocz-
nikéw Diugosza przy odtwarzaniu itinerarium Kazimierza Jagiellonczyka®!. Wydaje sie jednak, ze
nalezy przeprowadzi¢ weryfikacj¢ tej oceny. Brak tutaj na nia miejsca, jest ona jednak pilnym
postulatem badawczym, bez realizacji ktérego doktadne itinerarium Kazimierza Jagiclloczyka nie
bedzie mozliwe. Powyzsza analiza dotyczyta tylko kilku lat z itinerarium Kazimierza Jagiclloaczyka.
Przykladdéw podobnych jest o wicle wigcej, jednak nawet te pokazuja — jak sadz¢ — ze Autorka nie
dos$¢ krytycznie wykorzystata Roczniki Dtugosza, odiwarzajac podroze tego wladcy. Niestety nie
do$¢ doktadnie wykorzystano rowniez inne zrodla. Wedtug 1. Sutkowskicj—Kurasiowej Kazimierz
przebywal w Trokach 14 11 1447 r. (s. 270). Autorka przywotala przy tym wzmianke¢ zamieszczona
w ksiegach sadowych przemyskich, tymczasem czytamy w nich Datum Premyslie, feria tercia ipso
die 5. Valentini**. Nie byly wiec to Troki, lecz Przemysl. Co wiecej, w ogdle nie mozna wlaczyé tego
przekazu do itinerarium Kazimierza Jagiellonczyka. Dokument ten jest bowiem zwyklym pozwem
sadowym, wydanym pod imieniem wladcy. Pozwy takie wydawano co prawda pod imieniem krdla,
lecz nie $wiadcza one o jego pobycie w danym miejscu.

Niestety nie zawsze trafnie rozwiazane sa daty dzienne dokumentow Kazimierza Jagielloficzyka.
Oto tylko kilka przyktadéw. Najnowszy katalog dokumentdéw Archiwum Pafistwowego w Toruniu
podaje réwniez oryginalne daty poszczegolnych aktdw, mozliwa jest wigc werylikacja dat rozwiaza-
nych przez 1. Sutkowska—Kurasiowa. ,, Torun 1569” to dokument wystawiony w Brzes$ciu Kujawskim
30 X 1454 r., a nie 29 pazdziernika (jak u 1. Sutkowskiej). Wedtug tej Autorki, Kazimierz Jagiellofi-
czyk w BrzeSciu Kujawskim przebywat w 1455 r. od 25 stycznia. Powotana jest przy tym informacja
z archiwum toruniskiego. Tymczasem, jak podaja autorzy Katalogu, datacja dokumentu brzmi: feria
quinta post Agnetis, czyli 23 stycznia. ,, Torun 1759 to nie 6 IX 1457 (jak wedle 1. Sutkowskiej), lecz
feria secunda ante Nativitatis [...] Marie, czyli 5 wrzeSnia. Z tego samego roku pochodzi tez kolejna
wzmianka: ,,Torun 1769” — feria quarta post festum sancti Luce, czyli 19 pazdziernika, a nie 21 (jak
u L. Sutkowskiej). I wreszcie ,,lorun 17977 (feria tercia ante sancti Johannis Baptiste) to 20 VI 1458,
natomiast I. Sutkowska—Kura$ rozwiazata date jako 23 czerwca®. Réwniez przy rozwiagzywaniu dat

¥ Dtugosz, HP, s. 241.

2 TIbid., s. 292.

2 Zob. Rozbior krytyczny, s. LIII. Wysoko ocenil wiarygodno$§¢ Dtugosza rowniez A. Gasiorowski, Diugoszowe itineraria
krolewskie, Rocz. Hist. 36, 1970, s. 124-126, jednak przeprowadzil on dokfadniejsza analizg jedynie informacji kronikarza
o itinerarium Wtadystawa Jagielty.

2 AGZ 13, nr 3307.

% A. Radzimifiski, J. Tandecki, Katalog dokumentow i listow krzyzackich oraz dotyczacych wojny trzynastoletniej z Archiwum



Itineraria Jagiellondw 157

pochodzacych z Rocznikéw Jana Dlugosza spotkaé mozemy biedy. Wedtug 1. Sutkowskiej—Kura-
siowej, ktora cytuje w tym miejscu Diugosza, krol przebywal w Malborku 7 IX 1457 r. (s. 288).
Kronikarz ten jednak opuszczenie Malborka datuje na 6 wrze$nia®*.

Jest rzecza oczywista, ze trudno jest jednej osobie przeprowadzié wyczerpujaca kwerendg zrodto-
wa. Zawsze zdarzaja si¢ mniejsze lub wigksze opuszczenia. Rowniez i do itinerarium Kazimierza
Jagicllonczyka mozna dodad informacje nieznane 1. Sutkowskiej—Kurasiowej. Przyktadowo, z relacji
z podrozy po Polsce weneckiego posta Ambrozego Contariniego dowiadujemy sig, ze w 1474 r. krol
przebywat w Leczycy juz od 10 kwietnia, natomiast w 1477 r. bawit w Trokach w dniach 12-17 lute-
go”. Wedtug dziennika Ambrozego Pampowskiego krol byt w Radomiu juz 1 IX 1491 r.2° Podaé

mozna réwniez inne uzupetienia do itinerarium Kazimierza Jagielloficzyka®':

1440: 19V Krakow (SPPP 2, nr 2846).

1441: Wedtug 1. Sutkowskiej—Kura$ (s. 269) 22 stycznia Kazimierz przebywal w Brzesciu Litewskim.
Istnieje jednak jego dokument wystawiony w Wilnie tego samego dnia (Akta Aleksandra,
krdla polskiego, wielkiego ksiecia litewskiego itd. (1501-1506), wyd. E. Papée, Krakow 1927
[dalej: AA], nr 287). Niestety itinerarium z tego roku jest bardzo fragmentaryczne (poprze-
dnia informacja pochodzi z 3 stycznia, nastgpna za$ dopiero z 7 kwietnia), nie mozna wigc
wyjasnié, w ktorej z tych miejscowosci przebywal Kazimierz 22 stycznia.

1442: 11 1 Wilno (Zbidr dyplomatow rzgdowych i aktow prywatnych postugujgcych do rozjasnienia
dziejow Litwy 1 zlgczonych z nig krajow od 1387 do 1710, pod red. M. Krupowicza, Wilno 1858,
nr 19; Przegl. Hist. 86, 1995, z. 1, s. 74).

1446: 19 IX Brzes¢ Litewski (R. Stelmach, Listy ¢ dokumenty Jagiellonow w WAP we Wroclawiu
(1413-1503), ,/leki Archiwalne” 18, 1981, nr 6).

1450: 10 11T Krakow (BJ rkps 5347, t. 3, k. 153; SPPP 2, nr 3421; ibid. 7, nr 1338); 23 VI Radom
(R. Stelmach, op. cit., nr 9); 27 XII Wilno (K. Putaski, Szkice i poszukiwania historyczne, serya
trzecia, Krakow 1906, s. 151).

1451: 18 IX Hrubieszow (,,Archeion” 44, 1966, s. 108, przyp. 96).
1452: 15 111 Wilno (,,Archiv Jugozapadnoj Rossii”, Kiev 1907, t. 8, 4, s. 101)28.

1453: 19 V Grodno (M. Grusevskij, Do pitannja pro pravno—derZavne smanovisce kiivskich knjaziv
XV v, ,Zapiski lovaristva imeni Sevéenka” 31-32, 1899, kn. 5-6, s. 4); 12 VI Parczew (,,Ar-
cheion” 51, 1969, s. 106); 21 IX Wilno (M. GruSevskij, op. cit, s. 4).

1454: 21 1 Sandomierz (J. Kurtyka, Teczyriscy, Krakow 1997, s. 352, przyp. 638); 25 IX Nieszawa
(Knigi polskoj koronnoj metriki, 1, nr 242; A. Radziminski, J. Tandecki, Katalog dokumentow

i listow krzyzackich oraz dotyczgcych wojny trzynastoletniej z Archiwum Paristwowego w Toruniu,
Warszawa 1998, nr 42); 30 IX Brzes¢ (ibid., nr 59).

1455: 23 1 Brzes¢ (ibid., nr 87); 26 X Grudziadz (St. Hist. 9, 1966, z. 3/4, s. 100); 18 XI 'lorun
(J. Kurtyka, op. cit., s. 357); 29 XI Torun (R. Stelmach, op. cit., nr 10; Katalog dokumentdw,
listow oraz pieczeci krolow i krélowych polskich przechowywanych w Archiwum Paristwowym we
Wroclawiu, oprac. M. Chmielewska, Wroctaw 1991, nr 41).

1457: 16 X1I1 Sandomierz (BCzart., Teki Naruszewicza [dalej: TN] 19, nr 82).

Panstwowego w Toruniu, t. 2 (1454-1510), Warszawa 1998. Odpowiednio nr 59, 87, 195, 200, 216.
2 Feria tertia ante festum Nativitatis Sanctae Mariae, Diugosz, HP, s. 255. Dodaé nalezy, ze pobyt krdla w Malborku do
6 wrzesnia wydaje sig¢ malo prawdopodobny, zob. Rozbidr krytyczny, s. 101.

% A. Contarini, Podrdze przez Polske, w: Cudzoziemcy o Polsce. Relacje i opinie, wybrat i oprac. I. Gintel, t. I, Krakéw 1971,
s. 106, 108 n.

% J. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski-starosta Jagiellondw. Z dziejow awansu spolecznego na przelomie Sredniowiecza
i Odrodzenia, Wroctaw 1976, s. 172.

¥ Kursywa zaznaczam niepewne informacje o pobytach Kazimierza Jagielloficzyka.
% Te oraz kilka innych wzmianek uzyskatem od mgr. Rafata Jaworskiego.
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1458: 2 III Wilno (,,Ateneum Wilenskie” 7, 1930, s. 896).

1459: 7 111 Brodnia (BJ rkps 8059/1V, k. 96); 22 V Leczyca (,,Archeion” 4, 1928, s. 109).

1460: 12 11 Krakow (SPPP 2, s. 657); 10 IV Hrubieszow (,,Archeion” 44, 1966, s. 106; s. 108, przyp. 93).
1461: 25 1 Brzes¢ Kujawski (BCzart., TN 20, nr 4).

1463: po 3 XI przed 7 XI Tuszyn, Pabianice (BJ rkps 8059/1V, k. 103=Pracownia Stownika Histo-
ryczno—Geograficznego ziem polskich w $§redniowieczu, Krakow, materialy do KDM V, tecz-
ka J, nr 21); 7 XI Szadek (ibid.).

1465: 16 1 Berszty (BCzart., TN 20, nr 2); 7 VII Jedrzejow (BJ rkps 8059/1V, k. 106); 28 VIII
Inowroctaw (BCzart., TN, nr 8).

1466: 4 VI Brzes¢ (BJ rkps 8059/1V, k. 108).
1467: 20 TV Grodno (BN, Akc. 5139)*; 23 V Piotrkéw (J. Kurtyka, op. cit., s. 386, przyp. 940).

1468: 15 111 Sacz (BCzart., TN 20, nr 80); 13 VI Krakdw (J. Kurtyka, op. cit., s. 386, przyp. 948);
11 VI Krakow (SPPP 2, s. 743); 31 VI Krakdw (J. Kurtyka, op. cit., s. 386, przyp. 948); 23 VII
Nowe (BCzart., TN 20, nr 89).

1469: 27 VII Hrubieszow (ibid., nr 115).
1470: 28 11 Piotrkoéw (ibid., nr 131); 23 VI Krakow (SPPP 2, nr 4010); 8 X (BCzart., TN 20, nr 137)

1471: 24 1V Koto (M. Rawita—Witanowski, Wielkopolskie miasto Kolo, jego przeszios¢ i pamigtki,
Piotrkéw 1913, s. 67).

1473: 23 VIII Krakow (SPPP 2, s. 779).
1478: 29 1V Lublin (,,Archiv Jugozapadnoj Rossii”, c. 4, t. 1, Kiev 1867, nr I, s. 7 n.).

1479: 23 X1 Kozienice [Biblioteka Polskiej Akademii Umiej¢tno$ci w Krakowie (dalej jako: BPAU)
rkps 8844, k. 7).

1480: 14 VIII Troki (ibid., k. 9).

1481: 10 II Wilno (ibid., k. 11); 15 II Wilno (ibid., k. 9); 10 III Wilno (ibid., k. 10); 11 III Wilno
(ibid., k. 12); 22 III Wilno (ibid.); 12 IV Wilno (ibid., k. 13, 16); 7 VII Wilno [4kta Sta-
now Prus Krolewskich, t. 1 (1479-1488), wyd. K. Gorski, M. Biskup, Torun 1955 (dalej: ASPK),
s. 98, przyp. 1]; 22 IX Troki (BPAU rkps 8844, k. 17); 23 1X Troki (ibid.); 24 IX Troki (ibid.);
28 IX Troki (ibid., k. 18); 29 IX Troki (ibid.); 26 X Troki (ibid., k. 19); 9 XI Troki (ibid., k. 20);
14 XI Troki (ibid., k. 20, 21).

1482: 8 11 Troki (ibid., k. 24); 14 II Troki (ibid., k. 26); 10 VI Troki (ibid., k. 31); 16 VII Troki (ibid.,
k. 32); 30 VII Troki (ibid., k. 33); 1 IX Troki (ibid., k. 38); 29 IX Nowogrodek (ibid., k. 44);
3 XI Nowogrodek (ibid., k. 39); 16 XI Nowogrodek (ibid.).

1483: 71 Grodno (ibid., k. 41); 27 I Grodno (ibid., k. 41); 14 11T Grodno (ibid., k. 44); 14 VIII Troki
(ibid., k. 45); 27 VIII (ibid., k. 46).

1484: 3 II Lublin (,Archeion” 67, 1979, s. 161, przyp. 26).

» Informacje te zawdzigczam mgr. J. Kaliszukowi.

% Rekopis ten jest niezwykle interesujacy i do itinerarium Kazimierza Jagielloficzyka pochodzi z niego jeszcze prawie
40 uzupetnief. Sa to wypisy A. Prochaski z r¢kopisu Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu o sygnaturze ,,Razno-
jaz. F. IV. 105”. Na rekopis ten zwracal uwage juz J. Korzeniowski, Zapiski z rgkopisow Cesarskiej Biblioteki Publicznej
w Petersburgu i innych bibliotek petersburskich, Krakéw 1910, s. 284-288. Okoto 1910 r. A. Prochaska wypisal z tego rekopi-
su m.in. , Liber quitantiarum Andree Oporowski et sancti Casimiri, 1482-1486” oraz ,Regestr aktdw podkanclerskich
Andrzeja Oporowskiego 1474-1483”. Jak §wiadcza adnotacje B. Ulanowskiego w rekopisie BPAU ze stycznia 1913 r. oba
te zrodla przeznaczone byly do wydania. Niestety wojna przeszkodzita w realizacji tego zamierzenia i wypisy Prochaski
spoczely w rekopisie. Mimo ze karta archiwalna informuje o kilku historykach, ktdrzy rekopis ten mieli w r¢ku, nie jest on
zbyt dobrze znany i jest niemal nie wykorzystywany. Prochaska wypisy swoje podzielit tematycznie i kazde z nich otrzymalo
paginacj¢ zaczynajaca si¢ od k. 1. Nizej, przytaczajac numer karty, oznacza¢ to bedzie odwolywanie si¢ do regestow aktdw
podkanclerskich Oporowskiego.
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1486: 3 111 Troki (M. Grusevskij, Kilka kiivskich dokumentiv XV-XVI v., ,, Zapiski Tovaristva imeni
Sevéenka”, t. 11, 1896, kn. 3, s. 6-9); 11 IX Luck (,,Archiv Jugozapadnoj Rossii”, c. 7, t. 1,
Kiev 1886, s. 36-38).

1487: 25 VI Krakow (BN rkps I11. 6639, k. 601-602).

1491: 23 VIII Radom (Z archiwum Drohobycza. Zbior przywilejow, aktow, dekretow granicznych,
lustracyi, memoriatow itp., wyd. F. Gatkiewicz, Drohobycz 1906, nr VII).

2. Itinerarium Alcksandra Jagiellonczyka opracowal juz na poczatku XX stulecia Fryderyk
Papée, nie zostalo ono jednak wydane. Roéwniez Kazimierz Sochaniewicz przygotowywal podob-
ne zestawienie, w 1922 r. opublikowal jednak tylko tabelaryczne ,,zestawienie ogdlne” itinerarium
Aleksandra jako kréla Polski. Opierajac si¢ niemal wylacznie na Metryce Litewskiej, itinerarium
Aleksandra jako wielkiego ksigcia litewskiego opracowal Nikotaj Bieriezkow (1962 r.) — jednak do
wydania tego wicle uzupelnien i zastrzezen zgtosit Tadeusz Wasilewski (1965 r.). Calosciowe itinera-
rium Aleksandra jako wiclkiego ksig¢cia litewskiego i krola polskiego opublikowat w 1971 r. Maciej
Neuman*. Ostatnio otrzymali$my poprawione i uzupetnione przez Krzysztofa Pietkiewicza itinera-
rium Aleksandra wydanego przez M. Neumana. Pietkiewicz znacznie rozszerzyl zasieg kwerendy
archiwalnej, np. o zachowane w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych ksiegi rachunkowe dworu litew-
skiego Aleksandra oraz ,,0 rozproszony po réznych archiwach i bibliotekach material dokumento-
wy” (s. 156). Szersza kwerenda umozliwita zestawienie doktadniejszego itinerarium, chociaz ,,zasad-
nicze uzupelnienia... dotycza gldwnie pobytdw Aleksandra Jagielloficzyka w Wielkim Ksigstwie Li-
tewskim. Dla okresu jego krolewskich rzaddw sa one sporadyczne” (s. 156 n.). Itinerarium Aleksan-
dra poprzedzone jest wstgpem w jezyku litewskim oraz w jezyku polskim. Rowniez przypisy oraz
nazwy micjsc pobytdw Jagicllona podawane sa w obu wersjach jezykowych.

Na przyktadzie itinerarium Aleksandra bardzo dobrze widaé zanik objazdowego sposobu sprawo-
wania wladzy przez Jagicllondow. W czasie sprawowania przez niego wladzy wielkoksiazg¢cej na Lit-
wie, jego glownymi rezydencjami bylo Grodno i Wilno. W miastach tych spgdzal po kilka miesig-
cy. Czasami podrdzowal réwniez po terenie swojego pafnstwa, nie mozna jednak zaobserwowad
w tych podrdzach jakiejkolwick regularno$ci, np. §wi¢ta Bozego Narodzenia spedzal zaréwno w Wil-
nie (1492, 1494, 1500 r.), jak i w Grodnie (1493, 1495, 1497, 1498), a nawet w Brzesciu Litewskim
(1496, 1499 r.). Zazwyczaj najdalej na potudnie jego trasa wiodta do Brzescia Litewskiego (np.
w 1494 1.). Jedynie w listopadzie 1496 r. widzimy Aleksandra w Parczewie®?, natomiast w 1497 . na
Wolyniu i Podolu — co zwiazane byto z polityka motdawska Jana Olbrachta®®. Od czasu wyboru
Aleksandra na krola Polski, jak zauwazyl juz A. Gasiorowski — ,,obserwujemy przede wszystkim
podréze pomiedzy Polska a Litwa. Z reguly sa to podréze miedzy stolicami”,

Jak zaznaczyt Pietkiewicz ,,zasady publikowania itinerarium pozostaly te same cow 1971 1.” (s. 157),
dlatego tez wspomniane wyzej recenzje owego wydania zwalniaja z koniecznoSci doktadniejszego oma-
wiania itinerarium Aleksandra. Zwrdcic cheialbym jedynie uwagg na kilka problemdw ogdlniejszych.

W przypadku recenzowanej pozycji otrzymaliSmy jedynie itinerarium Aleksandra Jagiellonczyka.
Tymczasem wydaje si¢, ze itinerarium powinno by¢ rdéwniez swego rodzaju repertorium dokumen-
téw okre§lonego wystawcy (na co trafnie zwrocit uwage Antoni Gasiorowski przygotowujac itinera-
rium krola Wiadystawa Jagielly). Nalezy podawad, zaznaczajac to np. znakiem rOwnania, informac-
je o roznych wydaniach tego samego dokumentu. Dla wielu badafi taka pomoc jest niezbgdna (np.
dla badan nad czg¢stotliwo$cia wydawania dokumentow przez kancelari¢ danego monarchy). Mozna

31 Spotkato si¢ ono z réznymi zastrzezeniami recenzentdw: Antoniego Gasiorowskiego (St. Zrodl. 18, 1970, s. 246 n.)
i Jerzego WisSniewskiego (Zap. Hist. 39, 1974, z. 2,s. 132 n.).

32 QOdbyto sig¢ tam spotkanie Aleksandra, Jana Olbrachta i krolewicza Zygmunta, zob. O. Halecki, Dzieje unii Jagielloriskiej,
t. 1: w wiekach Srednich, Krakow 1919, s. 448.

3 Zob. ibid., s. 448 n.

3 A. Gasiorowski, Podrdze panujacego, s. 59.
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oczywiScie opracowywacd jedynie itinerarium jakiej$ osoby, nie za$§ rdwnoczeSnie repertorium jego
dokumentéw, powinno sie jednak to zaznaczaé®.

K. Pietkiewicz, podajac informacje o rdéznych dokumentach wystawianych przez kancelari¢ Alek-
sandra tego samego dnia, nie informuje, czy sa to rézne dokumenty i listy wystawione tego samego
dnia, czy tez sa to przytoczone rézne wydania tych samych aktéw. We wstgpie nie zostaly réwniez
okreslone zasady, jakimi kierowal si¢ K. Pietkiewicz, przywolujac takie, a nie inne odnosniki zZrodio-
we. Czy chcial odnotowad ostatnie wydanie jakiego$§ dokumentu, jego wydanie najlepsze, najbar-
dziej wiarygodne, najtatwiej dostgpne? Moze staral si¢ poinformowaé o wszystkich wydaniach ja-
kiego$ aktu? Czasami wydaje si¢, Zze zamiarem autora bylo podanie ostatniego wydania (w kto-
rym znajdujg si¢ wzmianki o edycjach wczesniejszych). Odnotowujac pobyt Aleksandra w Grod-
nie 9 1 1499 r. (s. 179) podaje wzmianki z rachunkdéw dworskich oraz z akt unii polsko-litewskiej.
Pominig¢to natomiast wydanie listu Aleksandra w Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 3, nr 441
(wydanie to jednak zaznaczone jest w aktach unii).

Najczesciej jednak K. Pietkiewicz ograniczyl si¢ do kilku, ciagle cytowanych wydawnictw Zrodlo-
wych. W przypadku wydawnictw polskich podstawa dla dokumentow i listdéw sa gtdwnie sumariusze
Metryki Koronnej opracowane przez Teodora Wierzbowskiego oraz Akta Aleksandra. Sadzg, ze
wydawnictwa te — skadinad bardzo dobre — powinnny zosta¢ uzupetnione o inne edycje. Informu-
jac o pobycie Aleksandra w Gdafisku 3 VI 1504 r. (s. 217) Pietkiewicz powoluje si¢ na AA, nr 245.
W wydawnictwie tym znajduje si¢ jedynie regest dokumentu wydanego w calosci przez M. Dogiela
w Kodeksie dyplomatycznym Krolestwa Polskiego | Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, t. 4, s. 189, nr 140.
Co wigcej, regest (o0 wiele bardziej szczegbétowy niz w AA) znajduje si¢ tez w Aktach Stancw Prus
Krdlewskich, t. 4/1, s. 166, nr 156. Tutaj przytoczona zostata rowniez oryginalna datacja oraz formu-
ta koficowa aktu (datum per manus). Nieznacznie r6zni si¢ takze sygnatura archiwalna przywileju
podana przez AA oraz ASPK. Jak sic wydaje aktualna sygnature podato to drugie wydawnictwo™.

Nie zawsze tez doktadnie zostaly wykorzystane niektére wydawnictwa zrédiowe. Przyktado-
wo, w kodeksie dyplomatycznym katedry i diecezji wilefiskiej znajdujemy informacj¢ o, pominig-
tych przez K. Pietkiewicza, pobytach Aleksandra w Przewalce 10 XII 1493 r.3” oraz Mereczu 3 V
1496 r.%

Réwniez wspominane Akta Aleksandra nie zostaly wykorzystane w zupelnosci. Pominigto wzmia-
nki zawarte przez F. Papée w przypisach do poszczegdlnych aktow. Pominigto np. informacje o po-
bycie krolewskim w Gdansku 7 VI 1504 r. (s. 411, przyp. 1) i w Malborku 12 VI 1504 1. (s. 413,
przyp. 1). W tym ostatnim przypadku regest dokumentu krolewskiego (razem z jego datacja) przy-
nosza tez ASPK, t. 4/1, nr 160. K. Pietkiewicz opart si¢ natomiast jedynie na regestach krzyzac-
kich Joachima—Hubatscha. (Regesty te przynosza zreszta informacje o innym akcie Aleksandra niz
wzmiankowany w AA i ASPK).

Czasami powolywano rézne wzmianki potwierdzajace pobyt Aleksandra, pomijajac inne — nawet
te, ktore sa zawarte w Aktach Aleksandra (np. nr 137 — Wilno, 15 XII 1502). Przyktady powyisze
pokazuja chyba dobitnie, ze trudno zrozumied, jakie kryteria kierowaty autorem przy powolywaniu
si¢ na zZrodla potwierdzajace pobyt Aleksandra w okre$lonych miejscach.

3 Uczynit tak m.in. F. Papée, w itinerarium Kazimierza Jagielloficzyka z lat 1480-1492: ,to itinerarium nie jest zarazem
spisem dokumentdw. Jesli jest kilka dokumentdw na jeden dziefl, to nie uwzgledniam wszystkich, a nawet, je§li mozna
stwierdzi¢ nieprzerwalno§¢ pobytu, tylko pierwsza i ostatnia opatruje cytatem”, F. Papée, Polska i Litwa na przelomie
wiekow Srednich, t. 1: ostatnie dwunastolecie Kazimierza Jagielloriczyka, Krakow 1904, s. 281, przyp. 1.

3% Niestety Pietkiewicz w ogdle nie wykorzystat ASPK. Tymczasem znalaztby w nich nie tylko lepsze (i ostatnie) wydania
wielu przytaczanych dokumentdw, lecz rowniez uzupetnienia do itinerarium Aleksandra. Pobyt Aleksandra w Itzy 17 XI
1501 r. potwierdzony jest w itinerarium zestawionym przez Pietkiewicza przez regesty krzyzackie (s. 194), tymczasem zachowat
si¢ 1 zostal wydany w ASPK (t. 4/1, nr 29) list krola—elekta wyslany z tego miasta. Wzmianki pochodzace z tego wydawnic-
twa, przynoszace informacje o nieznanych K. Pietkiewiczowi pobytach podano nizej. Warto dodaé, ze ogromna zaleta
ASPK jest podawanie zawsze (nawet w przypadku regestowania pewnych aktéw) oryginalnej formuly datacyjne;.

3" Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wileriskiej, vol. 1, fasc. 2, wyd. J. Fijatek, W. Semkowicz, Krakdw 1939, nr 405.

% TIbid., nr 440. Wydawcy co prawda twierdza, ze dokument jest ,mocno podejrzany”, mogt jednak opieraé si¢ na jakims
dokumencie z zachowana data.
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Mimo szerokiej kwerendy, nie zostaly przez K. Pietkiewicza uwzglgdnione rowniez inne Zrodla
precyzujace informacje o itinerarium Aleksandra. Przyktadowo, dzigki dziennikowi prowadzonemu
przez Macieja Drzewickiego w latach 1499-1515 wiemy, ze krdl przybyt z Litwy do Lublina juz 26 X
1503 1.3%, tymczasem itinerarium Aleksandra odnotowuje pobyt monarchy w tym miescie dopiero 31
pazdziernika. W roku 1504 przyjazd kréla do Piotrkowa miat miejsce juz 30 stycznia®®, natomiast do
Lublina przybyt on 12 T 1506 r.*! Mozliwe takze, Ze przyjazd Aleksandra do Krakowa odbyt sie juz
22 VI 1505 r.¥* W 1499 r. Jagiellon przebywal w Grodnie nie do 18 lutego (jak informuje itinera-
rium opracowane przez K. Pietkiewicza, s. 179) lecz do 20 tego miesiaca®.

Oprdcz wzmiankowanych wyzej uzupehien do itinerarium Aleksandra Jagielloiczyka poda¢ mozna
jeszeze kilka dalszych:

1496: 5 VII Wilno (Belaruskij Archij, t. 2 (XV-XVI st.), Archivum Alboruthenicum tomus secundus
(XV-XVI st.), Minsk 1928, nr 216).

1498: 28 VIII Troki (J. Tomaszewska, Katalog dokumentéw pergaminowych Muzeum Narodowego
w Krakowie, Krakow 1992, nr 42).

1499: 24 11 Berszty (ibid., nr 43); 16 IV Wilno (ibid., nr 44).
1500: 27 1X Potock (Belaruskij Archij, t. 2, nr 162).

1501: 8 VI Wilno (T. Narbutt, Dzieje narodu litewskiego, t. 6, Wilno 1839, dodatek, s. 36); 28 XII
Krakow (ASPK, t. 4/1, s. 29, nr 36).

1503: 6 XI Lublin (R. Stelmach, op. cit.,, nr 14).

1504: 20 VI Malbork (ASPK 4/1, nr 165=AA, s. 413, przyp. 1; ibid., nr 166, por. tez ibid., nr 169,
s. 197); 2 IX Radom (Akta odnoszqgce si¢ do stosunkéw handlowych Polski z Wegrami, glownie
z archiwum koszyckiego z lat 1354-1505, wyd. S. Kutrzeba, w: AKH 11, Krakow 1909-1913,
nr 94).

1505: 21 1 Lublin (MK, t. 30, k. 151; AGAD, dokumenty pergaminowe, nr 6789); 22 V Radom
(,,Archiv Jugozapadnoj Rossii”, c. 1, t. 10, Kiev 1904, s. 3-6); 6 IX Krakéw (W. Baran, J. Da-
browski, J. L.o§, J. Ptasnik, S. Zachorowski, Sprawozdania z poszukiwan na Wegrzech dokona-
nych z ramienia Akademii Umiejetnosci, Krakow 1919, s. 92) .

1506: 10 V Wilno (J. Tomaszewska, op. cit.,, nr 56); 18 V (A. Radziminski, J. Tandecki, Katalog
dokumentow i listow krolewskich z Archiwum Parnstwowego w Toruniu (1345-1789), Warszawa
1999, nr 155); 22 V Wilno (,,Archiv Jugozapadnoj Rossii”, ¢. 7, t. 1, Kiev 1886, s. 48); 15 VI
Wilno (Zbior dokumentow i listow miasta Plocka, t. 2: 1495-1586, wyd. S. M. Szacherska,
Warszawa 1987, nr 287, 288).

Na koniec wspomnie¢ nalezy, ze nie zawsze przytaczane przez K. Pietkiewicza wzmianki zrodlo-
we potwierdzaja w sposob oczywisty pobyty Aleksandra. Przykltadowo, czy byt on rzeczywiScie w Bielsku
9 IX 1501 r.? Powolane przez K. Pietkiewicza Zrédio mowi tylko o tym, ze panowie litewscy dali
postom wielkiego ksigcia Aleksandra pelnomocnictwo do udziatu w elekceji krdla polskiego. Nie
wspomina sie tam pobytu Aleksandra*.

Kilkakrotnie zle zostaly rozwiazane daty dzienne dokumentow Aleksandra, np. AA, nr 218 po-
chodzi z 21 XI 1503 r., a nie z 22 listopada — jak u K. Pietkiewicza (s. 211). Kilkakrotnie zdarzaja
si¢ réwniez zwykle literowki, np. pobyt 14 11 1505 r. w BrzeSciu po§wiadczaja AA, nr 276, a nie 296.

39
40

H. Rybus, Dwa Zrédla do biografii Macieja Drzewickiego, ,,Roczniki Teologiczno—Kanoniczne” 3, 1957, z. 2, s. 337.
Ibid., s. 338. Potwierdza tg¢ datg rowniez dziennik Ambrozego Pampowskiego, J. Wiesiolowski, op. cit,, s. 175.

‘1 H. Rybus, op. cit., s. 343.

2 TIbid., s. 341.

# Drevnerusskie knjazeckie ustavy XI-XV vv., izd. podgot. Ja. N. Sgapov, Moskva 1876, s. 190.

4 Akta unii Polski z Litwg 1385-1791, wyd. S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Krakéw 1932, nr 78.
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3. Oba omawiane itineraria moga by¢ punktem wyjScia do dyskusji nad metoda graficznego przedsta-
wiania itinerariéw krolewskich. W itinerarium Aleksandra podawana jest miejscowosé, w ktorej
odnotowana jest obecno$¢ monarchy, ponizej za$§ data (na kazdy dziefi zarezerwowano jeden wiersz)
i poSwiadczenia zrodlowe. W ten sposdb np. pobyt Aleksandra w Wilnie od 3 XII 1494 do 22 VIII
1495 r. zajmuje az dwie i pol strony. Juz A. Gasiorowski zglosil zastrzezenia do takiego ujgcia
graficznego, stwierdzajac, ze ,np. itinerarium Zygmunta Starego obejmowatoby w takich uktadzie
kilkadziesiat arkuszy wydawniczych, przypominajac zestawione przez Van der Lindena itineraria
ksiazat burgundzkich (formatu i objetosci balzerowskiego «Corpus iuris Polonici»)"*. A. Gasiorow-
ski, w cytowanej przed chwila recenzji, zaproponowal, zeby itineraria, do ktdrych podstawa zrodio-
wa jest bardzo duza, publikowaé wedlug innego schematu. Wedlug tego badacza itineraria takie
powinny zawieraé informacje jedynie o skrajnych datach pobytu pewnej osoby w okreS§lonym miej-
scu. W ten sposob bowiem ,,np. ponad dwie strony tekstu itinerarium Aleksandra przytaczajacego...
pobyt krola w Krakowie w dniach 29 listopada 1501—3 maja 1502, wystarczyloby zamiescié w jed-
nym wierszu: Krakow — 29 XI 1501-3 V 1502 (MK 27-495)"%. Z pewna modyfikacja, wiasnie taki
schemat przyjeta I. Sulkowska—Kurasiowa w itinerarium Kazimierza Jagicllohczyka. Podawala ona
jedynie daty skrajne pobytu kréla w okreslonych migjscach, jednocze$nie jednak wymieniala kilka
Swiadectw zrodlowych (bez zaznaczania, z jakich dni — w obregbie danego pobytu — one pocho-
dza). Mimo ze schemat ten jest czytelny i bardzo oszczgdny, rOwniez nie jest on najlepszy. Tak
prezentowane itinerarium krolewskie nie pozwala bowiem przesledzi¢ wiclu zagadnien, ktdre sa
coraz bardziej doceniane przez historykdéw. Przykladowo, nie wiadomo wowczas, jaka byla czgstotli-
wos¢ wydawania dokumentow przez kancelarig krolewska. Czy dokumenty wydawane byly przez
caly czas pobytu monarchy w jakim§ osrodku, czy tez jedynie w okre§lone dni (jakie, czy rowniez
w niedziele?). Niepodawanie dokladnych dat poszczegdlnych dokumentdw przynosi réwniez inne
nicbezpieczefstwa. Czasami dokladniejsze badania wykazuja, ze okre$lony dokument ma zmylona
date dzienna (roczna). Emendacja daty dokumentu, ktéra jest ostatnia (lub pierwsza) data po-
Swiadczajaca pobyt w okre§lonym miejscu, przynie$¢ moze liczne klopoty dla uzytkownika itinera-
rium zestawionego wedtug schematu I. Sutkowskiej—Kurasiowej. W przypadku bowiem takiej emen-
dacji, nie zawsze be¢dziemy wiedzieli, czy pobyt danej osoby w pewnym miejscu az do okre§lonego
dnia jest potwierdzony tez przez inny dokument (czasami niemozliwa begdzie weryfikacja, jezeli
znajduje si¢ on np. w trudno dost¢gpnym dla historykdéw archiwum). By¢ moze inne przekazy po-
twierdzatyby pobyt jedynie kilka dni wcze$niej i przediuzanie tego pobytu byloby nicuprawnione.
Jakie znaczenie moze mieé tego typu informacja (np. dla badaf nad wiarygodnoscia innych doku-
mentow) nie trzeba chyba przekonywac. Podobnie, jezeli wydawca itinerarium Zle rozwiagze taka da-
t¢ graniczna, czytelnik itinerarium moze mieé watpliwos¢, czy istnieja jeszcze inne przekazy po-
twierdzajace pobyt az do jakiej$ skrajnej daty (zob. przyktad z roku 1455, ktory omoéwitem wyzej
przy 7le rozwigzanych datach dokumentéw przez 1. Sutkowska—Kurasiowa).

Wydaje mi si¢, ze najlepszym modelem dla itinerarium krolewskiego jest model zastosowany
przez A. Gasiorowskiego w itinerarium Wladystawa Jagietly, czyli podawanie dat granicznych poby-
tu w pewnych miejscach z doktadnym zaznaczeniem (w nawiasie), z jakiego dnia pochodzi poszcze-
g0lny akt. Jest to na pewno schemat bardziej rozrzutny, ale za to bezpieczniejszy dla uzytkownika
danego itinerarium.

Pod adresem przyszlych itinerariow (nie tylko krélewskich) mozna wysunac jeszcze jeden postu-
lat. Ze zrédel czesto dowiadujemy si¢ o doktadnej dacie przybycie lub wyjazdu z jakiego§ osrod-
ka'’. Wydaje sie, ze takie informacje powinny by¢ zamieszczane. Dzieki nim bowiem wiadomo, czy

5 St. Zrédl. 18,1970, s. 247.

6 Tbid.

4 Takie wzmianki sa bardzo czeste w rachunkach krolewskich, Rocznikach Jana Dtugosza, a takze innych zrodtach, m.in.
ASPK, t. 4/1, nr 151; Cracovia artificum. Supplementa. Teksty Zrodiowe do dziejow kultury i sztuki z archiwaliow kurialnych
i kapitulnych w Krakowie 1441-1450, wybrat i oprac. B. Przybyszewski, Krakéw 1993, nr 213. Por. H. Rybus, op. cit., s. 337:
12 XII [1503] Rex Cracoviam ingressus est; s. 339: 15 IIl [1504] Rex e Pyotrkow versus Bresce solvit; s. 341: 14 VI [1505]...
Rex discessit ex Radom; s. 342: 1 X [1505] Rex Alexander ex Cracovia versus Lithuaniam discessit; s. 343: 18 1II [1506] Rex
versus Lithuaniam vadit ex Lublin.
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odnotowana w itinerarium data pobytu w jakim§ o§rodku jest data rzeczywistego przybycia (wjazdu)
monarchy, czy tez przybyt on kilka dni wcze$niej, lecz nie zachowaly si¢ o tym wzmianki Zrodiowe.
Co warto podkresli¢, tego typu informacje sa podawane w itinerariach krélowych polskich, zon
Wtadystawa Jagietty: Jadwigi i Elzbiety Granowskiej. Np. wyjazd z jakiego§ oS§rodka zaznaczany jest
za pomoca strzatki.

4. Mimo powyzszych uwag, poprawione przez K. Pietkiewicza itinerarium Aleksandra Jagicllon-
czyka jest bardzo pozyteczne i niewatpliwie stuzy¢ bedzie przez wiele lat badaczom panstwa pol-
sko-litewskiego. Trudniej oceni¢ itinerarium Kazimierza Jagiclloficzyka. Niewatpliwie nalezy cie-
szy¢ si¢ z przedstawienia nawet roboczej wersji itinerarium, nalezy jednak mieé nadzieje¢, ze —
poprawione i uzupelnione — zostanie ono jak najszybciej opublikowane w migjscu bardziej dostep-
nym polskim historykom. Do tej pory powstaly juz itineraria wszystkich polskich Jagiellonow*,
Dzigki nim, z itinerarium Wtadystawa Jagielly na czele, coraz wigcej wiemy o panstwie Jagicllonow,
jego organizacji i dziejach.

* Miejmy nadzieje, ze doczekamy sie wkrotce wydania itinerariow Wiadystawa Jagielloficzyka jako krola Polski oraz Jana
Olbrachta, ktdre spetnialyby dzisiejsze wymogi. Itinerarium tego ostatniego wtadcy opracowuje nizej podpisany. Nato-
miast pelne itinerarium Wtadystawa Warneficzyka na pewno ulatwione bedzie dzigki, opracowywanym przez Z. Perzanow-
skiego i S. Sroke przy wspdipracy W. Krawczuka, regestom dokumentdw tego wiadcy.
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