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Jean-Claude GARDIN, Le calkau! et la raiisom. Essuts sur la forrmeiliziation du diswanes savsnt. Paris, Ecole des Hautes

Etudes en Sciences Sociales 1991, ss. 296.

Kilka lat temu, w 22 tomie zastuzonego ,Prze-
gladu Archeologicznego™, pojawila si¢ recenzja ksig-
zki Jean-Claude Gardina, wydanej w roku 1979
i zatytulowanej ,,Une Archéologie théorique™. Autor
recenzji, Adam Drozdek, zadat sobie wiele mozotu,
aby w obszernym wywodzie, obficie okraszonym
agresywna ironia, sprowadzi¢ mysl Gardina do po-
ziomu truizmoéw: ,ksigzke Gardina” — podsumowat
nastepnie — ,nalezy czytaé¢ po to, by wiedzie jak nie
pisa¢” (s. 222). Czy nalezy czyta€, i po co, tekst
Adama Drozdka, file mnie sadzi¢. Pewne jest, iz
fezna sie zen nawezy¢, fa ezym polega brak polemi-
6znej kurtwazji. 1 réwhie jest pewne, ze fzetelnie]
infermaeji 6 rzeezywistyeh pogladach Gardina Zha-
lezé tam nie $peseb.

Recenzja Drozdka jest, o ile mi wiadomo, jedy-
nym polskojezycznym oméowieniem prac Gardina,
w Polsce niezbyt dobrze znanych. Wydanie ostatniej
ksigzki tego autora staje si¢ wiec dobrg okazja, aby
francuskiego uczonego przedstawi¢ krajowemu czytel-
nikowi w nieco innym $wietle. Jean-Claude Gardin,

archeolog pracujacy od lat z gora trzydziestu w kra-
jach Azji Centralnej, znany jest przede wszystkim
jako teoretyk i epistemolog, zainteresowamy szczegol-
nie analiza rozumowania archeologicznego. Jego pra-
ce sa juz od dawna przedmiotem licznych dyskusji,
w ktorych niezrozurnienie koncepcji Gardina nie jest
Zjawiskiem wyjatkowym. Ostatnia ksigzka, ,Le calcul
et la raison™, rozwieje zapewne wiele niejasnosci
i przyezyni sl do wyjasnienia ich przyczyn.
Przyczyng glowng i zasadmicza owych nieporozu-
mien zdaje si¢ by¢ fakt, ze Gardin jest nie tylko
archeologiem i ze jego refleksja juz od dawna wy-
kracza poza gramice problemdw, do ktorych w dzie-
dzinie archeologii przywykliSmy. Gardim, mimo Zze
jego ksiazki nie odmeszy mediatyczaych sukcesow,
jest jednym z najbardziej wszechstronnych, oryginal-
fiyeh | zaskakujacyeh umystow we wspolczesnej nau-
ge europrjskiej. Archeologia byla punktem wyjscia
jego refleksji, i mime e pozostat jej wierny az do dnia
dzisiejszego, Gardina archeologiczne rozwazania fiad
feted fie sa tatwe do wiaseiwej oeeny dopoki rile
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umiesci sie ich na tle badan jakie prowadzi on
w wielu najrozmaitszych dziedzinach. ,,Le calcul et la
raison”, zbidr tekstéw z ostatnich kilkunastu lat,
uzupetniony retrospektywnym przeglagdem wczesniej-
szych studiéw, jest pierwszg publikacja dajgca pano-
ramiczng wizje mysli Gardina i jej szczegblnej ewolu-
cji. Lista dziedzin, ktérych dotyczg prace francu-
skiego uczonego jest zaiste imponujgca: dokumenta-
cja mechanograficzna, analiza konceptualna Koranu,
informatyzacja poszukiwan bibliograficznych, analiza
semantyczna, metody automatycznego opracowania
informacji naukowej, automatyczna analiza tekstow,
analiza rozumowania, sztuczna inteligencja, episte-
mologia, logika, semiotyka, analiza literacka, zeby nie
wspomnie¢ juz o klasycznych opracowaniach archeo-
logicznych. Ow obszerny zakres zainteresowan i ba-
dan znajduje w nowo wydanej ksigzce stosunkowo
dobre, jakkolwiek sita rzeczy niepeine odbicie.

Ksigzka podzielona jest na cztery czesci. Pierw-
sza, historyczna, zawiera dwa teksty. Pierwszy z nich,
»Wkiad dyscyplin humanistycznych w rozwdj infor-
matyki: od PENELOPY (1955) do ZETHOS (1974)”,
daje obraz badah z okresu 1955—1974, ktéry roz-
poczat sie od programu automatyzacji opisu danych
archeologicznych, by przeksztalci¢ sie nastepnie
w studia nad analiza semantyczng tekstéw archeo-
logicznych, i doprowadzi¢ w latach siedemdziesigtych
do wypracowania nowatorskiej metody analizy rozu-
mowania, prekursorskiej w stosunku do wspoéiczes-
nych procedur sztucznej inteligencji, Drugi tekst,
»Problemy epistemologii praktycznej w perspektywie
sztucznej inteligencji”, jest zapisem wyktadu wygto-
szonego na posiedzeniu Francuskiego Towarzystwa
Filozoficznego , i przedstawia wnioski filozoficzne,
jakich dostarcza refleksja nad analizg rozumowania
archeologicznego, widzianego w perspektywie gar-
dinowskiej ,,analizy logicystycznej” i spokrewnionych
z nig metod sztucznej inteligencji.

Druga czes¢ ksigzki, noszaca nazwe Kkrytycznej,
sktada sie z dwoch tekstow. Cho¢ pochodzg one
sprzed lat pietnastu, zachowaty aktualno$¢ do dnia
dzisiejszego: w kazdym z nich chodzi o pokazanie
Scistego zwiagzku, jaki istnieje miedzy sposobami do-
kumentacji danych empirycznych i metodami ich
interpretacji. Pierwszy tekst adresowany byt do bada-
czy zainteresowanych analizg dyskursu, niekoniecz-
nie archeologicznego: Gardin pokazuje, do jakiego
stopnia tradycyjne metody analizy odbiegajg od kry-
teriow logicznych i empirycznych, ktére powinny
stanowi¢ minimalng ambicje interpretacji naukowej.
Drugi tekst poswiecony jest zastosowaniom kom-
puteréw w naukach humanistycznych, i omawia roz-
bieznosci, jakie pojawiaja sie miedzy dazeniami i re-
zultatami tego typu przedsiewziec.
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Czes¢ trzecia, nazwana ,,intelektyczna”, sktadaja-
ca sie z trzech tekstow, poswiecona jest gardinowskiej
»analizie logicystycznej” i przedstawia roznice, jakie
oddzielajg ja od innych metod — jezykoznawczych,
logicznych, spowinowaconych ze sztuczng inteligen-
cja — uzywanych dla najrozmaitszych celéow (prze-
ktad automatyczny, systemy konwersacyjne itd.).
Otrzymujemy tu jasna, oparta na kontrascie, definicje
podejscia stosowanego przez Gardina przy analizie
rozumowan.

Cze$¢ czwarta, ,,Powrdt do dyskursu naukowe-
go”, stawia problem réznic miedzy sformalizowanym
i precyzyjnym rozumowaniem naukowym a wywoda-
mi opartymi o spontaniczne zasady retoryki, wspo-
maganej regutami logiki zwanej naturalng. Gardin
przedstawia to zagadnienie w odniesieniu do inter-
pretacji tekstow literackich (rozdziat 9), analizy semio-
tycznej (rozdziat 10) i interpretacji archeologicznej
(rozdziat 11). Zasadnicze pytanie, jakie wyptywa
z tych rozwazan, jest nastepujgce: gdzie znajduje
sie granica miedzy rozumowaniem naukowym a my-
$leniem potocznym? Po ktdrej stronie tej granicy
lokuja sie dyscypliny humanistyczne? Czy istnie-
je wokot tej granicy, jak zdajg sie twierdzi¢ zwo-
lennicy modnego postmodernizmu (na przykiad
szkota post-procesualna w archeologii), strefa przej-
Sciowa, gdzie moze sie rozwijaé szczegdlny rodzaj
wiedzy, wolnej od ograniczen pozytywistycznych ija-
koby zarazem intelektualnie bogatszej od mysli na-
iwnej?

Ksigzke korniczy postowie autora, noszace tytut
LArrierepensées”, i bedace nimi zaréwno we francu-
skim znaczeniu tego stowa (ukryte idee i przyczyny
pewnych pogladéw) jak i w znaczeniu angielskich
»after-thoughts” (konsekwencje przyjetych pogla-
dow).

Bogactwo idei, wielos¢ probleméw i rozmaitos¢
dyscyplin zaprezentowanych w tej ksigzce nie czyni
jej lektury tatwa. Nie jest tez tatwo, w tak krotkiej
nocie informacyjnej, podsumowaé mysli przewodnie
Gardina, nie narazajac ich przy tym na karykaturalne
uproszczenie. Dla archeologa zainteresowanego po-
gtebiong refleksja nad produkcja wiedzy naukowej,
ksigzka Gardina bedzie waznym, bo niezmiernie
oryginalnym zrodiem inspiracji: daleka od modnego
uzytku modeli juz to fizycznych, juz to hermeneutycz-
nych, przenoszonych beztrosko w dziedzine archeo-
logii, ofiaruje ona niezwykle cenna analize problemu
istotnego dla kazdej dyscypliny naukowej: jak odroz-
ni¢ wiedze ustalong od wiedzy watpliwej? Okazuje
sie, ze nauka, powotana do konstruowania wiedzy,
staje sie czesto terenem maskowania niewiedzy. Jak
i dlaczego nasze dyskursywne metody przedstawiania
wiedzy stajg sie metodami ukrywania jej braku?
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Jakim ograniczeniom musi uczony podda¢ swoje
postepowanie, by nauka unikneta anarchii koncep-
tualnej, gdzie wszystko moze by¢ powiedziane, bo
reguty gry nie zakazujg juz niczego? Sag to pytania na
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czasie, w momencie gdy S$wieci tryumfy postmoder-
nizm i archeologia post-procesualna, gtoszgca powrot
do literackich form wyrazu i do relatywistycznej
swobody.
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