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Konrad Jażdżewski

U w a g i  o ch ro n o lo g ii  c e ram ik i  z ac h o d n io s ło w ia n sk ie j  

z  w c z e sn e g o  ś re d n io w ie c z a
R em arq u es sur la  ch ron o log ie  de la  céram ique s la v e  o cc id en ta le  du H a u t  M o y en  A g e

N a jedno  z naczelnych  m iejsc w śród  zagad­
n ień  w y łan ia jący ch  się p rz y  opracow aniu  dzie­
jó w  i k u ltu ry  naszych  ziem  w  późnej s ta ro ż y t­
ności i w e w czesnym  średniow ieczu  w y su w ają  
sie p rob lem y  ciągłości z jaw isk  k u ltu ro w y ch  oraz 
u s ta len ia  m ożliw ie p recy zy jn e j chronologii ab ­
so lu tne j i w zględnej b ad an y ch  zjaw isk. J e s t  rz e ­
czą znaną, że w śród  licznych  sk ład n ik ó w  k u l­
tu ry  ziem  zachodniosłow iańskich w łaśn ie  ce ra ­
m ice p rzy p ad a  szczególnie w ażna ro la  p rzy  
rozw iązyw aniu  zagadn ień  ciągłości k u ltu ro w e j 
oraz p rob lem ów  chronologicznych. W iadom o 
przecież, że m ieszkańcy  ty ch  ziem  w  rozm aitych  
odcinkach  czasu n a  p rzes trzen i bez m ała  trzech  
tysiącleci, bo od początków  istn ien ia  k u ltu ry  
łużyckiej aż ido późnego średniow iecza, celow ali 
w  u m ie ję tn y m  w y tw arzan iu  c iekaw ych  i u ro z ­
m aiconych  fo rm  ceram icznych. W ystarczy  d la  
p rzy k ład u  p rzypom nieć  sobie, ja k  znaczną ro lę 
odegra ła  i ja k  w ie lk i w p ły w  w y w ie ra ła  ce ram i­
ka  k u ltu ry  łużyckiej p rzez  cały  czas sw ego is t­
n ien ia  na  ceram ikę k u ltu r  ościennych, p rzed e  
w szystk im  północnych, sk an d y n aw sk ich  i  b a ł­
ty  jsk ich . T ak  sam o m ożna w  zw iązku  z p o ­
w yższym  p rzy k ład em  unaocznić sobie zdecydo­
w aną p rzew agę ceram ik i zachodniosłow iań- 
skiej, a  także  i w schodniosłow iańskiej n ad  
w czesnośredniow ieczną ce ram ik ą  sk an d y n aw ­
ską, b a łty jsk ą  i  ludów  fińskich, a częściowo ta k ­
że n ad  niem iecką, p rzew agę w y raża jącą  się w e 
w cześn iejszym  zastosow aniu  u lepszonych  tech ­
n ik  g arncarsk ich , w  m asow ym  eksporcie  c e ra ­
m ik i słow iańskiej n a  te  te re n y  lu b  w  ca łkow i­
tym , w p ro s t n iew olniczo w ie rn y m  p rze jęc iu  
fo rm  i o rn am en tó w  naczyń  słow iańskich, id ą ­
cym  w  ślad  za p rzejęciem  ulepszonej technik i.
o  ile ted y  w  w ielu  in n y ch  dziedzinach  k u ltu ry  
m ieszkańcy  naszych  ziem  sprzed  sześciu, d zie­
sięciu, dw udziestu  i  w ięcej n aw e t w ieków  u s tę ­
pow ali sw ym  sąsiadom  z północy, ja k  np. 
W dziedzinie m eta lu rg ii, to  w  zakresie  p ro d u k c ji 
garncarsk ie j w ykazyw ali oczyw istą wyższość,
i to  n ie  ty lk o  w  zak resie  poziom u, ale także 
i ilości p rod u k c ji. T en  w łaśn ie  fak t, że ceram ika 
stan o w i u  nas ta k  pow ażny ilościow o i po ­
w szechny sk ład n ik  s ta ro ży tn e j i w czesnośred­
niow iecznej k u ltu ry  m a te ria ln e j, je s t jeszcze 
jed n y m  z je j w ielk ich  w alorów  p rz y  b ad an iu  
p rob lem ów  chronologicznych i  zagadn ień  c ią ­
głości k u ltu ro w e j. W iadom o przecież, że 
w  w iększości stanow isk  archeologicznych, gdzie 
zabytk i z m ate ria łó w  organ icznych  u leg ły  n a j­
częściej zagładzie, ce ram ika p rzew aża  w  sp o ­

sób zdecydow any n ad  innym i ka teg o riam i za­
bytków .

A le i tam  rów nież, gdzie p rzed m io ty  w  n o r­
m aln y ch  w a ru n k ach  ła tw o  niszczejące, ja k  np. 
zab y tk i drew niane, skórzane, tk an in y , p rzed ­
m io ty  z łyka, kory , w łosia, szczątki roślin  
u p raw n y ch  itp., zachow ały  się tak  znakom icie, 
jak  w  G dańsku, ceram ika stanow i sk ładn ik  
k u ltu ry  m ate ria ln e j bardzo  pow ażny i „w szę­
d oby lsk i“ zarazem . D ochodzi do tego i to  jesz­
cze, że sk a rb y  m onet, dające  n a jb ard z ie j k o n ­
k re tn e  w iadom ości o chronologii absolu tnej, 
najczęściej zna jdow ane są w  naczyn iach  g li­
n ianych , s tw arza jąc  d la n ich  ty m  sam ym  szcze­
gólnie k o rzy s tn ą  szansę w  sto su n k u  do innych  
rodzajów  zabytków . W iadom o też, że do zalet 
ce ram ik i należy  je j dość znaczna „czułość typo­
logiczna“ oraz fak t, iż zalicza się ona do tych  
sk ładn ików  k u ltu ry , k tó re  uw ażam y za n a jb a r­
dziej rodzim e i za n a jb ard z ie j zw iązane z m ie j­
scem  w ytw orzen ia, choć n ie  da się zaprzeczyć, 
że i w  te j k a teg o rii w yrobów  m am y fo rm y „in - 
te rreg io n a ln e“ lu b  będące p rzedm io tem  daleko­
siężnego n ieraz  hand lu .

M im o ty ch  w szystk ich  w yliczonych pow yżej 
w alorów  nastręcza  jed n ak  ceram ika, szczególnie 
słow iańska z ikońca czasów s ta ro ży tn y ch  i ze 
średniow iecza, m nóstw o tru d n o śc i za jm u jący m  
się  n ią  badaczom . Do datow an ia  jej podcho­
dzono w  ro zm aity  sposób: s ta ra n o  się to  robić 
za pom ocą m eto d  typologicznej i s tra ty g ra ficz ­
nej, uw zględniano  z rozm aitym  pow odzeniem  
zespoły znalezisk  datow ane m onetam i, ostatn io  
zaś jesteśm y  św iadkam i bardzo  starannego, 
w nik liw ego b ad an ia  technologii p ry m ity w n ej
i w spółczesnej ceram ik i i in te rp re to w an ia  p rzy  
jej pom ocy dziejów  rozw oju  ceram ik i słow iań­
skiej w  przeszłości. D opiero  zespołow e i rów no­
m iern e  stosow anie w szystk ich  tych  m etod  m oże 
dać pożądane w yniki.

W n in ie jszym  k ró tk im  szkicu tra k tu ję  zagad­
n ien ie  technologii ceram ik i słow iańskiej raczej 
d rugorzędnie, pośw ięcając g łów ną uw agę sp ra ­
w ie jej chronologii abso lu tnej o raz pow iąza­
niom  genetycznym  tej ceram iki. D aleko nam  
jeszcze do tak iego  stanu , iby m óc dać obraz, 
k tó ry  by  by ł zadow alający. N a p ew nych  odcin­
kach  m am y ogrom ne b rak i w  m ateria le , na  
inn y ch  zaś odczuw am y •niedostatki w  obserw a­
cji, a n iek iedy  n aw et i n iedociągnięcia w  sto­
sow aniu  w łaściw ej m etody.

Ju ż  od daw na zw raca ła  uw agę badaczy p o l­
sk ich  kateg o ria  ce ram ik i całkow icie ręcznie  le ­
pionej i m ało  lub  też w cale n ie  zdobionej, k tó ra
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TABLICA I — PLANCHE I

1. Naczynie ręcznie  lepione z gliny „gruboziarnistej“ z kurhanu VI w  m. S i e d l e ­
rn i n, pow. jarociński, woj. poznańskie, z pogranicza III i IV w. Ve (A. K a r p i ń s k a ,  
Kurhany z  okresu rzymskiego w  Polsce . . s. 66, ryc. 49). 2. Naczynie ręcznie lepione 
o chropowatej powierzchni, pionowo obmiazywane palcami, z jamy mieszkalnej 537 
w m. Z ł o t a ,  pow. sandomierski, woj. kieleckie, z końca IV w. lub z 1 połowy V w. 
(„Wiadomości Archeologiczne“, t. XVI, reed. z r. 1948, tabl. XXXVII, nr 14). 3. Ręcznie 
lepione naczynie o powierzchni chropowatej z paleniska 657 w  m. Z ł o t a ,  pow. san­
domierski, woj. kieleckie, z IV lub V w. („Wiadomości Archeologiczne“, t. XVI, reed. 
1948, tabl. XXXVIII, 1). 4. Ręcznie lepione naczynie z grobu 153 w  m. S p i c y m i e r z ,  
pow. turecki, woj. poznańskie, z III w. („Wiadomości Archeologiczne“, t. XVI, reed. 
1948, tabl. XIV, 1). 5. Ręcznie lepione naczynie z grobu 251 w  m. S p i c y m i e r z ,  
pow. turecki, woj. poznańskie, z III w. („Wiadomości Archeologiczne“, t. XVI, reed.

1948, tabl. XIV, 2).
1. Vase fait à la main, en pâte à gros grains, du tumulus VI de S i e d  l e  m i n ,  distr. 
de Jarocin, dép. Poznań, de la fin du IIIe siècle ou bien du début du IVe siècle. Vs*.
2. Vase fait à la mata, à surface rugueuse, portant les traces d ’un lissage vertical, 
du fond de cabane N° 537 de Z ł o t a ,  distr. de Sandomierz, dép. Kielce, de la fin  
du IVe siècle ou bien de la Ire moitié du Ve siècle. 3. Vase fait à lia main, à surface 
rugueuse, du foyer 657 de Z ł o t a ,  distr. de Sandomierz, dép. Kielce, du IVe s. ou 
bien du Ve siècle. 4. Vase fait à la main de la tombe 153 de S p i c y m i e r z ,  distr. de 
Turek, dép. Poznań, du IIIe siècle. 5. Vase fait à la main de la tombe 251 de S p i c y ­

m i e r z ,  distr. de Turek, dép. Poznań, du IIIe siècle.

* Quant à la bibliographie, consultez les textes en polonais.
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TABLICA II — PLANCHE II

6. Ręcznie lepione naczynie typu praskiego. P r a h a  XIX — B u b e ­
n e č ,  z jamy kulturowej z IV—VI w. (I. B o r k o v s k ý ,  Staroslovanská 
keramika ve střední Evropě, tabl. I, 3). 7. Ręcznie lepione naczynie 
typu praskiego z osady z IV—VI w. P r a h a  XIX — B u b e n e č  
(I. B o r k o w s k ý ,  op. cit., tabl. I, 8). 8. Ręcznie lepione naczynie z nie 
ustalonej bliżej osady. P r a h a - B u b e n e č  lub P r a h a - P o d b a b a  
(I. B o r k o w s k ý ,  op. cit., tabl. II, 15). 9. Waza z II w. z m. P i s k o- 
r z ó w ,  pow. oławski, woj. wrocławskie („Schlesiens Vorzeit“, N. F., 

t. 8, s. 28. ryc. 61). 1/5.
6. Vase fait à la main du type dit „de Prague“, P r a h a  — B u b e n e č ,  
d ’une fosse contenant un material archéologique des IVe—VI« siècles.
7. Vase fait à la main du type dit „de Prague“ d’un établissement des 
IVe—VIe siècles. P r a h a  XIX — B u b e n e č .  8. Vase fait à la main 
provenant d’un établissement à P r a h a - B u b e n e č  ou bien P r a h a -  
P o d b a b a .  9. Vase du IIe s. de P i s k o r z ó w ,  distr. d’Olawa, dép.

Wrocław. 1/5.
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stan o w i jed en  z zasadniczych sk ładn ików  k u l­
tu ry  w enedzkiej (g rupy  p rzew orsk ie j) w  póź­
n y m  okresie  rzym skim , t j .  w  czasie od 200 do 
375 r. n. e. P ierw szy  Józef K ostrzew sk i w skazał 
n a  genetyczne zw iązki tego  rodzaju  ceram ik i 
z ce ram ik ą  zachodniosłow iańską z w czesnego 
średniow iecza. U czynił to om aw iając naczyn ia 
w o rk o w ate  lub  ja jo w ate  z w gięciem  pod k raw ę­
dzią, rep rezen to w an e m. in. w  znanej g rup ie 
k u rh an ó w  ty p u  sied lem ińskiego  w  S iedlem inie 
w  pow . jaroc ińsk im  (tabl. I, 1) 1. R ychło oka­
zało się, że ce ram ik a  tego rodzaju  je s t szeroko 
rozpow szechniona n a  całym  obszarze k u ltu ry  
w enedzk iej i  że rozw ój je j bez tru d u  da się p rze ­
śledzić n a  te ry to riu m  tej k u ltu ry  w e w czesnym  
okresie  rzym skim  i w  dalszej jeszcze przeszłości. 
S zereg  w ielk ich  osad i cm en ta rzy sk  z późnego 
o k resu  rzym skiego, z k tó ry ch  dla p rzy k ład u  w y ­
m ien ię  ty lko  osadę w  Z łotej, pow . sandom iersk i 
(tab l. I, 2, 3) 2, oraz cm entarzysko  w  S picym ierzu 
w  pow . tu reck im  (tabl. I, 4, 5) 3, dostatecznie 
w y raźn ie  ilu s tru je  to  tw ierdzen ie . N asi koledzy, 
p re h is to ry c y  czescy (m. in. J. F ilip , I. B orkov­
sk y  i  J . Poulik), z nacisk iem  po d k reśla li p o d ­
czas zw iedzania m uzeów  po lsk ich  w  Poznaniu , 
w  Łodzi i w  W arszaw ie, że oglądany  tam  przez 
n ich  ręcznie lep iony  i n ie  zdobiony m a te ria ł 
ceram iczny  z późnego okresu rzym skiego s ta ­
now i w y raźn e  w stęp n e  stad ium  do form  naczyń 
słow iańsk ich  ty p u  tzw . prask iego , datow anego 
p rzez  n ich  n a  czas od V w. do 2 połow y V III w. 
(tabl. II, 6— 8) 4. W  niedaw no ogłoszonym  a r­
ty k u le  stw ierdza J . Poulik , jed en  z najlepszych  
znaw ców  w czesnośredniow iecznej ceram iki, że 
m nożą się dane w skazujące na to, iż „ typ  p ra ­
sk i“ n ie  przyszed ł jako  form a gotow a z ziem  
polsk ich  na te re n  Czechosłow acji, lecz że w y ­
tw o rzy ł się tam  z fo rm  starszych  k u ltu ry  w e­
nedzkiej (grupy przew orskiej), k tó ra  m iała  się 
tu  pojaw ić ju ż  w  II w. n. e . 5

Z arów no fak ty , jak  i teo re tyczne rozw ażania 
prow adzą nas do w niosku, że ju ż  od sam ych 
początków  nie m ożem y trak to w ać w czesnośred­
niow iecznej ceram iki słow iańskiej jak o  jed n o ­
rodnej i jed n o lite j całości, podlegającej jed n o ­
lity m  p raw o m  rozw ojow ym . Z asadniczym  po­
s tu la tem  m etodycznym  je s t n iew ątp liw ie  roz­
p a try w an ie  genezy, rozw oju  i chronologii ce ra­

1 J. K o s t r z e w s k i ,  Wielkopolska w czasach 
przedhistorycznych, wyd. 2, Poznań 1923, s. 196, ryc. 
701, i w szeregu następnych prac tego autora.

2 J. M a r c i n i a k ,  Przyczynki do zagadnienia cią­
głości osadnictwa na ziemiach polskich w świetle ba­
dań wykopaliskowych w  Złotej w pow. sandomier­
skim, „Wiadomości Archeologiczne“, t. 16 : 1939, reedy­
cja w r. 1948, s. 234 n., tabl. XXXIV—XLI.

3 K. J a ż d ż e w s k i ,  Kujawskie przyczynki do za­
gadnienia tubylczości Słowian na ziemiach polskich, 
ibidem, s. 138—139, tabl. XIV.

4 Por. J. F i l i p ,  Pradzieje Czechosłowacji, Poznań 
1951, s. 389; J. E i s n e r ,  Devínska Nová Ves, B rati­
slava 1952, s. 252.

5 J. P  o u 1 í k, Staroslovanské mohylové pohřebiště 
v Přitlukách na Moravě, „Archeologické Rozhledy“, 
R. 3 : 1951 z. 2—3, s. 97—100, ryc. 66—77.

m iki oraz w szystk ich  innych  zw iązanych z n ią  
elem entów  w  każdym  reg ion ie  w ielkiego ob­
szaru  słow iańskiego z osobna. Nie da się co 
p raw da zaprzeczyć, że oprócz czynników  p ro ­
w adzących do reg ionalizacji form  ceram ik i is t­
n ie ją  także  czynnik i inne, być m oże siln iejsze, 
k tó re  jeszcze n aw et w  późnym  średniow ieczu, 
k iedy poszczególne części S łow iańszczyzny b y ły  
znacznie bardziej poodgradzane od siebie an i­
żeli daw niej i k iedy  staw ały  się coraz bardziej 
obce sobie pod w zględem  k u ltu ra ln y m , sp ra ­
w iają, że część zespołu ceram iki z obszaru całej 
S łow iańszczyzny je s t zdum iew ająco podobna do 
siebie zarów no co do techniki, jak  i pod w zglę­
dem  fo rm y  i o rnam en tu . N iem niej jed n ak  nie 
m ożem y, m im o istn ien ia  pew nych praw id łow o­
ści w  ogólnosłow iańskim  rozw oju garncarstw a, 
nie rozpatryw ać  zagadnień  nas tu  in te resu jących  
dla każdego reg ionu  z osobna. A toli od spe łn ie­
n ia  tego słusznego p o s tu la tu  w strzy m u je  n as  
n ieste ty  aż n ad to  często b ra k  konkretnego, do­
brze datow anego m a te ria łu  zabytkow ego z p ew ­
nych  odcinków  czasu i w ted y  m usim y —  w b rew  
tym  założeniom  —  w ypełn iać luk i przez szu ­
kan ie  analog ii z dalszych obszarów.

W obręb ie ceram ik i k u ltu ry  w enedzkiej 
m ożna obserw ow ać k ilk a  rów nolegle b ieg n ą­
cych nu rtów . Je d e n  rep rezen tow any  je s t p rzez 
wyżej w spom nianą kategorię  p roste j, ręczn ie  
lepionej i m ało  lu b  w cale n ie zdobionej ce ra­
m ik i (tabl. I, 1— 5), d ru g i przez ceram ikę rów ­
nież ręcznie lepioną, a le  o urozm aiconych 
ksz ta łtach  i o dość bogatej ornam entyce, n aw ią­
zującej częściowo do trad y c ji późnolateńsk ich  
oraz do w zorów  celtyckich  i k lasycznych  
(tabl. II, 9), trzec i zaś w  III i IV  w. n. e. przez 
ceram ikę toczoną, tzw . siw ą (tabl. III, 10— 11). 
Dość pow szechnie p rzy jm u je  się dziś, ja k  już 
w spom niano, że ceram ika słow iańska w czesno­
średniow ieczna n aw iązu je  w  sw ym  głów nym  
zrębie do p ierw szego  n u rtu . N u rt d rug i n ie  zna­
lazł k o n ty n u acji w  czasach późniejszych. Ju ż  
w  III i IV  w. stw ierdz ić  m ożem y jego w yraźne 
osłabienie, w y raża jące  się w tym , że naczyń 
ręcznie lep ionych  o urozm aiconych form ach  
i z bogatą o rn am en ty k ą  je s t bezsprzecznie m niej 
niż w  p ierw szych  dw óch w iekach n. e. P o ­
cząw szy od V w. n. e. n ie dostrzegam y go już 
zupełnie. Z adow alającego  w ytłum aczenia tego 
zjaw iska jeszcze n ie  m am y. M ożemy ty lko  p rz y ­
puszczać, że pozosta je  ono w  zw iązku z opusz­
czeniem  naszych ziem  przez szereg p lem ion  g er­
m ańsk ich  i z zerw aniem  kon tak tów  ze św iatem  
k lasycznym  oraz z obniżeniem  się poziom u w y ­
tw órczości na n aszych  ziem iach w  w yn iku  p rze­
m ian  politycznych, społecznych, gospodarczych 
i k u ltu ra ln y ch  w  końcu IV w. N u rt trzeci z tzw. 
ceram iką siw ą, toczoną, k tórego  korzenie tkw ią  
w  trad y c jach  celtycko-traok ich  re jo n u  sudecko- 
karpackiego  i k tó ry  p o tem  czerpał dodatkow e 
podniety  ze św ia ta  klasycznego i czarnom or­
skiego, u trzy m a ł się po IV  w. ty lko  w  n iek tó -
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TABLICA III — PLANCHE III
10. Czara toczona (wzgl. silnie obtaczana) na kole, z IV w., z m. J  a r  o n i ó w, pow. głubczycki, woj. 

opolskie („Schlesiens Vorzeit“ N. F., t. 8, s. 33, n r 111). 1/6. 11. Naczynie zasobowe toczone (lub silnie 
obtaczane), z IV w., z m. J a r o n i ó w ,  pow. głubczycki , woj. opolskie („Schlesiens Vorzeit“, N. F., 
t. 8, s. 33, nr 116). 1/6. 12. Naczynie toczone (lub silnie obtaczane) z m. O s z c z y w i l k ,  pow. kaliski, woj. 
poznańskie, z grobu z 1 poł. VI w. (wg zdjęcia w archiwum Muzeum Archeologicznego w Łodzi). 
13. Misa toczona (lub silnie obtaczana) z I połowy V w. z m. Ł u g i, pow. górowski, woj. wrocławskie

(„Altschlesien“, t. 7, z. 1, s. 35, ryc. 26). 1/4.
10. Coupe fortement façonnée au tour (ou bien fortement façonnée à la main et au tour) de J  a r  o- 
n i ó w ,  distr. de Głubczyce, dép. Opole, du IVe siècle. 1/6. 11. Vase à provisions façonné au tour (ou 
bien fortement façonné à la main et au tour) du IVe siècle de J a r o n i ó w ,  distr. de Głubczyce, 
dép. Opole. 1/6. 12. Vase façonné au tour (ou bien fortement façonné à la main et au tour) de la 
localité O s z c z y w i l k ,  distr. de Kalisz, dép. Poznań, recueilli dans une tombe de la 1re moitié 
du Vie s. 13. Écuelle façonnée au tour (ou bien fortement façonnée à la main et au tour) de la l re 

moitié du Ve siècle de Ł u g i ,  distr. de Góra, dép. Wrocław. 1/4.
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TABLICA IV — PLANCHE IV
14. Naczynie obtaczane z VII w. z m. S y r y n i a, pow. rybnicki, woj. kato­
wickie, z ziemianki-jamy VI. 2/5 (Badania prehistoryczne w woj. śląskim w la­
tach 1937—1938, s. 32, ryc. 32, n r 2). 15—18. Naczynie obtaczane z VII—VIII w., 
z górnej i dolnej warstwy kulturowej grodziska w m. K l e n i e  a, pow. i woj.

zielonogórskie. 1/5 (,,Altschlesien“, t. 7, z. 1, ryc. 6—9, na s. 63).
14. Vase façonné à la main et au tour du VIIe s. de S y r y n i a, distr. de 
Rybnik, dép. Katowice, provenant du fond de cabane VI. 2/5. 15—18. Vases 
façonnés à la main et au tour des VIIe et VIIIe siècles, trouvés dans la couche 
archéologique supérieure e t inférieure de l’enceinte fortifiée de K 1 e n i c a,

distr. et dép. Zielona Góra. 1/5s.

2 0 *
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TABLICA V — PLANCHE V

19—23. Naczynia obtaczane z VII—VIII w., z górnej i dolnej warstwy kultu­
rowej grodziska w m. K I e n  i ca , pow. i woj. zielonogórskie. 1/5 („Altschlesien“, 
t. 7, z. 1, ryc. 19, 21—22,. 25—26 na s. 67). 24—26. Naczynia obtaczane z VII— 
VIII w. z grodziska w m. G o s t y ń ,  pow. głogowski, woj. zielonogórskie. 1/5 

(„Altśchlesien“, t. 7, z. 1, s. 79, ryc. 1, n r 3 i 5, s. 81, ryc. 2, nr 1).
19—23. Vases façonnés à la main et au tour des VIIe et V ille siècles, trouvés 
dans la couche archéologique supérieure et inférieure de l’enceinte fortifiée 
de Klenica, distr. et dép. Zielona Góra. 1/5. 24—26. Vases façonnés à la main 
et au tour des VIIe et VIIIe siècles, trouvés dans l’enceinte fortifiée de 

G o s t y ń ,  distr. de Głogów, dép. Zielona Góra. 1/5.
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ry ch  p u n k tach  daw nego obszaru  k u ltu ry  w e­
nedzkiej, n iem niej je d n ak  w y w arł on w pływ  na 
późniejsze ksz ta łto w an ie  się w czesnośrednio­
w iecznej ceram iki słow iańskiej. Dziś w iem y już 
k o n k re tn ie , że na Ś ląsku  i w  południow o-w scho­
dniej W ielkopolsce (Oszczywilk, pow. kaliski) 
g ru p a  ceram iki tzw . siw ej, toczonej, u trzy m a ła  
się poprzez V w. do początku  VI w. (tabl. III, 
12— 13) 6. W ydaje się, że podobnie m ia ła  się 
rzecz n a  te ren ie  M ałopolski, szczególnie w  re ­
jon ie n iezw ykle w ysoko sto jącej m asow ej p ro ­
d u k cji ceram iki siw ej, toczonej, koło Tropiszo- 
wa, Igołom i i Z ofipola w  pow . m iechow skim  
oraz koło K ościeln ik-C ła w  pow. krakow skim . 
F ak t tak  długiego trw a n ia  tej technicznie w y­
soko sto jącej ceram iki w południow o-zachodniej 
części ziem  polsk ich  oraz p rz e trw a n ia  je j do 
okresu  w ędrów ek ludów  nie by ł bez znaczenia 
d la dalszego rozw oju  ceram ik i słow iańskiej na 
ty ch  terenach . W iem y, że na Ś ląsku, i to  za­
rów no G órnym , jak  i D olnym , m ożem y śledzić 
is tn ien ie  fo rm  k o n ty n u u jący ch  trad y c je  ce ra­
m iki toczonej siwej w  V II w. i w  w iekach  n a ­
stępnych . Dowodzą tego m. in. znane znale­
ziska z S y ry n i w  pow. ryb n ick im  (tabl. IV, 1 4 )7, 
z K len icy  (Dziecina) w  pow. zielonogórskim  
(tabl. IV, 15— 18, tab l. V, 19— 23), z G ostynia w 
pow. głogow skim  (tabl. V, 24— 26, tabl. VI, 27— 
28) i z Popęszyc w pow . kożuchow skim  8. W ystę­
pu jąca  tam  w czesnośredniow ieczna pro topolska 
(prapolska) ceram ika w ykazu je  w  dziedzinie 
fo rm y i o rn am en ty k i tak  ścisłe zw iązki z m ie j­
scową ceram iką z okresu  w ędrów ek ludów, że 
n aw et badacze niem ieccy już p rzed  k ilkunastu  
la ty  p o d k reśla li w ielk ie  trudności w  odróżnie­
n iu  jednej ka tegorii od d rug iej. O gólnie biorąc 
m ożna jed n ak  stw ierdz ić  pew ną reg resję  w  dzie­
dzinie techn ik i w yrobu  naczyń: zam iast dosko­
nałego toczenia (wzgl. obtaczania), znanego nam  
z IV  i V w., spo tykam y w  w iekach późn iej­
szych m niej s ta ran n e  obtaczanie, k tó re  dopiero 
u progu  późnego średniow iecza p rzerad za  się 
ponow nie w  daw ną w ysoką technikę g a rn ca r­
ską. W pływ y ceram iki siw ej z późnego okresu 
rzym skiego i z okresu  w ędrów ek  ludów, ekspor­
tow anej z po łudn ia P o lsk i do ziem  Polsk i śro d ­
kowej i północnej (obok rodzim ej fab ry k ac ji te j

6 H. Z e i s s ,  Die Zeitstellung des Reitergrabes von 
Königsbruch, Kr. Guhrau, „Altschlesien“, t. 7 :1938, 
s. 34 n.; W. B o e g e, Ein Beitrag zum Formenkreis der 
wandalischen Irdenware aus der Völkerwanderungs­
zeit, ibidem, s. 44 n.; J. F i t z k e ,  Odkrycie osady 
z wczesnego okresu rzymskiego i cmentarzyska z okresu 
wądrówek ludów w Oszczywilku w pow. kaliskim, 
„Z otchłani wieków“, R. 9 :1934 z. 2, s. 21 n.; E. P e ­
t e r s e n ,  Der ostelbische Raum als germanisches 
Kraftfeld im  Lichte der Bodenfunde des 6.—8. Jahr­
hunderts, Leipzig 1939, s. 77, 119—121.

7 J. K o s t r z e w s k i ,  Sprawozdanie z badań pre­
historycznych na Śląsku w roku 1937. Badania prehi­
storyczne w województwie śląskim w latach 1937— 
1938, „PAU, Wyd. Śląskie, Prace Prehist.“, n r 5, s. 39.

8 Por. prace E. P e t e r s e n  a, K. L a n g e n h e i m a
i M. J a h n a  w „Altschlesien“, t. 7: 1938 z. 1, i K. L a n-
g e n h e i m a  w „Altschlesien“, t. 8 :1939.

udoskonalonej ceram iki na  ostatn io  w ym ienio­
nych  ziem iach), w idoczne są także w  obrębie 
ręcznie lepionej ceram iki z tego czasu. W idać to 
na p rzy k ład  na n iek tó rych  fo rm ach  naczyń  
z późnego okresu  rzym skiego, znalezionych 
w  B rześciu  K ujaw sk im  (tabl. VI, 29) 9, lub  na 
frag m en tach  w ielkich, ręcznie lep ionych  naczyń 
zasobow ych ze zgrubiałym , n ie re g u la rn ie  face- 
tow an y m  brzegiem , znalezionych w  Łęczycy, 
k tó re  z tej w łaśnie rac ji by łbym  sk łonny  od­
nieść do V w. lub do 1 połow y VI w. (tabl. 
VII, 30).

D otychczasow e obserw acje, o p a rte  n a  danych 
n a tu ry  s tra tyg ra ficzne j i typologicznej oraz na  
znaleziskach ściśle datow anych  m o n etam i lub  
innym i rodzajam i zabytków , sk łan ia ły  badaczy 
na  ogół do p rzy jm ow an ia  dla w czesnośrednio­
w iecznej ceram iki zachodniosłow iańskiej trzech  
zasadniczych faz rozw ojow ych: p i e r w s z e j ,  
w  k tó re j n a  znacznych połaciach zachodniej S ło­
w iańszczyzny dom inuje w yłącznie p ry m ity w n a  
ceram ika ręcznie lepiona, bardzo m ało  lub  w cale 
nie zdobiona, d r u g i e j ,  podczas k tó rej na 
w iększości tego te ry to riu m  w spó łistn ie je  takaż  
sam a ceram ika całkow icie ręcznie lep iona z ce­
ram ik ą  lepioną n a  p rym ity w n ie jszy m  kole g a rn ­
carsk im  (jednotarczow ym  ręcznym ) i obtaczaną 
w  sposób m niej lub  w ięcej doskonały, p rzy  czym 
obie kategorie  ceram iki odznaczają się już 
znacznie w iększym  bogactw em  o rnam entyk i, 
oraz fazy t r z e c i e j ,  w  k tó rej n a  całym  obsza­
rze zachodniej S łow iańszczyzny p an u je  w szech­
w ładn ie i n iem al w yłącznie ceram ika siln ie  ob­
taczana, w ykonyw ana sposobem  rzem ieśln iczym  
na najczęściej już udoskonalonym  kole g arn ­
carsk im  (zapewne ulepszonym  jedno tarczow ym  
ręcznym  i praw dopodobnie też  d w utarczow ym  
sponow ym  i jednotarczow ym  sponow ym  z k rzy ­
żakiem ), z dnam i w klęsłym i, zaopatrzonym i n a j­
częściej w  znaki garncarsk ie , oraz z o rn am en ty ­
ką  w ykonyw aną m echanicznie i ubożejącą  z  b ie ­
giem  czasu. Podział ten  w zasadzie je s t słuszny; 
trzeba jed n ak  liczyć się z istn ien iem  szeregu  m o­
d yfikac ji regionalnych. I tak  np. na  Ś ląsku  i na 
M oraw ach m am y do czyn ien ia już w  p ierw szej 
fazie częściowo z ceram iką silnie obtaczaną, gdy 
tym czasem  n a  obszarach położonych bardziej na  
północ i n a  zachód od Ś ląska ce ram ik a  tego ro ­
dzaju  po jaw ia  się znacznie później 10, bo dopiero 
p rzy  końcu  X w., n ad  Ł abą zaś środkow ą i dolną 
jeszcze później. W ydaje się, że w okół ją d ra  te ­
ry to ria ln eg o  obejm ującego Śląsk, zachodnią M a- 
łopolskę i M orawy, n a  k tó ry m  p anow ała  (jako 
k o n ty n u acja  zjaw iska reliktow ego) techn iczn ie  
n a jb ard z ie j rozw in ię ta  ceram ika słow iańska 
w w iekach  VI, V II i V III, u k ład a ły  się kon-

9 K. J a ż d ż e w s k i ,  Kujawskie przyczynki do za­
gadnienia tubylczości Słowian, „Wiadomości Archeolo­
giczne“, t. 16: 1939, reed. 1948, s. 138, tabl. XIV, 8.

10 Por. pracę H. A. K n o r r a, Die slawische Kera­
m ik zwischen Elbe und Oder, Leipzig 1937.



158 Konrad Jażdżewski Tom X

TABLICA VI — PLANCHE VI
27. Naczynie obtaczane z VII—VIII w., z grodziska w m. G o s t y ń ,  pow. głogowski, woj. zielonogórskie. 
1/5 („Altschlesien“, t. 7, z. 1, s. 81, ryc. 2, n r 3). 28. Zespół zabytków z VII—VIII w. z grodziska w m. G o­
s t y ń ,  pow. głogowski, woj. zielonogórskie, z miejsca 1 (E. P e t e r s e n ,  Der ostelbische R a u m . . . ,  s. 64, 
ryc. 91). 29. Ręcznie lepiona czarka z III w., im itująca czarki toczone, z jamy odpadkowej A na stan. 3 w m. 
B r z e ś ć  K u j a w s k i ,  pow. włocławski, woj. bydgoskie. 1/2 („Wiadomości Archeologiczne“, t. XVI, reed.

1948, tabl. XIV 8).
27. Vase façonné à la main et au tour des Vile e t V ille  siècles, trouvé dans l’enceinte fortifiée de G o­
s t y ń ,  distr. de Głogów, dép. Zielona Góra. 1/5. 28. Groupe d’objets trouvés dans l’enceinte fortifiée de G o­
s t y ń , ’ distr. de Głogów, dép. Zielona Góra, des VIIe et VIIIe siècles. 29. Petite coupe faite à la main (IIIe 
siècle), im itant les coupes façonnées au tour, recueillie dans la fosse à déchets N° A de la station 3 de 

B r z e ś ć  K u j a w s k i ,  distr. de Włocławek, dép. Bydgoszcz. 1/2.
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cen try czn ie  s tre fy  coraz bardziej opóźnionej 
w  rozw oju  techn icznym  ceram iki. Poniew aż 
ogran iczam  się tu  ty lko  do ro zp atry w an ia  cera­
m ik i zachodniosłow iańskiej, n ie  uw zględniam  
oddziaływ ań  innych  ośrodków  w yżej rozw in ię­
tego  garncarstw a , k tó ry ch  istn ien ie  znane nam  
je s t  z R usi K ijow skiej, z obszarów  bałkańskich, 
pod leg łych  bezpośrednim  oddziaływ aniom  k u l­
tu ry  b izan ty jsk ie j, a także z ziem  nad  środko­
w ym  D unajem , gdzie tra d y c je  późnorzym skie 
d o trw a ły  do VI, a n aw et —  jak  się  zdaje  —  
do V II w.

O bserw acje  poczynione dotychczas sk łan ia ją  
m n ie  do w niosku, że na znacznych połaciach 
ziem  polsk ich  (bez Ś ląska oraz zachodnich i po­
łudn iow ych  połaci M ałopolski) p ierw sza faza 
rozw ojow a om aw ianej ceram ik i p rzy p ad a  n a  
okres w ędrów ek  ludów  (375— 568) i na początek 
I okresu  w czesnośredniow iecznego (568— 600), 
faza d ru g a  n a  późniejszą część tego okresu 
(600— 800) i na II okres w czesnośredniow ieczny 
(800— 950), faza trzecia  na  III okres w czesno­
średn iow ieczny  (950— 1300).

R ezu lta ty  b ad ań  na te ren ie  Czechosłowacji, 
g łów nie na te ren ie  M oraw, u jm u je  J . P o u lik  11 
w  ten  sposób, że dzieli on w czesnośrednio­
w ieczną ceram ikę słow iańską na 4 fazy roz­
w ojow e: f a z ę  I (375/400— 650), d la  k tó rej cha­
ra k te ry s ty czn a  je s t całkow icie ręczn ie lepiona 
i n ie  zdobiona ceram ika ty p u  tzw. praskiego 
(rozw ojow o je s t to  odpow iednik  fazy pierw szej 
na te ren ie  środkow ych i północnych połaci ziem  
polskich), f a z ę  II (650— 800) z ce ram iką  le ­
p ioną dość p ry m ity w n ie  na  ręcznym  kole g a rn ­
carsk im  i przew ażnie zdobioną m ało re g u la r­
n ym i w zoram i (rozwojowo je s t to odpow iednik 
starszego  odcinka fazy II na  w zm iankow a­
nych  w yżej ziem iach polskich), f a z ę  III (800— 
950) z ce ram iką lepioną s ta ran n ie j na  jak im ś 
bardziej udoskonalonym  kole (jednotarczow ym  
sponow ym  z krzyżakiem ?), z dość m ocno roz­
w in ię tym i p ro filam i k raw ędzi naczyń, ze znacz­
nie s ta ran n ie jszą  i dość bogatą o rnam entyką, 
p o k ry w ającą  w iększą część naczynia, oraz 
z dnam i najczęściej p łaskim i, n iek iedy  noszą­
cym i na sobie odciski w ysta jącej osi koła g a rn ­
carskiego (rozw ojowo je s t to  odpow iednik 
m łodszego odcinka fazy II n a  w ym ienionych  
ziem iach polskich), oraz f a z ę  IV  (950— 1200) 
z ce ram iką na jbardz ie j technicznie rozw iniętą, 
ob taczaną siln ie  na  nożnym  (?) kole g a rn ca r­
skim  (dw utarczow ym  sponow ym ?), z bardzo 
siln ie p ro filow anym i kraw ędziam i, z dnam i 
w klęsłym i, zaopatrzonym i najczęściej w  znaki 
garncarsk ie , z o rn am en ty k ą  ubożejącą w  m iarę  
postępu  czasu i k o n cen tru jącą  się głów nie pod 
k raw ędziam i naczyń (rozwojowo je s t to  odpo­

11 J. P o u l i k ,  Staroslovanská Morava, Praha 1948, 
s. 14; t e n ż e ,  Jižní Morava — země dávných Slovanů, 
Brno 1950, s. 122; t e n ż e ,  Staroslovanské mohylové 
pohřebiště v Přitlukách na Moravě, „Archeologické 
Rozhledy“, R. 3: 1951 z. 2—3, s. 97—100.

w iedn ik  fazy trzecie j w  s tre fach  środkow ych 
i pó łnocnych ziem  polskich).

W odniesien iu  do Ś ląska i zapew ne do zacho­
dnich  i po łudn iow ych  części M ałopolski (m niej 
w ięcej te ry to riu m  W iślan) m ożna by  w yróżnić 
dw ie zasadnicze fazy  rozw ojow e słow iańskiej 
ce ram ik i w czesnośredniow iecznej : f a z ę  I 
(375— 950), odpow iadającą rozw ojow o drugiej 
fazie n a  obszarze re sz ty  ziem  polsk ich  (fazy 
tak ie j, w  k tó re j p anow ałaby  na  Ś ląsku  i w  p rz y ­
leg łych  częściach M ałopolski w yłącznie ce ra­
m ika ręczn ie lepiona, n ie  m a —  jak  się zdaje —  
wcale), ew en tu a ln ie  z podziałem  na odcinek 
s ta rszy  (a) (375— 550), w  k tó ry m  obok ceram iki 
ręczn ie lepionej w sp ó łis tn ie je  ce ram ika tzw. 
siwa, toczona, i n a  odcinek m łodszy (b) (550—  
950) z ceram iką ręczn ie  lepioną i ob taczaną na 
p ry m ity w n ie jszy m  kole garncarsk im , oraz f a - 
z ę  II (950— 1250/1300) (odpow iednik rozw o­
jow y  fazy trzeciej n a  te ren ie  innych  ziem  pols­
kich) z ce ram iką siln ie  ob taczaną n a  udoskona­
lonym  (może n aw e t dw utarczow ym  sponow ym ) 
kole garncarsk im .

D la n adodrzańsk ich  połaci ziem  sorabskich  
i Wieleckich m ożna by  z pew nym  wahaniem 
(m. in. n a  podstaw ie  b a łam u tn y ch  n ieraz  da­
nych  H. A. K norra) 12 p rzy jąć  n as tęp u jący  sche­
m a t rozw ojow y ceram ik i: f a z a  I od 375 do 
650 (?), f a z a  II od 650 do 985 i f a z a  III od 
985 do 1300. D la nadłabskich zaś p a r tii  ziem 
so rabsk ich  i obodryck ich  należałoby m oże p rz y ­
jąć  tak i schem at: f a z a  I od 568 lub  600 do 
700 (?), f a z a II od 700 (?) do 1050 i f a z a III 
od 1050 do 1200 lub  1250.

P odane tu  schem aty  chronologiczne ceram iki 
zachodniosłow iańskiej m a ją  na  celu  jedyn ie  
u w y p u k len ie  je j faz rozw ojow ych. Rzecz oczy­
w ista, że na każdym  z ty ch  te ry to rió w  dążyć 
trzeb a  do dokonania o w iele p recyzy jn ie jszych  
podziałów , o p arty ch  głów nie na dobrze da­
tow anych  zespołach zabytków . P róbę tak ą  pod­
ją ł  u  nas W. H e n s e l13. W jego u jęc iu  w cze­
snośredniow ieczna ceram ika  z W ielkopolski 
dzieli się na  5 faz, fazę A od 400 do 600 r., fazę 
B od 600 do 800 r., fazę C od 800 do 950 r., 
fazę D od 950 do 1100 r. i fazę E od 1100 do 
1250 r. N iestety , a u to r  n ie  uzasadn ił bliżej tego 
podzia łu  odsy ła jąc  czy te ln ików  do wywodów , 
k tó re  ogłosi w  jed n y m  z dalszych tom ów  swego 
dzieła. S ygnalizu je  on tu  też pew ne m odyfi­
k ac je  w  ty m  podziale, «które m a zam iar w  dal­
szych tom ach  p rzeprow adzić . N a razie  jed n ak  
m u sim y  trzym ać się teg o  podziału.

Z ana lizy  m a te ria łó w  opublikow anych  w  dal­
szym  ciągu tej p racy  m ożna by  w yw nioskow ać, 
że jego okres A  odpow iadałby  w yróżnionej 
p rzez nas fazie p ierw szej, okresy  B i C fazie 
d ru g ie j, okresy  D i E naszej fazie trze -

12 Por. Die slawische Keramik zwischen Elbe und 
Oder.

13 Studia i materiały do osadnictwa Wielkopolski 
wczesnohistorycznej, Poznań 1950, s. 5—6.
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ciej. Zgodność w  chronologii absolu tnej obu 
tych  podziałów  jes t dość znaczna. Jed y n ie  
w odniesien iu  do końcow ej daty  osta tn ie j 
fazy E m ożna m ieć zastrzeżenia, albo-

w ziem i łęczyckiej i na P om orzu  G dańskim  n ie  
do 1250 r., jak b y  to  w ynikało  z podzia łu  
W. Hensla, ale co n a jm n ie j do 1300 r., a  n aw e t 
—  ja k  się zda je  —  nieco poza tę  datę, do la t

TABLICA VII — PLANCHE VII
30. Ułamki ręcznie lepionych naczyń zasobowych z facetowaną krawędzią, 
z końca V w. lub z 1 połowy VI w., z osady na kępie pod grodziskiem 
w m. T u m ,  pow. łęczycki, woj. łódzkie (Muzeum Archeologiczne — Łódź).
31. Ręcznie lepione naczynie kultury wenedzkiej z III w. z grobu X na 
cmentarzysku w m. B i a ł a ,  stan. 1, pow. i woj. łódzkie. Ok. 1/3. (Muzeum

Archeologiczne — Łódź).
30. Tessons de vases à provisions faits à la main, aux bords facettés, de 
la fin du Ve s,, ou bien de la Ire moitié du V Ie s., trouvés dans l ’é ta ­
blissement situé sur la butte près de l’enceinte fortifiée de T u m de l’an­
cienne Łęczyca, distr. de Łęczyca, dép. Łódź. 31. Vase fait à la main de la 
culture vénète du I l le  s., provenant de la tombe X du cimetière de B i a ł a ,  

st. 1, distr. et dép. Łódź. Env. 1/3.

w iem  now sze badania na całym  szeregu  do­
brze  datow anych  stanow isk  (m. in. w  Łęczycy 
i w  G dańsku) w ykazały  ponad  w szelką w ą tp li­
wość, że ceram ika tego podokresu  bez jak ich ­
ko lw iek  is to tnych  zm ian trw a  p rzy n ajm n ie j

1330— 1340. J e s t  praw dopodobne, że przyszłe 
badan ia  po tw ierdzą podział dokonany przez 
W. H ensla, w  tej chw ili je d n ak  w y d a je  się, że 
dane uzasadniające tak ie, a nie inne trw an ie  
poszczególnych faz podzia łu  są bardzo rozm aitej
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jakości i k onkre tn ie  u ch w y tn e  ty lko  w  pew nych 
odcinkach  czasowych. W spom niany au to r aż 

n a d to  często przy  o k reślan iu  w ieku opracow a­
n eg o  przez siebie m a te r ia łu  używ a określeń  ta-

TABLICA VIII — PLANCHE VIII
32. Ręcznie lepione naczynie kultury wenedzkiej z 
III w. z grobu 24 na cmentarzysku w m. C i o s n y — 
F o l w a r k ,  pow. i woj. łódzkie (pole Błaszczyka). 
Ok. 1/4. (Muzeum Archeologiczne — Łódź, n r kat. 
907/1932). 33. Ręcznie lepione naczynie kultury we­
nedzkiej z III w. z grobu 1 na cmentarzysku w m. 
K o ś c i e l n a  Wi e ś ,  pow. kaliski, woj. poznańskie, 
stan. 1. Ok. 1/4 (Muzeum Archeologiczne — Łódź, nr 

kat. 1393/1937).
32. Vase fait à la main de la culture vénète (IIIe s.) 
recueilli dans la tombe 24 du cimetière de C i o s n y — 
F o l w a r k ,  distr. et dép. Łódź. Env. 1/4. 33. Vase fait à 
la main de la culture vénète ( I l l e  s.), provenant de la 
tombe 1 du cimetière de K o ś c i e l n a  Wi e ś ,  distr. 

de Kalisz, dép. Poznań. Env. 1/4.

1 6 1

kich, ja k  faza A— B, B— C itp. (nie ty lko  dla 
zespołów, a le  także d la  pojedynczych  p rzed ­
m iotów), dając tym  w yraźny  dowód, że m a te ­
ria ł zaby tkow y przy  naszym  obecnym  stan ie 
w iedzy najczęście j nie d aje  się jeszcze w tłoczyć 
w  ram y  tak iego  szczegółowego podziału. W ia­
domo np., że z chw ilą k iedy na ziem iach pol­
skich zapanow ała pow szechnie siln ie  obtaczana 
ceram ika, w ykonyw ana sposobem  rzem ieśln i­
czym  na ulepszonym  kole garncarsk im  (cera­
m ika z w klęsłym i dnam i i ze znakam i g a rn ca r­
skim i na nich), co —  jak  nam  w iadom o ze 
znalezisk datow anych  m onetam i —  nastąp iło  
w 2 połow ie X w. (ok. 950 r.), dalszy rozwój 
tego g a tu n k u  ceram iki w  ciągu następ n y ch  350 
la t odbyw ał się tak  pow oli, a ona sam a tak  n ie­
w ielkim  u legała zm ianom , że np. w yróżn ien ie 
faz D i E H ensla m usi dziś nastręczać bardzo 
pow ażne trudności, o ile byśm y ograniczyli się 
do sam ej ceram iki n ie biorąc pod uw agę i in ­
nych kategorii zabytków , gdzie isto tn ie  m ożna 
s tw ierdz ić  w  tym  lulb innym  w ypadku  form y 
ch a rak tery sty czn e  ty lko  dla jednej z ty ch  faz. 
R ezu lta ty  badań  w  L utom iersku , Łęczycy 
i G dańsku  są najlepszym  spraw dzianem  słusz­
ności tego tw ierdzenia. N iew ątp liw ie uda nam  
się w czasie najb liższym  na podstaw ie tak  p re ­
cyzy jnych  podziałów  stra tyg raficznych , jak  np. 
w G dańsku, gdzie m ożna w yróżniać w arstw y  
w odstępach  średnio  co 25 lat, oraz w  oparciu 
o połączoną z tym  analizę dziedzicznych zna­
ków  g a rn c a rsk ic h 14 ustalić w iek ab so lu tny  
w arstw  n iek tó rych  stanow isk  w czesnośrednio­
w iecznych w  Polsce, co z kolei p rzyczyn i się 
w yda tn ie  do uściślenia podziałów  w  obrębie III 
okresu w czesnośredniow iecznego. N iem niej je d ­
nak  w idać, że zm echanizow anie p ro d u k c ji 
garncarsk ie j w  tym  okresie w płynęło  na to, iż 
ceram ika sta ła  się w tym  czasie m niej „czuła“ 
pod w zględem  typologicznym .

Rzućm y z kolei okiem  na to, co stanow ić 
może podstaw ę do w ym ienionych w yżej sche­
m atów  chronologicznych ceram iki zachodnio­
słow iańskiej. Nie sposób tu  oczywiście w  k ró t­
kim  szkicu u jąć to dokładnie lub  zadow alająco. 
Ale m im o to sądzę, że n ie  od rzeczy będzie 
p rzy jrzeć  się n iek tó rym  szczegółom.

Dolną gran icę chronologiczną stanow i, jak  
to już na początku tego szkicu k ilk ak ro tn ie  
w spom niano, niezdobiona lub  m ało  zdobiona 
ceram ika k u ltu ry  w enedzkiej z późnego okresu 
rzym skiego. P rzyk ładem  może tu  być, poza 
w spom nianym i już stanow iskam i z S iedlem ina 
w pow. jaroc ińsk im  i ze Spicy m ierzą w  pow. 
tu reckim , w ielk ie cm entarzysko  w  K oninie,

14 Wymienić tu należy prace: Z. K o ł o s ó w n y ,  
Z badań nad zabytkami garncarskimi z okresu wcze- 
snodziejowego, „Slavia Antiqua“, t. 2: 1952 z. 2, 
s. 438 n., oraz W. H e n s l a ,  Metoda datowania cera­
miki wczesnodziejowej na podstawie znaków garncar­
skich na dnach naczyń, „Sprawozdania z Czynności 
i Posiedzeń PAU“, 1950, z. 2, s. 71—74.

21 Przegląd A rcheologiczny X
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TABLICA IX — PLANCHE IX 
34. Ręcznie lepione naczynie kultury wenedzkiej z III w. z cmentarzyska w m. Z a l e w  II, pow. łaski, woj. 
łódzkie. 1/4 (Muzeum Archeologiczne — Łódź, nr in w. 173 35. Ręcznie lepione naczynie kultury wenedz­
kiej, zaopatrzone w półksiężycowatą listewkę, z jam y mieszkalnej n r 569 z osady w m. Z ł o t a ,  pow. san­
domierski, woj. kieleckie, z IV—V w. 1/4 („Wiadomości Archeologiczne“, t. XVI, reed. 1948, tabl. XXXXI, 1). 
36. Ręcznie lepione naczynie z półksiężycowatą listewką z V w. z cmentarzyska w m. L a n ž h o t ,  okr. Bře­
clav, Morawy. 1/5 (J. P o u l i k ,  Staroslovanská Morava, tabl. VI, 3). 37. Ręcznie lepiona popielnica z półksię- 
życowatymi listewkami z okresu wędrówek ludów (wzgl. z początku I okresu wczesnośredniowiecznego: 
V—VI w.) z kurhanu nr 63 w m. S a d z a r z e w i c e  (S adersdorf) koło Gubina, Łużyc (J. N e u s t  u p n ý, 

Pierwobytnaja istorija Łuzicy, Praha 1947, s. 124, ryc. 38).
34. Vase fait à la main de la culture vénète (IIIe s.) recueilli dans le cimetière de Z a l e w  II, distr. de 
Łask, dép. Łódź. 1/4. 35. Vase fait à la main de la culture vénète, avec listel lunule collé à la panse, 
provenant du fond de cabane N° 569 de rétablissem ent de Z ł o t a ,  distr. de Sandomierz, dép. Kielce, du 
IV® et Ve siècles. 1/4. 36. Vase fait à la main avec listel lunule collé à la panse recueilli au cimetière de 
L a n ž h o t ,  ardt. B r e e l  a w en Moravie. 1/5. 37. Urne cinéraire faite à la main avec des listels lunules col­
lés à la panse, provenant de la période des migrations (ou bien du début de la l re période du Haut Moyen 
Age — Ve—VIe s.), recueillie dans le tumulus No 63 à S a d z a r z e w i c e  (Sadersdorf), près de Gubin

en Lusace.
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TABLICA X — PLANCHE X

38. Słabo obtaczane naczynie z pogranicza VI i VII w. z odciskiem osi koła garncarskiego na 
dnie, z m. T o l i s z c z e k ,  pow. lęborski, woj. gdańskie. 1/2. Zawierało ono skarb, złożony 
z przedmiotów przedstawionych na ryc. 39—41 (E. P e t e r s e n ,  op. cit., ryc. 22d na s. 21).
39. Naszyjnik z paciorków ze szkła i z emalii (E. P e t e r s e n ,  op. cit., ryc. 22c na s. 21). Vs. 
40—41. Paciorki ze szkła i z bursztynu oraz kółka srebr. ze splecionymi końcami (E. P e t e r-

s e n ,  op. cit., ryc. 22 a—b na s. 20). Ryc. 40 — V*, ryc. 41. 1/1.
38. Vase faiblement façonné à la main et au tour (fin du VIe ou bien début du VIIe s.), au 
fond portant l’empreinte de l’essieu saillant du tour de potier, de la localité de T o l i s z c z e k ,  
distr. de Lębork, dép. Gdańsk. Il contenait le dépôt composé d ’objets représentés sur les 
fig. 39—41. 1/2. Collier de perles en verre et en émail. 40—41. Perles d ’ambre jaune et petits

anneaux d’argent aux extrémités enlacées. 1/1.

ai*
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p rzy p ad ające  na II i III w. i opracow ane przez 
B ogdana K ostrzew skiego 15, oraz szereg  innych  
w spółczesnych stanow isk  z P o lsk i środkow ej. 
Rzecz znam ienna, że w środkow ej s tre fie  n a ­
szego k ra ju  ceram ika ta  rep rezen to w an a  je s t 
zarów no przez naczynia o p ro filu  ja jow atym , 
jak  i dw ustożkow ym , zgodnie z p rzejśc iow ym  
ch a rak te rem  tej s tre fy  (tabl. V II, 31, tabl. V III, 
32 i 33, tab l. IX, 34). Inaczej m a się rzecz na 
te re n ie  znanej osady z IV i V w. w Złotej 
w  pow. sandom ierskim . W ystępu jąca  tam  ręcz­
n ie  lep iona ceram ika rep rezen to w an a  je s t w y ­
łącznie p rzez  szorstk ie  naczynia ja jow ate . Jedno  
z n ich  zasługu je  na szczególną uw agę. J e s t  to 
m ianow icie naczynie, k tó re  m a nak le jo n ą  na 
brzuścu  listw ę półksiężycow atą (tabl. IX, 35) 1(i. 
R zadki ten  szczegół o dnajdu jem y  n a  jed n y m  
z naczyń  ręcznie lepionych ty p u  prask iego  
z m iejscow ości L anžhot w  okręgu  sądow ym  
B řeclav  na  południow ych M oraw ach (w w idłach  
rzek i M oraw y i D yji), k tó re  już  R. P ittio n i 
określił jako  słow iańskie (tabl. IX, 36) 17, a  k tó re  
badacze czescy d a tu ją  na  V w. n a  podstaw ie 
tow arzyszących  tego rodzaju  ceram ice ow alnych 
sprzączek  żelaznych do pasa, p ie rw o tn y ch  że­
laznych  krzesiw  dw ukab łąkow ych  i ozdobnych 
g rzeb ien i (patrz cy tow ane ju ż  w ielokro tn ie  
p race  J . P oulika, a także J. F ilipa, I. B orkov- 
skiego i innych). Podobne naczynie znane jest 
z Sadzarzew ic w  pow. gub ińsk im  (z ciało­
palnego cm en ta rzyska kurhanow ego, t rw a ją ­
cego od późnego okresu rzym skiego do okresu 
w ędrów ek  ludów  lub  do I okresu  w czesno­
średniow iecznego —  tabl. IX, 37) 18. P rzy  spo­
sobności n ie  od rzeczy będzie m oże w spom ­
nieć, że i  na te ren ie  w schodniej S łow iań­
szczyzny m am y dowody na is tn ien ie  podobnego 
rozw oju fo rm  w czesnośredniow iecznej c e ra ­
m ik i słow iańskiej. M ianowicie w  m iejscow o­
ści C horsk w pow. stolińskim , koło D aw id- 
gródka, a więc w  sam ym  sercu  Polesia, na 
ziem i znanych  nam  później z h is to rii D rew lan, 
odkry to  w  1937 r. cm entarzysko  z grobam i ja ­
m ow ym i, z k tó ry ch  jeden  zaw iera ł naczyn ie 
ty p u  p rask iego  o szorstk iej pow ierzchni, całko­
w icie ręcznie lepione, z k arb o w an ą kraw ędzią, 
w  tow arzystw ie  żelaznej ow alnej sprzączki do 
pasa, d atu jącej zespół na V w. N aczynie to, 
k tó re  zn a jd u je  się  w  P aństw ow ym  M uzeum  A r­
cheologicznym  w  W arszaw ie, m a m oże n a jb liż ­
szy odpow iednik  w  naczyniu  z p lacu  L o re tań ­
skiego w  P rad ze  (P raha IV  —  L o re tán sk é  nám ě-

15 B. K o s t r z e w s k i ,  Cmentarzysko z okresu 
rzymskiego w Koninie (woj. poznańskie), „Przegląd 
Archeologiczny“, t. 7: 1947, s. 192 n.

16 J. M a r c i n i a k ,  op. cit., „Wiad. Archeol.“, t. 16: 
1940, tabl. XXXVII, nr 1.

17 R. P i t t i o n i ,  Frühgeschichtliche Brandgräber in 
den March-Thaya-Auen, „Germania“ 1934, s. 130—133, 
tabl. 15.

18 J. N e u s t u p n ý ,  Pierwobytnaja istorija Łuzicy, 
Praha 1947, s. 124, ryc. 38.

stí) z grobu 105 19. Skąpe w zm ianki o ty m  b a r ­
dzo ciekaw ym  i w ażnym  znalezisku znanym  m i 
z autopsji, a um acniającym  datow anie n a js ta r ­
szej fazy w czesnośredniow iecznej ce ram ik i s ło ­
w iańskiej p rzez naszych kolegów  czeskich (po­
dobnie zresztą jak  znaleziska ze Z łotej w pow . 
sandom ierskim ), zaw arte  są w  cytow anej ju ż  
p racy  J. M arcin iaka20 i w  ,,Z o tch łan i w ieków “ 21- 
Jeszcze raz w skazać tu  trzeba na  w ielki w a lo r  
ceram iki z Łęczycy z n ajstarszej w arstw y  na t e ­
ren ie  osady podgrodow ej na kępie, k tó ra  za ­
rów no przez sw e naw iązania do naczyń zaso­
bow ych ze zgrub iałym  brzegiem  z późnego o k re ­
su rzym skiego i z okresu w ędrów ek  ludów , ja k  
i do naczyń ty p u  praskiego m oże by ć  p rz y ­
dzielona jedyn ie  do V w. i do 1 połow y VI w .

D la datow ania I fazy rozw ojow ej ce ram ik i 
zachodniosłow iańskiej (fazy B H ensla) w ie lk ie  
znaczenie posiada naczynie z Toliszczka w  pow . 
lęborskim , daw niej w e jherow sk im  (tabl. X, 38)- 
P rzysadziste  to naczynie m a k sz ta łt d w ustoż- 
kow y z w yw in ię tą  n a  zew nątrz  k raw ęd z ią  
i z w yodrębnioną nóżką, m a n iezdarny  o rn a ­
m en t falisty , a na dnie odcisk w ysta jącej osi 
p rym ityw nego  koła garncarskiego. Ju ż  sam a 
form a tego naczynia w iąże je  ze starszym i fo r­
m am i z okresu rzym skiego, co już daw no pod­
k reślił W. Ł ę g a 22. W ażniejsze jed n ak  je s t to, 
że zaw artość jego: kolia z w ielobarw nych  i w zo­
rzystych  paciorków  ze szkła i z em alii, toczone 
paciorki bursztynow e, kó łka  sreb rn e  ze sp le ­
cionym i końcam i (tabl. X, 39— 41), d a tu je  
je  na pogranicze VI i V II w . 23 M am y tu  
dowód, że co na jm nie j od początku V II w . 
naw et na dalekiej północy obszaru zachodnio- 
słowiańskiego, bo na na jda le j k u  północy w y ­
sun ię tym  krańcu  Pom orza W schodniego, a w ięc 
na te ry to riu m  m ocno oddalonym  od ów czes­
nych  ośrodków  w yżej rozw iniętego g a rn ca r­
stw a, po jaw iają  się naczyn ia obtaczane. F a k t 
ten  je s t tym  sam ym  m iaro d a jn y  dla oceny, 
kiedy ta  techn ika  p o jaw iła  się na obszarach 
położonych bardziej na południe, np. w W iel- 
kopolsce.

W tej ostatn io  w ym ienionej dzielnicy szcze­
gólne znaczenie m ają  zaby tk i pochodzące 
z n a js ta rszy ch  w arstw  w czesnośredniow iecznych 
w B iskupinie w  pow. żnińskim . Znaleziona tu  
ceram ika w yłącznie ręcznie lepiona i nie zdo-

19 I. B o r k o  v s k ý ,  Staroslovanská keramika ve 
střední Evropě, Praha 1940, s. 11, ryc. 2.

20 „Wiad. Archeol.“, t. 16: 1940, s. 239.
21 R. 12, z. 9—10, s. 136.
22 W. Ł ę g a ,  Kultura Pomorza we wczesnym śred­

niowieczu, s. 23, 51, 102 n., 177, 340, 420, tabl. II, 7.
23 E. P e t e r s e n ,  Der ostelbische Raum als ger­

manisches Kraftfeld im  Lichte der Bodenfunde des 
6.—8. Jahrhunderts, Leipzig 1939, s. 19, ryc. 22a—d na 
s. 20—21, s. 98—100; J. K o s t r z e w s k i ,  Słowianie 
i Germanie na ziemiach na wschód od Łaby w 6—8 w. 
po Chr., „Przegląd Archeologiczny“, t. 7: 1946 z. 1, 
s. 5, 6.
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TABLICA XI — PLANCHE XI

42—46. Ceramika ręcznie lepiona (42—43) i słabo obtaczana (44—46), 
z pogranicza VI i VII w., z grodu wczesnośredniowiecznego w m. B i- 
s k u p  in , pow żniński, woj. bydgoskie. 1/5. (Gród prasłowiański w Bisku­
pinie w powiecie żnińskim  — Sprawozd. z prac wykopał, w latach 1936
i 1937, Poznań 1938, tabl. LII, 1—5) 47a, b. Ręcznie lepiona popielnica 
wraz z trójskrzydłowym żelaznym grotem strzały typu awarskiego. D r e ­
z n o  — S t e t z s c h ,  2 połowa VI w. lub 1 połowa VII w. (E. P e t e r s e n ,  

op. cit., ryc. 74 a i b na s. 54).
42—46. Céramique faite à la main (42—43) et façonnée au tour et à la 
main (44—46) (fin du V Ie s. et début du V ile  s.), provenant de l’enceinte 
fortifiée du Haut Moyen Age de B i s k u p i n ,  distr. de Żnin, dép. 
Bydgoszcz. 1/5. 47 a, b. Urne cinéraire faite à la main et pointe de flèche en 
fer à trois ailerons du type avare. D r e s d e  n—S t e t  z s c h, 2e moitié du 

VIe siècle ou bien l re moitié du VII« siècle.
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TABLICA XII — PLANCHE XII
48. Słabo obtaczane naczynie z I lub II okresu wcze­
snośredniowiecznego z m. Ł ą k i ,  pow. milicki, woj. 
wrocławskie („Altschlesien“, t. 7, z. 1, s. 85, ryc. 4, nr 2)
49. Słabo obtaczane naczynie z II okresu wczesnośred­
niowiecznego z m. Ż e r n i k i  D o l n e ,  pow. stopnicki, 
woj. kieleckie. Ok. 1/4 („Swiatowit“, t. I, ryc. 39 na s. 56)
50. Obtaczane naczynie z końca II okresu wczesno­
średniowiecznego (1 połowa X w.), znalezione pod wa­
łem z 3 fazy umocnień grodu w m. T u m ,  pow. łę­
czycki, woj. łódzkie (Muzeum Archeologiczne — Łódź). 
48. Vase faiblement façonné au tour et à la main de 
la l re ou bien de la IIe période du Haut Moyen Age, 
de Ł ą k i ,  distr. de Milicz, dép. Wrocław. 49. Vase 
faiblement façonné au tour et à la main de la IIe 
période du Haut Moyen Age, de Ż e r n i k i  D o l n e ,  
distr. de Stopnica, dép. Kielce. Env. 1/4. 50. Vase fa­
çonné au tour et à la main de la fin de la Ile pé­
riode du Haut Moyen Age, trouvé sous le rem part de 
la 3e phase des fortifications de l’enceinte de T u m ,

distr. de Łęczyca, dép. Łódź.
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biona, częściowo n a leżąca  do tzw. ty p u  p rask ie­
go (tabl. XI, 42— 43), częściowo zaś słabo o b ta ­
czana (tabl. XI, 44—46), n aw iązu jąca  do „w ia- 
d ro w a ty ch  naczyń“ ze znanego grodziska ślą­
skiego z V II w. w  K len icy  w  pow. zielonogór­
skim , a w ystępu jąca, jak  się zdaje, pospołu 
z p ry m ity w n ie  obtaczaną i zdobioną ceram iką, 
datow ana jest, choć w  sposób znacznie m niej 
pew ny  aniżeli naczyn ie  z Toliszczka, fibu lą 
ty p u  gotlandzkiego (?), a m oże raczej naddn ie­
przańsk iego  (?) 24, oraz ozdobam i aw arsk im i na 
pogranicze VI i V II w. N aw iasem  dodać trzeba, 
że w y stęp u jące  na tym  teren ie  rzekom o późno- 
rzym skie fibu le  i fibu le  z V w. pochodzą raczej 
z końca VI w. (Por. sk arb  odlew cy z F rom borka 
w  pow. b ran iew sk im  z 2 połow y VI w., zaw ie­
ra jący  m . in. tak ie  f ib u le 25, oraz n iek tó re  fibu le 
z grobów  1 i 3 w  O szczyw ilku w  pow. kaliskim , 
datow ane na  początek VI w .26). I tu  więc m ie­
libyśm y poszlakę, że już  w  początkach V II w. 
ce ram ika w ykonyw ana b y ła  na p ry m ity w n y m  
(zapew ne ręcznym , jedno tarczow ym ) kole g a rn ­
carsk im  27. R ów nocześnie is tn ia ła  jed n ak  ce ra ­
m ika ręczn ie lepiona, co pośw iadczają naczynia 
takie, jak  z m iejscow ości P rü tzke , pow. Z auch- 
Belzig w  B randenburg ii, z m iejscow ości Coblenz 
(Koblice) koło B udziszyna na Łużycach oraz 
z D rezna-S tetzsch , p rzy p ad a jące  na 2 połowę 
VI w. lub  n a  V II w. (tabl. XI, 47) 28.

Dość pow szechnie p rz y jm u je  się 800 r. jako  
datę rozgran iczającą zarów no p ew ne odcinki 
w czesnośredniow iecznych dziejów  Słow ian, jak  
i fazy rozw ojow e ceram ik i zachodnio-słow iań- 
skiej (tak  np. W. H ensel jako  rozgraniczenie 
dla faz B i C, J. Pou lik  d la faz II i III, p rzed ­
tem  rozm aici badacze niem ieccy, np. A. Goetze 
dla faz I i II, ja  sam  dla I i II okresu  w czesno­
średniow iecznego). W tej chw ili b rak  jeszcze na 
obszarze ziem  polskich ko n k re tn y ch  danych 
do tak iego  podziału, choć nie da się zaprze­
czyć, że w  m ateria le  zabytkow ym , m. in. w  ce­
ramice, w idać w yraźn ie różnice m iędzy m a te ­
riałem  zabytkow ym , k tó ry  p rzy p ad a  na n a j­
bliższe dziesięciolecie po 600 r., a takim , o k tó ­
rym  nam  wiadom o, że pochodzi sprzed k ilku  
czy k ilk u n astu  dziesięcioleci p rzed  950 r. Tu 
przychodzą nam  z pom ocą na razie ty lko do­
brze datow ane znaleziska z te ren u  M oraw, gdzie 
liczne cm en tarzyska z czasu istn ien ia  państw a 
w ielkom oraw skiego i z p a ru  dziesięcioleci po 
jego upadku, a więc zam ykające się w  g ran i-

24 Por. J. W e r n e r ,  Slawische Bügelfibeln des 7. 
Jahrhunderts, „Reinecke-Festschrift“ 1950, tabl. 34, 35-

25 W. G a e r t e ,  Urgeschichte Ostpreussens, s. 298— 
803, ryc. 249, nr 10—12.

26 E. P e t e r s e n ,  Der ostelbische R a u m ..., s. 75— 
76, ryc. 113b i 114f.

27 Por. Z. A. R a j e w s k i, Gród staropolski na pół­
wyspie jeziora biskupińskiego w pow. żnińskim. Gród 
prasłowiański w Biskupinie w pow. żnińskim, Poznań 
1938, s. 70—74, tabl. LII—LIV; E. P e t e r s e n ,  op. cit., 
s. 69, ryc. 102 i 103 na s. 70, s. 117—118.

28 E. P e t e r s e n ,  op. cit., s. 54, ryc. 74, s. 106—109, 
ryc. 124, 125, s. 185 i 234.

167

cach la t 800— 950, dostarczyły  m nóstw a ściśle 
określonego m ate ria łu  zabytkow ego. Pospolite 
są w  ty m  czasie naczynia o ja jo w a ty m  brzuścu, 
n iem al w  całości p o k ry ty m  w ielostrefow ym i 
o rn am en tam i fa lis tym i i p ro sto lin ijn y m i z głów ­
ny m  akcen tem  zdobniczym  n a  na jw iększej w y- 
dętości brzuśca lub  n iew iele pow yżej, z dość 
rozw in ię tym i p rofilam i kraw ędzi, ale z dnam i 
jeszcze dość prostym i, p łask im i, często z odci­
skam i w ysta jącej osi, o techn ice garncarsk ie j 
n iew ątp liw ie  doskonalszej niż u naczyń  z fazy 
poprzedn iej. Szczególnie w ysoki poziom  tech ­
n iczny  osiągnęła ceram ika tzw . ty p u  b lu czy ń - 
skiego, w ystępu jąca  na te ren ie  środkow om o- 
raw sk iej g rupy  lokalnej na po łudn ie  od B rna, 
w  dorzeczach rzek  S v ra tk a  i D yje. D zięki im ­
ponujące j m onografii J . E isnera  —  pośw ięconej 
znanem u cm entarzysku  w  m iejscow ości D ev ín ­
ska N ová Ves, koło B ratysław y, n a  pograniczu  
S łow acji i M o ra w 29 —  m ożem y obecnie za­
poznać się lepiej z rozw ojem  ceram ik i słow iań­
sk iej nad  dolną M oraw ą w okresie poprze­
d zającym  istn ien ie p ań stw a w ielkom oraw sk ie­
go, m ianow icie w  la tach  m iędzy 625 a  800 r., tzn . 
w  czasie gdy isniało państw o  Sam ona i jego 
ew en tu a ln e  dalsze form y rozw ojow e. O kazuje 
się, że  g ru p a  ceram iki, k tó rą  J . E isn er nazyw a 
,,ce ram iką n ad d u n a jsk ą“ , s tan o w i po p ro s tu  
p ierw szy  stopień rozw ojow y p rzew o d n ich  form  
m oraw skie j ceram iki z czasów  p ań stw a  w ielko­
m oraw skiego. Owa ,,n ad d u n a jsk a“ ceram ika 
z V II i V III w. różni się od m oraw sk ie j ce ra ­
m ik i z la t 800— 950 nieco w iększym  stopniem  
p ry m ity w izm u  w ykonania, co się m. in. od­
zw iercied la rów nież w  m niej rozw in ię tym  p ro ­
filow aniu  k raw ędzi naczyń. N a ogół jed n ak  
fo rm y  naczyń o ja jo w aty m  b rzuścu  i z w yw i­
n ię tą  na  zew nątrz  kraw ędzią, c h a rak te ry s ty c z ­
ne d la ty p u  „naddunajsk iego“ , w y k azu ją  na 
p rzes trzen i la t od 625— 950 r. stosunkow o n ie­
w ielką  zm ienność. Typ „p rask i“ w spó łistn ie je  
w ed ług  J . E isnera  z typem  n ad d u n a jsk im  na 
te ren ie  M oraw  i S łow acji po łudniow ej aż 
m niej w ięcej do połow y lub  n aw et końca V III w. 
w ychodząc później z użycia i u s tęp u jąc  m iejsca 
tam tem u . M ateria ł m oraw ski w ykazu je , że kon­
ta k ty  z re lik tow ym  g arn carstw em  p ro w in c jo - 
nalno -rzym sk im  w  Panonii oraz tra d y c je  g a rn ­
ca rs tw a  celtyckiego w płynęły  n a  przyspieszo­
ny  rozw ój słow iańskiej ceram ik i w ty ch  s tro ­
nach. C eram ika n iezw ykle podobna do ty ch  form  
m oraw sk ich  w y stęp u je  nie ty lk o  na te ren ie  ca­
łej Czechosłow acji, ale także na  znacznych po­
łaciach  ziem  polskich, głów nie na te ren ie  Ś ląska 
i M ałopolski, co je s t zrozum iałe ze w zględu  na 
bliskie sąsiedztw o, a poza ty m  także na  te ren ie  
P o lsk i środkow ej i Lubelszczyzny. M ożna by  tu  
dla p rzy k ład u  w ym ienić naczyn ia z N iem czy, 
z K otow ic w  pow. w rocław skim , z Ł ąk  w  pow. 
m ilick im  (tabl. X II, ryc. 48), z C zernej M ałej

29 J. E i s n e r ,  Devínska Nová Ves — Slovanské 
pohřebiště, Bratislava 1952 .
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w  pow. głogow skim  30, z W y ciąża pod  K rak o ­
w em  (z now szych badań  d ra  S tan isław a B u ra- 
tyńskiego), z Ż ern ik  D olnych w  pow. stopn ick im  
(tabl. X II, 4 9 )31, z L ipska w  pow. za m o jsk im 32, 
z D ra tow a w  pow. lubartow sk im  33, a także n ie­
k tó re  naczynia z grodziska i osady podgrodow ej 
w  Tum ie pod Łęczycą, późniejsze od 2 fazy 
um ocnień, a w cześniejsze od ich 3 fazy (tabl. 
X II, 50). Z nane m ate ria ły  z S y ry n i w  pow. 
rybn ick im  na Ś ląsku (z V II w.) p rzy p o m in a ją  
rów nież w  sposób bardzo żyw y form y m o raw ­
skie (tabl. IV, 1 4 )34. Północ Polski zachow uje 
w  tym  czasie konsekw entn ie  p red y lek cję  do 
form  dw ustożkow ych, tak  jak  się to już zazna­
czyło w  okresie rzym skim , a później na pogra­
niczu VI i V II w. u znanego naczynia z Toliszcz­
ka  w  pow. lęborskim  na Pom orzu G dańskim  
(tabl. X, 38).

Je s t jeszcze jeden  sposób datow ania ceram iki 
z II okresu w czesnośredniow iecznego (z okresu 
C H ensla). Zaw dzięczam y go tej okoliczności, że 
ceram ika zachodniosłow iańska {zapewne głów ­
nie ze s tre f  nadm orskich, z Pom orza, z ziem 
W eletów  i O bodrytów ) była w raz ze sw ą zaw ar­
tością (np. m iodem  czy jak im ś innym  tow arem ) 
p rzedm io tem  eksportu  do k ra jó w  sk an d y n aw ­
skich. Do tego dochodzi jeszcze jed n a  okolicz­
ność pom yślna dla ścisłego datow ania im portów , 
m ianow icie że em poria handlow e lub  inne 
w ażne ośrodki tych  krajów , do k tó ry ch  doko­
nyw ano im portu , m iały  częstokroć stosunkow o 
k ró tk i żyw ot. I tak  np. B irka, na k tó re j cm en­
tarzy sk u  spotyka się m. in. także typow e naczy­
n ia słow iańskie, trw a ło  od 800 do 975 r., L und  
zaś rozpoczęło sw oją egzystencję już po ca łko ­
w ity m  u p ad k u  B irki, :bo w  2 lub  3 dziesią tku  
la t X I w., podobnie zresztą jak  S ig tu n a  (około 
1000 r.). Otóż m ożem y bez tru d u  stw ierdzić , że 
ja jo w ate  naczynia z w ielostrefow ą o rn a m e n ty ­
ką, schodzącą dość nisko w  dół w  s tro n ę  n a j­
w iększej w ydętości brzuśca, z dnam i, ja k  się 
w ydaje, p łask im i i m ającym i na  sobie zapew ne 
odciski w ystającej osi, ze śladam i już dosyć 
dobrego obtaczania, a w ięc fo rm y zbliżone b a r­
dzo do form  m oraw skich  z fazy III Poulika(800— 
950), spo tyka się obok form  m niej lub  bardziej 
p ry m ity w n y ch  (całkowicie ręcznie lep ionych  lub 
słabo  i n iezdarn ie  obtaczanych) ty lko  w B irce

30 „Altschlesien“, t. 7: 1938 z. 1, ryc. 4, n r  2 i 3 na 
s. 85, tabl. 10, nr 2, 4—6.

31 E. M a j e w s k i ,  Zabytki przeddziejowe w Werni­
kach Dolnych w powiecie stopnickim, „Swiatowit“, t. 1: 
1899, s. 52 n., ryc. 39 na s. 56, ryc. 42 na s. 58.

32 Z badań M. Drewki na cmentarzysku kurhano­
wym. Materiały w Państw. Muzeum Archeologicznym 
w Warszawie.

33 Materiały w PM A w Warszawie, z dawnych zbio­
rów Muzeum E. Majewskiego.

34 J. K o s t r z e w s k i ,  Sprawozdanie z bad. prehist. 
na Śląsku w r. 1937. Bad. prehist. w woj. śląskim 
w latach 1937—1938, PAU, Wyd. „Śląskie Prace 
Prehist.“, n r 5, ryc. 19 na s. 27, ryc. 20 na s. 28, ryc. 23 
i 24 na s. 32, 33, ryc. 30 na s. 37.

(tabl. X III, 51— 52, tab l. XIV, 53— 54) 35. N ato­
m iast w  m iejscow ości L und  ceram ik i tego typu , 
podobnie jak  p rym ityw nie jsze j ceram iki, n ie 
sp o tykam y już  w cale. Je s t to ce ram ika typow a 
(tabl. XIV, 55— 56) dla III okresu w czesnośred­
niow iecznego (fazy D i może też i E H ensla), 
siln ie ob taczana na jak im ś lepszym  ko le  g a rn ­
carskim , z dnam i najczęściej w klęsłym i, ze zna­
kam i garncarsk im i, z bardziej rozw in ię tym i p ro -

TABLICA X III — PLANCHE XIII
51—52. Obtaczane naczynia słowiańskie z II okresu 
wczesnośredniowiecznego z cmentarzyska w m. B i r ­
ka,  Szwecja wschodnia (H. A r b m a n ,  Birka, I, tabl.

233, n r 4, tabl. 234, n r 2).
51—52. Vases slaves façonnés au tour et à la main de 
la Ile période du Haut Moyen Age, recueillis dans le 

cimetière de B i r k a ,  Suède orientale.

35 H. A r b m a n ,  Birka, I: Die Gräber. Tafeln, 
tabl. 233, n r 1, 4, tabl. 234, nr 1, 2, 4.
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TABLICA XIV — PLANCHE XIV

53—54. Obtaczane naczynia słowiańskie z II okresu wczesnośredniowiecznego z cmenta­
rzyska w m. B i r k a ,  Szwecja wschodnia H. A r b m a n, op. cit., tabl. 234, nr 4, 
tabl. 233, n r 1). 55 a, b, 56 a. b. Silnie obtaczane naczynia ze znakami garncarskimi na 
dnach z m. L u n d ,  Szwecja południowa, z czasu między r. 1020 a r. 1234. Ok. 1/5 (Med- 
delanden från Lunds Universitets Historiska Museum, Lund 1948, ryc. 78—79 na s. 171). 
53—54. Vases slaves façonnés au tour e t à la main de la Ile période du Haut Moyen 
Age, provenant du cimetière de B i r k a ,  Suède orientale. 55 a, b, 56 a, b. Vases façon­
nés au tour e t à la main, aux fonds munis de marques de potier, recueillis à L u n d ,  

Suède méridionale (1020—1234). Env. 1/5.

22 P rzegląd A rcheologiczny X
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TABLICA XV — PLANCHE XV
57. Obtaczane naczynie z m. K u n t e r s t r a u c h  koło Wiskiauten, pow. 
Primorsk (Fischhausen), Sambia. Zapewne II okres wczesnośredniowieczny 
(może 1 połowa X w.) (W. G a e r t e, Urgeschichte Ostpreussens, ryc. 262b 
na s. 326). 58. Silnie obtaczane naczynie z m. S c h u d  i t t e n ,  pow. Primorsk, 
Sambia, z III okresu wczesnośredniowiecznego. 4/9 (W. G a e r  t e, op. cit., 
ryc. 263a na s. 327). 59. Obtaczane naczynie z II lub III okresu wczesnośred- 
dniowiecznego z m. L a p t a u ,  pow. Primorsk, Sambia. 1/4 (W. G a e r t e ,  
op. cit., ryc. 263f na s. 327). 60. Silnie obtaczane naczynie z III okresu 
wczesnośredniowiecznego zm . S c h u l s t e i n ,  pow. Primorsk, Sambia. 1/3 

(W. G a e r t e ,  op. cit., ryc. 263g na s. 327).
57. Vase façonné au tour et à la main de K u n t e r s t r a u c h  près de 
Wiskiauten, distr. de Primorsk (Fischhausen), Sambie, provenant peut-être 
de la Ile période du Haut Moyen Age. 58. Vase fortement façonnée au tour 
et à la main de S c h u d i t t e n ,  distr. Primorsk, Sambie (Ille période du 
Haut Moyen Age). 4/9. 59. Vase façonné au tour et à la main (Ile ou Ilie  
période du Haut Moyen Age) de L a p t a u ,  distr. de Primorsk, Sambie. 1/4.
60. Vase fortement façonné au tour et à la main (IIIe période du Haut 

Moyen Age) de S c h u l s t e i n ,  distr. de Primorsk, Sambie. 1/3.

f ilam i kraw ędzi b rz eg ó w 36. Podobne m ożliwości 
dają zresz tą  i te ren y  ba łty jsk ie . I tak  np. na 
ziem i P ru só w  do V III w. w łącznie p an u je

36 R. B 1 o m q V i s t, Early Mediaeval Black Earthen­
ware in Lund, „K. Humanistiska Vetenskapsamfundets
i Lund årsberattelse 1947—1948“ III, s. 150.

w szechw ładnie ręczn ie  lepiona, rodzim a cera­
m ika p ruska. N agle od IX  w. począw szy w k ra ­
cza tu  ceram ika obtaczana, o fo rm ach  już  dość 
rozw iniętych, n ie  n aw iązu jąca  zupełn ie  do daw ­
n iejszych  rodzim ych fo rm  prusk ich , a n a to ­
m iast żyw cem  p rz e ję ta  z zasobu fo rm  słow iań-
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TABLICA XVI — PLANCHE XVI

61. Obtaczane naczynie, zapewne z II okresu wczesnośredniowiecznego, znalezione 
koło ogniska II na terenie grodu w m. P t u j nad Drawą (północno-wschodnia Sło­
wenia) (J. K o r  o ś e c, Staroslovansko grobiśće na ptujskem  gradu, s. 235, ryc. 6).
62. Obtaczane naczynie, zapewne z II okresu wczesnośredniowiecznego, znad cmen­
tarzyska na terenie grodu w m. P  t u j, Słowenia (J. K o r  o ś e c, op. cit., s. 241, ryc. 11).
63. Słabo obtaczane naczynie, zapewne z 2 połowy I okresu wczesnośredniowiecznego, 
z grobu nr 255 na cmentarzysku w m. P t u j ,  Słowenia (J. K o r o ś e c ,  op. cit., s. 229,

ryc. 2). 
61. Vase façonné au tour et à la main (Ile période du Haut Moyen Age), trouvé près 
du foyer II sur le terrain de l ’enceinte fortifiée de P t u j  sur la Drava (nord-est de 
la Slovénie, Yougoslavie). 62. Vase façonné au tour e t à la main (Ile période du Haut 
Moyen Age), recueilli sur le terrain de l’enceinte fortifiée située au-dessus de la 
nécropole de P t u j ,  Slovénie, Yugoslavie. 63. Vase faiblement façonné au tour et 
à la main, provenant peut-être de la 2e moitié de la Ire période du Haut Moyen Age, 

trouvé dans la tombe N° 255 de la nécropole de P t u j ,  Slovénie, Yougoslavie.

:a*
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skich  (tabl. XV, 57— 60) 37. Ta now a ceram ik a  
to  naczynia z II i III okresu w czesnośrednio­
w iecznego (z faz C, D i E Hensla), b ra k  n a to ­
m iast zupełn ie  form  z faz starszych . W idać, że 
ekspansja  ceram iki słow iańskiej na te re n  bał- 
ty jsk i n astąp iła  w m om encie, gdy jej p rzew aga 
techn iczna m an ifestu jąca  się w  u lepszonym  ob- 
taczan iu  naczyń była już na ty le  duża, że B ał- 
tow ie porzucili swą dotychczasow ą, zupełn ie  od­
m ienną co do kształtu , o rn am en tu  i techn ik i 
ceram ikę i p rzy ję li w raz z now ą tech n ik ą  now e 
fo rm y i o rnam enty  słow iańskie. P odobny obraz 
m am y zresztą  i na obszarze innych  k ra jó w  b ał­
ty  j skich 38.

Ten sam  system  k o n tro low an ia  w artości na­
szych podziałów  ceram ik i zachodniosłowiiań- 
skiej m ożem y zastosow ać dla te ren ó w  po łudn io­
w ych. W iadom o na podstaw ie źródeł h isto rycz­
nych, że początki ekspansji S łow ian na  ziem ie 
dzisiejszej Jugosław ii p rz y p ad a ją  na ostatn ie  
dziesią tk i la t VI w., ale  trw a lsze  zajęcie tych  
ziem  przez Słow ian n as tąp iło  dopiero w p ie rw ­
szych dziesiątkach la t V II w. S tąd  też  ro z p a tru ­
jąc  znaną n am  dotychczlas ceram ikę z te re n u  J u ­
gosław ii dostrzeżem y w śród  ch a rak te ry s ty cz ­
n y ch  dla niej form  naczynia, k tó re  w większości 
sw ej naw iązu ją  do fo rm  z faz późniejszych  ce­
ram ik i zachodniosłow iańskiej. N ajliczn ie jsze są 
tu  w śró d  starszej jugosłow iańskiej ceram ik i 
naczynia, k tó re  w edług  schem atu  J. P o u lik a  za­
k lasyfikow alibyśm y do III fazy  rozw ojow ej 
ceram ik i m oraw skiej (do fazy C H ensla  800— 
950, tabl. XVI, 61— 62). N iek tó re  z n ich  dałyby  
się m oże zaliczyć do fazy II P ou lika  650— 800 
(tabl. XVI, 63), b rak  n a to m iast jak ichko lw iek  
fo rm  sta rszy ch  z fazy I (fazy A  H ensla) 39. N a­
w iasem  należy dodać, że J. K o ro e c  d a tu je  po­
czątek  używ ania cm en ta rzy sk a  w  P tu ju  na 
okres zby t późny, gdyż w  X w., gdy w  istocie 
zaczęto go używ ać co na jm nie j w  IX  w.

P oczątek  III fazy rozw ojow ej ceram ik i za­
chodniosłow iańskiej (ceram iki s iln ie  ob tacza­
ne j na u lepszonym  jednotarczow ym , a m oże też 
i sponow ym , k rzyżakow ym  lub  d w utarczo - 
w yrn kole garncarsk im , z najw iększą w ydę- 
tością brzuśców  n aczyń  w  2/3 lub  3/4 ich 
w ysokości) p rzy jm ow any  je s t pow szechnie dla 
obszaru  Polski i C zechosłow acji n a  około 
950 r. (na ten  czas p rzypada  początek  fazy 
IV  P ou lika  i początek  fazy D Hensla).

37 Por. C. E n g e l ,  W. L a  B a u m e ,  Kulturen und 
Völker der Frühzeit im  Preussenlande, Königsberg 
1937, ryc. 40h na s. 177 i ryc. 44q—s na s. 191, oraz 
W. G a e r  t e, Urgeschichte Ostpreussens, Königsberg, 
ryc. 203, 204, 208, 246—247 z ryc. 262, 263.

38 Por. np. F. B a 1 o d i s, Det äldsta Lettland, Stock­
holm 1940.

39 Por. M. G a r a š a n i n  — J. K o v a č e v i é ,  Pre- 
gled materijalne kulture južnih Slovena, Beograd 1950, 
s. 140, ryc. 32; J. K o r o š e c ,  Staroslověnská grobišča 
v sevem i Sloveniji, Celje 1947, s. 46, ryc. 44; J. K o- 
r o š e c, Staroslovansko grobišče na ptujskem  gradu, 
L jubljana 1950, ryc. 1, 2 na s. 229, ryc. 3, 4 na s. 231, 
5—7 na s. 235, 8, 9 na s. 239, 10, 11 na s. 241, ryc. 15 
na s. 247 i wiele rycin na tablicach po s. 304.

Z p racy  H. A. K norra, Die slawische Keramik  
zwischen Elbe und Oder, i zaw arty ch  tam  ze­
staw ień  w ynika, że ceram ika siln ie  ob taczana 
z III fazy rozw ojow ej (fazy D H ensla) na ob­
szarach położonych na  zachód od O dry  począt­
kam i sw ym i sięga co najm niej około 985 r . lub  
naw et około 970 r. (tabl. XVII, 64) 40. N iestety , 
naczynia silnie obtaczane z III fazy  rozw ojo­
wej, datow ane znalezionym i w nich m onetam i, 
zarów no na teren ie  ziem  polskich, jak  i na ob­
szarze Czechosłow acji nie w y k racza ją  na ogół 
w stecz poza ostatn ią  ćw ierć X w., a w łaściw ie 
po jaw iają  się liczniej dopiero na przełom ie X 
i XI w. (tabl. XVII, 6 5 )41. Zachodzi tedy  p y ta ­
nie, czy początku tej fazy nie d a tu jem y  na okres 
zbyt wczesny. Na razie nie m ożem y na to odpo­
w iedzieć w sposób zupełn ie  ścisły. W olno p rz y ­
puszczać, że n a  ziem iach polskich i czeskich za­
częła się ona nieco w cześniej niż na ziem iach 
w eleckich i so rabsk ich  na zachód od O dry, może 
w łaśnie o 20 lub 30 lat, zw ażyw szy na s tw ie r­
dzony przez badaczy  fak t szerzenia się wyższej 
techn ik i garncarsk ie j z południow ego w schodu 
na zachód. Te nieliczne datow ane naczynia, 
k tó re  znam y sprzed 950 r., na ogół nie re p re ­
zen tu ją  form  III fazy rozw ojow ej (fazy D H ensla 
lub  fazy IV  Poulika). M ożna by z tego wnosić, 
że poza tę datę  cofnąć się niesposób.

N a szczególną uw agę zasługu je w  zw iązku 
z tym  sk arb  z P iw onie w  pow. kaliskim , z k tó ­
ry m  m iałem  m ożność zapoznać się dzięki u p rz e j­
m ości prof. M ichała D rew ki z W arszaw y. O ka­
zuje się, że silnie i całkow icie obtaczane naczy­
n ie z dnem  w klęsłym , o p ro filu  esow atym , 
z k raw ędzią  w yw in iętą  na zew nątrz , z n a j­
w iększą w ydętością brzuśca w  3/4 wysokości n a ­
czynia (licząc od dna) i z o rn am en ty k ą  w  gór- 
nej jego p a r tii (a więc typow e dla III fazy roz­
w ojow ej), datow ane je s t tu  d irhem am i trzech  
em irów  sam anidzkich, p an u jący ch  w  la tach  
892— 942 (tabl. X VII, 66). W edług opinii prof, 
d ra  Tadeusza Lew ickiego z K rakow a sk arb  ten  
m ógł dostać się  do ziem i jeszcze w  końcu 1 po­
łowy X w. (m onety najpóźn ie jsze pochodzą 
z czasów em ira  panu jącego  od 914 do 942 r.), 
a m ałe je s t praw dopodobieństw o, aby się to 
sta ło  w w iele la t po 950 r. W św ietle w ięc tego 
znaleziska, k tó re  zostało szczegółowo opraco­
w ane przez W. K ubiaka, T. Lew ickiego i M. M ły­
narsk ą  i k tó re  zn a jd u je  się  w  P aństw ow ym  M u­
zeum  A rcheologicznym  w  W arszaw ie, m ożna po­
zostać p rzy  datow aniu  początku  III fazy rozw o­
jow ej w czesnośredniow iecznej cenam iki z Ob­
szaru  Po lsk i środkow ej i północno-zachodniej 
na około 950 r. 41a.

40 K n o r r ,  op. cit., s. 105.
41 R. T u r e k, České hradištní nálezy, datované m in­

cemi, „Slavia Antiqua“, t. 1: 1948, s. 485—535; H. 
A. K n o r r ,  op. cit., s. 46, 47, 211.

41a W. K u b i a k ,  T. L e w i c k i  i M. M ł y n a r ­
s k a ,  Skarb dirhemów arabskich z Piwonie koło Ka­
lisza, „Wiadomości Archeologiczne“, t. 19: 1953, z. 2—4, 
s. 136—156.
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TABLICA XVII — PLANCHE XVII

64a, b, c. Trzy naczynia razem znalezione, zawierające skarb srebrnych ozdób i kilkuset monet 
arabskich i zachodnioeuropejskich, wagi ogólnej 2850 g, z m. A l e x a n d e r h o f ,  pow. 
Prenzlau, Brandenburgia. Naczynie z ryc. 64b silnie obtaczane, naczynia z ryc. 64a i c 
ręcznie lepione. Data zakopania skarbu ok. 985 r. (H. A. K n o r r, Die slawische Keramik zwischen 
Elbe und Oder, ryc. 2 na s. 6). 65. Silnie obtaczane naczynie flaszowate (wyrób libicki) z dnem 
od spodu wgłębionym, z m. S t a r á  B o l e s l a v ,  okr. Brandys nad Labem, Czechosłowacja, da­
towane zawartym w nim skarbem na r. 995 („Slávia Antiqua“, t. I, s. 496, ryc. 3, nr 2). Ok. 1/4. 
66. Silnie i całkowicie obtaczane naczynie z m . P i w o n i c e, pow. kaliski, woj. poznańskie, da­
towane przez zawarty w nim skarb dirhemów arabskich na czas ok. r. 942 lub niewiele później 

(do r. 950). 2/3 (Państw. Muzeum Archeologiczne Warszawa).
64a, b, c. Trois vases, recueillis ensemble, renferm ant le dépôt composé de parures d’argent et 
d’une centaine de monnaies arabes et européennes occidentales, au poids total de 2850 g, de 
la localité d ’A le  x a n d e r h o f, distr. de Prenzlau, Brandebourg. Le vase de la fig. 64b forte­
ment façonné au tour et à la main, les vases de la fig. 64a et c faits à la main. Le trésor 
devait être enfoui vers l’an 985. 65. Vase fortement façonné au tour et à la main, au col 
rétréci (poteries fabriquées à Libice), au fond concave, recueilli à S t a r á  B o l e s l a v ,  distr. 
de Brandys sur l’Elbe — Tchécoslovaquie, daté par le trésor qu’il renferm ait à l’an 995. Env. 
1/4. 66. Vase fortement e t entièrem ent façonné au tour et à la main de P i w o n i c e, distr. de 
Kalisz, dép. Poznań, renferm ant un trésor de dirhems arabes qui le fait dater à l’an 942 environ

ou bien un peu plus tard (jusqu’à l’an 950). 2/3.

Rzecz ciekaw a, że n iek tó re  naczynia z II ok re­
su  wczesnośredniow iecznego, a w ięc sprzed 
950 r., rep rezen tu ją  na te ren ie  sam ej W ielko­
polski, a w ięc czołowej ziem i polskiej, form y 
n iezw ykle p rym ityw ne. I tak  np. znaleziono

w O brze w  pow. w olsztyńsk im  sk a rb  d irh e ­
m ów  arab sk ich  (Omajiaidów i A bbasydów ), spo­
śród k tó ry ch  najm łodszy  d irhem  p rzy p ad a  w e­
d ług  ok reślen ia  d r M. Czapkiew iczow ej [Opoź- 
dzianki] z K rakow a na  915 r., podczas gdy ca-



174 Konrad Jażdżewski Tom X

łość sk a rb u  pochodzi, je j zdaniem , z la t  920— 
930, w  każdym  razie sprzed  950 r., w m ałym , 
bardzo  n iezd a rn ie  i całkow icie ręcznie lepio­
n ym  naczyniu  z brzuścem  ja jow atym , z nóżką 
i w y w in ię tą  n a  zew n ątrz  k raw ędzią  (tabl. X V III, 
67. M uzeum  A rcheologiczne PA U  w  K rakow ie). 
Z m iejscow ości D ębicz w  pow. średzk im  pocho­
dzi dolna część ręcznie lepionego naczynia 
z p łask im  dnem  i ze śladam i pionow ego obm a- 
zyw ania (tabl. X V III, 68), k tó re  zaw ierało  ró w ­
nież sk a rb  d irhem ów  arabskich , n ieste ty  bliżej 
n ie  określonych, k tó re  Z. Z a k rz e w sk i42 w  p rz y ­
b liżeniu  datow ał n a  połow ę IX  w., ale k tó re  
m ogą być też i nieco późniejsze. Z. Z akrzew ski 
p u b lik u je  w  cy tow anej w łaśn ie p racy  (s. 83, 84)

IX  w. i w  1 połow ie X  w. dość częstym  z ja­
w iskiem .

Podobnie p rzed staw ia  się rzecz na Ś ląsku. Do­
wodzi tego np. sk arb  z G ostynia w  pow. gło­
gowskim . Z naleziono go w ja jo w aty m , całko­
wicie ręcznie lep ionym  naczyniu  z p łask im  
dnem, o najw iększej w ydętości na  połow ie w y­
sokości, z w y w in ię tą  na zew nątrz  kraw ędzią, ale 
z o rnam entem  ograniczonym  ty lk o  do górnej 
części (tabl. X IX , 70). F orm ę tę  n a  podstaw ie sa­
m ej ty lko  analizy  sty listycznej m ożna by  od­
nieść do końca II okresu  w czesnośredniow iecz­
nego, tj. do czasów n iew iele p rzed  950 r. D atę 
tę  po tw ierdza analiza sam ego sk arb u , sk ład a ją­
cego się w  znakom itej przew adze z łam anych

TABLICA XVIII — PLANCHE XVIII

67. Całkowicie ręcznie lepione naczynie z płaskim dnem z m. O b r a ,  pow. wol- 
sztyński, woj. poznańskie, które zawierało skarb dirhemów arabskich, zakopany po 
r. 913 (ok. 920—930) (Muzeum Archeologiczne PAN — Kraków). 68. Dolna część ręcz­
nie lepionego naczynia z płaskim dnem z m. D ę b i c z ,  pow. średzki, woj. poznańskie. 
Znaleziono w nim skarb dirhemów arabskich z IX w. lub z 1 połowy X w. (Przy­

czynki do pradziejów Polski zachodniej, tabl. IV, ryc. 3).
67. Vase entièrement fait à la main, au fond plat, recuetilli à O b r a ,  distr. de Wol­
sztyn, dép. Poznań, renferm ant un trésor de dirhems arabes enfoui après l’an 913 
(vers 920—930). 68. La partie inférieure d ’un vase fait à la main, au fond plat, re­
cueilli à D ę b i c z ,  distr. de Środa, dép. Poznań. Le pot contenait un trésor de d ir­

hems arabes du  IXe s. ou bien de la Ire moitié du Xe s.

inne naczyn ie ręcznie lepione i obtaczane 
k sz ta łtu  doniezkow atego (zachow ane ty lko  
w  części dolnej), z odciskiem  w ysta jącej osi 
koła garncarsk iego  (zapew ne jednotarczow ego), 
z m iejscow ości Ł ubow o w pow. szam otulskim  
(tabl. X IX , 69), k tó re  rów nież zaw ierało  skarb  
d irhem ów  arabsk ich , tak  sam o przezeń  datow a­
nych  na  połow ę IX  w. Z daje  się jednak , że 
i w  ty m  w ypadku  dokładniejsza analiza m onet, 
dokonana przez naszych o rien ta listów , sk arb  ten  
nieco odm łodzi. W każdym  razie  w idać z tego, 
że ce ram ika w yłącznie ręcznie lep iona lub  słabo 
obtaczana by ła  w  W ielkopolsce w  2 połow ie

48 Skarby siekańcowe z Łubowa i Dębicza. Przy­
czynki do pradziejów Polski zachodniej, Poznań 1937, 
s. 84, 85.

dirhem ów  arabsk ich  (n iestety , bliżej n ie okre­
ślonych), p rzy  n ik ły m  zgoła udziale  m onet za­
chodnioeuropejskich, ponoć denarów  czeskich, 
zachow anych w  n iew ielu  u łam kach, oraz z ozdób 
m ających  najb liższe odpow iednik i w  skarbie 
z Ochli w  pow. kolskim , datow anym  dość tra f­
nie przez J . Ś ląskiego na połow ę X  w. W edług 
m ego m niem ania  m oże on pochodzić z ostatn ich  
k ilk u n astu  la t 1 po łow y X  w .43 Rzecz zna­
m ienna, że po 1000 r. p rzejście  do ulepszonej

43 H. S e g e r, Die schlesischen Silberfunde der spät­
slawischen Zeit, „Altschlesien“, t. 2: 1929 z. 2, s. 133— 
136; H. S e g e r ,  „Schlesiens Vorzeit“ VII (starsza se­
ria): 1897, s. 216, 217; J. Ś 1 a s k i, Przedpiastowski skcrb 
srebrny z Ochli w pow. kolskim, „Przegląd Archeolo­
giczny“, t. 8: 1948, s. 330—333.
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tech n ik i g a rn ca rsk ie j, k tó re j p ro d u k tem  była 
ceram ika siln ie  ob taczana, z dnam i w klęsłym i, 
zaopatrzonym i często  w  znak i garncarsk ie , s ta ło  
się tak  pow szechne na  p rzes trzen i całej Polski, 
Czech, M oraw  i S łow acji, a nieco później 
także u  pozostałych  S łow ian  zachodnich (w y­
jąw szy  m oże n a jb ard z ie j ku  zachodow i w y su ­
n ię te  ziem ie nad  środkow ą i dolną Łabą), że 
ceram ika ręczn ie lep iona lub  słabo obtaczana

s ta ła  się czym ś najzupełn ie j w y jątkow ym . Do­
w odzą tego po p ierw sze sk arb y  z ziem  polskich, 
np. świeżo o d k ry ty  skarb  z P iw onie w  pow. 
kalisk im  z połow y X w. (tabl. X VII, 66), z m ie j­
scowości Uść w  pow. chełm ińskim  n a  Pom orzu 
G dańskim  z około 980 r., z G niechow ic w  pow. 
w rocław skim  z około 990 r., z M aurzyc w  pow. 
łow ickim  sp rzed  1000 r., z C ienkow ic w  pow. 
ząbkow ickim  z około 1000 r., z D rołtow ic w  pow.

TABLICA XIX — PLANCHE XIX
69a, b. Słabo obtaczane naczynie z odciskiem osi na dnie z m. Ł u b o w o ,  pow. 
szamotulski, woj. poznańskie. Znaleziono w nim skarb dirhemów arabskich z IX w. 
lub z 1 połowy X w. Ryc. 69a — 4/5, ryc. 69b — 3/5 (Przyczynki do pradz. Pol. zach., 
tabl. III, ryc. 3a i b). 70. Ręcznie lepione naczynie z płaskim dnem z m. G o s t y ń ,  
pow. głogowski, woj. zielonogórskie. 1/4. Znaleziono w nim skarb z dużą ilością 
dirhemów arabskich i z niewieloma monetami zachodnioeuropejskimi z 1 połowy 
X w. („Altschlesien“, t. 2, s. 133, ryc. 3). 71. Silnie obtaczane naczynie ze znakiem 
garncarskim na dnie z m. S o b o c i s k o ,  pow. oławski, woj. wrocławskie. Znale­
ziono w nim skarb denarów, zakopany po r. 1037. 1/4 („Altschlesien“, t. 2 , s. 146,

ryc. 6 6 ).
69a, b. Vase faiblement façonné au tour et à la main, au fond portant l’empreinte 
de l’essieu saillant du tour de potier, de L u b o w o, distr. de Szamotuły, dép. Po­
znań. On y découvrit un trésor de dirhems arabes du IXe s. ou bien de la ire moitié 

du Xe s. Fig. 69a — 4/5, fig. 69b — 3/5.
70. Vase fait à la main, au fond plat, recueilli à G o s t y ń ,  distr. de Głogów, dép. 
Zielona Góra; il renferm ait un dépôt composé d’un nombre considérable de dirhems 
arabes associés de quelques monnaies européennes occidentales de la l re moitié

du Xe siècle. 1/4.
71. Vase fortement façonné au tour et à la main, au fond muni de marque de potier, 
recueilli à S o b o c i s k o ,  distr. d’Olawa, dép. Wrocław; il renferm ait un trésor de

deniers, enfoui après l’an 1037. V«.
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dzierżoniow skim  (rychbachskim , daw niej n ie- 
m eckim ) dw a skarby, z k tó ry ch  jed en  zakopany 
tuż po 1000 r., d rug i po 1003 r., oba p raw dopo­
dobnie w  1017 r. w  czasie oblężenia N iem czy 
przez cesarza H enryka II, w raz z naczyniam i 
z w głębionym i dnam i, w  jed n y m  w y p ad k u  ze 
znakiem  garncarsk im ; dalej sk arb y  z Soboci- 
ska  w  pow. oław skim  z la t po  1037 r., z czasów 
panow ania B rzetysław a II (tabl. X IX , 71), z R u­
dy w  pow. w ieluńskim  z la t 1038— 1050 (tabl. 
XX, 72), z Z aw ady L anckorońskiej w  pow. 
b rzesk im  (małop.) z 1 połow y X I w. (tabl. XX, 
73) oraz liczne dobrze datow ane polskie cm en­
ta rzy sk a  z XI w., np. z L u tom ierska  w  pow. 
łask im  (tabl. XXI, 74— 75), z B rześcia K u jaw ­
skiego w  pow. w łocław skim , z K ońskich w  pow. 
koneckim , z Ł ubów ka w  pow. gnieźnieńskim  
(tabl. X X I, 76), z Lubonia w  pow. poznańskim , 
ze S trzem ieszyc W ielkich  w pow. będzińskim , 
z O rszym ow ic w  pow. płockim , podobnie z re­
sz tą  jak  n a jsta rsze  skarby  czeskie, M ančice ok. 
995 r., S ta rá  B oleslav ok. 995 r. (tabl. X V II, 65), 
O strom ěř ok. 999 r., Č ištěves ok. 1000 r., P odě­
b rad y  ok. 1000 r., Chodovlice ok. 1003 r., Žatec 
ok. 1015— 1020 r., C hrášťany ok. 1020 r., P rah a  
X II — K análská Z ahrada  ok. 1050 r.44

W obec dziesiątków  tak ich  stanow isk  z ce ra­
m iką siln ie  obtaczaną do rzadkich  bardzo  w y ją t­
ków  na om aw ianych te ren ach  należą naczynia 
takie, jak  — zdaje się —  słabo obtaczane naczy­
nie, zbliżone do czeskich naczyń flaszow atych  
z Tylew ic w  pow. w schow skim  w  woj. zielono­
górskim , datow ane m onetam i na ok. 1000 r . 4S, 
albo też gliniane, ręcznie lepione aquamanile 
zoom orficzne z C houstnlka, okr. Tábor, w  Cze­
chach. W ty m  ostatn im  w ypadku  tłum aczy  się 
zresztą  stosow anie techn ik i ręcznego lep ien ia 
dostatecznie tym , że chodziło tu  o w ykonanie 
naczyn ia specjalnego z p lastyką  figu ra lną .

Ten sam  obraz dają  nam  pow szechnie gro­
dziska i osady nieobronne z końca X w. oraz 
z X I— X III w. Z dokładnej analizy  m a te ria łu  
ceram icznego z Opola, Łęczycy i G dańska, po­
chodzącego z osta tn ich  dziesięcioleci X w. oraz 
z w. X I— X III, a w w ypadku Łęczycy (z 3 fazy 
je j um ocnień gradow ych) z w. X II i X III, w ia ­
domo nam , że na w ięcej niż 100 000 frag ­
m entów  naczyń z każdego z ty ch  stanow isk  
je s t zaledw ie k ilk a  czy k ilkanaście  u łam ków  
naczyń w ykonanych  w  techn ice  p ry m ity w ­
niejszej, tzn. słabo obtaczanych lub  całkow i­
cie ręcznie lepionych. A i w  ty ch  w y p ad ­
kach  m am y w szelkie p raw o sądzić (opierając się 
na  k ry te r iu m  form y i o rnam entu , a n ie  ty lko  
techniki), że chodzi tu  o przypadkow e w trę ty , 
tj. o u łam ki naczyń w yw leczone przypadkow o 
z p ierw otnego  złoża i zm ieszane z zaby tkam i

44 Por. cytowane już poprzednio prace R. T u r k a ,  
H. A. K n o r r a ,  W. Ł ę g i oraz pracę H. S e g e r a  
Die schlesischen Silberfunde der spätslawischen Zeit, 
„Altschlesien“, t. 2: 1929, s. 129—161.

45 „Altschlesien“, t. 2: 1929, s. 136, 137.

późniejszym i. N ie chcę ty m  sam ym  b y n ajm n ie j 
przeczyć is tn ien iu  odosobnionych n aczyń  ręcz­
nie lepionych w  obrębie III okresu  w czesno­
średniow iecznego (faz D i E H ensla). T w ierdzę 
tylko, że należą one w tym  czasie n a  ziem iach 
P olski i Czechosłow acji już do w ielk ich  rz ad ­
kości.

J a k  tedy  tłum aczyć sobie fa k t p rze trw an ia  
techn ik i ręcznego lep ien ia naczyń  aż do czasów 
najnow szych na n iek tó rych  obszarach dzisiej­
szej S łow iańszczyzny, np. na te ren ie  B iałorusi, 
jak  to  w ykazali rozm aici badacze, a ostatn io  
W. H ołubow icz w  sw ym  niezw ykle in te re su ją ­
cym, w nik liw ym  i obszernym  s tu d iu m  p t. 
Garncarstwo wiejskie zachodnich terenów Bia­
łorusi (T oruń  1950). T rudno  n a  to odpow ie­
dzieć w  Obecnym stan ie naszej w iedzy w sposób 
zadow alający. W ydaje m i się, że m ożna tu  w y ­
sunąć k ilka tłum aczeń: 1) m oże tu  w chodzić 
w rachubę reg resja  w  rozw oju garncarstw a , w y ­
w ołana zm ianam i w  stosunkach  p ro d u k c ji n a ­
czyń w  ogóle; 2) m ożna też przypuszczać, że 
garncarstw o  zachodnioibiałoruskie X IX  i  X X  
w., rozw ija jące się na te ry to riu m  niegdyś e tn i­
cznie bałty jsk im , mogło p rzejąć  od B ałtów  
pew ne archaiczne, re lik tow e elem en ty  w zak re­
sie garncarstw a, o k tó rym  przecież w iem y, że 
było m niej rozw in ię te  niż u Słow ian. W każdym  
razie m asowość zaobserw ow anych fak tów  zm u­
sza nas do p rzy jęc ia  is tn ien ia  p raw idłow ości 
w  rozw oju ceram iki zachodniosłow iańskiej w e 
w czesnym  średniow ieczu. P rocentow o zupełn ie  
znikom e w y ją tk i nie m ogą obalić fa k tu  tej p ra ­
w idłow ości i w iążących się z tym  w niosków  n a­
tu ry  chronologicznej.

S tw ierdziliśm y już poprzednio, że form a, 
o rnam en tyka  i techn ika w czesnośredniow iecz­
nych naczyń zachodniosłow iańskich nie u leg ły  
is to tnym  zm ianom  w ciągu X I— X III w. D opiero 
pod koniec X III w. zaczynają  pojaw iać się n a  
ziem iach polskich (najw cześniej na Ś ląsku, n a j­
później na  północnym  wschodzie) naczynia, 
k tó re  sw ą techn iką (jeszcze bardziej udoskona­
lonym  obtaczaniem  lub n aw et ca łkow itym  to­
czeniem, lepszą m ieszanką g liny i tw ardszym  
wypałem ), form ą i o rn am en ty k ą  św iadczą w y­
raźnie, że w g arn carstw ie  tych  ziem  rozpoczyna 
się now a faza rozw ojow a. G arncarstw o  tej n o ­
wej, późnośredniow iecznej fazy, op iera jąc się 
zasadniczo na osiągnięciach rodzim ego g arn ­
carstw a fazy poprzedniej, p rzy ję ło  szereg no­
w ych elem entów  z zew n ątrz  (np. ucha, dna 
płaskie bez znaków, sm ukłe  p ro file  „gotyckie“ 
oraz polewę, choć nie należy  zapom nieć, że w iele 
z nich pojaw iało  się sporadycznie już  daw niej 
na podłożu rodzim ym ). C hronologię tych  zm ian 
pozw alają nam  ustalić znaleziska takie, jak  np. 
sk arb  m onet z X III w. (arcybiskupów  koloń- 
skich, poza tym  m onety  akw izgrańskie, w est­
falskie, holenderskie , ang ielsk ie  i b ran d en b u r­
skie), z k tó ry ch  najpóźn iejsze pochodzić m ogą 
z pogranicza X III i X IV  w., z m iejscow ości
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TABLICA XX — PLANCHE XX
72. Silnie obtaczane naczynie z dnem wklęsłym z m. R u d a ,  pow. wieluński, woj. łódzkie, wraz ze znale­
zionym w nim skarbem  lanego srebra i kilku denarów oraz ułamków ozdób (ogólnej wagi 7 kg) z połowy 
XI w. (Muzeum Archeologiczne — Łódź). 73. Silnie obtaczane naczynie, znalezione na grodzisku w m. Z a- 
w a d a  L a n c k o r o ń s k a ,  pow. brzeski, woj. krakowskie. Znaleziono w nim skarb srebrnych ozdób 

 z 1 połowy XI w. Ok. 3/5 („Wiadomości Archeologiczne“, t. XIII, tabl. XIII, 1).
72. Vase fortem ent façonné au tour et à la main, au fond concave, recueilli à R u d a ,  distr. de Wieluń, dép. 
Łódź; il renferm ait un dépôt composé de pièces en argent de fonte, de quelques deniers et de fragments 
de parures (poids total 7 kg), de la moitié du IXe siècle. 73. Vase fortement façonné au tour e t à la main, 
recueilli dans l’enceinte fortifiée ruinée de Z a w a d a  L a n c k o r o ń s k a ,  distr. de Brzesko, dép. Cracovie: 

il contenait un dépôt de parures ďargent de la Ire  m oitié du Xle siècle. Env. 3/5.

23 Przegląd A rcheolog iczny  X

177
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TABLICA XXI — PLANCHE XXI

74—75. Silnie obtaczane naczynia z dnami wklęsłymi z cmentarzyska z 1 po­
łowy XI w. w m. L u t o m i e r s k ,  pow. łaski, woj. łódzkie. Ok. 2/5. Ryc. 74 
grób 9, ryc. 75 — grób 98 (Muzeum Archeologiczne — Łódź). 76. Silnie obta- 
czaine naczynie ze znakiem garncarskim na dnie z cmentarzyska z 1 połowy 
XI w. w m. Ł u b ó w k o, pow. gnieźnieński, woj poznańskie. Ok. 3/7 („Prze­

gląd Archeologiczny“, t. I, R. II—III, z. 3—4, ryc. 2).
74—75. Vases fortement façonnés au tour e t à la main, aux fonds concaves, 
recueillis dans le cimetière de L u t o m i e r s k ,  distr. de Łask, dép. Łódź, de 
la Ire moitié du XI siècle. Env. 2/5. 76. Vase fortement façonné au tour et à la 
main, au fond portant la marque de potier, recueilli au cimetière de Ł u- 
b ó w k o, distr. de Gniezno, dép. Poznań, de la Ire moiitié du XIe siècle. Env. 3/7

Konrad Jażdżewski
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TABLICA XXII — PLANCHE XXII
77. Silnie obtaczane lub toczone naczynie z m. Ł u b n i c e ,  pow. wie­
luński, woj. łódzkie. Znaleziono w nim skarb złożony z brył stopionego 
srebra oraz z monet, datujących naczynie na pogranicze XIII i XIV w. 
(„Altschlesien“, t. 9, tabl. 18, ryc. 2). 78. Toczony lub silnie obtaczany 
dzban z pogranicza XII i XIV w. (wzgl. z 1 połowy XIV w.) z m. L i- 
c h y  n i a, pow. kozielski, woj. opolskie, datowany na ten czas przez zna­
leziony w nim skarb brakteatów i groszy praskich („Altschlesien“, t. 10,

tabl. 18, ryc. 1).
77. Vase fortement façonné au tour et à la main ou bien façonné en­
tièrem ent au tour, provenant de Ł u b n i c e ,  distr. de Wieluń, dép. 
Łódź; il renfermait un dépôt avec de gros morceaux d’argent de fonte 
et quelques monnaies qui le font dater à la fin du X l l l e  s. ou bien au 
début du XlVe siècle. 78. Cruche façonnée au tour ou bien fortement 
façonnée au tour et à la main, recueillie à L i c h y n i a, distr. de Koźle, 
dép. Opole, datée à la fin du X l l l e  siècle ou au début du XIVe siècle 
(ou bien à la 1re moitié du XIVe siècle) grâce au trésor de bractéates et de 

monnaies tchèques (,.grossi Pragenses“).

#*•
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Ł ubnice w  pow. w ieluńsk im  (tabl. X X II, 77). 
Naczynie, w  k tó ry m  m onety  te  znaleziono, r e ­
p rezen tu je  fo rm ę p rzejśc iow ą pod każdym  
w zględem  od fo rm  fazy poprzedniej do fo rm  
późnośredniow iecznych  46. D rug im  tak im  zna le­
ziskiem  je s t  dzban późnośredniow ieczny z L i- 
chyni w pow . kozielskim , zaw iera jący  sk a rb  
b rak tea tó w  z końca X III w., a jako  m onetę n a j­
m łodszą grosz p ra sk i W acław a II (1278— 1305), 
na  podstaw ie  k tó rego  i to naczynie odnieść m oż­
na do pogran icza  X III i X IV  w. (tabl. X X II, 
78) 47. Z arów no  skarby , jak  i  znaleziska iz osad 
X IV  w., g łów nie od połow y tego w ieku (od p a ­
now ania K azim ierza  W ielkiego), w skazują, że 
w  czasie ty m  dokonało się ostatecznie przejśc ie  
do form  now ej fazy.

W pracy, n in ie jszej ograniczyłem  się rozm yśl­
nie ty lk o  do ro zp a try w an ia  zagadnienia ch ro ­
nologii ce ram ik i zachodniosłow iańskiej. N ie­
m niej na leży  na zakończenie podkreślić, że

46 H. S e g e r, Ein Hortfund aus dem 13. Jahrhundert, 
„Altschlesien“, t. 9: 1940, s. 146, tabl. 17, 18.

4,7 F. H u f n a g e l ,  Der zweite Münzfund von Lich­
tenforst, Kr. Cosel (OS), „Altschlesien“, t. 10: 1941, 
s. 132, tabl. 18.

szczególnie w ażne i in te re su jące  s ta je  się zagad­
nien ie chronologii tej ceram iki, je ś li się zajm ie 
bliżej ko re lac ją  pom iędzy zm ianam i dokonu ją­
cym i się w  dziedzinie p rodukcji, m. in. g a rn ­
carskiej, a zm ianam i w  dziedzin ie ustro jow ej 
i po litycznej. N ie da się np. zaprzeczyć, że 950 r. 
jako  data  g ran iczna m iędzy II a III fazą rozw o­
jow ą ceram ik i (faza C i D H ensla oraz III i IV 
Poulika) zbiega się z początkam i Polski M iesz­
k a  I i je j o rgan izacji społeczno-gospodarczej. 
P odobnie też p ierw sze dziesiątk i la t XIV  w. (ko­
niec P olsk i dzielnicow ej —  początki panow ania 
K azim ierza W ielkiego) przynoszą zasadnicze 
zm iany  u stro jo w e i gospodarcze n a  naszych zie­
m iach. Na M oraw ach w idać też w  sposób szcze­
gólnie w yraźny, jak  okrzepnięcie państw a w iel- 
kom oraw skiego znalazło  sw oje odbicie w  ce ra­
m ice IX  w. N iew ątp liw ie  też po jaw ien ie  się 
ceram ik i słabo obtaczanej na całym  niem al 
te ry to riu m  zachodniosłow iańskim  w począ­
tk ach  V w. lu b  najpóźn iej w  połow ie V II w. 
w iąże się ściśle z p rzem ianam i gospodarczym i, 
społecznym i i politycznym i.

Łódź, 1 XII 1951 — 1 IV 1953 r.

R e m a r q u e s  s u r  la c l i r o n o lo g i e  d e  la c é r a m i q u e  s l a v e  o c c i d e n t a l e  d u  H a u t

M o y e n  A g e  

(Traduit en français par Janina Ruk)

Le p ro b lèm e de la  con tin u ité  cu ltu re lle  ainsi 
que celui de la  chronologie absolue e t re la tiv e , 
aussi p récise  que possible, des phénom ènes ex a ­
m inés, sem b len t dom iner les questions suscitées 
p a r l ’é tu d e  de l ’h is to ire  e t de la cu ltu re  de nos 
te rre s  au  déclin  de l ’an tiq u ité  e t au seu il du 
m oyen âge. O n sa it que p arm i de nom b reu x  é lé ­
m en ts cu ltu re ls  en  te rre s  slaves occidentales, 
c’est à  la  cé ram iq u e  que rev ien t le rô le  p a r t i ­
cu liè rem en t im p o rtan t dans la solution des q u es­
tions de co n tin u ité  cu ltu re lle  et des p rob lèm es 
chronologiques. O n n ’ignore pas que p en d a n t de 
longues périodes se p o u rsu iv an t d u ran t tro is  
m illén a ires  au  m oins, car depuis l ’ap p a ritio n  de 
la  civ ilisa tion  lusaicienne ju sq u ’au  M oyen A ge 
Tardif, les h ab itan ts  de nos te rre s  excella ien t 
dans la p ro d u c tio n  fo r t hab ile  des form es cé ra ­
m iques in té re ssan tes  e t variées. I l  su ffit de se 
rappeler, à t i tr e  d ’exem ple, le  rô le  considérab le 
joué p a r  la  cé ram ique de la  civ ilisation lu sa- 
cienne e t son in fluence p u issan te  exercée  su r 
la  cé ram ique des civ ilisa tions voisines, en p a r ­
ticu lie r nord iques: scandinaves e t baltes. On 
p eu t éga lem en t évoquer à ce tte  occasion la p ré ­
dom inance décidée de la céram ique slave aussi 
b ien  occidentale q u ’o rien ta le  su r la céram ique 
Scandinave, balte, finnoise e t en p a rtie  éga le­
m en t s u r  la  cé ram ique  a llem ande au d éb u t du 
m oyen âge. C ette  p rédom inance s ’exp rim e p a r 
l ’app lica tion  d ’assez bonne h eu re  de tech n iq u es

céram iques perfectionnées, p a r l 'ex p o rta tio n  en 
m asse de la cé ram ique slave dans ces pays aussi 
b ien  que p a r  l ’im ita tio n  to tale, p re sq u e  se rv i­
lem en t fidèle, des form es et des décors des po­
teries slaves ré su lta n t de l ’adoption d ’une tech ­
n ique d éjà  perfec tionnée . Si dans d ’au tre s  do­
m aines cu ltu re ls , p. ex. en  m étallu rg ie , les h ab i­
tan ts  de nos te rre s  il y  a six, dix, v in g t siècles 
e t plus, cédaien t le p as  à leu rs voisins du Nord, 
ils d ém o n tra ien t en  revanche dans l ’in d u strie  
céram ique u n e  su p ério rité  év iden te e t ceci non 
seu lem en t en  ce qu i concerne la qualité , m ais 
aussi la  q u an tité  de la production. C onsidérant 
le fa it que la  céram ique constitue p a r son énorm e 
q u an tité  e t son  u n iv e rsa lité  u n  é lém ent si im ­
p o rtan t de n o tre  c u ltu re  m até rie lle  à l ’époque 
an tiq u e  e t au  H au t M oyen Age, sa v a leu r en est 
d ’au ta n t p lu s  g ran d e  p o u r l ’é tude des problèm es 
de chronologie e t des questions re la tiv es  à la 
con tinu ité  cu ltu re lle . D ans la m ajo rité  des s ta ­
tions archéologiques où les objets en m atières 
o rganiques o n t le p lu s souvent péri, la céram i­
que p rédom ine déc idém ent s u r  tou tes les au tre s  
catégories de vestiges. M êm e là  où le m até rie l 
de fouilles, su je t d ’h ab itu d e  à une destruc tion  
facile, tels q u ’ob jets en  bois, en cuir, tissus, 
ob jets en  liber, en  écorce, crins, débris de 
p lan tes  cultivées, se son t conservés aussi 
p a rfa item en t q u ’à G dańsk, la céram ique 
constitue to u jo u rs  l ’élém en t p rin c ip a l et
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o m nip résen t de la  c u ltu re  m atérie lle . Il fau t 
y  a jo u te r  en p lus que les dépôts de m onnaies qui 
nous fo u rn issen t les ren se ig n em en ts les p lus 
exacts su r la  chronologie se re tro u v en t le  plus 
souven t cachés dans des vases céram iques et 
le u r  donnen t p a r  ce fa it m êm e u n  av an tag e  su r 
d ’au tre s  catégories de trouvailles. On sa it éga­
lem en t q u ’une des v a leu rs  de la  cé ram ique r é ­
side dans sa rem arq u ab le  „sensib ilité  typo lo ­
g iq u e“ ainsi que dans le fa it  q u ’elle ap p a rtien t 
à ceux  des é lém ents cu ltu re ls  que nous consi­
dérons com m e les p lus ind igènes e t le p lu s fo r­
tem en t ra tta ch és  au  lieu  m êm e de le u r  p roduc­
tion. D ’au tre  p a r t  toutefois, on ne sau ra it n ier 
que m êm e dans ce tte  ca tégorie  de p ro d u its  il 
ex iste  des form es „ in te rrég io n a les“ ou qui 
av a ien t é té  l ’o b je t de  con tacts com m erciaux  
p arfo is assez éloignés.

C ependan t m alg ré  to u tes  ces va leu rs l ’é tude 
de la céram ique, e t  en  p a r tic u lie r  de la céram i­
que slave de la  fin  de la période  rom aine e t du 
H au t M oyen Age, p ré sen te  p o u r les archéolo­
gues des d ifficu ltés assez graves. L a question  de 
sa chronologie a é té  abordée de d iffé ren tes m a­
n ières. On y  p ro céd ait au m oyen de la m éthode 
typologique e t s tra tig rap h iq u e , on p re n a it en 
considération  avec p lus ou m oins de succès les 
catégories de tro u v ailles  datées p a r des m on­
naies. R écem m ent, nous assistons à u n e  é tude 
fo rt m in u tieu se  e t  consciencieuse des procédés 
techn iques de la céram ique p rim itiv e  com parés 
à ceux de la p o te rie  con tem poraine afin  d ’in te r­
p ré te r  avec son a ide  le développem ent de la 
céram ique slave dans un  passé le p lu s éloigné. 
Ce n ’est q u ’à la  condition d ’ap p liq u er tou tes 
ces m éthodes à la fois, q u ’on p o u rra  o b ten ir les 
ré su lta ts  désirés.

D ans ce cou rt exposé je re lègue les questions 
technologiques de la p o terie  slave p lu tô t au se­
cond plan, to u t en  p rê ta n t u n e  a tten tio n  p a r ti­
cu lière  à la question  de sa chronologie absolue, 
ainsi q u ’à ses liens génétiques. Nous som m es 
encore fo rt loin de la possib ilité  d ’en donner une 
im age satisfaisan te . D ans ce rta in s sec teu rs — 
c’est le m até rie l qu i nous fa it défaut, dans d ’au ­
tres —  c’est l ’o bservation  qu i es t insuffisan te; 
parfo is ce sont des e r re u rs  dans l ’application 
d ’une m éthode adéquate.

D epuis longtem ps déjà  l’a tten tio n  des in v esti­
g a teu rs  polonais a é té  a ttiré e  p a r la p o terie  fa ite  
en tiè rem en t à la  m ain , décorée d ’une o rnem en­
ta tion  fru ste  ou b ien  dépourvue de décor qui 
constitue l ’un  des é lém ents essentiels de la cul­
tu re  v én è te  (groupe de P rzew orsk) au  cours de 
la période rom aine tard ive , c’e s t-à -d ire  depuis 
l ’an  200 ju sq u ’à 375 de n o tre  ère. C’est Józef 
K ostrzew ski qu i ind iqua le p rem ie r les liens 
génétiques qui u n issa ien t ce tte  p o terie  à la cé­
ram ique slave occidentale du H au t M oyen Age. 
Il y procéda en  an a ly san t les vases sacciform es 
ou ovoïdes, avec in flex ion  sous le  bord , re p ré ­
sen tés en tre  a u tre s  dans le  groupe b ien  connu

des tu m u li du  ty p e  de S ied lem in  (distr. de J a ­
rocin, dép. Poznań) 1.

On co n sta ta  b ien tô t que la cé ram iq u e  de ce 
type est la rg em en t d iffusée su r to u t le te rr ito ire  
de la cu ltu re  v én è te  e t q u ’on p e u t sans d ifficu lté  
y  d éco u v rir ses racines d u ra n t la  période ro ­
m aine ta rd iv e  e t dans u n  passé encore plus 
éloigné. P a rm i to u te  un e  série  de g rands é ta ­
b lissem ents e t de c im etières d a ta n t de la p é ­
riode rom aine  ta rd iv e  je  ne s ig n alera i à t i tr e  
d ’exem ple  que l ’é tab lissem en t de Z łota, distr. 
de Sandom ierz, dép. K ielce (pl. I, 2 e t 3) 2 e t le 
c im etiè re  de Spicym ierz, d istr. de  T urek , dép. 
P oznań  (pl. I, 4 e t 5 ) 3; ces exem ples fo u rn issen t 
u n e  illu s tra tio n  su ffisam m en t précise  po u r cette  
affirm ation . Nos collègues tch èq u es (en tre  au ­
tre s  J . F ilip, I. B orkovský e t J . Poulik) in si­
s ta ien t p e n d a n t le u r  v isite  au x  m usées polonais 
d e  Poznań, Łódź e t  V arsovie su r le fa it que to u t 
le  m a té rie l cé ram ique de la p é rio d e  rom aine 
ta rd iv e  q u ’ils av a ien t l ’occasion d ’exam iner, exé­
cu té à la m ain  e t dépourvu  d ’o rnem entation , 
constitue  d ’ap rès  le u r  avis u n  stade  p ré lim i­
n a ire  au x  fo rm es des p o teries  s laves du type 
d it „de P ra g u e “ , diaté e n tre  le Ve e t  la  p re ­
m ière  m o itié  du V IIIe siècle (pl. II, 6— 8 ) 4. 
D ans u n  a r tic le  récem m ent pub lié , J . Poulik , 
l ’un  des m e illeu rs  connaisseurs de la  céram ique 
du  H au t M oyen Age, consta te  qu e  les données 
se m u ltip lien t p o u r tém o ig n er que le type  „de 
P ra g u e “ n ’est pas passé des te rre s  polonaises en 
T chécoslovaquie com m e form e achevée, m ais 
q u ’il s ’est développé des fo rm es anciennes de la 
cu ltu re  v én è te  (groupe de P rzew orsk) d o n t les 
orig ines sem b len t rem o n te r an  IIe siècle de 
n o tre  è re  5.

Les fa its  aussi b ien  que les considérations 
d ’o rd re  th éo ré tiq u e  nous am èn en t à  conclure 
q u ’il ne nous est pas perm is de re g a rd e r  la po­
te rie  slave du H au t M oyen A ge dès son origine 
com m e ensem ble hom ogène soum is aux  lois 
u n ifo rm es de l ’évolution . L ’essen tie l procédé 
m éthod ique  consistera it donc à ex am in e r la ge­
nèse, le développem en t e t la  chronologie de la 
céram ique, de m êm e que tous les é lém ents qui 
s’y  associent sép a rém en t p o u r chaque région du

1 J. K o s t r z e w s k i ,  Wielkopolska w czasach 
przedhistorycznych, 2e éd., Poznań 1923, p. 196, fig. 701, 
et dans d’autres ouvrages du même auteur.

2 J. M a r c i n i a k ,  Przyczynki do zagadnienia cią­
głości osadnictwa na ziemiach polskich w świetle ba­
dań wykopaliskowych w Złotej w  pow. sandomierskim, 
„Wiadomości Archeologiczne“, vol. XVI, Varsovie, 
rééd. 1948, p. 234, planches XXXIV—XLI.

3 K. J a ż d ż e w s k i ,  Kujawskie przyczynki do za­
gadnienia tubylczości Słowian na ziemiach polskich, 
„Wiadomości Archeologiczne“, vol. XVI, pp. 138—139, 
pl. XIV.

4 Comparer aussi J. F i l i p ,  Pravěké Českosloven­
sko, Prague 1948, pp. 320 et 325; J. E i s n e r , Devinska 
Nová Ves, Bratislava 1952, p. 252.

5 J. P o u l i k ,  Staroslovanské mohylové pohřebiště 
v Přitlukách na Moravě, „Archeologické Rozhledy“ III: 
1951, No 2—3, pp. 97—100, fig. 66—77.
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grand  te rr ito ire  slave. Il est tou tefo is indén iab le 
q u ’à côté des fac teu rs m enan t à la rég ionalisa­
tion  des form es céram iques il en ex is ta ien t 
m êm e au M oyen Age Tardif, c’e s t-à -d ire  à une 
époque où les d iffé ren ts  te rr ito ire s  slaves 
é ta ien t encore plus désunis q u ’au tre fo is  e t où 
les d iffé rences cu ltu re lles  s ’y accen tu a ien t de 
plus en p lus nettem en t, des fac teu rs  accessoires, 
p eu t-ê tre  p lu s  pu issants grâce auxque ls  ce rta in s 
ensem bles céram iques p ré sen ten t su r to u t le 
te rr ito ire  slave d ’étonnan tes sim ilitudes aussi 
b ien  au po in t de vue techn ique q u ’au poin t de 
vue de la form e et de l ’o rnem en tation . M algré 
l ’ex istence de certaines lois dans l ’évolu tion  gé­
n éra le  de la  céram ique slave, nous som m es obli­
gés d ’ex am in e r le problèm e p o u r chaque ré ­
gion séparém en t. Ce qui nous em pêche cepen­
dan t de pou rsu iv re  ce bu t b ien  précisé, c’est le 
m anque re g re ttab le  à ce rta in es périodes d ’un  
m atérie l de fouilles bien daté que nous som m es 
forcés de rem placer, en dép it de ces principes, 
p a r des analogies que peuven t nous liv re r  les 
régions p lus éloignées.

La cé ram ique de la cu ltu re  v én è te  sem ble 
s ’ex p rim er p a r  p lusieu rs  co u ran ts  parallèles. 
L ’un  d ’eux, signalé déjà  p lus h au t, est re p ré ­
sen té  p a r u n e  poterie  sim ple, fa ite  à la m ain, 
p o rtan t une o rnem entation  fru s te  ou dépourvue 
de décor (pl. I, 1— 5); l ’au tre  —  p a r une po terie  
fa ite  éga lem ent à la main, c a rac té ris tiq u e  par 
une v a rié té  de form es e t une o rn em en ta tio n  as­
sez riche, qu i la ra ttach e  en p a r tie  aux  tra d i­
tions du La Tène III, ainsi q u ’au x  décors cel­
tiques e t classiques (pl. II, 9); le tro isièm e cou­
ra n t enfin  est rep résen té  aux I I Ie e t IVe siècles 
de n o tre  è re  p a r la céram ique, d ite  ,,g rise“ , fa ­
çonnée au to u r (pl. III, 10 et 11). A ctuellem ent 
on adm et en  général, comme je  l ’ai déjà signalé, 
que la céram ique slave du H au t M oyen Age est 
liée en p rincipe  au p rem ier cou ran t. Le second 
co u ran t a ta ri  d u ran t des périodes postérieures 
pu isque d é jà  aux  II Ie e t IV e siècles on peu t 
consta te r son affaib lissem ent b ien  visible; les 
vases fa its  à la  m ain, aux fo rm es variées et 
à l ’o rn em en ta tio n  riche, d ev ien n en t beaucoup 
plus ra res  q u ’aux  deux siècles p récéden ts  de 
no tre  ère; à  p a r tir  du Ve siècle de n o tre  ère  nous 
ne l ’apercevons plus. Il nous m anque encore 
une exp lica tion  p lausible de ce phénom ène et 
to u t au  p lus nous est-il perm is de supposer q u ’il 
a é té  p rovoqué p ar l ’abandon de nos te rre s  p ar 
certa ines tr ib u s  germ aniques, p a r  la ru p tu re  
des contacts avec le m onde classique e t enfin 
p a r  l ’abaissem ent du niveau de la production  
su r nos te rre s  à la su ite  des changem en ts d’o r­
d re  politique, social, économ ique et cu ltu re l 
su rvenus à la fin  du IVe siècle. Q uan t au  tro i­
sièm e courant, rep résen té  p ar la céram ique dite 
,,g rise“ , façonnée au  tour, qui av a it ses racines 
dans les trad itio n s  celtiques e t th raq u es  de la 
région des S udètes et des C arpa thes et q u i avait 
puisé ensu ite  de nouvelles ressources dans le

m onde classique e t dans les pays du bassin  de 
la M er Noire, il n ’a pu subsister que ju sq u ’au  
IV e siècle dans ce rta in es parties d e  l ’ancien  
te rr ito ire  de la cu ltu re  vénète. Toutefois, il a 
exercé une influence considérable su r la fo r­
m ation subséquen te de la poterie slave du H au t 
M oyen Age. A ctuellem ent, nous savons d ’un e  
m anière  to u t à fa it certaine qu ’en S ilésie e t 
dans le sud -est de la G rande-Pologne (Oszczy- 
wilk, distr. de Kalisz, dép. Poznań) le  g roupe 
de la céram ique ,,g rise“, façonnée au tour, s’est 
p erp e tu é  d u ran t le Ve siècle e t ju s q u ’au d éb u t 
du V Ie siècle (pl. III, 12— 13)6. Il sem ble q u ’un  
phénom ène sim ila ire  se produisit su r le te r r i ­
to ire  de la P etite-Pologne, en p a rtic u lie r  dans 
la région célèbre p ar la production p e rfec tio n ­
née et en m asse de la poterie dite ,,g rise“ , fa ­
çonnée au tour, com m e des environs de T rop i- 
szôw, d ’Igolom ia e t de Zofipole (distr. de M ie­
chów, dép. Cracovie), ainsi que de K oście ln ik i- 
Clo, (distr. et dép. Cracovie). Le fa it que ce tte  
céram ique si perfectionnée au po in t de vue 
techn ique se soit m ain tenue si longtem ps au 
sud e t à l ’ouest des te rres  polonaises et q u ’elle 
y a it persisté  encore d u ran t la période des m i­
grations, n ’est pas sans im portance p o u r le d é ­
veloppem ent fu tu r  de la céram ique slave su r 
ces territo ires . On sait qu’en Basse e t H au te -S i- 
lésie les traces de l ’existence des form es qui 
con tinuaien t les trad itions de la céram ique d ite  
,:g rise“ , façonnée au tour, peuvent ê tre  re levées 
ju sq u ’au  V IIe siècle e t m êm e au cours des s iè ­
cles suivants. La p reu v e  en est fourn ie  p ar les 
trouvailles de S y ryn ia  (distr. de R ybnik, dép. 
Katow ice) (pl. IV, 14 )7, de K lenica (distr. et 
dép. Zielona Góra) (pl. IV, 15— 18, pl. V, 19—  
23), de Gostvň, distr. de Głogów, dép. Z ielona 
G óra (pl. V, 24— 26, pl. VI, 27— 28), e t de P opę- 
szyce (distr. de Kożuchów, dép. Z ielona Góra) 8. 
En ce qu i concerne sa form e et son décor la cé­
ram ique protopolonaise du H aut M oyen A ge se 
ra tta ch e  p a r  des liens si étro its à la céram ique 
locale de la période des m igrations que m êm e 
les archéologues allem ands soulignaien t a u tre ­
fois le fa it q u ’il leu r é ta it difficile de d istinguer 
une catégorie de l ’au tre . En général cependant, 
une ce rta ine  régression peu t ê tre  constatée dans

6  H. Z e i s s ,  Die Zeitstellung des Reitergrabes von 
Königsbruch, Kr. Guhrau, „Altschlesien“, vol. 7, N° 1, 
p. 34; W. B ö g e ,  Ein Beitrag zum Formenkreis der
wandalischen Irdenware aus der Völkerwanderungs­
zeit, „Altschlesien“, vol. 7, p. 44; J. F i t z k e, Odkrycie 
osady z wczesnego okresu rzymskiego i cmentarzyska 
z okresu wędrówek ludów w Oszczywilku w pow. ka­
liskim, „Z otchłani wieków“ IX: 1934, c. 2, p. 21; E. P e ­
t e r s e n ,  Der ostelbische Raum . . . . Leipzig 1939, pp. 77,
119—120.

7 J. K o s t r z e w s k i ,  Sprawozdanie z badań prehi­
storycznych na Śląsku w roku 1937. Badania prehisto­
ryczne w województwie śląskim w latach 1937—1938, 
„PAU, Śląskie Prace Prehist.“, No 5, p. 39.

8 Études de E. P e t e r s e n ,  de K. L a n g e n h e i m  
et de M. J a h n, „Altschlesien“, vol. 7, No 1, et de 
K. L a n g e n h e i m ,  „Altschlesien“, vol. 8.
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le dom aine de la tech n iq u e  de la p roduction  des 
poteries: le  façonnage perfec tionné au tour, 
connu aux  IVe e t  Ve siècles, est su iv i au x  
siècles su ivan ts p a r u n  trav a il beaucoup m oins 
soigné qui peu  à peu com m ence à am élio re r sa 
techn ique pour a tte in d re  g rad u ellem en t son 
h au t n iveau  au seuil du M oyen Age T ardif. L ’in ­
fluence de la céram ique „g rise“ de la période 
rom aine ta rd iv e  et de la  période des m igrations, 
exportée  du sud de la P ologne vers les te rr ito i­
res du cen tre  e t du no>rd (à coté d ’une 
p roduction  locale de ce genre de p o terie  p e r­
fectionnée) se fa it re m a rq u e r éga lem ent dans 
la p roduction  de la céram ique fa ite  à la m ain. 
Ceci est p a rfa item en t visib le dans certaines 
form es de vases de la période rom aine tard ive  
p ro v en an t de Brześć K u jaw sk i (pl. VI, 29) ° 
aussi bien que dans des frag m en ts  de grands 
vases à provisions au reb o rd  grossi, m uni d ’un 
facettage irrég u lie r (fouilles de Łęczyca), que 
po u r ce tte  ra ison  je  sera is  po rté  à d a te r du V e 
siècle ou b ien  de la p re m iè re  m oitié du V Ie 
siècle (pl. VII, 30).

Les observations fa ites  ju sq u ’ici, basées su r 
des données s tra tig rap h iq u es  e t typologiques 
ainsi que s u r  des trouvailles , datées p a r  les 
m onnaies ou bien p a r d ’au tre s  catégories d ’ob­
jets, on t incité les archéologues à ad m ettre  pour 
la  céram ique slave occidentale tro is  phases 
p rincipales de développem ent: l a  p r e m i è r e  
pen d an t laquelle  su r d ’assez vastes te rr ito ire s  
slaves occidentaux dom ine p resque exc lusive­
m ent la po terie  p rim itive , fa ite  à la  m ain, peu 
ornée ou dépourvue de décor; l a  d e u x i è m e  
phase se d istin g u an t su r les te rr ito ire s  en qu e­
stion p a r la coexistence de la céram ique fa ite  
en tiè rem en t à la m ain  avec une po terie  exécu­
tée p lus ou m oins h ab ilem en t su r u n  to u r de 
po tier assez p rim itif (à bras, m uni d ’un  disque), 
il est à no ter que déjà  ces deux  catégories de 
céram ique se d is tin g u en t p a r une richesse d ’o r­
nem enta tion  beaucoup p lu s rem arq u ab le ; 1 a 
t r o i s i è m e  phase en fin  d u ra n t laquelle  su r 
tou t le te rr ito ire  slave occidental règne  u n iv e r­
sellem ent e t p re sq u e  exclusivem ent u n e  cé ra­
m ique en tiè rem en t fa ite  au to u r et p ro d u ite  p a r 
des a rtisan s se serv an t de plus en p lus souvent 
d ’un to u r à bras, m u n i d ’un  disque, p lus p e r­
fectionné e t possib lem ent d ’u n  to u r m un i 
de deux disques re liés au m oyen de b arres  
perpendiculaires dont le nom bre v arie  ou 
bien d ’un  to u r à u n  seu l d isque posé su r  
q u atre  b arres  verticales s ’ap p u y an t su r une base 
horizontale à p lan ch e tte s  croisées) ; les vases 
sortis de ces ate liers  av a ien t des fonds concaves 
m unis en règ le  de m arques de potier, e t p o r­
taien t une o rnem en tation  m écanique a llan t en se 
sim plifiant avec le tem ps. Ce classem ent est ac-

9 K . J a ż d ż e w s k i ,  Kujawskie przyczynki do za­
gadnienia tubylczości Słowian na ziemiach polskich,
„Wiadomości Archeologiczne“, vol. XVI, rééd. 1948, 
p. 138, planche XIV, 8.

cep tab le en  p rincipe , m ais on doit te n ir  com pte 
de l ’ex istence de ce rta ines m odifications rég io ­
nales. C’est a insi q u ’en Silésie e t en M oravie on 
ren co n tre  d éjà  au  cours de la p rem iè re  phase 
une cé ram ique fo rtem en t façonnée au tour, ta n ­
dis que su r  les te rr ito ire s  situés p lus au no rd  et 
à l ’ouest de la  S ilésie la p o terie  de ce type n ’ap­
p a ra ît q u ’à la fin  du X e siècle, e t encore plus 
ta rd  dans le bassin  de l ’E lbe m oyenne e t en aval 
de ce fleuve  10. Il sem ble q u ’au to u r du noyau 
te rr ito r ia l co m p ren an t la Silésie, la P e tite -P o ­
logne occiden tale  e t la M oravie où rég n a it aux  
V Ie, V IIe e t V IIIe siècles, en co n tinuation  
d ’une v ie ille  trad itio n , la céram ique slave la 
p lus développée au  po in t de vue technique, 
s ’é ta ien t fo rm ées des zones concen triques que 
m arq u e  un e  cé ram ique de p lus en p lu s  re ta rd ée  
dans son développem ent. La p ré sen te  é tude 
n ’é tan t consacré q u ’au  problèm e de la po terie  
slave occidentale, je  laisse de côté la question  
de l ’in fluence exercée p a r d ’au tre s  cen tres cé­
ram iques p lus développées ex istan t, com m e on 
le sait, en U k ra in e  (région de Kiev), su r les te r ­
rito ires  ba lcan iques soum is au ray o n n em en t di­
rect de la  c u ltu re  byzan tine , de m êm e que dans 
le bassin du D an u b e  cen tra l où les trad itio n s  de 
la période ro m ain e  ta rd iv e  sont restées v iv an ­
tes ju sq u ’au V Ie siècle e t m êm e —  sem b le-t- il 
—  ju sq u ’au  V IIe siècle.

Les observations fa ites  ju sq u ’ici m ’am ènen t 
à la  conclusion qu e  su r d ’assez vastes te rr ito ire s  
polonais (à l ’excep tion  de la S ilésie e t  des p a r ­
ties occidentales e t m érid ionales de la P e tite - 
Pologne) la p rem iè re  phase de développem ent 
de la cé ram ique en question rem on te  à la pé­
riode des m ig ra tio n s (375— 568 de n o tre  ère) et 
au  d éb u t de lia I re période  du H au t M oyen Age 
(568— 600), la deux ièm e phase se synchronise 
avec les d e rn ie rs  siècles de ce tte  période 
(600— 800) e t la IIe période du H au t M oyen 
Age (800— 950), e t la  tro isièm e phase descend 
ju sq u ’à la  II Ie période du H au t M oyen Age 
(950— 1300).

Les ré su lta ts  des recherches en  Tchécoslova­
quie, e t su rto u t en  M oravie, am ènen t J . P o u ­
lik  11 à c lasser la  céram ique du H au t M oyen 
Age en 4 ph ases  d ’évolution: l a  I re p h a s e  
(375/400— 650) signalée p a r la céram ique fa ite  
en tiè rem en t à la  m ain  e t sans décor du ty p e  dit 
„de P ra g u e “ (au p o in t de vue de l ’évolution 
ce tte  phase  co rresp o n d  à l a  Ire p h a s e  s u r  les 
te rre s  au cen tre  e t dans le nord  de la  Pologne); 
l a  IIe p h a s e  (650— 800) p ré sen tan t la cé ra­
m ique façonnée d ’une m an ière  assez p rim itiv e  
au  to u r de p o tie r  à b ras, ornée p o u r la  p lu p a rt

10 Comp. H. A. K n o r r, Die slawische Keramik 
zwischen Elbe und Oder, Leipzig 1937.

11 J. P o u l i k :  Staroslovanská Morava, Praha 1948, 
p. 14; i d e m ,  Jižní Morava —• země dávných Slovanů, 
Brno 1950, p. 122; i d e m ,  Staroslovanské mohylové 
pohřebiště v Přitlukách na Moravě, „Archeologické 
Rozhledy“ III: 1951, No 2—3, pp. 97—100.
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de dessins p lu tô t irrég u lie rs  (au po in t de vu e  de 
l 'év o lu tio n  elle correspond à la  p rem iè re  p artie  
de la  I Ie p h a s e  en  Pologne; la  I I Ie p h a s e  
(800— 950) rep résen tée  p a r  la céram ique façon­
n ée  avec p lu s de soin au to u r  de p o tie r p lus évo­
lu é  (m uni d ’un seul disque posé su r des b arres  
perp en d icu la ire s  s’ap p u y an t s u r  une base h o ri­
zon ta le  à  p lan ch e tte s  croisées, ty p iq u e  p a r  ses 
bo rds fo r te m e n t profilés, p a r  son o rnem en ta­
tion  soignée e t assez riche, re co u v ran t la  plus 
g ran d e  p a r tie  de la  surface du vase, p a r ses 
fonds p la ts  p o rta n t l ’em p re in te  de l ’essieu sail­
la n t du tou r); au p o in t de vue de l ’évolution, 
ce tte  phase  correspond à la  deuxièm e p a rtie  
de la  I Ie p h ase  en  Pologne; 1 a IVe p h a s e  
(950— 1200) carac térisée  p a r  la  céram ique la 
p lus développée au  po in t de  vu e  technique, fo r­
tem en t façonnée au  to u r de p o tie r  to u rn é  à pied 
(?) (à deux  disques re liés  au  m oyen  de b arres  
verticales), aux  rebo rds fo rtem en t profilés, au x  
fonds concaves m un is p o u r la  p lu p a rt de m a r­
ques de po tier, à l ’o rnem en ta tion  devenan t de 
p lu s  en  p lu s  sim plifiée au  cours des années et 
se co n cen tran t su rto u t sous le reb o rd  du vase 
(au p o in t d e  vue de l ’évolution  ce tte  phase cor­
respond à la  I I Ie phase  des régions situées au 
cen tre  e t  dans le nord  des te rre s  polonaises).

E n ce qui concerne la  S ilésie e t p robab lem en t 
les p a rtie s  occidentales e t m érid ionales de la 
P e tite -P o lo g n e  (approx im ativem ent le te rr ito ire  
h ab ité  au tre fo is  p a r la  tr ib u  des Vislanes), on 
p e u t d is tin g u e r deux  phases principa les du dé­
v e loppem en t de la céram ique slave du H aut 
M oyen Age: l a  I re p h a s e  (375— 950) corres­
p o n d an t au  p o in t de vu e  de l ’évolution à la 
deux ièm e phase  s u r  le re s te  des te rrito ire s  po­
lonais (il est à n o ter ici q u ’une phase d u ra n t la ­
q u elle  en  S ilésie et su r les te rr ito ire s  de la P e ­
tite -P o lo g n e  au ra it régné en  exclusiv ité  la cé­
ram iq u e  exécu tée  à la m ain, sem ble ne pas ex i­
s te r  du tou t), avec év en tu e llem en t un e  subd i­
v ision en  é t a p e  a n t é r i e u r e  (a) (375— 550) 
au  cou rs de laquelle  à côté de la  céram ique faite 
à la  m ain  ex is te  la  p o terie  „g rise“ , façonnée au 
to u r  e t en  é t a p e  p o s t é r i e u r e  (b) (550— 
950) ca rac té risée  p a r  la  céram ique fa ite  à la 
m ain  e t façonnée au to u r de n o tie r  assez p rim i­
tif; l a  I Ie p h a s e  (950— 1250/1300) correspon­
d a n t au  p o in t de vue de l ’évolu tion  à 1 a  II Ie 
p h a s e  s u r  d ’au tre s  te rr ito ire s  polonais, p ré ­
se n ta n t la  céram ique fo rtem en t façonnée au 
to u r  p erfec tio n n é  (p robab lem ent m êm e à deux 
disques, avec b a rre s  p erpend icu la ires  reposan t 
s u r  u n e  base  horizon ta le  à p lanche ttes croisées).

P o u r les te rre s  sorabes e t vélè tes du bassin 
de l ’O der on p o u rra it ad m ettre  avec quelque 
ré se rv e  (en se se rv an t e n tre  au tre s  des données 
p arfo is  assez em brouillées de H. A. K n o rr ex ­
posées dans son ouvrage Die slawische Keramik  
zwischen Elbe und Oder) u n  schém a du déve­
loppem en t de la céram ique com m e suit: l a Ire 
p h a s e  de 375 à 650 (?), 1 a I Ie p h  a s e de 650

à 985 e t 1 a II Ie p h a s e  de 985 à 1300. Q uan t 
aux  te rr ito ire s  sorabes e t obodrites du bassin  de 
l ’E lbe on p o u rra it accep ter le schém a su ivan t: 
la  I re phase de 568/600 à 700 (?), la  I Ie phase 
de 700(?) à 1050 e t la  IIIe phase  de 1050 
à 1200/1250.

Le classem ent chronologique de la  céram ique 
ainsi é tab li n ’a pour b u t que de m e ttre  en re lie f 
sa phaséologie. Il est év iden t que su r chacun 
des te rrito ire s  p récités il fa u t ten d re  à é tab lir  

des classem ents beaucoup p lus précis, basés en  
p rincipe su r des groupes d ’ob jets b ien  datés. 
U ne te lle  ten ta tiv e  a été  en trep rise  chez nous 
p a r W. H e n se l12. D ’après son in te rp ré ta tio n  la 
céram ique du H au t M oyen Age se divise en 
G rande-P ologne en  5 phases: phase A do 400 
à 600, phase B de 600— 800, phase C de 800— 
950, phase D 950— 1100, phase E de 1100— 1250. 
Il est à re g re tte r  que l ’au teu r n ’a it pas donné 
d ’explications p lus précises concernan t ce tte  d i­
vision, ren v o y an t les lec teu rs au x  indications 
q u ’il p u b lie ra  dans les volum es su ivan ts  de son 
ouvrage. Il nous signale égalem ent certaines 
m odifications q u ’il a l ’in ten tio n  d ’in tro d u ire  u l­
té rieu rem en t. P o u r l ’in s tan t toutefois, il fau t 
nous co n ten te r de la division déjà  établie. L ’a n a ­
lyse du m até rie l p u b lié  à la  su ite  de cette  é tude 
nous p erm e t de conclure que sa période A cor­
resp o n d ra it à la  p rem ière  phase citée p ar nous, 
les périodes B e t C —  à la deuxièm e phase et 
les périodes D et E —  à n o tre  tro isièm e phase. 
L a concordance dans la  chronologie absolue de 
ces deux  divisions est assez rem arq u ab le . Ce 
n ’est q u ’à propos de la  date finale  de la d er­
n ière  phase E que l ’on p o u rra it avancer quel­
que objection, é tan t donné que des recherches 
p lus récen tes p ra tiq u ées dans p lu sieu rs  s ta tions 
archéologiques b ien  datées (en tre  au tre s  à Ł ę­
czyca, dép. Łódź e t à G dańsk) ont dém ontré  
d ’une façon to u t à fa it incon testab le  que la  po­
te rie  de ce tte  sous-période avait subsisté sans 
m odifications essentielles (au m oins p o u r la 
te rre  de Łęczyca e t la  région de G dańsk) non 
pas ju sq u ’à l ’an  1250 environ, com m e cela ré ­
su lte ra it de la division de Hensel, m ais to u t au  
m oins ju sq u ’à 1300 e t m êm e, sem ble-t-il, au- 
delà de cette  d ate  ju sq u ’au x  années 1330— 1340. 
Il se p eu t que les recherches fu tu re s  confirm e­
ro n t la  division de W. H ensel, p o u r l ’in s tan t ce­
p en d an t les données m o tiv an t à p rio ri une telle 
ou une to u t au tre  du rée  des phases de ce tte  di­
vision n e  para issen t pas de qualité  suffisam ­
m en t convaincante e t ne p eu v en t ê tre  détectées 
que p o u r certaines étapes. E n  défin issant l ’âge 
du m até rie l archéologique qu i fa it l ’ob jet de 
son étude, l ’a u teu r a eu  recours p lus d ’une fois 
aux  défin itions te lles qu e  „phase A -B “, „B-C“ 
etc., to u t en  les ap p liq u an t tan tô t à des groupes 
en tie rs  de trouvailles, ta n tô t à des objets isolés.

12 Dans son ouvrage intitulé Studia i materiały do 
osadnictwa Wielkopolski wczesnohistorycznej, Poznań 
1950, pp. 5—6.
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C eci p ro u v e ra it en to u te  évidence que le m a té ­
rie l de fou illes à l ’é ta t  ac tuel de nos connais­
sances se laisse s e r re r  encore assez m al dans les 
cad res d ’u n  classem ent aussi rigoureux . On sait, 
p a r  exem ple, que depu is le m om ent où la cé ra­
m iq u e  au  ca rac tè re  a rtisan a l, fo rtem en t façon­
n ée  au  to u r  p erfec tio n n é  avec des fonds conca­
ves m u n is  de m arq u es  de po tier, s ’est installée 
d ’u n e  m an iè re  u n iv erse lle  s u r  les te rra in s  polo­
nais  (ce qu i est su rvenu , com m e le p ro u v en t les 
tro u v a illes  datées p a r  les m onnaies, au  cours de 
la  deuxièm e m oitié  du  X e siècle), l ’évolution 
su b séq u en te  de ces form es au  cours des 350 an ­
nées su iv an tes  s ’opère  avec une te lle  len teu r et 
la céram ique e lle-m êm e sub it des m odifications 
aussi in sig n ifian tes que la  d istinc tion  des p h a­
ses D e t  E de W. H ensel d ev ra it p ro cu re r ac­
tu e llem en t d ’assez g raves d ifficultés, si nous 
nous born ions u n iq u em en t à la p o te rie  sans ten ir 
com pte d ’au tre s  catégories de trouvailles  p e r­
m e tta n t de consta ter, dans certa in s cas, des 
fo rm es typ iques p o u r l ’une ou l ’au tre  de ces 
phases. Les ré su lta ts  des fouilles de L utom iersk , 
d istr. de Łask, idép. Łódź, de Łęczyca, dép. Łódź, 
e t de G dańsk, p e rm e tte n t le  m ieux  de v é rif ie r 
la ju stesse  de c e tte  constata tion . Nous servan t 
de précises divisions s tra tig rap h iq u es , com m e 
celles de G dańsk  où il est possible de d istinguer 
les couches tous les 25 ans en  m oyenne, asso­
ciées à l ’an a ly se  des m arques h é réd ita ires  de 
p o tie r 13, il nous sera  sans doute possible de fi­
x e r dans u n  av en ir trè s  proche l ’âge absolu des 
couches de ce rta in es s ta tions du H au t M oyen 
A ge en Pologne, ce qui à son to u r co n trib u e ra  
re m arq u ab lem en t à p réc ise r la chronologie des 
divisions de la I I Ie période pro tohistorique. 
Toutefois, il est év id en t q u ’à la su ite  de la m é­
canisation  de la p roduction  céram ique à cette 
époque la  po te rie  est devenue m oins „sensib le“ 
au  po in t de vue typologique.

Je to n s  à p ré sen t u n  coup d ’oeil rap ide  su r  ce 
qu i peu t se rv ir  de base au x  divisions chronolo­
giques sus-m en tio n n ées de la céram ique slave 
occidentale. É videm m ent, il est im possible de 
l’in te rp ré te r  dans ce co u rt exposé d ’une façon 
précise ou m êm e seu lem en t satisfaisan te . Je  
crois p o u rta n t q u ’il se ra it p ro fitab le  d ’exam iner 
ça e t là  quelques cas particu lie rs . Com me je  l ’ai 
déjà  m en tio n n é  à p lu sieu rs rep rises au cours 
de ce tte  étude, la lim ite  chronologique in fé­
rieu re  est co n stitu ée  p a r la céram ique sans dé­
cor ou b ien  peu  o rnée de la  cu ltu re  vénè te  de 
la  période  rom aine tard ive . A côté des stations 
déjà  c itées de S ied lem in  (distr. de Jarocin , dép. 
Poznań) ou de S picym ierz (distr. de T urek, dép.

13 À signaler ici l’ouvrage de Z. K o ł o s ó w n a .  
Z badań nad znakami garncarskimi z okresu wczesno- 
dziejowego, „Slavia A ntiqua“, vol. II, f. 2, p. 438, et 
celui de W. H e n s e l ,  Metoda datowania ceramiki 
wczesno dziej owej na podstawie znaków garncarskich 
na dnach naczyń, „Sprawozdania z Czynności i Posie­
dzeń PAU“ 1950, vol. LI, No 2, pp. 71—74.

Poznań) la  g rande nécropole de K onin  14 datée 
au x  IIe e t I I Ie siècles, de m êm e que to u te  une 
sé rie  de sta tions contem poraines de la  Pologne 
cen tra le  p eu v en t en se rv ir d ’exem ple. Chose si­
gnificative, dans cette  région cen tra le  de no tre  
pays, la céram ique en question est rep résen tée  
aussi b ien  p a r  des vases au  galbe ovoïde que p a r 
des vases au  galbe biconique, ce qu i re s te  en 
accord avec le ca rac tère  tran s ito ire  de ce tte  ré ­
gion (pl. VII, 31, pl. V III, 32 e t 33, pl. IX, 34). 
Il en est au trem en t dans l ’é tab lissem en t bien 
connu de Z łota (distr. de Sandom ierz, dép. 
K ielce), h ab ité  aux  IV e e t Ve siècles. L a po­
te rie  fa ite  à la m ain, qui y  ap p a ra ît, est re p ré ­
sen tée  exc lusivem en t p a r des vases ovoïdes aux  
paro is g rossièrem ent polies e t rugueuses. L ’un 
de ces vases m érite  no tre  a tten tio n  to u te  p a r ti ­
culière. C ’es t le vase avec lis te l lu n u le  collé 
à la  panse (planche IX, fig. 35 15). Nous re tro u ­
vons ce déta il fo rt ra re  s u r  l ’un dès vases fa it 
à la m ain  du type  „de P rag u e“ p ro v e n an t de 
Lanžhot, a rd t. de B řeclav  au sud de la M oravie 
(dans la b ifu rcation  des fleuves M orava et 
D yja). Le vase en question  défin i d éjà  p ar 
R. P ittio n i com m e vase slave (pl. IX, 3 6 )16 est 
d a té  au Ve siècle p a r  les in v estig a teu rs  tch è­
ques qui se sont serv i pour l ’é tab lissem en t de la 
chronologie d ’objets associés à ce gen re  de cé­
ram ique, no tam m ent boucles de ce in tu re  en fe r 
de form e ovale, de b riq u e ts  p rim itifs  en fe r 
à double arc, de peignes ornés (voir les ou v ra­
ges, m en tionnés p lus h au t à p lu sieu rs reprises, 
de J . Poulik , J . Filip, I. B orkovský e t d ’au tres). 
U n vase sim ila ire  fu t recueilli à Sadzarzew ice 
(Sazarejce en  lusacien, S adersdo rf en  a lle ­
m and), d istr. de G ubin, dans le c im etière  à in ­
cinération  e t à tum uli, qu i é ta it  en  usage 
depuis la période rom aine ta rd iv e  e t ju sq u ’à  la 
période des m igrations ou m êm e ju sq u ’au  débu t 
du H au t M oyen Age (pl. IX, 3 7 )17. Il se ra it 
p eu t-ê tre  u tile  de rap p e le r à l ’occasion que su r 
le te rr ito ire  slave o rien ta l ex is ten t éga lem ent 
des p reu v es pour u n  sem blable développem ent 
des form es de la céram ique slave du H au t 
M oyen Age. C’est n o tam m en t à Chorsk, aux  en­
v irons de D aw idgródek, donc au  coeur m êm e 
de la Polésie q u ’h ab ita it la  trib u  des D erev la- 
nes, connue p lus ta rd  g râce à l ’h isto ire , q u ’on 
av a it pu  d écouvrir en 1937 dans un  c im etière  
avec tom bes à fosse, u n  vase du ty p e  „de 
P rag u e“, à  surface rugueuse, en tiè rem en t fa it 
à la  m ain  au  reb o rd  à en ta illu res, associé à une 
boucle de ce in tu re  en fe r de fo rm e ovale qui

14 Étudiée par Bogdan K o s t r z e w s k i ,  Cmentarzy­
sko z okresu rzymskiego w Koninie (woj. poznańskie), 
„Przegląd Archeologiczny“, vol. VII, p. 192.

15 J. M a r c i n i a k ,  „Wiadomości Archeologiczne“, 
vol. XVI: 1940, pl. XXXVII, No 1.

18 R. P i t t i o n i ,  Frühgeschichtliche Brandgräber in 
den March-Thaya-Auen, „Germania“ 1934, pp. 130— 
133, pl. 15.

17 J. N e u s t u p n ý ,  Piervobytnaja istorija Lužicy. 
Prague 1947, p. 124, fig. 38.
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fixe au V e siècle les lim ites chronologiques 
pour tou t cet ensem ble. Ce vase qui se trouve  
au M usée A rchéologique de V arsovie sem ble 
posséder sa p lus proche analogie dans le vase 
de P rag u e  IV de L ore tánské N ám ěstí, tom be 
105 18. Q uelques ra res  m entions re la tives 
à ce tte  trouvaille  fo rt im p o rtan te  et in té re ssan ­
te, et qui m ’est connue de l ’autopsie, se tro u ­
v en t dans l ’é tude déjà  citée de J. M arcin iak  19. 
C ette  tro u v aille  de m êm e que celles de Z łota 
(distr. de Sandom ierz, dép. Kielce) p eu v en t ai­
d er nos collègues tchèques à fix e r co rrec tem en t 
la chronologie de la p lus ancienne phase de la 
céram ique du H aut M oyen Age. Il convien t de 
signaler, u n e  fois de plus, la  g rande v a leu r de 
la po terie  de Łęczyca, dep. Łódź, dégagée dans 
la plus ancienne couche de l ’étab lissem en t sub ­
u rba in ; g râce à ses analogies proches avec les 
vases à provisions au rebo rd  grossi de la pé­
riode rom aine ta rd iv e  et de la période des m i­
g ra tions aussi bien que grâce à sa ressem blance 
avec les vases du type ,,de P rag u e“ , ce tte  po te­
rie  doit ê tre  datée du Ve siècle ou de la p re ­
m ière  m oitié du V Ie siècle au plus tard .

Le vase de Toliszczek, (distr. de L ębork, 
l ’ancien  d istr. de W ejherow o, dép. G dańsk) est 
d ’une im portance capitale pou r fix e r la date  de 
la deuxièm e phase de l ’évolu tion  de la céram i­
que slave occidentale (la phase B de H ensel) 
(pl. X, 38). Ce vase trapu , à la panse biconique. 
au  rebo rd  évasé su r p e tit p ied  b ien  distinct, 
possède u n  décor en lignes ondulées fo rt m ala­
d ro ites e t su r  le fond l ’em p re in te  de l ’essieu 
sa illan t d ’un  to u r de p o tie r p rim itif. La form e 
m êm e de ce vase le ra ttach e  aux form es plus 
anciennes de la période rom aine, ce qui a été 
signalé, il y a longtem ps déjà, p a r  M. l ’abbé, 
Wł. Łęga 20. Le p lus im p o rtan t cependan t c’est 
que son contenu  (un collier de perles en v erre  
e t en  ém ail, m ultico lores e t à dessins, des p e r­
les d ’am bre  jau n e  polies, de p e tits  cercles 
d ’a rg en t aux  ex trém ités  enlacées pl. X, 39— 41), 
le  date  à la lim ite  du V Ie e t V IIe s iè ­
cle 21. Nous avons ainsi la p reu v e  que dès le 
d éb u t du V IIe siècle les vases façonnées au to u r 
ap p a ra issen t m êm e dans les régions sep ten trio ­
nales les p lus lo in ta ines du te rr ito ire  slave occi­
dental, aux  confins les p lus avancés vers le nord  
de la P om éran ie  O rientale, donc su r le te r r i ­
to ire  le p lus éloigné des cen tres contem porains 
de l ’in d u strie  céram ique p lus évoluée. Ce fa it

18 I. B o r k o v s k ý :  Staroslovanská keramika ve 
střední Evropě, Praha 1940, fig. 2, p. 11.

19 „Wiadomości Archeologiczne“, vol. XVI, p. 239, 
et dans le bulletin de la Société Préhistorique Polo­
naise „Z otchłani wieków“, X lle an., fasc. 9—10, p. 136.

20 W. Ł ę g a ,  Kultura Pomorza we wczesnym śred­
niowieczu, pp. 23, 51, 102, 177, 340, 420, pl. II, 7.

21 E. P e t e r s e n ,  Der ostelbische Raum als germa­
nisches Kraftfeld im Lichte der Bodenfunde des 6. — 8 
Jahrhunderts, Leipzig 1939, p. 19, fig. 22 a-d, pp. 20—21, 
pp. 98—100; J. K o s t r z e w s k i ,  Słowianie i Germanie 
na ziemiach na wschód od Łaby w 6—8 w. po Chr., 
„Przegląd Archeologiczny“, vol. VII, No 1, pp. 5 et 6.

est donc décisif pour fix e r la d a te  de l ’ap p a ri­
tion de cette techn ique su r les te rra in s  situés 
p lus au  sud, p. ex. en  G rande-Pologne. D ans 
cette  dern iè re  province les objets p ro v en an t des 
couches les p lus anciennes du H au t M oyen Age 
de B iskupin, (distr. Żnin, dép. Poznań) p ré sen ­
ten t un  in té rê t tou t particu lie r. L a céram ique 
dégagée ici, fa ite  exc lusivem ent à la m ain  e t 
dépourvue d 'o rnem ent, ap p a rten an t en p a r tie  
au type  „de P rag u e“ (pl. XI, 42 e t 43) e t en 
p artie  au groupe de la céram ique fa ite  à la m ain  
et fa ib lem ent façonnée au tour, se ra tta ch an t 
aux  vases-situ les de l ’encein te  fo rtifiée  silé- 
sienne du V IIe siècle de K lenica (distr. e t dép. 
Z ielona Góra) pl. XI, 44 e t 46), e t accom pa­
gnée, sem ble-t-il, d ’une céram ique au façon­
nage p rim itif et avec décor, est datée, bien 
q u ’avec beaucoup m oins de ce rtitu d e  que le 
vase de Toliszczek, p a r  une fibu le  du ty p e  de 
G otland (ou bien du type  p ro v en an t de la vallée 
du D n ie p r)22 et p a r des p a ru res  ty p iq u es  pour 
la cu ltu re  des A vars du to u rn an t du V Ie et 
V IIe siècle. Il convien t d ’a jo u te r  en tre  p a ren ­
thèses que les fibu les a ttrib u ées  à l ’époque ro ­
m aine ta rd iv e  e t les fibules du V e siècle t ro u ­
vées à B iskupin  d ev ra ien t ê tre  datées p lu tô t 
à la fin du VIe siècle, Comp. aussi le tré so r du 
fondeur de F rom bork  (distr. de B raniew o, dép. 
O lsztyn) de la 2e m oitié du V Ie siècle conte­
n an t en tre  au tre s  des fibu les s im ila ires 23 ainsi 
que certaines fibules recueillies dans les tom bes 
1 e t 3 à Oszczywilk (distr. de K alisz, dép. Poz­
nań) 24, datées au d ébu t du V Ie siècle. Il nous 
est donc perm is de supposer que déjà  au  débu t 
du V IIe siècle la céram ique a u ra it  été  exécutée 
au tou r de p o tie r p rim itif, p rob ab lem en t au tou r 
à bras, m uni d ’un d is q u e 25. C ependan t il ex i­
sta it p a ra llè lem en t une po te rie  fa ite  à la m ain 
com m e le p ro u v en t les vases recueillis  à P rü ­
tzke, distr. de Zauch-B elzig en  B randebourg, 
à Koblice (Coblenz) p rès de B udyšin  (Bau­
tzen) en Lusace, à D resde-S tetzsch , rem on­
tan t à la deuxièm e m oitié du V Ie siècle 
ou au V IIe ciècle (pl. XI, 47) 26.

On adm et en général l ’an 800 com m e date- 
lim ite  en tre  certaines périodes de l ’h isto ire  slave 
au  débu t du m oyen âge e t en tre  les phases de 
développem ent de la céram ique slave occiden­
ta le  (ainsi p. ex. W. H ensel l ’adm et com m e date-

22 Comp. J. W e r n e r ,  Slawische Bügelfibeln des 
7. Jahrhunderts, „Reinecke-Festschrift“ 1950, pl. 34 
et 35.

23 W. G a e r t e, Urgeschichte Ostpreussens, p. 298— 
303, fig. 249, No 10—12.

24 E. P e t e r s e n ,  Der ostelbische Raum . . . ,  pp. 75— 
76, fig. 113b et 114f.

25 Comp. Z. A. R a j e w s k i, Gród staropolski na 
półwyspie jeziora biskupińskiego w pow. żnińskim. 
Gród prasłowiański w Biskupinie w pow. żnińskim, 
Poznań 1938, pp. 70—74, pl. LII—LIV; E. P e t e r s e n ,  
Der ostelbische R aum ... ,  p. 69, fig. 102 et 103, page 70, 
pp. 117—118.

28 E. P e t e r s e n ,  id., p. 54, fig. 74, pp. 106—109, fig. 
114 et 125, pp. 185 et 234.
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lim ite  e n tre  les phases B et C, J . P ou lik  —  pour 
les phases II et III, encore au p a rav an t divers 
archéologues allem ands, parm i eux  A. Götze — 
p o u r les phases I e t II, m oi-m êm e —  pour la 
Ire e t la I Ie période du H au t M oyen Âge). 
A c tue llem ent, il nous m anque encore s u r  le te r ­
r ito ire  polonais des données assez solides pour 
é tay e r un  tel classem ent, qu o q u ’il soit indé­
n iab le  que dans le m a té rie l de fouilles e t en tre  
au tre s  en céram ique, il ex iste des d ifférences 
b ien  n e ttes  en tre  les trouvailles  p ro v en an t des 
p rem iè res  dizaines d ’années après l ’an  600 et 
celles d a ta n t de quelques dizaines d ’années 
av an t l ’an 950. P o u r le m om ent il n ’y a que les 
tro u v a illes  bien datées du te rr ito ire  de la Mo­
ravie, no tam m ent les nom breuses sépu ltu res, 
don t le tem ps d ’usage p eu t ê tre  fixé  en tre  
800— 950, c’es t-à -d ire  à l ’époque de l ’E ta t G rand  
M oravien, e t quelques dizaines d ’années après 
sa chute, qui nous v ien n en t en aide ay an t liv ré  
une q u an tité  d ’ob je ts bien définie. F o rt com ­
m uns sont à ce tte  époque les vases à panse 
ovoïde, p resque en tiè rem en t reco u v erte  d ’o rne­
m en ta tio n  p ré sen tan t en zones m u ltip les  des 
dessins ondulés e t rectilignes (le décor est le 
p lus accusé dans la p a r tie  la p lus sa illan te  de 
la panse ou bien un  peu p lus haut), aux  bords 
assez profilés, aux  fonds encore p la ts  p o rtan t 
souven t l ’em p re in te  de l ’essieu sa illan t du to u r 
de po tier. Il est ce rta in  que ces vases tém oi­
g n en t d ’une techn ique céram ique beaucoup p lus 
p erfec tionnée que celle des po teries de la phase 
p récéden te . Un n iv eau  p articu liè rem en t élevé 
au po in t de vue techn ique a été  a t te in t  p a r la 
p o terie  du type d it ,,de B lučina“ , ap p ara issan t 
su r le te rr ito ire  du g roupe local au cen tre  de la 
M oravie, au sud de Brno, dans le bassin des f leu ­
ves S v ra tk a  et D yje. L ’am ple m onographie de 
J. E isner consacrée à la cé lèbre nécropole de 
Devinska. Nová Ves p rès de B ratis lava  confinant 
à la fro n tiè re  de la S lovaquie et de la M oravie 27 
nous p erm e t de m ieux  connaître  le développe­
m en t de la céram ique slave en aval de la Mo­
rava av an t l ’av èn em en t de l ’E ta t G rand  M ora­
vien no tam m ent vers les années 625— 800, donc 
au tem ps de l ’é ta t de Sam o et de ses étapes u lté ­
rieures. Or, il est év id en t que le groupe de la 
céram ique dénom m ée p ar J . E isner „céram ique 
d anub ienne“ constitue  to u t s im plem ent la p re ­
m ière phase de développem ent des form es 
essentielles de la p o te rie  m orav ienne con tem ­
p ora ine  de l ’E ta t G ran d  M oravien. C ette cé ra­
m ique ,,d an u b ien n e“ des V IIe e t V IIIe siècles 
d iffère  de la céram ique m oravienne des années 
800— 950 p a r un façonnage plus p rim itif  ca rac­
té risé  p a r les p rofils  des bords fa ib lem en t déve­
loppés. En g énéral cependant, les vases à panse 
ovoïde et au  rebord  évasé, si ca rac té ristiques 
pour le type „d an u b ien “ a ttes ten t, en tre  625 et 
950, des m odifications re la tiv em en t peu sensi-

27 J. E i s n e r ,  Devinska Nová Ves — Slovanské po­
hřebiště, Bratislawa 1952.

bles. Le type ,,de P rag u e“ coexiste, selon J . E is­
ner, avec le type  „d an u b ien “ su r les te rr ito ire s  
de la M oravie et de la S lovaquie m érid ionale 
à peu  p rès ju sq u ’à la m oitié ou b ien  m êm e 
ju sq u ’à la fin du V IIIe siècle pour céder 
ensuite- défin itivem en t la place au  type  „d an u ­
b ien “ . P ren a n t en considération le m até rie l 
archéologique m oravien  il d ev ien t év id en t que 
les contacts avec les po tiers re p ré sen ta n t la 
v ieille  trad itio n  rom aine en Pannonie, de m êm e 
qu e  les trad itio n s  héritées de la cé ram ique cel­
tique, ont dû in flu en cer le développem ent p lus 
rap id e  de la  po terie  slave de ces régions. Une 
céram ique décelan t une é tran g e  sim ilitude avec 
les form es m orav iennes se ren co n tre  non seu le­
m en t su r to u t le te rr ito ire  tchécoslovaque e t sur 
d ’assez vastes te rra in s  polonais, en p a rticu lie r 
en  Silésie e t en  P etite -P o logne ce qui est tou t 
à  fa it n a tu re l g râce au voisinage p roche de ces 
pays, m ais éga lem ent dans le cen tre  de la P o­
logne et aux  environs de Lublin . On p o u rra it 
évoquer ici, à ti tre  d ’exem ple, les vases de 
N iem cza d istr. de Dzierżoniów, dép. W rocław , 
de Kotowice, d istr. e t dép. W rocław , de Łąki, 
d istr. de Milicz, dép. Zielona G óra (pl. X II, 
48), de C zerna Mała, d istr. de G ło g ó w 28, de W y- 
ciąże près de C rac o v ie29, de Ż ern ik i Dolne, 
d istr. de S topnica, dép. K ielce (pl. X II, 49) 30, 
de Lipsko, d istr. de Zamość, dép. L u b lin  (fouil­
les opérées p a r M. D rew ko su r le cim etière  
à tum uli; m até rie l au M usée A rchéologique de 
Varsovie), de D ratów , distr. de L ubartów , dép. 
L ub lin  (tout le m atérie l de fouilles déposé au 
M usée A rchéologique de V arsovie p rov ien t 
d ’anciennes collections du M usée de E. M ajew ­
ski), de m êm e que ce rta in s vases de l ’enceinte 
fo rtifiée  et de ré ta b lisse m e n t de T um  près de 
Łęczyca, p ostérieu rs à la IIe phase des fo r tif i­
ca tions et an té r ieu rs  à leu r II Ie phase (le m a té ­
rie l se trouve au  M usée A rchéologique de Łódź); 
(pl. XII, 50). Le m ateria l archéologique recueilli 
à S yrynia, d istr. de R ybnik, en H au te  S ilé­
sie, daté  de la phase p récéden te  (V IIe siècle), 
rap p elle  d ’une m an ière  frap p an te  les form es 
m orav iennes (pl. IV, 1 4 )31. V ers ce tem ps le 
n o rd  de la Pologne reste  encore fidèle aux  fo r­
m es biconiques d u ran t la période rom aine et 
ju sq u ’au to u rn a n t du V Ie e t V IIe siècle com m e 
le p ro u v e  le vase connu de Toliszczek, distr. 
de Lębork, dép. G dańsk (pl. X, 38).

28 „Altschlesien“, vol. 7: 1938, fig. 4, N° 2 et 3, 
p. 85, pl. 10, No 2, 4—6.

29 Fouilles plus récentes effectuées par St. B u r a- 
t y ń s k i ;  matériel déposé au Musée Archéologique de 
Cracovie.

30 E. M a j e w s k i ,  Zabytki przeddziejowe w Werni­
kach Dolnych w powiecie stopnickim, „Światowit“, 
vol. I, p. 52, fig. 39, page 56 et fig. 42, page 58.

31 J. K o s t r z e w s k i ,  Sprawozdanie z badań 
prehist. na Śląsku w 1937 r. Bad. prehist. w woj. ślą­
skim  w latach 1937—1938, Édition de lAcad. Polon, des 
Sciences à Cracovie. „Śląskie Prace Prehistoryczne“, 
No 5, fig. 19, page 27, fig. 20, page 28, fig. 23 et 24, 
pages 32 et 33, fig. 30, page 37.
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Il ex is te  encore un  au tre  procédé p o u r d a te r  
la  cé ram ique de la  IIe période du H au t M oyen 
Age (période C de Hensel). N ous le devons au 
fa it que la  po terie  slave occidentale (p rovenan t 
sans dou te  po u r la  p lu p a rt des zones m aritim es, 
de P om éran ie , de la te rre  des V élètes e t des 
O botrites) é ta it avec to u t son contenu  (p. ex. 
avec du m iel ou to u t a u tre  m archand ise) l ’ob jet 
de l ’ex p o rta tio n  au x  pays scandinaves. U ne 
a u tre  circonstance favo rab le  concourt à é tab lir  
la chronologie précise des objets im portés, à sa­
vo ir que les em porium s com m erciaux  ou les 
au tre s  cen tres  im p o rtan ts  de ces pays im p o rta ­
teu rs  av a ien t souvent une ex istence re la tiv e ­
m en t courte . A insi p. ex. B irka, dont les sépu l­
tu re s  nous o n t liv ré  en tre  au tres, des vases sla­
ves typ iques, ex iste  en tre  les années 800 e t 975, 
L u n d  com m ence sa ca rriè re  déjà  ap rès la chute 
défin itive  de B irka, c’e s t-à -d ire  au cours de la 
p rem iè re  v in g ta in e  ou tren ta in e  d ’années du 
X Ie siècle, de m êm e d ’a illeu rs que S ig tuna 
(vers l ’an  1000). On p eu t a isém ent co n sta te r que 
c’est u n iq u em en t à B irka  que l ’on rencon tre , 
à côté des form es p lus ou m oins prim itives, 
fa ites  en tiè rem en t à la  m ain  ou b ien  p o rta n t les 
(.races d ’un  façonnage assez faib le e t m aladro it, 
éga lem en t des vases ovoïdes, à décor su r zones 
m u ltip les  descendan t assez bas v ers la p lus 
g ran d e  convex ité  de la panse, à fonds p lats, 
p o rta n t san s doute les em pre in tes de l ’essieu 
sa illan t du tour, avec traces d’u n  façonnage au 
to u r  assez soigné, donc des form es se rap p ro ­
ch an t d ’assez p rès des form es m orav iennes de 
la II Ie période de J . P ou lik  (800— 950) (pl. X III, 
51— 52, pl. XIV, 53— 54) 3á. A L u n d  p a r co n tre  la 
céram iq u e  de ce type, d e  m êm e que celle p lus 
p rim itive , fa it com plètem en t défaut. L a po terie  
rep résen tée  (pl. XIV, 55 e t 56), fo rtem en t fa ­
çonnée au  to u r de p o tie r am élioré, aux  fonds 
p o u r la  p lu p a rt concaves p o rtan t des m arques de 
po tier, au x  profils des b o rds p lu s évasés, est ty ­
p ique p o u r la  II Ie période p ro to h is to riq u e  (phase 
D e t p e u t-ê tre  E de H e n se l)33. Les te rrito ire s  
ba ltes  o ffren t d ’ailleu rs des possib ilités sem bla­
bles. S u r la  te r re  des P ru ssien s p. ex. règne 
ju sq u ’au V IIIe siècle p a r to u t la céram ique prusse 
ind igène fa ite  à la m ain. A p a r tir  du IX e siècle 
s’y  in tro d u it soudain  la céram ique façonnée au 
to u r au x  form es déjà  assez évoluées, ne se 
ra tta c h a n t en  aucune m an ière  au x  form es ind i­
gènes prusses, m ais é tan t, en revanche, une 
copie fidèle  des form es slaves (pl. XV, 57— 
60) 34. C ette  nouvelle  céram ique com porte des 
vases de la  I Ie e t I I Ie période du  H au t M oyen 
A ge (phases C, D e t E de Hensel), p en d an t les­
quelles déjà, il y a m anque com plet de form es

32 H. A r b m a n ,  Birka, I: Die Gräber. Planches, pl. 
233, NO 1 et 4, pl. 234, No 1, 2 et 4.

33 R. B 1 o.m q v i s t, Early Mediaeval Black Ear­
thenware in Lund, „K. Humanistiska Vetenskapsam- 
fundets i Lund ärsberättelse 1947—1948“, III, p. 150.

34 Comp. à ce sujet C. E n g e l  et  W. L a  B a u m e .  
Kulturen und Völker der Frühzeit im Preussenlande,

p rovenan t des phases plus anciennes. Il e s t év i­
dent que l ’expansion de la céram ique slave s u r  
le te rr ito ire  b a lte  est survenue au  m om en t où 
la su p ério rité  au poin t de vue tech n iq u e  des 
poteries slaves carac téristiques p a r  leu r façon­
nage perfec tionné é ta it si fo rte  que les B a ltes  
fin iren t p a r ab andonner leu r p ro p re  céram ique, 
to u t à fa it d iffé ren te  q u an t à la form e, l ’o rn e ­
m en tation  e t la technique, e t ad o p tè ren t c e tte  
nouvelle techn ique e t avec elle les nouvelles 
form es e t o rnem entations slaves. On ob serv e  
d ’a illeu rs u n  procès sem blable su r le te r r ito ire  
des au tre s  pays b a l te s 35.

Un systèm e sem blable pour v é r if ie r la v a le u r  
de n o tre  classem ent de la céram ique slave occi­
den ta le  p eu t ê tre  app liqué si nous d irigeons 
nos regards vers le sud. On sait, g râce au x  so u r­
ces h istoriques, que le com m encem ent de 
l’expansion slave su r  le te rr ito ire  ac tue l de la  
Y ougoslavie rem o n te  aux  d ern iè res  d izaines 
d ’années du V Ie siècle, l ’occupation tou tefo is  
p lus du rab le  de ces te rra in s  p a r  les S laves ne 
s ’est opérée q u ’aux  prem ières dizaines d ’années 
du V IIe siècle. En exam inan t la po terie  yougo­
slave connue ju sq u ’ici, nous rem arq u e ro n s  
parm i les form es ca rac té ristiques p o u r ce pay s 
des vases se ra tta ch an t pour la p lu p a rt au x  fo r ­
m es des phases p lus récen tes de la cé ram ique 
slave occidentale. P a rm i les po teries yougosla­
ves p lus anciennes les p lus n om breux  sont les 
vases que nous pourrions classer d ’ap rès le 
schém a de J. P ou lik  à la tro isièm e phase du 
développem ent de la céram ique m orave, c’est- 
à -d ire  à la phase C de H ensel —  800— 950 (pl. 
XVI, 61— 62). Il en  ex is ten t aussi qui sem blen t 
pouvoir ê tre  a ttrib u és  à la I Ie phase  de P o u lik  
(650— 800) (pl. XVI, 63), m ais on ne ren co n tra  
p a r  contre aucune form e plus ancienne p ro v e­
n an t de la phase I (phase A de H e n se l)36. N o­
tons en tre  paren th èse  que J . K orošec fixe  dans 
son ouvrage p réc ité  une date  trop  ta rd iv e  po u r 
l ’usage du cim etière  de P tu j, à savo ir le 
X e siècle, tand is q u ’en réa lité  ce tte  nécropole 
é ta it u tilisée  déjà  au IX e siècle.

Le d ébu t de la tro isièm e phase du développe­
m en t de la céram ique slave occidentale (céra­
m ique fo rtem en t façonnée au to u r de p o tie r 
à bras m u n i d ’un  disque plus perfec tionné  e t 
p robab lem en t m êm e au to u r à b a rres  v e r-

Königsberg 1937, fig. 40n, page 177, et fig. 44 q-s, page 
191, de même que W. G a e r t e ,  Urgeschichte Ostpreus- 
sens, Königsberg, pp. 203, 204—208, 246—247, fig. 262 
et 263.

35 Comp. p. ex.: F. B a 1 o d i s, Det äldsta Lettland, 
Stockholm 1940.

36 Comp. M. G a r a š a n i n  — J. K o v a č e v i c ,  
Pregled materijalne kultuře južnih Slovena, Beograd 
1950, p. 140, fig. 32; J. K o r o š e c ,  Staroslověnská gro- 
bišča v severni Sloveniji, Celje 1947, p. 146, fig. 44; 
J. K o r o š e c ,  Staroslovansko grobišče na ptujskem  
gradu, Ljubljana 1950, fig. 1 et 2, page 229, fig. 3 e t 4, 
page 231, fig. 5—7, page 235, fig. 8—9, page 239, fig. 10 
et 11, page 241, fig. 15, page 247 et de nombreuses fi­
gures sur les planches inserrées après la page 304.
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tica les s 'ap p u y an t su r une hase à p lan ch e t­
tes croisées ou b ien  au  to u r à deux  dis­
qu es e t à b a rre s  verticales, carac térisée 
p a r  une plus g ra n d e  convexité  de la panse 
au  2/3 ou b ien  au  3/4 de la  h a u te u r  des v a ­
ses) est en  g én é ra l f ix é  s u r  les te rr ito ire s  po ­
lonais e t tchèques à l ’an  950 (synchronism e avec 
le  d éb u t de la IV e p hase  de P ou lik  e t de la 
p h ase  D de H ensel). Com m e il ré su lte  des re le ­
vés pub liés dans l ’ouv rage de H. A. K n o r  r, 
Die slawische Keramik zwischen Elbe und Oder, 
les origines de la cé ram iq u e  fo rtem en t façonnée 
au  to u r de la I I Ie phase  de développem ent 
(phase D de H ensel) s u r  les te rr ito ire s  à l ’ouest 
de l ’Oder, rem o n ten t to u t au  m oins au x  env i­
rons de 988 ou b ien  m êm e de 970 (pl. XVII, 
64) 37. Il fa u t co n sta te r d ’a illeu rs que les vases 
fo rtem en t façonnés au  to u r de la I I Ie phase 
de développem ent, d a tés  p a r les m onnaies q u ’ils 
con tenaien t, re tro u v és  aussi b ien  su r les te r r i ­
to ires de la P ologne que su r  ceux de la Tchéco­
slovaquie ne re m o n te n t pas en  général au-delà 
du  d ern ie r q u a rt du  X e siècle; leu r d iffusion ne 
dev ien t p lus m arq u ée  q u ’à la fin  du X e siècle et 
au  d ébu t du X Ie siècle  (pl. X VII, 65) 38. On se 
dem ande p a r conséquent, si le débu t de cette 
p hase  n ’est pas d a té  tro p  tôt. P o u r l ’instan t, il 
nous est im possible d ’y  rép o n d re  d ’une m anière  
satisfaisan te . T out au  p lu s  nous est-il perm is de 
supposer que s u r  les te rre s  polonaises e t tch è­
ques cette  ph ase  a com m encé quelques v in g ta i­
nes ou tren ta in e s  années p lu s tô t que su r  les te r ­
res vélètes e t sorabes, é ta n t donné le fa it déjà  
confirm é p a r  les sav an ts  que la tech n iq u e  p e rfe ­
ctionnée s’est d iffu sée  du su d -e st vers  l ’ouest. 
Les quelques trè s  ra re s  vases datés p a r les m on­
naies à la période av a n t l ’an  950 ne rep résen ten t 
pas, en  général, les fo rm es ca rac té ris tiq u es  p o u r 
la II Ie phase de développem en t (phase D de H en­
sel ou phase IV de Poulik). Nous nous voyons 
donc dans l ’im possib ilité  de rem o n te r au -delà  
de ce tte  date.

D ans cet é ta t des choses le tréso r de P iw o- 
nice (distr. de K alisz, dép. Poznań) m érite  une 
a tten tio n  to u te  p a rticu liè re . J ’ai eu l ’occasion 
de l ’exam iner g râce  à l ’am ab ilité  de M. M ichał 
D rew ko de V arsovie. Or, il s ’est avéré  que le 
vase fo rtem en t e t en tiè rem en t façonné au tour, 
à fond concave, à p ro fil en le ttre  S., à rebo rd  
évasé e t o rnem en té  dans sa p a r tie  su p érieu re  
(donc typ ique p o u r la  tro isièm e phase  de déve­
loppem ent) est b ien  d a té  p a r  les d irhem s de 
tro is ém irs de la d y n astie  des Sam anides (892— 
942) (pl. XVII 66). Selon l ’avis du p ro fesseu r 
T. Lew icki de C racovie, ce tré so r av a it p u  ê tre  
en te rré  à la fin  de la Ire m oitié  du X e siècle 
(les m onnaies les p lu s  récen tes d a tan t du tem ps 
de l ‘ém ir ay an t rég n é  de 914 à 942) e t il sem ble

37 H. A. K n o r  r, ibid., p. 105.
38 R. T u r  e k, České hradištní nálezy, datované m in­

cemi, „Slavia A ntiqua“, vol. I, pp. 485—535; H. A 
K n o r r ,  id.; pp. 46—47, 211.

peu p ro b ab le  que la date  de l ’ensevelissem ent 
a it dépassé l ’an  950. C’est donc à la  lum ière  
de ce tte  trouvaille , déposée ac tu e llem en t au 
M usée A rchéologique de V arsovie e t soum ise 
à l ’exam en  m in u tieu x  de M arta  M łynarska, que 
nous pouvons fix e r à env iron  l ’an  950 le débu t 
de la  II Ie ph ase  du développem ent de la  c é ra ­
m ique slave occidentale p ro v en an t de la  P o lo ­
gne cen tra le  e t des te rr ito ire s  s itués au  n o rd - 
ouest 38a.

Il est f ra p p a n t que certains vases de la IIe 
période du H au t M oyen Age, donc d ’av an t l ’an 
950, p ro v en an t de la G rande-Pologne, te rr ito ire  
p réém in en t p arm i les au tre s  te rre s  polonaises, 
p ré sen ten t les form es ex trêm em en t p rim itives. 
On a p a r exem ple tro u v é  à O bra (distr. de W ol­
sztyn, dép. Poznań) u n  dépôt de d irhem s arabes 
de la dynastie  des O m eyades e t des A bbasi- 

 des; d ’ap rès l ’in fo rm ation  de M m e M. C zapkie- 
wicz le d irh em  le p lu s récen t re m o n te ra it à l ’an 
913, tan d is  qu e  p o u r to u t l ’ensem ble de ce t r é ­
sor on p o u rra it  accep ter les années 920— 930, ou 
au  p lus ta rd  l ’an  950 com m e date de sa  déposi­
tion. Le tré so r reposait dans un  p e tit vase fa it 
en tiè rem en t à  la m ain  e t d ’une façon fo rt m a la ­
droite, à la  p anse  ovoïde, avec un  p e tit p ied  et 
un  reb o rd  évasé (pl. X V III, 67) (M usée A rchéo­
logique de l ’A cadém ie Polonaise des Sciences, 
Cracovie). A  Dębicz, (distr. de Šroda, dép. P o ­
znań) on a dégagé la  p a r tie  in fé rieu re  d ’un  vase 
fa it à  la  m ain , à fond p la t, p o rta n t les traces 
d ’un lissage vertica l (pl. X V III, 68). Ce vase avait 
contenu  u n  tré so r de d irhem s arabes q u i n ’ont 
pas é té  défin is avec p lus d ’exactitude . Z. Z a­
krzew ski les a  ap p ro x im ativ em en t datés à la 
deuxièm e m o itié  du IX e siècle, quo iq u ’ils p u is­
sen t avo ir u n e  date  p lu s ré c e n te 39. C et a u te u r  
pub lie  dans le m êm e ouvrage (pp. 83— 84) un  
au tre  vase fa it  à la  m ain  e t façonné au tour, de 
form e conique, ra p p e lan t u n  p o t de fleurs, avec 
em p re in te  de l ’essieu sa illan t du to u r p ro b a ­
b lem ent à d isque u n iq u e  (il n ’y a que la  p a rtie  
in fé rieu re  du vase qui a pu  se conserver). Le 
vase en  question , recueilli à L ubow o (distr. de 
Szam otuły, dép. Poznań) (pl. XIX , 69) con tenait 
éga lem ent u n  dépôt de d irhem s arabes datés p a r 
Z. Z akrzew sk i à  la  m oitié du IX e siècle. Il 
sem ble tou tefo is  q u ’égalem en t dans ce cas-là 
une ana lyse  p lu s  consciencieuse de nos o rien ta ­
listes ra je u n ira  quelque peu  la chronologie de 
ce dépôt. Q uoiqu’il en  soit, il en  ré su lte  n e t te ­
m en t que la  po te rie  en tiè rem en t fa ite  à la m ain  
ou bien  fa ib lem en t façonnée au  to u r é ta it  u n  
phénom ène assez fréq u en t en G rande-P o logne 
au  cours de la  deuxièm e m oitié du IX e e t la 
p rem iè re  m oitié  du X e siècle.

38a W. K u b i a k ,  T. L e w i c k i  et  M. M ł y n a r ­
s k a ,  Skarb dirhemów arabskich z Piwonie koło Ka­
lisza, „Wiadomości Archeologiczne“, t. 19: 1953, 
f. 2—4, pp. 136—156.

39 Z. Z a k r z e w s k i ,  Skarby siekańcowe z Dubowa 
i Dębicza. Przyczynki do pradziejów Polski zachodniej, 
Poznań 1937, pp. 84—85.
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Il en  est de m êm e en Silésie, com m e le p ro u ­
ve p. ex. le tréso r de G ostyń (distr. de Gło­
gów, dép. Z ielona Góra) tro u v é  dans un  vase 
ovoïde, fa it en tiè rem en t à la m ain, à fond plat, 
à la  panse la plus accusée à m i-h au teu r du vase, 
à reb o rd  évasé, m ais avec un décor se lim itan t 
u n iq u em en t à la p a rtie  su p érieu re  du réc ip ien t 
(pl. XIX , 70). A l ’appui de la seule analyse ty p o ­
logique, on p o u rra it fa ire  rem o n te r ce tte  form e 
à la fin  de la IIe période du H au t M oyen Age, 
c ’es t-à -d ire  environ  à l ’an  950. C ette date  est 
d ’a illeu rs confirm ée p a r l ’é tu d e  du tré so r com ­
posé p o u r la p lu p a rt de d irhem s arabes cassés 
(qui n ’ont pu  ê tre  —  hélas —  définis avec plus 
d ’exactitude), d ’une q u an tité  très m in im e de 
m onnaies européennes occidentales —  p eu t-ê tre  
de den iers tchèques conservés en  fragm ents, et 
d ’ob jets de p a ru re  ay an t des analogies les plus 
proches dans ceux du tré so r d ’O chla (distr. de 
Koło, dép. Poznań) daté avec justesse  p a r  J. Sla- 
ski à la m oitié du X e siècle. A m on avis, ce 
dépôt p eu t p ro v en ir des deux d ern iè res  dizaines 
d ’années de la p rem ière  m oitié du X e siècle 40. 
Il est im p o rtan t de sou ligner q u ’après l ’an 
1000 la tran sitio n  vers une techn ique céram i­
que perfectionnée, qui donna naissance à la 
po te rie  fo rtem en t façonnée au tour, aux  fonds 
concaves m unis souvent de m arques de po tier, 
dev ien t à te l po in t générale  su r to u t le te rr ito ire  
de la Pologne e t de la Tchécoslovaquie, de la 
M oravie e t de la S lovaquie, e t un peu plus ta rd  
su r le  re s te  du te rr ito ire  slave occidental (ex­
cep té  p eu t-ê tre  les te rre s  les p lus avancées 
v ers  l ’ouest dans le bassin de l ’E lbe cen tra le  e t 
basse), que la céram ique fa ite  à la m ain  ou bien 
fa ib lem en t façonnée au to u r n ’y a p p a ra ît que 
to u t à  fa it excep tionnellem ent. Ceci est p rouvé 
en p re m ie r lieu p a r les dépôts découverts dans 
d iffé ren tes  régions polonaises, p. ex. le tréso r 
d ’Uść (distr. de Chełm no, dép. Bydgoszcz) vers 
980; le tré so r de P iw onice (distr. de K alisz, dép. 
Poznań) récem m ent découvert et d a tan t des 
années vers 950 (pl. XVII, 66); le tréso r de 
G niechow ice (distr. e t dép. W rocław ) de l ’an 
990; le tréso r de M aurzyce (distr. de Łowicz, 
dép. Łódź) vers 1000; le tréso r de Cienkow ice 
(distr. de Ząbkow ice, dép. W rocław ) vers 1000: 
le tré so r de D rołtow ice (distr. de D zierżoniów , 
ancien  d istr. Niemcza, dép. W rocław ); deux  dé­
pô ts dont l ’un devait ê tre  e n te rré  peu  de tem ps 
ap rès  l ’an  1000 e t l ’a u tre  après 1003, tous les 
deux  enfouis p robab lem en t en 1017, d u ra n t le 
siège de N iem cza p a r  l ’em p ereu r H enri II en ­
sem ble avec des vases aux  fonds concaves, dont 
l ’un  p o rte  la m arq u e  de po tier; ensu ite  le tréso r 
de Sobociska (distr. d ’Olawa, dép. W rocław ) daté

40 H. S e g e r, Die schlesischen Silberfunde der spät- 
slawischen Zeit, ,,Altschlesien“, vol. 2, N° 2, pp. 133— 
136; H. S e g e r ,  „Schlesiens Vorzeit“ VII (ancienne 
série): 1897, pp. 216—217; J. Ś l ą s k i ,  Przedpiastowski 
skarb srebrny z Ochli w pow. kolskim, „Przegląd 
Archeologiczny“, vol. VIII, pp. 330—333.

aux  années après 1037 (règne de B ře tis lav  II) 
(pl. XIX, 71); le tréso r de Ruda (distr. de W ie­
luń, dép. Łódź) — des années 1038— 1050 (pl. 
XX, 72); le tréso r de Z aw ada L anck o ro ń sk a  
(distr. de Brzesko, dép. Cracovie) —  de la I re 
m oitié du X Ie siècle (pl. XX, 73), de m êm e 
que p a r de nom breux  cim etières polonais b ien  
datés au X Ie siècle, p. ex. de L u tom iersk  (d istr. 
de Łask, dép. Łódź) (pl. XXI, 74 e t 75), de 
Brześć K ujaw sk i (distr. de W łocław ek, dép. 
Bydgoszcz), de K ońskie (distr. de K ońskie, dép. 
Kielce), de Łubów ko (distr. de Gniezno, dép. P o ­
znań) (pl. XXI, 76), de Luboń (distr. e t  dép. 
Poznań), de S trzem ieszyce W ielkie (distr. de B ę­
dzin, dép. Katow ice), ď  O rszym ow ice (distr. de 
Płock, dép. Varsovie), ainsi que p ar les p lu s 
anciens dépôts tchèques (M ančice — vers 995, 
S ta rá  Boleslav — 995 (pl. XVII, 65), O strom ě: 
— vers 999, Čištěves — vers 1000, P o d ěb rad y  —  
vers 1000, Chodovlice —  vers 1003, Žatec —  
vers 1015—1020, C hrášťany  —  vers 1020, P r a ­
ha X II —  K análská zah rada  — vers 1050) 41.

En com paraison avec les dizaines de p a re ille s  
s tations rece lan t des spécim ens de la cé ram ique 
fo rtem en t façonnée au tour, il est excep tionnel 
de ren co n tre r su r les te rr ito ire s  en question  des 
vases tels — sem ble-t-il —  que celui fa ib lem en t 
façonné au to u r de Tylew ice (distr. de W scho­
wa, dép. Zielona Góra) en G rande-Pologne, (se 
rap p ro ch an t des vases tchèques au col ré tréci), 
d até  pair les m onnaies à l ’an 1000 („A ltsch le­
s ien“, vol. 2, pp. 136— 137) ou bien  l ’aquam an ile  
zoom orphe, fa it à la m ain, en  argile, de C hou- 
stnik, ard t. Tábor, Bohêm e en Tchécoslova­
quie. D ans ce d ern ie r cas l ’em ploi de la tech ­
n ique de façonnage à la m ain  s ’exp lique  su ffi­
sam m ent p ar le fa it q u ’il s ’agissait d ’ex écu ter 
un  vase spécial à décor figuré.

Les enceintes fo rtifiées e t les é tab lissem ents 
d ’un ca rac tè re  non-défensif, de la fin  du X e 
siècle et des X Ie, X IIe e t X IIIe siècles, nous off­
re n t le m êm e aspect. A la su ite  de l ’analyse m i­
nu tieuse  du m atérie l céram ique liv ré  p a r  les s ta ­
tions d ’Opole, de Łęczyca e t de G dańsk, p ro v e ­
n an t des siècles m entionnés c i-devan t il s’est 
avéré que su r  p lus de 100 000 fragm en ts de va­
ses recueillis dans chacune de ces stations, il 
y a à peine une dizaine de tessons de vases ex é­
cutés en techn ique prim itive , c’es t-à -d ire  fa ib le­
m ent façonnés au  to u r ou b ien  en tiè rem en t fa its 
à la m ain. C ependant m êm e dans ces cas-là  nous 
pouvons supposer (tout en  nous ap p u y an t su r 
le c rité riu m  que p ré sen ten t la  form e e t le décor 
et non seu lem ent la-technique) q u ’il s ’ag it là de 
tessons de vases recueillis dans la couche p rim i­
tive e t m élangés ensu ite  avec les pièces plus 
récentes. Je  n ’ai n u llem en t l ’in ten tio n  de n ier 
l ’ex istence des vases isolés, fa its à la m ain  du-

41 Comp. les ouvrages cités plus haut de R. T u r e  k, 
de H. A. K n o r r, de l’abbé W. Ł ę g a ,  de même que 
l’étude de H. S e g e r, Die schlesischen Silberfunde der 
spätslmvischen Zeit, „Altschlesien“, vol. 2, pp. 129—161.
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ra n t  la I I Ie période du H au t M oyen Age (pha­
ses D et E de H ensel), je  constate  un iq u em en t 
q u ’ils son t à ce tte  époque-là  ex trêm em en t ra res 
en  te rre s  polonaises e t tchécoslovaques. Com­
m en t ex p liq u er alors le fa it que la tech n iq u e  du 
façonnage à la m ain  persiste  ju sq u ’aux  tem ps 
les p lus récen ts  su r ce rta in s  te rr ito ire s  ac tu e l­
lem en t slaves, com m e p a r ex. en Biélorussie? 
Ceci a é té  d ém o n tré  p a r d ivers archéologues et 
récem m en t p a r W. H ołubow icz dans son é tude 
ex trê m em en t in té re ssan te , am ple et conscien­
cieuse in titu lée , Garncarstwo wiejskie zachod­
nich terenów Białorusi, T oruń  1950. D ans l ’é ta t 
ac tu e l de nos connaissances il est d ifficile d ’y 
rép o n d re  d ’une m an iè re  satisfaisan te . Il m e 
sem ble p o u rtan t q u ’on p eu t avancer p lusieurs 
exp lica tions. 1) P e u t-ê tre  fau d ra it- il ten ir  com ­
p te  d ’une ce rta in e  régression  dans l ’évolution  
de l ’in d u strie  cé ram ique provoquée p ar les 
ch angem en ts su rv en u s  dans la p roduction  cé ra­
m iq u e  en général. 2) On p o u rra it égalem ent 
supposer que la p o te rie  de B iélorussie occiden­
ta le  des X IX e e t X X e siècles se développant 
su r l ’ancien  te r r ito ire  e th n iq u e  balte  au ra it 
h é r ité  des B altes ce rta in s  élém ents archaïques 
de la céram ique qui, com m e l ’on sait, é ta it 
m oins évoluée que celle des Slaves. T oujours 
e s t-il que de n o m b reu x  fa its  observés nous p o r­
te n t à  ad m e ttre  l ’ex istence d ’une ce rta ine  rég u ­
la r ité  dans le développem en t de la céram ique 
occidentale  du H au t M oyen Age. Q uelques ra res 
excep tions ne p eu v en t abo lir le  fa it de cette 
rég u la rité  et a n n u le r  tou tes les conclusions 
d ’o rd re  chronologique qu i en découlent.

Nous avons consta té  au p a rav a n t que la forme, 
le décor e t la tech n iq u e  des vases slaves occi­
d en tau x  du  H au t M oyen Age n ’ont pas subi de 
m odifications essen tie lles  au  cours des X Ie, 
X IIe e t X IIIe siècles. Ce n ’est q u ’à la fin du 
X IIIe siècle que com m encent à ap p a ra ître  sur 
les te rre s  polonaises, to u t d ’abord  en Silésie et 
en d e rn ie r lieu dans le nord-est, les vases qui 
p a r leu r tech n iq u e  (le façonnage au  to u r asso­
cié à celui exécu té  à la m ain, p lus soigné, l ’a r ­
gile m ieux  m élangée e t la cuisson p lus solide), 
p a r leu r form e e t p a r  leu r décor, tém oignen t 
n e ttem en t d ’une nouvelle  phase d ’évolution 
dans l ’a r t  p o tie r su r  ces te rres. L a p o terie  
de ce tte  nouvelle  phase  m édiévale tard ive , 
s ’ap p u y an t en p rin c ip e  su r les acquisitions 
de la p o terie  ind igène de la phase p récé­
dente, a adopté de l ’é tra n g e r  to u te  une série  
d ’é lém ents nouv eau x  (par. ex. anses, fonds 
plats, sans m arq u es de po tier, souplesse de p ro ­
fils d its ,,g o th iq u es“ , engobe). N éanm oins, il 
conv ien t de signaler ici l ’ap p aritio n  sporadique 
de ces élém ents nouv eau x  bien p lus tôt, pour 
ainsi dire, issus des form es indigènes. La chro­
nologie de ces tran sfo rm a tio n s  p eu t ê tre  é tab lie  
grâce à des tro u v a illes  com m e p a r ex. le dépôt 
de m onnaies du X IIIe siècle découvert à Łubnice 
(distr. de W ieluń, dép. Łódź) (pl. X X II, 77) qui

con tenait o u tre  celles des a rchevêques de Co­
logne, égalem ent des m onnaies p ro v en an t d ’A ix- 
la-C hapelle , des m onnaies w estphaliennes, h o l­
landaises, anglaises e t b randebourgeoises dont 
les p lus récen tes peuven t p ro v en ir du to u rn an t 
du X IIIe e t X IV e siècle. Le vase qui con tenait 
ces m onnaies rep résen te  sous tous les aspects 
une form e tran sito ire  a llan t des form es de la 
phase p récéden te  ju sq u ’aux  form es m édiévales 
ta rd iv es  42. Une au tre  trouvaille  de ce genre est 
une cruche du M oyen Age T ard if d é te rrée  à L i- 
chynia (distr. de Koźle, dép. Opole) con tenan t 
un  dépôt de b rac téa tes  de la fin  du X IIIe siècle 
dont la pièce la plus récente, le ,,grossus P ra - 
gensis“ du roi V enceslas II (1278— 1305), a p e r­
mis de d a te r  ce vase égalem ent de la fin du 
X IIIe siècle e t du débu t du X IV e siècle (pl. 
XX II, 7 8 )4:*. Les dépôts aussi bien que les t ro u ­
vailles p ro v en an t des é tab lissem en t du X IV e 
siècle (à p a r ti r  du règne de C asim ir le G rand), 
dém o n tren t que c ’est vers ce tte  époque-là  que 
s ’est operée la tran sitio n  défin itive au x  form es 
de la phase nouvelle.

D ans la p ré sen te  étude, je  m e su is borné à 
dessein de ne te n ir  com pte que du p roblèm e 
chronologique de la céram ique slave occidentale. 
N éanm oins, il p a ra ît  ju s te  de souligner, en con­
clusion, que ce problèm e gagne en in té rê t si l'on 
étud ie  de p lus p rès la corré la tion  qui ex iste 
en tre  les changem ents su rvenus dans le dom aine 
de la p roduction , en p a rticu lie r de la p roduction  
céram ique e t ceux qui s ’o p érèren t dans la vie 
sociale et politique. Il est indén iab le que l ’an 
950, d a te -lim ite  en tre  la IIe e t la I I Ie phase du 
développem ent de la céram ique (phases C et D 
de H ensel e t phases III et IV  de Poulik), coïn­
cide avec les origines de la Pologne de M ieszko I 
et la période de l ’organisation  sociale e t écono­
m ique de l ‘É ta t p a r ce souverain . Les p rem ières 
dizaines d ’années du X IV e siècle (fin de la pé­
riode de m orcellem ent de la Pologne en p ro v in ­
ces —  d éb u t du règne de C asim ir le G rand) 
ap p o rten t de m êm e des tran sfo rm atio n s capi­
tales au  po in t de vue social et économ ique su r 
nos te rres. En M oravie il ap p a ra ît n e ttem en t 
que le procès de consolidation de l ’E ta t de la 
G rande-M oravie a tro u v é  son re fle t dans la p ro ­
duction  céram ique du IX e e t de la p rem ière  
m oitié du X e siècle. L ’apparition  de la po terie  
fa ib lem en t façonnée au to u r et à la m ain  su r 
p resq u e  to u t le te rr ito ire  slave occidental au Ve 
siècle e t vers  la m oitié du V IIe siècle au plus 
ta rd  est in dub itab lem en t en rap p o rt é tro it  avec 
ce rta ines transfo rm ations d ’o rdre économ ique, 
social e t politique.

Łódź, le 1 XII 1951 — 1 IV 1953.

42 H. S e g e r, Ein Hortfund aus dem 13. Jahrhun­
dert, „Altschlesien“, vol. 9, p. 146, pl. 17—18.

43 F. H u f n a g e l ,  Der zweite Münzfund von 
Lichtenforst, Kr. Cosel (OS), „Altschlesien“, vol. 10, 
p. 132, pl. 18.
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