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Tom ]

Do Szanownej
Redakeji ,,Przegladu Archeologdicznego*

Dzigki uprzejmosci Redakcji mialem moz-~
no$é zapozmamia sie z tresdim odpowiedzi
prof. dr. Leoma Koz lowskiiego na moja
recenzje pracy p. t.: Epoka kamiiemma ma
wydmaath wschodmiiedj cze$wii wwzyny
M alopollskiies .

Prof. dr. L. Kozlowskii w odpowiedzi
swej uchyla si¢ od rzeczowej dyskusji i posta-
wionych mu przezemmie zarzutéw nie wyjasnia
— natomiast stara sie wykazaé, ze jako pra
cownik naukowy nie przedstawiam Zadnej
wartoéci i do pisania krytyki ,tw &mroczzyedh *
prac jego nie dorostem. Obawiam sie ze Re-
dakcja w dbalosci swej o wlasciwy ton i poziom
dyskusji naukowych zechce skresli¢ te czeéci
odpowiedzi prof. dr. K o z 1 o w skkiieeggoo,, ktiére
maja charakter wycieczek osobistych i pozba~
wione sa zwigzku z samym przedmiotem
dyskusji. Dlatego zwracam si¢ do Szanownej
Redakcjji z uprzejma prosbs o wmieszczenie
w dostownerm brzmiemiu (z uwzgledmieniem
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wszystkich bledéw stylistycznych jezykowych
i ortograficznych, ktérych jest pelno w kaizdym
rekopisie prof. dr. L. K o z#owssKsiiceggg) po-
wy2szej odpowiedzii jako dokumemtw, charakte~
ryzujacego najdosadniej jej autora.

Poniewaz jestem tu strom@ najbardziej za-
interesowany — mam nadzieje, ze Szanowna
Redakcja zechce przychyli¢ sie do mojej

proéby.
Luelwitk Scawiaki.
Warszawa, dnia 31. XII. 1924.
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