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Polskie itineraria Sredniowieczne i nowozytne. Przeglad badan
i propozycje badawcze'

»Znajomos¢ itineraridw krolewskich dostarcza cennych wiadomosci przydatnych w szeregu badan
szczegoOtowych. Ulatwia zrozumienie mechanizmow zarzadu kraju przez panujacego. Uzupelnia
mozliwosci badawcze studidw nad majatkiem krolewskim i sposobami jego uzytkowania (stacje) oraz
nad $wiadczeniami na rzecz krola ze strony miast i klasztoréow (podwody, ospy). Pomaga poznad
organizacj¢ dworu krélewskiego, system komunikacji, drog itp. Duze znaczenie maja tez opracowania
itinerariow dla dyplomatyki, pozwalaja na kontrolg, a nicjednokrotnie i u§ciSlenie czy korekty dat
dokumentow krolewskich i zwiazanych z krolem” — tak o przydatnoSci itinerariow pisal Antoni
Gasiorowski’. Nicwiec dziwnego, ze historycy juz od XIX stulecia zwracali uwage na tego typu pomoc
warsztatowa. Polskie badania nad itinerariami podsumowat w 1985 r. A. Gasiorowski®. Wskazywat on
na obszary zaniedbywane w tych badaniach, jednak nie omoéwil blizej licznych itinerariéw, poprzesta-
jacw zasadzie na ich wyliczeniu. A. Gasiorowski bowiem za cel postawil sobie raczej zaproponowanie
(i pokazanie na konkretnych przyktadach) mozliwosci, jakie kryja si¢ za réznymi, do tej pory rzadko
opracowywanymi, typami itinerariow (np. krdlowych lub tez dostojnikow koscielnych). W ciagu blisko
pictnastu lat od ukazania si¢ artykutu A. Gasiorowskiego opracowane zostaly liczne trasy podrdzy
réznych osdb. W tym czasie zestawiono ich niemal tyle samo, ile w poprzednich dziesigcioleciach.
Doda¢ nalezy, ze przez ponad sto lat zmienialy si¢ powody, dla ktérych publikowano itineraria;
zmienialy si¢ takze wyobrazenia o tym, jak podobne zestawienia powinny wygladaé. Uzasadnia to, jak
sadzg, podjecie proby podsumowania polskiego dorobku w tym zakresie. Dotychczasowe badania
przedstawié chciatbym zardwno chronologicznie, jak i problemowo. Ponad stuletnie badania polskich
historykdéw umozliwiaja rdwniez zaproponowanie, w pewnej mierze innego niz dotychczas spojrzenia
na itineraria, ktére wymienia si¢ razem np. ze spisami urzg¢dnikdw jako niezbgdna pomoc w warsztacie
wspolczesnego badacza.

* Autor jest stypendysta Fundacji na rzecz Nauki Polskie;j.

Za uwagi zwiazane z artykutem serdecznie dzigkuje magistrowi Rafatowi Jaworskiemu.

A. Gasiorowski, Rex ambulans, ,Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk”, nr 2 (ogdlnego zbioru
nr 83), za II1i IV kwartat 1969, s. 254.
3 Tenze, Polskie itineraria pozZnosredniowieczne, Zap. Hist. 50, 1985, z. 3, s. 221-237.
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I. Definicje itinerariow

Jeden z pierwszych historykow, ktdry zajat si¢ itinerariami — Saturnin Kwiatkowski uwazal, ze
nitinerarium... ma na celu przedstawienie podrdzy... [danego cztowicka — dop. moj. PW], tj. wykaza-
nia miejscowosci, w ktérych przebywal i oznaczenie czasu, kiedy tam przebywat®. Dla Stanistawa
Kofciatkowskiego ,.itinerarium... jest to sporzadzony... wykaz miejscowosci, w ktorych pewna pos-
taé historyczna... w ciagu calego zycia lub w pewnym okresie tegoz przebywata™. Wedtug Antonie-
go Ggsiorowskiego itinerarium ,,winno stanowié krytycznie opracowane zestawienie miejsc i dat
pobytéw badanej osoby™. Podobnie uwaza Grazyna Rutkowska’. Postulat krytycznego podejscia do
posiadanych informacji rowniez i dla wezesniejszych historykow byt oczywisty. Np. S. Kwiatkowski nie
uwzglednial w swoim itinerarium wzmianek, ktore kolidowaly ze soba, a ktérych nie mozna byto

jednoznacznie poprawic®.

II. Dotychczasowe badania

W historiografii europejskiej juz w potowie XIX w. zainteresowano si¢ monarszymi itinerariami.
Pierwszymi ich badaczami byli historycy niemieccy. Stosunkowo wcezesdnie itineraria zaczely powsta-
waé réwniez w innych krajach®.

Wedltug A. Gasiorowskiego pierwszym itinerarium opublikowanym w Polsce bylo itinerarium Wiady-
stawa Warneficzyka opracowane w 1879 r. przez S. Kwiatkowskiego (zob. nizej)!’. Twierdzenie to
nalezy jednak zweryfikowad, bowiem juz w 1847 r. Tymoteusz Lipifiski opublikowal fragmentarycz-
ne itinerarium Zofii Jagiellonki z roku 1556!!. Opracowane ono zostalo na podstawie rachunkéw
prowadzonych podczas podrozy Zofii z Warszawy do Brunszwiku i obejmowato tras¢ podrdzy odby-
tej w dniach 29 stycznia—22 lutego 1556 r. W itinerarium tym podawano, w nast¢pujacych pod soba
liniach, miejsce i dat¢ kolejnych etapéw podrozy Jagiellonki (czasami informowano réwniez o gos-
podarzach poszczegdlnych noclegdw). Przyktadowy zapis wygladatl nastgpujaco: ,,<Koto> 1 lutego,
sobota. Podejmowal Yukasz hrabia Goérka... wda brzeski-—kujawski. <Kleczdéw> 2 lut. niedziela.
<Wrzesnia> 3 lut. poniedziatek”'?. Mimo ze przejrzenie innych prac T, Lipifiskiego nie potwierdzi-

* 8. Kwiatkowski, Itinerarium Wiadystawa (II1.) Warnericzyka, kréla Polski i Wegier, w: Album uczqcej sie mlodziezy polskiej
poswigcone Jozefowi Ignacemu Kraszewskiemu z powodu jubileuszu Jego pigcdziesigcioletniej dzialalnosci literackiej, Lwow
1879, s. 453.

5 S. Koéciatkowski, Historyka. Wstep do studiow historycznych, Londyn 1954, s. 70.

¢ A. Gasiorowski, St. Zx6d1. 18,1973, 5. 246. Zob. tegoz, Itinerarium krola Wiadystawa Jagielly, 1386-1434, Warszawa 1972, s. 9.
7 G. Rutkowska, Itinerarium krélowej Jadwigi 1384-1399, w: Dzielo Jadwigi i Jagielly. W szes¢setlecie chrztu Litwy i jej zwiqz-
kow z Polskq, wybor i opracowanie W. Bilifski, Warszawa 1989, s. 210:  itinerarium powinno by¢ krytycznym zestawieniem
miejsc i dat pobytu okre§lonej osoby”.

8 . Kwiatkowski, op. cit., s. 453, 455, przyp. 21 in.

? Juz w latach czterdziestych XIX stulecia powstaly pierwsze itineraria wegierskie. Por. Urbes ac loca, per quae itineratus
fuerat Sigismundus R. H. sub concilio Constantinensi, e diplomatibus eruta, w: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac
civilis, wyd. G. Fejér, t. 10, vol. 5 (1410-1417), Budae 1842, s. 32-35 [itinerarium obejmuje okres od 3 VII 1414 do 1 II
1419 r.]; Urbes et loca, per quae Sigismundus R. H. bello husitico est itineratus, w: ibid., wyd. G. Fejér, t. 10, vol. 6
(1418-1428), Budae 1844, s. 81-84 [itinerarium obejmuje okres od 5 I 1420 do 1428 r.]. Zestawienia tego nie wymienil
S. Sroka, podajac informacje o itinerariach kréléw wegierskich (najwczesniejsze z nich, wedlug tego historyka, miato po-
wsta¢ w 1861 1.), S. Sroka, Itinerarium Wiadyslawa Warnericzyka jako krola Wegier (1440-1444), w: tegoz, Z dziejow stosun-
kow polsko-wegierskich w pdZnym Sredniowieczu. Szkice, Krakéw 1995, s. 140 n.

1 A. Gasiorowski, Itinerarium krola Wiadystawa Jagietly, s. 10.

Y Dyaryusz podrozy Zofii Jagiellonki 1556 r. z rekopismu oglosit T. Lipiriski, ,Biblioteka Warszawska. Pismo po§wiecone
naukom, sztukom i przemystowi”, 1847, t. 1, ogdlnego zbioru t. 25, s. 638 n. (caly art., s. 635-641).

12 Ibid., s. 638. Zachowano pisowni¢ oryginatu.
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fo jego zainteresowania dla itinerariow, jednak to wlasnie on — jak si¢ wydaje — jako pierwszy
w Polsce wykorzystat tego typu pomoc warsztatowa'>.

Dopiero w latach siedemdziesiatych XIX w. polscy historycy zaczeli czedciej zajmowac si¢ itinera-
riami pewnych osob. Juz w 1875 r. Michal Bobrzyfiski wykorzystal, przytoczone przez sicbie itinera-
rium Kazimierza Wielkiego z lat 1356-1357 w badaniach nad dziatalno$cia prawodawcza tego wila-
dey'. W 1878 r. (czyli rok przed ukazaniem sie itinerarium Wiadystawa Warneficzyka'>) Fryderyk
Papée opracowat ,itinerarz poselstw polskich w sprawie sukcesyi czeskiej, 1467-147171°,

Wspomnianemu wyzej S. Kwiatkowskiemu zawdzigczamy opracowanie pierwszego w literaturze
polskiej itinerarium, ktore obejmowato diuzsze okresy zycia danej osoby. W 1879 r., bedac jeszeze
studentem wydzialu filozoficznego Uniwersytetu Lwowskiego, S. Kwiatkowski opublikowal itinera-
rium Wiadystawa Warneficzyka z lat 1434-144417. Praca ta powstala na seminarium Ksawerego
Liskego. Wedlug A. Gasiorowskiego wilasnie X. Liske byl pierwszym or¢downikiem zestawiania
itinerariow rdznych osdb. Rownoczes$nie bowiem na jego seminarium Roman Maurer opracowal
Itinerarium Wladystawa Jagietly'®. Przejrzenie jednak kilku najwazniejszych prac X. Liskego nie wyka-
zato, 7eby podkreslal on znaczenie tego rodzaju zestawien!’. Co wiecej, w jednym z artykutow,
gdy poprawiat on zly, jego zdaniem, porzadek chronologiczny dokumentdw i listdéw zamieszezonych
w wydawnictwie Acta Tomiciana, wykorzystywat jedynie informacje zamieszczone w nich samych, nie
skorzystal za$ np. z itinerariéw wystawcow poszczegdlnych aktéw?’. Byé moze wiec to raczej dwaj

I Bibliografia prac T. Lipifiskiego: Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, t. 8: Romantyzm, Warszawa 1969, s. 287.
O samym T. Lipifiskim, zob. jego biogram opracowany przez M. Tyrowicza, PSB 17, 1972, s. 399-401.

4 M. Bobrzyfiski, O zalozeniu wyzszego i najwyzszego sqdu prawa niemieckiego na zamku Krakowskim, RAU whf 4, 1875,
s. 48 n. (caly art., s. 1-169).

15 Chociaz trzeba przyznaé, ze S. Kwiatkowski swe itinerarium opracowat kilka lat przed 1879 r. Diugo jednak trwaly
prace zwigzane z przygotowaniem i wydaniem Albumu uczgcej sig mlodziezy polskiej poswigconego Jozefowi Ignacemu Kra-
szewskiemu, zob. Z. Zborucki, Dzieje Akademickiego Kola Historykow, 1878-1928, w: Prace historyczne wydane ku uczczeniu
50-lecia Akademickiego Kola Historykéw Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, 1878-1929, Lwdw 1929, s. 10 n.

16 F. Papée, Polityka polska w czasie upadku Jerzego z Podiebradu wobec kwestyi nastgpstwa w Czechach 1466-1471, RAU
whi 8, Krakéw 1878, s. 451-454 (caly art., s. 345-454). Itinerarium to znalazlo si¢ réwniez w aneksie do zmienionej wersji
tego artykutu Zabiegi o czeskq korong (1466-1471), w: tegoz, Studya i szkice z czaséw Kazimierza Jagielloviczyka, Warszawa
1907, s. 136-140.

S, Kwiatkowski, op. cit.,, s. 453-483. Praca ta w 1879 r. ukazata si¢ réwniez jako osobna nadbitka. Autor biogramu
S. Kwiatkowskiego (K. Lewicki) blednie podaje, ze ukazata si¢ ona w 1874 r., PSB 16, Wroctaw 1971, s. 363. Kilka lat
pdziniej S. Kwiatkowski przedstawil rowniez uzupelnienie itinerarium [Wiladystawa Warnericzyka] w dodatku do swej pracy
Wykaz dostojnikow duchownych i swieckich tudziez urzednikow z czasow Wiadysiawa Warnericzyka (1434-1444), AKH 3,
Krakow 1886, s. 113-116. Uzupetnienia tego nie zna S. Sroka, op. cit.

8 Zob. S. Kwiatkowski, Itinerarium Wiadystawa Warnericzyka, s. 453; Codex epistolaris Vitoldi, magni ducis Lithuaniae
1376-1430, wyd. A. Prochaska, Krakdéw 1880, s. 282, przyp. 1 do numeru 576. Praca ta nie ukazata si¢ drukiem, kilkakrot-
nie jednak R. Maurer wykorzystywat ja w swoich badaniach. Zob. R. Maurer, Urzednicy kancelaryjni Wiadyslawa Jagielly.
Studyum dyplomatyczne, ,Biblioteka Warszawska”, t. 3, 1877, s. 262, przyp. 1; s. 270, przyp. 3; s. 277, przyp. 1-2; s. 279,
przyp. 1. R. Maurer opublikowatl réwniez, w: AGZ 6, Lwoéw 1876 [uzupelnienia] do dokumentu nr XXII tomu czwartego
[AGZ],s. 300-302. W uzupelnieniu tym, zardwno na podstawie listy Swiadkow, jak i itinerarium krdla Wiadystawa Jagietly
z lat 1413-1418, wykazat, ze pewien jego dokument pochodzi prawdopodobnie z 1417, nie za$ z 1409 r. Sprostowac trzeba
informacje zamieszczona w biogramie R. Maurera w PSB 10, Wroctaw 1975, s. 263 (autorstwa M. Tyrowicza), ze ,,[Mau-
rer], pracujac wytrwale w dziale rgkopisdow Ossolineum, opublikowat w oparciu o odnaleziony manuskrypt Itinerarium
Wiadystawa Jagietly 1386-1387 (Bibl. Warsz. 1877, t. 3)”. We wzmiankowanym przez Tyrowicza tomie cytowanego czaso-
pisma, R. Maurer opublikowal, wspomniana przed chwila, pracg o urzednikach kancelaryjnych Wiadystawa Jagielly. Nie
wiem, dlaczego M. Tyrowicz zamieScil taka informacj¢. Podobna wzmianke o itinerarium Wiadystawa Jagietly (1386-1387)
autorstwa R. Maurera zamieScil Z. Gorski, Itinerarium Mszczuja 11 (1264-1294), Acta Universitatis N. Copernici, Histo-
ria 8, Toruh 1973, s. 55, przyp. 4. Co wigcej, Z. GOrski rowniez podal miejsce, w ktdrym jakoby ukazato sig itinerarium
Wiadystawa Jagielly. Miala by¢ to ,Biblioteka Warszawska”, t. 3, 1877, s. 32. Jak juz wyzej wspomnialem, przy okazji btedu
M. Tyrowicza, na tamach tego czasopisma ukazata si¢ inna praca R. Maurera. Rdwniez i tutaj nie jestem w stanie dojs¢
7rédia pomylki Z. Gérskiego. Warto dodaé, ze Bibliografia historii, geografii historycznej i historii prawa z r. 1877, ktora
zestawil W. Wistocki (AKH 1, Krakéw 1878, s. 407-425) podaje tylko prace R. Maurera o urzednikach kancelaryjnych
Wrtadystawa Jagiefly, ibid., s. 415.

¥ X. Liske, Studia z dziejow wieku XVI, Poznan 1867, s. 324; tegoz, Dyplomacja polska w roku 1527, ,Biblioteka Ossolifi-
skich”, poczet nowy 12, Lwow 1869, s. 1-39; tegoz, Zjazd w Poznaniu w roku 1510, RAU whf 3, Krakéw 1875, s. 190-350.

% Tenze, Stosunek dworu polskiego do elekcji Karola V, cesarza niemieckiego, w: tegoz, Studia z dziejéw wieku XVI, s. 209—
-216.
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mtodzi autorzy, zapewne pod wplywem historiografii niemieckiej, podj¢li takie tematy, natomiast ich
profesor przyjat je na swoje seminarium?!. Z drugiej jednak strony wiadomo, ze X. Liske sam przy-
dzielal swoim uczniom tematy prac seminaryjnych?’. Co wiecej, X. Liske byt znanym oredownikiem
przeszczepienia na grunt historiografii polskiej osiagnig¢é nauki niemieckiej (w ktorej itineraria byty
juz uznana pomoca warsztatowa )>. Poza tym, jak wspomniat Henryk Sawczyfiski — lwowski historyk
»[na seminarium] przewaznie dawal tematy, wymagajace mozolnego, §cislego i drobiazgowego zbie-
rania szczegdlow i dat, ktdre umozliwialo dopiero wysnuwanie dalszych wnioskow naukowych... [wicle
0sOb pisato] tedy rozprawy, w ktorych rozbierali watpliwosci co do autentyczno$ci dokumentow, roku
ich wydania itp.”?* Itineraria maja wiele wspolnego ze wspomnianymi wyzej tematami, dawanymi
przez X. Liskego swoim uczniom. By¢ moze wige rzeczywiScie historyk ten przydzielit S. Kwiatkow-
skiemu i R. Maurerowi tematy itineraryjne, mimo ze w swych wlasnych pracach nie korzystat z tego
typu zestawiefi. Wymaga to niewatpliwie dalszych badan.

Na przelomie XIX i XX w. zaobserwowaé mozemy ozywienie badaf nad polskimi itinerariami.
W 1893 r. Adolf Pawinski na podstawie rachunkéw skarbowych opublikowal ,wykaz miejsc poby-
tu krolewicza Zygmunta od 1493-1507 (Itinerarium)”®. W tym okresie najwigksze zastugi w upow-
szechnianiu itinerariow miat jednak, wspomniany juz, F Papée. Zajat si¢ on przede wszystkim
itinerariami polskich Jagiellondw. W 1904 r. przedstawil trasy podrozy Kazimierza Jagielloficzyka za
lata 1480-1492, za§ w 1936 r. Jana Olbrachta®®. Opracowat on takze itinerarium Aleksandra Jagiel-
loficzyka, ktére jednak nie zostalo do tej pory opublikowane®’. F. Papée réwniez w innych swoich
pracach wykorzystywal itineraria. Przykladem moze by¢ zbior dokumentdw i listdw z czasdOw panowa-
nia krola Aleksandra wydany przez niego w 1927 r. Itineraria stuzyly mu wtedy jako pomoc w dato-
waniu niektérych przekazéw?®, czasami takze podawal itineraria réznych oséb wystepujacuch w zrod-
tach (petnily wiec one role swego rodzaju komentarza merytorycznego do tekstu)?’. Zainteresowanie
itinerariami Iwowskiego badacza ilustruje jeszcze jeden znamienny przyktad. W wyzej wspomnianym
wydawnictwie zrodtowym zamiescil on mianowicie pewien dokument, gdyz podawal on dat¢ i miejsce
pobytu krdla, ktorej nie znat Kazimierz Sochaniewicz — autor itinerarium Aleksandra Jagiellofczyka
(zob. nizej)*°.

2 QczywiScie powyisze stwierdzenie na temat niezainteresowania X. Liskego itinerariami jako pomoca warsztatowa na-
lezatoby dokfadniej sprawdzi¢ przegladajac caty dorobek tego badacza oraz jego korespondencjg naukowa. Zaznaczy¢ bo-
wiem trzeba, ze S. Kwiatkowski dzigkowat X. Liskemu ,,za gorliwe zajgcie si¢ moja rozprawka”, S. Kwiatkowski, Itinera-
rium Wladyslawa Warnericzyka, s. 454. W egzemplarzu itinerarium Wiadystawa Warnenczyka, ktéry S. Kwiatkowski ofiaro-
wal X. Liskemu (BN, sygn. II. 186.301) znajduje si¢ dedykacja: ,,Wielmoznemu Panu Drowi Prof. Xaweremu Liskemu,
wdzigczny uczen Saturnin Kwiatkowski”.

2 [H. Sawczyfiski], Xawery Liske, Kwart. Hist. 5, 1891, s. 526. Ogdlnie o seminarium Liskego — ibid., s. 522-527.

B TIbid., s. 499. Por. PSB 17, Wroctaw 1972, s. 464 (biogram Liskego autorstwa A. Knota).

2 [H. Sawczyfiski], op. cit., s. 526.

. A. Pawifiski, Miode lata Zygmunta Starego, Warszawa 1893, s. 219-232.

% F. Papée, Polska i Litwa na przelomie wiekdw Srednich, t. 1: Ostatnie dwunastolecie Kazimierza Jagiellosiczyka, Krakéw
1904, s. 381-404; tegoz, Jan Olbracht, Krakdw 1936, s. 229-248 (itinerarium Jana Olbrachta 1459-1501). Historyk ten
zestawil rowniez itinerarium Kazimierza Jagielloficzyka z lat 1454-1479, ktore znajduje sig w rekopisie, BPAN Krakow,
rkps 2235, k. 1-6. Zob. Biblioteka PAN w Krakowie. Katalog rekopisow 2149-2298, oprac. Z. Jabtonski, A. Prejssner,
B. Schneydrowa, Wroctaw 1965, s. 187.

# Materialy dotyczace itinerarium Aleksandra spoczywaja do tej pory w rekopisie i przechowywane sa w BPAN Krakow,
rtkps 2238, k. 14-38. Zob. Biblioteka PAN w Krakowie. Katalog rekopiséw 2149-2298, s. 188. Slad wykorzystania tego
itinerarium znajdujemy m.in. w pracy F. Papée, Jan Olbracht, s. 217, przyp. 1. Nie zostato ono natomiast opublikowane
w biografii Aleksandra pidra F. Papée (Krakéw 1949). Ksiazka ta jednak, wydana z papierdw poSmiertnych tego badacza,
bylta niedokonczona (F. Papée zmart w 1940 r.).

B Akta Aleksandra kréla Polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego itd. (1501-1506), wyd. F. Papée, Krakdw 1927, s. 86,
przyp. liin.

» TIbid., s. 188, przyp. 1;s. 209, przyp. 1; s. 405, przyp. 2; s. 492, przyp. 2; s. 534, przyp. 2 i in.

30 Jakkolwiek ten akt [nr 249 — dop. m&j. PW] nie jest zbyt doniostym poniewaz nie zawiera ostatecznego zalatwienia
sprawy granicznej [migdzy starostwem wiznefiskim a dobrami tykocifiskimi Alberta Gasztolda — dop. mdj. PW], to jednak
podajemy go tutaj... ze wzgledu na nieznane a bardzo wazne miejsce pobytu krdla. Juz K. Sochaniewicz w swoim itinera-
rium Aleksandra... przypuScit pobyt kréla w Czgstochowie w czasie powrotu z Torunia do Krakowa, kiedy krol jest 7 lipca
w Dobryszycach pod Radomskiem, a 11 b. m. w Olsztynie. Przybywa tu nowy etap: BrzeZnica 8 lipca”, ibid., s. 415, przyp. 1.
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Poza F. Papée wspomnie¢ nalezy o innych badaczach, ktdérzy wykorzystywali itineraria pewnych
0sOb. W 1907 r. Marceli Handelsman opracowal ,jitenerarium [s] krola Wihadystawa [Jagielty] w pier-
wszych latach jego panowania™!. Kilka lat p6zniej — w 1913 r. Piotr Hrabyk, przedstawit ,,miejs-
ca pobytu Spytka [z Jarostawia — dop. mdj. PW] w czasie, kiedy byl starosta ruskim”. Zestawie-
nie to, opublikowane w formie tabeli z podzialem na miesiace kazdego roku, obejmowalo lata 1479-
-1495%. W tym samym roku Zygmunt Luba Radziminski, zestawiajac w dwoch kolumnach itinera-
ria Fedora Korybutowicza i Fedora Nieéwiskiego z lat 1422-1440, staral si¢ wykaza¢, ze niemozliwe
jest identyfikowanie obu tych postaci®. Stanistaw Ketrzynski podaf tras¢ podrozy Wiadystawa Ja-
gielty w 1423 r.3*, natomiast itinerarium ksiecia litewskiego Swidrygielly zaprezentowal Oskar Ha-
lecki®. W okresw migdzywojennym Iwowski historyk K. Sochaniewicz pracowal nad itinerariami
Jagiellonéw z lat 1386-1506%, opublikowat jednak tylko ,zestawienie ogdlne itinerarjum kréla pol-
skiego Aleksandra (29/XI 1501-19/VIII 1506)%".

Az do 1939 r. przewazaly itineraria postaci Sredniowiecznych, w okresie tym ukazaly si¢ jednak takze
pierwsze zestawienia tras podrozy osdb zyjacych w XVI stuleciu. Juz w 1912 r. powstato cz¢Scio-
we itinerarium Jana Zamoyskiego®. Itinerarium kréla polskiego Zygmunta Augusta opublikowat
Franciszek Bujak®, natomiast trasy podrézy tego wiadey jako wielkiego ksiecia Litwy przedstawit
Ludwik Kolankowski*’. Przed druga wojng §wiatowa publikowane byly nie tylko oddzielne itineraria
lecz réwniez prace, w ktorych omowienie pewnych zagadniefi opierato sie; na itinerarium okre§lonych
0s6b. Z tego nurtu wymienié¢ mozna zwlaszcza prace S. Ketrzynskiego* i Henryka Paszkiewicza*.

Przez prawie dwadziescia lat od zakoficzenia drugiej wojny §wiatowej itineraria, z roznych wzgle-
dow, nie cieszyly si¢ powodzeniem u historykow. W tym czasie jedynie Wladystaw Lega, aby przed-
stawi¢ system administrowania krajem przez ksigzat Pomorza Gdanskiego, zestawil ,,datowane
miejsca postoju ksiazat wedtug dyploméw”*. W tych latach Irena Sutkowska (Kuras$) zaczeta praco-

3! M. Handelsman, Przywilej piotrkowski 1388 r. Szkic historyczno—prawny, Przegl. Hist. 4, 1907, s. 360-363; przedruk,
w: tegoz, Sredniowiecze polskie i powszechne, Warszawa 1966, s. 39 n. (itinerarium obejmowato okres od 11 I 1386 do 29 1I
1388 r.).

32 P. Hrabyk, Spytko z Jarostawia, ,Rocznik Towarzystwa Przyjaciot Nauk w PrzemyS§lu”, pod red. F. Przyjemskiego, 2,
1913, 5. 59. Za zwrdcenie mi uwagi na te pozycje dzigkuje mgr. R. Jaworskiemu.

% 7. L. Radziminski, ltinerarz kn. Fedora Korybutowicza i kn. Fedka Nieswizkiego, Mies. Herald. 6, 1913, nr 11-12, s. 194—
—200. Nb. wydaje sig, ze wtaSnie itinerarium moze potwierdzac identyczno$¢ obu tych postaci. W ani jednym przypadku ich
itineraria nie nakfadaja si¢ na siebie. Zob. O. Halecki, Dzieje unii Jagielloviskiej, t. 1: W wiekach srednich, Krakdéw 1919,
s. 142, przyp. 4.

3 S. Ketrzynski, Formuta ,ad relacionem” w kancelarii polskiej (1393-1492), Przegl. Hist. 18, 1914, s. 155157 (caly art.,
s. 39-50, 146-171).

35 Q. Halecki, Ostatnie lata Swidrygielly i sprawa wolyriska za Kazimierza Jagielloficzyka, Krakow 1915, s. 285-296 (Doda-
tek I: Wykaz chronologlczny dokumentow Swidrygietly z lat 1433 do 1452 wraz z prayczynkami do jego itinerarium od 1440).

36 K. Sochaniewicz, Itinerarium krdla polskiego Aleksandra (29 listopada 1501 do 19 sierpnia 1506), ,Sprawozdania z czyn-
nofci i posiedzefi Polskiej Akademji UmiejetnoSci” 27, 1922, nr 5, s. 5. Znajduje si¢ tam rdwniez wzmianka, ze historyk
ten pracuje nad nimi ,,od dtuzszego juz czasu”. Informacj¢ o tym, ze historyk ten opracowat itinerarium wielkiego ksigcia
Litwy Witolda, ktére spoczywa w BPAN Krakéw podat J. Purc, Iltinerarium Witolda, wielkiego ksigcia Litwy (17 lutego
1370-27 paZdziernika 1430 roku), ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu”, nr 74, Historia,
z. 11: Studia z dziejow Wielkiego Ksigctwa Litewskiego, XIV-XVIII wieku, pod red. J. Ochmanskiego, Poznan 1971, s. 71.

¥ K. Sochaniewicz, op. cit., s. 6 n.

* H. Siemiefiska, Itineraryum Jana Zamoyskiego w okresie wojen moskiewskich (1579-1582) na podstawie rachunkdw i kore-
spondencyi opracowane, Przegl. Hist. 15,1912, s. 119-126.

¥ F. Bujak, Stolice Polski (Gniezno-Krakow—Warszawa), w: tegoz, Studia geograficzno—historyczne, Krakow 1925, s. 293 n.
Obejmuje ono cale panowanie Zygmunta (lata 1548-1572).

“ L. Kolankowski, Zygmunt August wielki ksigze Litwy do roku 1548, Lwow 1913, s. 390-393 (Itinerarium Zygmunia Au-
gusta od wyjazdu z Krakowa, 1-go sierpnia 1543 roku, do przyjazdu do stolicy koronnej po smierci Zygmunta I, 25-go maja
1548 roku. Wiasciwie zestawienie to obejmuje okres od 2 VIII 1543 do 26 V 1548 1.).

4 S. Ketrzynski, O elementach chronologicznych dokumentow Kazimierza Wielkiego, RAU whf 56, Krakow 1914, s. 77-178.
Np. itinerarium Kazimierza Wielkiego z 1359 r. (ibid., s. 85, przyp. 1); z 1364 r. (s. 88 n.) i inne.

2 H. Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1925. Np. itinerarium Wtadystawa Fokietka z 1324
i 1325 r. (ibid., s. 14, przyp. 3) oraz Kazimierza Wielkiego w okresie marzec—paZzdziernik 1340 r. (s. 54); pazdziernik 1340-
—maj 1341 r. (s. 67); maj—czerwiec 1341 r. (s. 89, przyp. 2); maj 1341-czerwiec 1345 r. (s. 92-95); 1349 1. (s. 118, przyp. 1)
iinne.

® W. Lega, Spoleczeristwo i paristwo gdarisko—pomorskie w XII i XIII wieku, Poznah 1956, s. 206-208. Wyliczone zostaly
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waé nad itinerarium krola Kazimierza Jagieloficzyka. Juz w 1961 r. zamieScila ona w swym artykule
o ksieggach Metryki Koronnej zestawienie dat pobytu Kazimierza Jagiellohczyka w Koronie z data-
mi wpiséw do ksiag Metryki*’, Natomiast w 1965 r. emigracyjny historyk Stanistaw Betch opubliko-

wal itinerarium Pawta Wtlodkowica, ktore jednak nalezy uwazad raczej za kalendarium wazniejszych

wydarzen z zycia Wiodkowica™®.

Ozywienie badan nad polskimi itinerariami zawdzigczamy przede wszystkim A. Gasiorowskiemu.
Historyk ten, badajac dzieje krolewszezyzn i administracji sSredniowiecznej Polski (np. stacje krolew-
skie), postanowit opracowad itinerarium Wtadystawa Jagielty*®. Pierwszym tego $ladem byl komuni-
kat wygloszony przez A. Gasiorowskiego 19 XI 1969 r. na posiedzeniu Poznafiskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk*’. Zainteresowanie wyzej wspomnianymi zagadnieniami zaowocowato kilkoma waz-
nymi pracami tego historyka*®. A. Gasiorowski zajat sie ocena wiarygodnosci Rocznikéw Jana Diugo-
sza przy zestawianiu itinerarium Wtadystawa Jagietty*’. Wiarygodnosci tych informacji bronit poznan-
ski badacz réwniez w innym miejscu’. Historyk ten omowil takze podroze wtadcow polskich w sred-
niowieczu’l. Zajal sie wreszcie ,,objazdami terenu przez starostéw generalnych [Wielkopolski]”>?
oraz zestawil itineraria Zygmunta Starego i Zygmunta Augusta®. Przede wszystkim jednak w 1972 1.

daty i miejsca pobytu Sambora I (jedna wzmianka z 1188 r.), Grzymistawa (jedna wzmianka z 1198 r.), Msciwoja I (dwie
wzmianki), Swietopetka II (28 wzmianek z lat 1217-1266), Sambora II (17 wzmianek), Msciwoja II (kilkadziesiat wzmia-
nek z lat 1266-1294), Przemysia II (9 wzmianek z lat 1294-1296) i Wiadystawa Eokietka (10 wzmianek z lat 1298-1306).

“ 1. Sulkowska, Ksiegi polskiej kancelarii koronnej w drugiej potowie XV wieku, St. Zrodt. 6, 1961, s. 98 n. (caly art.
s. 81-101). Informacje o pracach I. Sutkowskiej—Kura$ nad itinerarium Kazimierza Jagielloficzyka podat m.in. F. Kiryk,
Jakub z Debna na tle wewngtrzenej i zagranicznej polityki Kazimierza Jagielloriczyka, Wroctaw 1967, s. 43, przyp. 92; A. Ga-
siorowski, Polskie itineraria, s. 226, przyp. 17; Rozbior krytyczny Annalium Jana Dlugosza z lat 1445-1480, oprac. S. Gaweda,
K. Pieradzka, J. Radziszewska pod kierunkiem J. Dabrowskiego, t. 2, Wroctaw 1965, s. LIII. Ostatecznie itinerarium to
zostalo wydane w 1989 r. (zob. nizej).

#S. F. Belch, Paulus Viadimiri and his Doctrine Concerning International Law and Politics, The Hague 1965, vol. 1,
s. 154 n. (Vladimir’s itinerary).

% Por. A. Gasiorowski, Itinerarium krola Wiadystawa Jagietly, s. 27.

4 Tenze, Rex ambulans, s. 254-256. Informacja o referacie, ibid., s. 210.

“# M.in. tenze, Sqdy nadworne w Brodni w XV wieku, Czas. Pr. Hist. 23, 1971, z. 1, s. 171-178 (tutaj m.in. ,chronologia
pobytéw Wiadystawa Jagielly w Brodni”, s. 176 n.); tegoz, Stacje krdlewskie w Sredniowiecznej Polsce, Kwart. HKM 20,
1972, nr 2, s. 243-265. Por. takze recenzjg z pracy C. Brula, Fodrum, Gistum, servitium regis, Koln-Graz 1968, ktora
poznafski badacz zamieScil na famach Rocz. Hist. 38, 1972, s. 150-152.

¥ Tenze, Diugoszowe itineraria krolewskie, Rocz. Hist. 36, 1970, s. 109-126. Podobnym zagadnieniem zajmowal si¢ wcze$-
niej S. M. Kuczynski, Rozbidr krytyczny roku 1385 , Dziejow polskich” Jana Dlugosza, St. Zrédl. 3, 1958, s. 217, przyp. 14,
ktdry informowat, ze przygotowuje do druku pracg o ,itinerarzach krdlewskich Diugosza”. Réwniez K. Gorski, glos w dys-
kusji nad referatem K. Pieradzkiej, Studia nad Zrédiami do XI i XII ksiggi Annales Jana Dlugosza, glownie w latach 1411-
1480, w: VIII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Krakowie. Referaty i dyskusja. 1. Historia Polski do polowy XV wie-
ku, pod red. G. Labudy, Warszawa 1960, s. 196 zapowiedziat osobng prace na ten temat.

% A. Gasiorowski, Wielkopolska w ostatnich ksiggach Rocznikéw Jana Diugosza, St. Zr6di. 15, 1970, s. 173-194. W dodatku
do artykutu podano materialy do itinerariow krélewskich w Wielkopolsce (s. 187-194): ,krdl na rokach sadowych w Wielko-
polsce 1400-1480; publikowane przekazy zrddtowe do itineraridw Wiadystawa Jagietly 1386-1434".

! Tenze, Podrdze panujgcego w Sredniowiecznej Polsce, Czas. Pr. Hist. 25, 1973, z. 2, s. 41-68. Por. tegoz, Rex ambulans,
,Questiones Medii Aevi” 1, 1977, s. 139-162.

2 Tenze, Urzgdnicy zarzqdu lokalnego w poznosredniowiecznej Wielkopolsce, Poznafi 1970, s. 248-260. Opublikowano tutaj,
przede wszystkim w oparciu o wielkopolskie ksiggi rezygnacji, itineraria Andrzeja Ciotka z Zelechowa (1434-1435 r.),
Wojciecha Malskiego (1443-1447 r.), Stanistawa z Ostroroga (1448-1451 r.), Piotra Swidy z Szamotut (1471 r.), Macieja
Mosifiskiego z Bnina (1478) i Jana Ostroroga (1496 r.).

% Tenze, ltineraria dwu ostatnich Jagiellonéw, St. Hist. 16, 1973, s. 249-275. Uzupehienia do itinerarium Zygmunta
Starego w 1513 r. przynosza dane z ksiggi kanclerskiej Macieja Drzewickiego. Krdl w Leczycy byt juz prawdopodobnie
1 czerwca, 4 tego miesiaca byl w Brzezinach pod Lodzig, a po drodze do Radomia (do ktérego przybyt juz 8 czerwca) byt
w Rawie. W drodze z Radomia na Litwe przejezdzal przez Losice (26 czerwca), Ktodzieszna (25 lipca), Prawalke (5 sierp-
nia), H. Rybus, Prymas Maciej Drzewicki. Zarys biografii (1467-1535), ,Studia Theologica Varsaviensia” 2, 1964, nr 1/2,
s. 243 n., przyp. 31. Uzupetnienie i skorygowanie informacji o itinerarium Zygmunta Starego przynosi rowniez dziennik
Macieja Drzewickiego, opublikowany przez H. Rybusa, Dwa Zrédla do biografii Macieja Drzewickiego, ,,Rocznik Teologicz-
no—Kanoniczny” 3, 1957, z. 2, s. 330-368 (ponizej podaje strony z tej pracy): Krakéw 20 I 1507 (s. 345), Wilno 17 VI 1507
(s. 347), wyjazd z Wilna juz 24 VII 1507 i 31 lipca tego roku w Minsku (s. 348), Wilno 23 VIII 1507 (s. 348), 9 IX 1507
wyjazd z Wilna do Trok ze wzgledu na panujaca zarazeg (s. 349), Grodno 16 X 1507 (s. 349), Mielnik 22 XII 1507 (s. 349),
Radom 51 18 I 1508 (s. 350), Krakéw 24 I 1508 (s. 350), wyjazd z Krakowa 4 V 1508 (s. 350), wyjazd z Lublina 17 V 1508
(s. 350), Brzes¢ Litewski 20 V 1508 i wyjazd juz 26 maja (s. 350), Boryséw 3 VII 1508 (s. 351), pod Orsza juz 14 VII 1508
i wyjazd stamtad 23 VII 1508 (s. 351), 11 X 1508 Smolefisk (s. 352), Smolniany 18 X 1508 (s. 352), 12 II 1509 Wilno
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wydat on itinerarium krola Wtadystawa Jagietty’*. Praca ta byta prawdziwym przefomem w badaniach
nad polskimi itinerariami poznosredniowiecznymi. Zasi¢g przeprowadzonej kwerendy archiwalnej,
krytyczny stosunek do zZrddel, jasne i przejrzyste zaprezentowanie materialu — oto tylko niektdre
cechy tego dziela. Praca A. Gasiorowskiego zgodnie zostala uznana przez recenzentdw za ,jedna
z cenniejszych pozycji warsztatowych polskiego historyka”. Doczekata sic ona nie tylko krotkich
recenzji, lecz réwniez dtugiego artykutu recenzyjnego piéra Kazimierza Jasifiskiego™.

W latach siedemdziesiatych rowniez inni przedstawicicle Srodowiska poznafiskiego, z ktdrym zwiaza-
ny jest A. Gasiorowski, dostrzegli znaczenie itinerariow pdznosredniowiecznych. Juz w 1971 r. opu-
blikowane zostaly itineraria wielkiego ksigcia Litwy Witolda®’ oraz Aleksandra Jagielloficzyka™.
Prace mtodych historykow poznanskich nie byly jednak przedsigwzigciami najbardziej udanymi, co
podkreslit juz ich recenzent — A. Gasiorowski”’. O wiele lepsze byly prace kolejnych autoréw.
W 1976 r. Jacek Wiesiolowski w biografii starosty generalnego Wielkopolski Ambrozego Pampow-
skiego zamiescil jego itinerarium w latach 1498-1504%. Jadwiga Krzyzaniakowa w aneksie do tomu
drugiego swej pracy o kancelarii Wiadystawa Jagietly opublikowala, jak sama stwierdzita, ,, materia-
ty do itinerariow” wyzszych urzednikdéw kancelarii krdlewskiej (kanclerzy, podkanclerzych oraz pro-
tonotariuszy Mikotaja z Kurowa i Zbigniewa Ole$nickiego)®. Zestawienia te obejmowaly ,jedynie
okres ich pracy w kancelarii i zostaly oparte prawie wylacznie o dokumenty krolewskie, w ktorych
dane osoby wystepuja w listach $wiadkdw lub formutach koficowych, sa to zatem materialy do itinera-
1iéw, a nie pelne itineraria”®

Lata siedemdziesigte przyniosly kolejne itineraria wltadcow polskich. Zbigniew Gorski, jedynie na
podstawie zrodet dyplomatycznych, opracowat itinerarium ksiecia gdanskiego Mszczuja I1%. Naj-
wigckszym jednak powodzeniem cieszylo si¢ d6wcezesdnie itinerarium kréla Kazimierza Wielkiego. Juz
w 1974 r. na seminarium Kazimierza Jasifiskiego w Toruniu powstalo pierwsze z nich®. Prawdopo-

(s. 353), Radom 3 III 1509 (s. 353), w Piotrkowie dopiero 11 marca, wyjazd 16 kwietnia i przyjazd do Krakowa juz 19 IV
1509 (s. 353), Lwow 27 VIII 1509 (s. 354), wyjazd z Krakowa dopiero 31 stycznia i przyjazd do Piotrkowa juz 4 II 1510
(s. 355), Krakdw 5 IIT 1510 (s. 355), 10 IV 1510 Czestochowa (s. 355), wyjazd z Krakowa dopiero 3 stycznia i przyjazd do
Piotrkowa 6 I 1511 (s. 358), w Krakowie jeszcze 25 X 1512 (s. 361), Kalisz 25 XII 1512 (s. 362), Losice 26 VI 1513 (s. 362),
Bielsk 22 VII 1513 (s. 363), Grodno od 27 lipca do 5 VIIT 1513 (s. 363), 9 XII 1513 wyjazd krdla z krdlowa na polowanie
do Dorsuniszek (s. 363), Wilno 24 IX 1514 (s. 366), Wieden 17 VII 1515 (s. 366). W kilku miejscach wystepuje niezgod-
no§¢ migdzy datami podawanymi w ksiggach kanclerskich a dziennikiem M. Drzewickiego. Wydaje mi si¢ jednak, ze
bardziej wiarygodne sa dane Drzewickiego. Czasami dziennik explicite méwi o przybyciu przez kréla do pewnej miejscowo-
§ci, kiedy indziej podréz Drzewickiego z krdlem potwierdza uzycie liczby mnogiej przez podkanclerzego (pojedyncza
stosuje w odniesieniu do siebie samego, zob. np. zapiski z lutego i marca 1509 r., ze stycznia i lutego 1510 r. oraz lutego
isierpnia 1511 r.,s. 353-355, 358 n.).

% A. Gasiorowski, Itinerarium krola Wiadyslawa Jagielly.

5 Kwart. Hist. 82, 1975, nr 1, s. 166 (M. Wilska). Inne recenzje pracy wymienia bibliografia publikacji A. Gasiorowskiego,
w: Homines et societas. Czasy Piastow i Jagiellonow. Studia historyczne ofiarowane Antoniemu Ggsiorowskiemu, Poznan
1997, s. 21, poz. 96.

% K. Jasifiski, Uwagi o itinerarium krdla Wiadystawa Jagietly, St. Zrédt. 20, 1976, s. 227-231. Przedruk w: tegoz, Prace
wybrane z nauk pomocnicznych historii, Torun 1996, s. 368-379.

5T J. Pure, op. cit., s. 71-115. Weczesniej itinerarium Witolda przygotowywat Marceli Kosman (zob. M. Kosman, Kancelaria
wielkiego ksigcia Witolda, St. Zrddt. 14,1969, s. 91, przyp. 1) nie zostalo ono jednak opublikowane.

% M. Neuman, Itinerarium Aleksandra Jagielloriczyka, wielkiego ksiecia litewskiego (czerwiec 1492 — sierpieri 1506), ,, Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu”, nr 74, Historia, z. 11: Studia z dziejow Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, XIV-XVIII wieku, pod red. J. Ochmanskiego, Poznani 1971, s. 117-156. Ponad dwadziescia lat pdZniej K. Piet-
kiewicz wydat uzupetnione itinerarium Aleksandra (zob. nizej).

» Wspdlna recenzja prac M. Neumana i J. Purca, St. Zrodt. 18, 1973, s. 246 n. Zob. tez recenzje obu itineraridw zamiesz-
czona w Zap. Hist. 39,1974, z. 2, s. 132 n. (J. WiSniewski).

€ J. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski — starosta Jagiellonéw. Z dziejow awansu spolecznego na przelomie Sredniowiecza
i Odrodzenia, Wroctaw 1976, s. 165-169. Na znaczenie analizy itineraridéw urzgdnikéw Wielkopolskich zwrécit on uwage
juzw 1973 r. Tegoz, recenzja pracy A. Gasiorowskiego, Urzednicy zarzqdu lokalnego, Rocz. Hist. 39, 1973, s. 153 n.

o J. Krzyzaniakowa, Kancelaria krdlewska Wiadyslawa Jagielly, Studium z dziejow kultury politycznej Polski w XV wieku,
cz. 2: Urzgdnicy, Poznan 1979, s. 167-185. Niemal rownoczes$nie 1. Sutkowska—Kurasiowa, Dokumenty krélewskie i ich fun-
kcja w paristwie polskim za Andegawendw i pierwszych Jagiellondw, 1370-1444, Warszawa 1977, s. 106-110 zestawila , miej-
sca pobytu duchownych kanclerzy i podkanclerzych wedtug Zrddet koScielnych”.

6 J. Krzyzaniakowa, op. cit,, s. 169.

% 7. Gérski, op. cit,, s. 55-72.

1 Zestawita je Maria Burdziej. Informacje te podat A. Gasiorowski, Nad ifinerarium Kazimierza Wielkiego, Kwart.
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dobnie itinerarium Kazimierza Wielkiego bylo podstawa artykulu Adama Rutkowskiego o syste-
mie rzadéw tego monarchy®. Praca ta spotkata sie z polemika A. Gasiorowskiego®, ktory od kofica
lat 60., pracowal nad podobnym zestawieniem®’. Przez wiele lat nie ujrzato ono §wiatta dziennego,
gdyz — jak ostatnio tlumaczyl A. Gasiorowski — ,kartoteka [wzmianek o pobytach Kazimierza
Wielkiego — dop. méj. PW] wykazuje [nadal] tak wielkie luki, ze dotad nie odwazylem si¢ pod-
jaé proby zestawienia itinerarium kréla”®. Ttinerarium to ukazalo sie ostatecznie w 1998 r. (zob.
nizej). Z itinerariéw wladcow polskich na poczatku lat osiemdziesiatych powstato réwniez itinera-
rium Przemysta II, ktore zestawil Jan Tegowski®. Nie zostato ono jednak opublikowane w formie
tradycyjnej. J. Tegowski scharakteryzowat jedynie podrdze Przemysta Il oraz zamiescit ,,alfabetycz-
ny spis miejsc pobytu Przemysta 11 i pobyty w miesiacach [s]”.

Od potowy lat osiemdziesigtych zauwazy¢ mozna kolejne ozywienie badaf nad itinerariami pdzno-
Sredniowiecznymi. W tym okresie najwig¢cej uwagi poswiecit im, obok A. Gasiorowskiego, Stanistaw
Sroka. Jeszcze jako student opublikowat on artykul, w ktérym dzigki itinerarium Wtadystawa Opol-
czyka udawadniat, Ze ksiaze ten nie byt ojcem chrzestnym Wtadystawa Jagietty’®. Autor ten wydat
réwniez fragment itinerarium Wiadystawa Opolczyka’ oraz itinerarium Wtadystawa Warnefczyka
jako krola Wegier’?. Ogromna zastuga tego ostatniego zestawienia byto wykorzystanie zrodet we-
gierskich (w tym licznych archiwaliéw), ktérych nie uwzglednil w poprzednim itinerarium Wtadystawa
Warneficzyka S. Kwiatkowski’. Niestety jako date poczatkowa swego zestawienia przyjat S. Sroka
koronacj¢ Wtadystawa na krola Wegier (17 VII 1440 r.). W zwigzku z tym nie zostala opracowana,
bardzo przeciezwazna, trasa podrozy krola—elekta ze stotecznego Krakowa na Wegry'*. Zalowac tego
nalezy tym bardziej, Ze S. Sroka jak chyba nikt w Polsce mogt (w oparciu o zrodia wegierskie)
przedstawié ja o wiele dokladniej niz przed stu laty S. Kwiatkowski. Itinerarium Wiadystawa Warnef-
czyka zestawione jest bardzo starannie, doda¢ mozna jednak do niego kilka dalszych wzmianek”.

Hist. 86, 1979, nr 3, s. 732; tegoz, Polskie itineraria, s. 222, przyp. 5.

% A. Rutkowski, Objazdy i system rzqdzenia paristwem przez Kazimierza Wielkiego, Kwart. Hist. 85, 1978, nr 3, s. 605-626.
Podana zostata tutaj ,,obecnos§¢ Kazimierza Wielkiego. Miejscowosci” (s. 608 n.) a takze ujete w tabelach ,,terminy pobytu
Kazimierza Wielkiego w Krakowie w maju i czerwcu” (s. 615) oraz ,terminy pobytu Kazimierza Wielkiego w Krakowie
w pazdzierniku i listopadzie” (s. 616). Zamieszczony zostal rdwniez ,logiczny przebieg podrézy krdla w 1. 1356-1362”
(s. 621).

% A. Gasiorowski, Nad itinerarium Kazimierza Wielkiego, s. 732-740.

¢ TIbid., s. 732. Por. tegoz, Podrdze panujgcego, s. 43, przyp. 12; s. 50, przyp. 50; tegoz, Stacje krolewskie, s. 243, przyp. 2;
tegoz, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonow, s. 250, przyp. 4.

8 Tenze, Swieta Paniskie w praktyce objazdéw kréla Wiadystawa Jagielly, w: Europa srodkowa i wschodnia w polityce Piastow,
pod red. K. Zielifiskiej—-Melkowskiej, Toruf 1997, s. 297.

@ J. Tegowski, Itinerarium Przemystawa II, w: 700 lat ukladu kepiriskiego: materialy na sesje naukowq organizowang przez
Gdariskie Towarzystwo Naukowe i Oddzial Gdariski Zrzeszenia Kaszubsko—Pomorskiego w dniach 11-12 grudnia 1982,
Gdarisk 1982, red. M. Kowalewska i in., s. 44-48. Zob. J. Zdrenka, Uwagi i uzupelnienia do VI tomu ,Kodeksu dyplomatycz-
nego Wielkopolski”, ,Studia i Materialy do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza” 16, z. 1 (31), 1987, s. 98, przyp. 28. Kilka lat
pdziniej J. Tegowski wykorzystywal itinerarium Przemysta w badaniach szczegdtowych, J. Tegowski, Zabiegi ksigcia kujaw-
skiego Wladystawa L.okietka o tron krakowski w latach 1288-1293, , Zapiski Kujawsko-Dobrzynskie” 6, Historia 1987, s. 60 n.
(itinerarium z 1291 r.).

70 S. Sroka, Ksigze Wladystaw Opolczyk ojcem chrzestnym Wiadystawa Jagietly?, ,Mowia wieki”, 1990, nr 10, s. 45 n. Wedtug
podpisu pod fotografia autora, byl on wtedy studentem historii na Uniwersytecie Jagiellofiskim w Krakowie, ibid., s. 45.
Niemal réwnocze$nie S. Sroka opublikowal naukowa wersje tego artykulu, Czy Wiadyslaw Opolczyk byl ojcem chrzestnym
Wiadystawa Jagielly?, ,Nasza Przeszto§é” 74, 1990, s. 297-300.

"V Tenze, ltinerarium ksigcia Wtadystawa Opolczyka z lat 1372-1378, ,,Rocznik Przemyski” 28, 1991/1992, s. 147-154.

" Tenze, Itinerarium Wiadystawa Warnericzyka, s. 139-170. Itinerarium to zostalo wydane réwniez w jezyku wegierskim,
1. UldszIo itinerdriuma (1440-1444), w: Torténeti Tanulmdnyok IV., szerkesztette L. Nagy Zsuzsa, Veress Géza, ,,Acta Uni-
versitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae”, series historica, 48, 1996, s. 21-47. Za informacj¢ o tym
przedruku dzigkuje mgr. Przemystawowi Nowakowi.

" Nalezy jednak zauwazy¢, ze S. Sroka nie zna uzupelnienia do itinerarium krola Wiadystawa, ktore podat S. Kwiatkowski
kilka lat po opublikowaniu swego itinerarium (zob. wyzej).

"% Recenzent pracy Sroki — W. Swoboda uwaza natomiast, ze itinerarium , powinno... rozpoczynaé si¢ od 24 IV 1440 r.,
tj. od dnia przyjmowanego na ogdl... za datg wkroczenia Wladystawa w granice pafstwa wegierskiego”, Rocz. Hist. 62,
1996, s. 203. Historyk ten zapowiedzial tez osobna recenzjg itinerarium krdéla Wiadystawa. O ile mi wiadomo, nie zostata
ona jeszcze opublikowana.

> 22 XTI 1440 Buda (KDWlkp. 10, nr 1532); 14 XII 1440 (ibid., nr 1533); 9 T 1441 Buda (BCzart., Teki Naruszewicza 20,
nr 21, s. 121); 18 i 22 II 1441 Pdpa (S. Kwiatkowski, Uzupelnienie itinerarium, s. 114); 2 VI 1441 Buda (KDWIkp. 10,
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W zestawieniu tym nie zostaly jednak wykorzystane nicktdre wydawnictwa, ktdre potwierdzaja co
prawda pobyt krola Wladystawa w réznych miejscach, lecz zawieraja czg¢sto dokumenty nieznane
S. Sroce’®. Szkoda réwniez, ze w pracy tej zabrakto indeksu miejscowosci (wraz z podaniem potozenia
mniej znanych miast wegierskich) oraz mapy. Ta ostatnia pomoc nie jest az tak potrzebna przy przed-
stawianiu podrdzy rdéznych osdb po terenie Polski, jednak wobec nieznajomosci geografii wegierskiej
przez wigkszos¢ polskich historykéw, mapa w pracy S. Sroki znacznie ulatwitaby §ledzenie itinerarium
krolewskiego. Wydaje mi si¢ réwniez, ze nie najlepiej zostala dobrana graficzna strona itinerarium.
Rozbijanie jednego pobytu wladcy w jakim$§ oSrodku na kolejno podawane (linijka pod linijka) daty
powoduje pewna nieczytelno$¢ zestawienia. O wiele czytelniejszy jest schemat, jaki przyjat A. Gasio-
rowski dla itinerarium Wtadystawa Jagielly (tj. podanie dat granicznych pobytu w okre§lonej miejsco-
wosci oraz podanie w nawiasie poSwiadczen poszczegdlnych dni). Wydaje sig, ze podstawowa jedno-
stkg itineraryjna powinien by¢ pobyt w jakim§ miejscu, nie za$ poszczegdlny dziefi z zycia jakiej§ osoby.
Poza tym nie bez znaczenia jest rowniez to, ze schemat przyjety przez A. Gasiorowskiego jest o wicle
oszczedniejszy. Np. informacja o pobycie Wiadystawa Warnenczyka w Budzie od 3 czerwca do 2 IX
1443 r. zajmuje w pracy S. Sroki prawie dwie strony (53 linijki)”’. Niestety zbyt lapidarny jest wstep
S. Sroki do itinerarium krola Wiadystawa. Brak nie tyle analizy samego zestawienia (wymagatoby to
diuzszego tekstu), ile wyjasnienia zasad, jakie zostaly w nim przyjete. Czgsto w obrebie jednego dnia
wystepuje wigcej niz jedno poswiadczenie zrodlowe. W przypadku, gdy chodzi o dokumenty, nie
wiadomo, czy sa to rdzne wydania tego samego aktu czy tez tego samego dnia zostato wystawionych
ich kilka’®. Krakowski historyk nie skorzystat z zasady przyjetej przez A. Gasiorowskiego, ktory
znakiem rdwnania taczyt rozne wydania tego samego dokumentu. Z tego powodu czytelnik niestety
nie jest w stanie (na podstawie samego itinerarium) zbada¢ np. wielkosci produkcji kancelaryjnej syna
Jagieltowego”. Oczywiscie przedstawione zarzuty nie podwazaja ogdlnie wysokiej oceny zestawienia
opublikowanego przez krakowskiego badacza i wynikaja po czg¢$ci z duzych wymagaf, jakie powinno
sic postawi¢ tak wytrawnemu znawcy itinerariéw poznosredniowiecznych jakim jest S. Sroka®’.

Na zakoficzenie przegladu itineraridow krolewskich (ksiazgcych) nalezy tez wspomnie¢ o itinera-
riach margrabiéw Brandenburgii opracowanych przez Edwarda Rymara®, itinerarium Kazimierza
Wielkiego®”, ksigcia mazowieckiego Siemowita IV (z lat 1374—1425) zestawionego przez Anne Su-
pruniuk®, Kazimierza Jagielloficzyka (w latach 1440-1492)* oraz o uzupetnionym i poprawionym

nr 1547); 28 VIII 1441 Buda (ibid., nr 1559); 10 IX 1441 (S. Kwiatkowski, Uzupelnienie itinerarium, s. 115); 1 XI 1441
(ibid,, s. 115); 4 II 1442 k. Pozomu (,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” 56, s. 291 n.); 16-17 II 1442 Pozon (S. Kwiat-
kowski, Uzupelnienie itinerarium, s. 115); 21 VI 1442 Buda (KDWIkp. 10, nr 1585); 25 VII 1442 Buda (ibid., nr 1590); 11
VIII 1442 Peszt (S. Kwiatkowski, Uzupelnienie itinerarium, s. 115); 15 IT 1443 Buda (KDWIkp. 10, nr 1602); 16 II 1443
Buda (,,Rocznik Lodzki” 29, 1980, s. 328-329); 13 VI 1443 Buda (KDWIkp. 10, nr 1617); 26 VI 1443 Buda (ibid., nr 1618);
8 XTI 1443 Scardona (S. Kwiatkowski, Uzupelnienie itinerarium, s. 116); ok. 20 XII 1443 pod Sofia (ibid, s. 116); 23 VI 1444
Buda (KDWIkp. 10, nr 1660); 16 IX 1444 Caransebes (ibid., nr 1687).

6 Poza wydawnictwami cytowanymi w poprzednim przypisie nalezy wspomnieé m.in. o: Zbidr dokumentéw znajdujgcych
sig w Bibliotece hr. Przezdzieckich w Warszawie, wyd. A. Chmiel, Krakéw 1890, nr 10-11; Stddtebuch des Landes Posen, wyd.
H. Wuttke, Leipzig 1864, s. 58; Urkunden zur Geschichte der Armenier in Lemburg, wyd. F. Bischoff, Wien 1865, nr 10;
A. Cieszkowski, Materialy do historii Jagiellonow z archiwéw weneckich, ,Rocznik Towarzystwa Przyjacidét Nauk Poznan-
skiego” 19, 1892, nr 30. (Pomijam wydawnictwa cytowane w KDWIkp. 10).

" S. Sroka, Itinerarium Wiadystawa Warnericzyka, s. 160 n.

"8 Podobny zarzut mozna skierowaé do wigkszoSci z istniejacych itineraridw.

7 Na przydatno§¢ itinerariow w badaniach nad ustrojem danych kancelarii zwrdcit uwage m.in. T. Wasilewski, ,,Acta
Baltico-Slavica” 2, 1965, s. 434-436, rec. z pracy N. G. Bieriezkow, Itinerarij wielikich kniaziej litowskich po materialam
Litowskoj Mietriki (1481-1533), ,,Archeograficzeskij Jezegodnik za 1961 god”, Moskwa 1962.

8 Jest on autorem rdéwniez innych, oprocz dwoch wspomnianych wyzej, zestawiei. Omowione zostana one dalej.

81 B. Rymar, Wtadcy Brandenburgii na dzisiejszych ziemiach polskich, zwlaszcza w Nowej Marchii i na Pomorzu w latach
1200-1319 (itinerarium), ,Rocznik Stupski”, 1988-1989, s. 27-52; tegoz, Brandenburscy Wittelsbachowie na dzisiejszych
ziemiach polskich, zwlaszcza w Nowej Marchii i na Pomorzu 1323-1373 (itinerarium), ,Studia i Materialy do Dziejow Wiel-
kopolski i Pomorza” 19, z. 1 (37), 1993, s. 5-41.

8 A. Gasiorowski, Itinerarium krola Kazimierza Wielkiego. Materialy 1333—-1370, Rocz. Hist. 64, 1998, s. 175-208. Serdecz-
nie dzigkuje Autorowi za udostepnienie mi maszynopisu tego artykutu.

8 A. Supruniuk, Otoczenie ksigcia mazowieckiego Siemowita IV (1374-1426). Studium o elicie politycznej Mazowsza na
przelomie X1V i XV wieku, Warszawa 1998, s. 309-322.

8 1. Sulkovska—Kuraseva, Itinerarij Kazimira Jagellona (sostojanie podgotovki), w: Issledovanija po istorii Litovskoj Metriki,
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przez Krzysztofa Pietkiewicza itinerarium Aleksandra Jagiellofnczyka wydanego w 1971 r. przez Ma-
cieja Neumana®. Niektore z itinerariow wtadcow Polski spoczywaja réwniez w maszynopisie®.

Dopiero w latach osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych ukazaly si¢ pierwsze itineraria kobiet:
krolowych oraz ksigznych polskich. Pierwszym badaczem, ktéry nimi si¢ zajat byl A. Gasiorow-
ski. We wspominanym juz artykule o polskich itinerariach p6zno$redniowiecznych omdwit on — jak
sam si¢ wyrazil — ,itineraria — a szerzej: miejsca zamieszkania”®’ krélowej Jadwigi, Zony Wta-
dystawa Jagiely oraz Elzbiety Rakuskiej, matzonki Kazimierza Jagiellonczyka®®. Informacje o po-
drozach Jadwigi podal A. Gasiorowski, powolujac si¢ na badania mgr G. Rutkowskiej. Wyniki
swoich badan autorka ta opublikowata kilka lat p6zniej®. Ostatnio powstaty réwniez itineraria 7o-
ny Wiadystawa Jagietty Elzbiety Granowskiej (14171420 r.)*® oraz ksieznej $widnickiej Agnieszki
(1385-1392)".

Podkresli¢ nalezy zwlaszcza znaczenie tego ostatniego, niezwykle interesujacego, zestawienia.
Jest to bowiem pierwsze w literaturze polskiej itinerarium, ktérego bohaterem jest wladca $laski
(nie liczac oczywiscie itinerarium Wiadystawa Opolczyka — to jednak opracowane zostato tylko dla
czasu, gdy byl on namiestnikiem Rusi). Nalezy mie¢ nadziejg, ze wkrdtce powstang inne itineraria
»Slaskie”, tym bardziej, ze — jak wyrazil si¢ Tomasz Jurek ,,wlasnie Sl@sk jest ta ziemia, dla ktorej
dysponujemy nieporéwnywalnie bogata baza zrodtowa”®?. Dodaé nalezy, ze w itinerariach krolo-
wej Jadwigi (G. Rutkowska) i Elzbiety (Olga M. Przybylowicz) znajduja si¢ elementy, ktdre w po-
zostatych itinerariach (tak krolewskich, jak i innych) nie sa odnotowywane. Podawane sa bowiem
w nich nie tylko informacje o migjscach i datach poszczegdlnych pobytdw, lecz takze zaznaczone sa
(za pomocy strzalki) kierunki dalszej podrozy. Dzieje si¢ tak wowcezas, gdy ,,7zrédia wyraznie odno-
towaly przejazd krolowej z jednej miejscowosci do drugiej””.

Mimo powstania kilku prac o trasach podrozy polskich wtadcow, w ostatnich latach opracowywa-
no gldwnie itineraria duchownych i $wieckich przedstawicieli elity politycznej kraju. Zestawien tego
typu co prawda wczesniej powstato kilka®, dopiero jednak w ostatnim czasie gwaltownie wzrosta
liczba prac o podrdzach nickrdlewskich.

Itineraria dostojnikdéw koscielnych, a zarazem kanclerzy Krolestwa Polskiego Jana Gruszczyn-
skiego i Wincentego Kota opracowal A. Gasiorowski”. Wspominany juz S. Sroka przedstawit itine-
rarium arcybiskupa gnieZniefiskiego Mikotaja Kurowskiego za lata 1402-1411°°. Anna Adamska

Moskwa 1988, s. 264-35. Za zwrOcenie mi uwagi na t¢ pozycjg dzigkuja dr. A. Zakrzewskiemu. Szerzej o tym itinerarium
pisze w recenzji zamieszczonej w niniejszym tomie St. Zrodi.

% M. Neuman, K. Pietkiewicz, Lietuvos dzid%iojo kunigaikicio ir Lenkijos karaliaus Aleksandro Jogailaicio itinerariumas
(1492 m. birzelis—1506 m. rugpjutis), w: Lietuvos istorijos metrastis, 1995, Wilno 1996, s. 154-240. Za zwrdcenie mi uwagi na tg
pozycje dzigkuje mgr. R. Jaworskiemu. Szerzej o tym itinerarium pisze w recenzji zamieszczonej w niniejszym tomie St. Zrodt.

5 M. Stota, Itinerarium krola Kazimierza Wielkiego (1333-1370), Krakéw 1995 (maszynopis pracy magisterskiej napisanej
pod kierunkiem Stanistawa Szczura). P. Zmudzki, Ksigze Leszek Czarny. Studium podzielonego Krolestwa, Warszawa 1999
(itinerarium Leszka Czarnego od 16 VIII 1257 do 30 IX 1288 r., maszynopis pracy doktorskiej napisanej pod kierunkiem
Henryka Samsonowicza). Dzigkuje Autorowi za mozliwos§¢ skorzystania z tego itinerarium. W Lublinie, na seminarium
magisterskim prof. Eugeniusza WiSniowskiego, jeszcze w 1997 r. opracowywane byto przez Piotra Plisieckiego itinerarium
krola Wiadystawa Lokietka. Nie wiem, czy praca ta juz powstata.

87 A. Gasiorowski, Polskie itineraria, s. 223.

8 Tbid., s. 223-227.

¥ G. Rutkowska, ltinerarium krolowej Jadwigi, s. 204-225. Juz po napisaniu niniejszego tekstu ukazat sie jej artykui
Itineraria zZon krdla Wiadystawa Jagielly, Rocz. Hist. 64, 1998, s. 59-104. Pracy tej nie zdotatem wykorzystac.

% Q. M. Przybylowicz, Elzbieta Granowska: trzecia sona Wiadystawa Jagietly. Zycie codzienne krolowej, Kwart. HKM 45,
1997, nr 1, s. 2-14 (aneks: itinerarium kroélowej, s. 12 n.). Wczesniej niepelne itinerarium krélowej Elzbiety przedstawit
w popularnonaukowym artykule S. Kura$, Burzliwe zZycie krélowej Elzbiety Pileckiej, ,,Problemy”, 1986, nr 11, s. 36 n.

L T. Jurek, In sede viduali. Nad itinerarium ksiginej swidnickiej Agnieszki z lat 1385-1392, w: Europa Srodkowa i wschodnia,
s. 275-289.

°2 Tbid., s. 275.

% G. Rutkowska, Itinerarium krolowej Jadwigi, s. 210.

* A. Gasiorowski, Urzednicy; J. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski; J. Krzyzaniakowa, Kancelaria.

% A. Gasiorowski, Polskie itineraria, itineraria: Jana Gruszczyfiskiego 1466-1467 r. (s. 229 n.), Wincentego Kota 1441—
—1448 r. (s. 232-234).

% S. Sroka, Przyczynki do biografii arcybiskupa gnieznieriskiego Mikolaja Kurowskiego, ,Nasza Przeszto§¢” 73, 1990, s. 293—
—-305. Do itinerarium tego doda¢ mozna réwniez nastgpujace wzmianki: 8 VI 1404 Inowroctaw (BPAN Krakéw, dok.
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zaprezentowala itinerarium biskupa krakowskiego Jana Grotowica (1327-1347)", informacje o pod-

r&zach wielkorzadcy krakowskiego Krystyna w latach 1388-1390 i 1393-1394 zestawit Franciszek
Sikora®®, natomiast Jadwiga Krzyzaniakowa opublikowata ,,miejsca i daty pobytu Piotra z Kobylina
w oparciu o dokumenty oraz o akta kapituly gnieZnienskiej” (lata 1395-1427)%. Ostatnio wreszcie
Jacek Maciejewski opublikowat itineraria XITI- i XIV-wiecznych biskupéw wtoctawskich!®.

Osobno nalezy potraktowa¢ itinerarium Wojciecha Jastrzebca zestawione przez Grazyng Lichon-
czak-Nurek!®!. Niestety jest ono niekrytyczne i niewolne od czasami zaskakujacych brakéw i nie-
konsekwencji. W itinerarium znalazto si¢ rdwniez wiele blgddw, Zle rozwiazanych dat, pomylonych
lat wystawienia pewnych dokumentow oraz zwyklych literdwek, ktdre nie najlepiej Swiadcza o rze-
telnosci pracy'®.

O niezbyt krytycznym podej$ciu do Zrodel Swiadezy zamieszezenie wzmianek o pobycie Wojcie-
cha Jastrzgbca w okreslonym miejscu, podczas gdy samo itinerarium dowodzi, ze przebywal on
gdzie indziej. Przyktadowo niemozliwy jest pobyt Wojciecha 4 IV 1415 r. w Krakowie. Jak wyni-
ka z itinerarium najprawdopodobniej przebywal on wtedy razem z krélem na Rusi (poswiadczony
3 kwietnia we Lwowie oraz 19 kwietnia w Sanoku)!®®. Wojciech towarzyszyl monarsze w objezdzie
Rusi rowniez w 1417 1. (Sanok 1-2 maja, Gliniany 17 maja, Drohobycz 18 czerwca) i mato prawdo-
podobne (chociaz nie niemozliwe) jest, Zeby przybyl na kilka dni do Krakowa (jest tutaj poswiad-
czony 10 i 24 maja). Zupelnie niemozliwy jest natomiast pobyt Wojciecha w Krakowie 5 V 1422 1.,
skoro jeszcze 4 maja byt z krdlem w BrzeSciu Kujawskim. Co wigeej, réwniez pobyt w stolicy 11 ma-
ja jest watpliwy. Wojciech Jastrzgbiec bowiem wystgpuje 25 maja we Wloclawku, a w czerwcu jest
z krolem w Wielkopolsce (Znin 8 czerwca, Gniezno 12 tego miesigca). Bardziej prawdopodobne
wydaje si¢, ze biskup po rozmowach z Krzyzakami w Brzesciu towarzyszyl caly czas monarsze i do
Krakowa 11 maja nie przyjechat'®.

Omowione przed chwila przyktady watpliwych pobytow Wojciecha Jastrzgbca w jakim$ o§rodku (za-
zwyczaj w Krakowie) sa interesujace i warte osobnego zbadania. Prawie we wszystkich tych wypad-
kach pobyty np. w Krakowie, kiedy biskup przebywal najprawdopodobniej na Rusi, po§wiadczone sa
przez dokumenty samego biskupa, ktére nie budza zadnych watpliwosci co do swej autentycznosci.

perg. 16=BCzart., rkps 3345, k. 17); 31 III 1406 Czgstochowa (BJ, rkps 8058/IV, k. 136); 13 IV 1407 Radziejéw (BCzart.,
tkps 3345, k. 34 v.); 29 VI 1407 Leczyca (BJ rkps 8058/1V, k. 141 v—142=KDPol. 1, nr 157); 10 IV 1409 Kalisz (BCzart.,
rkps 2181, k. 2); 23 IV 1409 Radziejow (MK 20, k. 265=AGAD, dok. perg. 6758); 13 VI 1409 Gniezno (MK 34, k. 26);
21 VII keczyca (M. Rawita—Witanowski, Klodawa i jej okolice pod wzgledem historyczno—ludoznawczym, Warszawa 1904,
s. 192); 4 XI 1409 Radomsko (AGAD, dok. perg. 597).

7 A. Adamska, Uwagi o itinerarium biskupa Jana Grotowica (1326-1347), ,Nasza Przeszto$¢” 84, 1995, s. 303-316.

% T. Sikora, Wielkorzady krakowskie na przelomie XIV i XV wieku, w: Urzedy dworu monarszego dawnej Rzeczypospolitej
i paristw i krajow osciennych, pod red. A. Gasiorowskiego i R. Skowrona, Krakdéw 1996, s. 129-139 (caly artykut, s. 100-
-139).

# J. Krzyzaniakowa, Piotr z Kobylina — sylwetka péznosredniowiecznego pratata, w: Homines et societas. Czasy Piastow
i Jagiellonow, Poznan 1997, s. 354-357 (caly art., s. 345-357).

100 J. Maciejewski, ,, Per totam terram equitando...”. Z bada#i nad itinerarium biskupow wloctawskich w sredniowieczu. Czes¢é
pierwsza do poczgtku XIV wieku, ,Nasza Przeszto§¢” 90, 1998, s. 69-93 (caly art. s. 57-93). Zob. tegoz, Czy mozliwe jest
odtworzenie itinerarium biskupa wloclawskiego Gerwarda?, Przegl. Hist. 89, 1998, z. 2, s. 287-289.

11 G. Lichoficzak-Nurek, Wojciech herbu Jastrzgbiec, arcybiskup i maqz stanu (ok. 1362-1436), Krakow 1996, s. 247-265.
Nizej tylko wyjatkowo podajg¢ strony tej pracy, na ktdrych znajduja sig wzmianki z odpowiednich lat, poniewaz mozna do
nich dotrze¢ bardzo szybko.

12 Tylko przyktadowo: 1407 r. Konin (KDWIkp. 7, nr 584) powinno by¢ 1 kwietnia a nie, jak podaje G. Lichoficzak-Nu-
rek, op. cit., s. 252 — 1 czerwca (w tekscie ksiazki zreszta jest poprawnie, ibid., s. 31); 4 II 1416 Krakéw (powinno byé
KDWIkp. 5, nr 256, a nie 254); 1420 Gniezno (ibid., nr 323 powinno by¢ 11, a nie 1 czerwca); 16 VIII 1432 Nowe Miasto
Korczyn (KDMip. 4, nr 1292 a nie 1212).

1% G. Lichoficzak-Nurek, op. cit., s. 255. 3 kwietnia byt on §wiadkiem dokumentu krdlewskiego. O tym, ze $wiadek
dokumentu krdlewskiego jest §wiadkiem czynnoSci prawnej i na pewno przebywat w tym czasie z monarchg zob. S. Ket-
rzyhski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow Srednich, t. 1, Warszawa 1934, s. 251.

14 Por. takze wzbudzajace podobne (chociaz juz nie tak oczywiste) watpliwosci itinerarium w latach 1416 (Parczew
28 wrzesnia, a juz 2 pazdziernika pobyt w Krakowie); 1420 (Poznafi 10 lipca, Bodzentyn 13 lipca, Yeczyca 25 lipca).
Wydaje si¢ rdwniez watpliwe, zeby w 1425 r. opuszczal on w marcu Krakow. Po§wiadczony jest tutaj m.in. 10 oraz 21 mar-
ca, rdwnoczednie mial by¢ w Kurzelowie 13-15 marca. Nie jest to oczywiScie wykluczone, lecz zwazywszy na to, ze w tym
miesiagcu w Krakowie odbywaly si¢ uroczystosci (i zjazd dostojnikéw z terenu calego panstwa) zwiazane z chrztem syna
Wiadystawa Jagielly, mato prawdopodobne jest, zeby biskup wyjezdzal w tym czasie ze stolicy.
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Jest to bardzo zastanawiajace. Przypadki, kiedy dokumenty wystawione w roznych miejscowosciach
maja t¢ sama dat¢ dzienna zostaly zauwazone m.in. przez T Jurka przy okazji badania itinerarium
ksigznej $widnickiej Agnieszki. Czasami byly to ewidentne pomylki pisarza ksiggi, w ktdrej wpisywano
wystawiane przez wladczyni¢ dokumenty. Niekiedy, jak domySla si¢ T. Jurek, Agnieszka mogta w ciggu
jednego dnia przeby¢ odleglo$ci migdzy dwoma miejscowoSciami, z ktorych w kazdym wystawila
dokument. Jurek zwrdcil rowniez uwage, ze czasami — chociaz jest to, jak sam stwierdzil, najmniej
prawdopodobne — sytuacja taka wynika¢ moze z rozbieznoSci mi¢dzy datg akcji prawnej a data
spisania dokumentu'®. Takze K. Pietkiewicz zauwazyl (w przypadku itinerarium Aleksandra Jagiel-
loficzyka), ze , kilkusetosobowy dwdr monarszy nie zawsze podrozowal jednoczesnie i czasami doku-
menty datowano tego samego dnia w dwoch réznych miejscowosciach”!%, Natomiast A. Gasiorowski
zwrdcil uwage na dokumenty krolewskie wystawione pod imieniem wtadcy podczas jego nicobecnoSci
(np. membrany). Dzialo si¢ tak rowniez wtedy, gdy krol wyjezdzal z jakiego$ osrodka, kancelaria za$§
dopiero po kilku dniach konczyta wystawienie dokumentu, opatrywanego wtedy biezaca data'®’.
Jednak nie tylko rozbiezno$¢ miedzy ,,actum” i ,,datum” powodowalo niezgodno$¢ daty niektdrych
dokumentdéw z itinerarium krola. 1. Sutkowska—Kurasiowa zauwazyla bowiem, ze w kancelarii kro-
lewskiej istnieja §lady praktyki wystawiania dokumentéw krolewskich pod nieobecno$é wystawey!%,
Réwniez w polskiej kancelarii szlacheckich sadéw ziemskich znany jest zwyczaj wystawiania pozwow
pod imieniem nicobecnego krdla. Dzialo si¢ tak w Malopolsce oraz od 1505 r. w Wielkopolsce
(wczesniej wystawiane byly pod imieniem starosty generalnego)'®.

Wydaje si¢, ze nalezy dokladniej zbadaé problem dokumentéw Wojciecha Jastrzgbcea, ktdre nie
zgadzaja si¢ z jego itinerarium. Mozliwe, ze czasami we wspomnianych wyzej dokumentach biskupa
krakowskiego istniala rozbiezno$¢ migdzy ,,datum” a ,,actum”. By¢ moze jednak istniala w kancela-
riach koScielnych praktyka wystawiania pewnych dokumentéw pod imieniem biskupa, mimo jego
nieobecnosci''’. Przyktadowo w kwietniu 1415 r. Wojciech Jastrzebiec jest z krolem na Rusi (zob.
wyzej), tymczasem znany jest dokument wystawiony przez biskupa 3 kwietnia w Krakowie''. Dwa
lata pozniej, w 1417 r. poswiadczony jest 30 wrzesnia na wiecu krakowskim''?, tymczasem dzief
wezesniej wystawil dokument w Bodzentynie''?. Czy rzeczywiscie mozliwe jest przemieszczenie sie
biskupa w ciagu jednego dnia mi¢dzy tymi dwoma miastami? 3 VII 1422 r. Wojciech poswiadczony
jest z krdlem w Brodni, réwnocze$nie znane sg dwa dokumenty biskupa wystawione tego samego
dnia w Bodzentynie!!*. Doktadniejsze badania nad tym zagadnieniem sa tutaj oczywiscie niemozli-
we, dlatego tez jedynie zasygnalizowalem ten problem.

Na ocen¢ wiarygodnoSci zestawionego przez G. Lichoficzak—Nurek itinerarium wptywa fakt nie-
wykorzystania przez nia wielu zZrodet. Oczywiste jest, ze jedna osoba nie mogla dotrzeé do wszyst-
kich zrodel r¢kopiSmiennych, w jakich znalez¢ si¢ mogly interesujace ja informacje. Nie jest nawet
mozliwe wykorzystanie wszystkich Zrodet drukowanych (czasami ogromnie rozproszonych, druko-

195 T. Jurek, op. cit., s. 283 n.

16 M. Neuman, K. Pietkiewicz, op. cit., s. 157.

W7 Zob. A. Gasiorowski, Diugoszowe itineraria, s. 113, przyp. 19; s. 115; tegoz, Itineraria dwu ostatnich Jagiellondw, s. 256 n.;
tegoz, Itinerarium kréla Wiadystawa Jagielly, s. 24; 1. Sulkowska-Kurasiowa, Polska kancelaria krélewska w latach 1447-
—1506, Wroctaw 1967, s. 98; T. Wasilewski, op. cit., s. 435.

198 1. Sutkowska—-Kurasiowa, Dokumenty krélewskie, s. 101 n.

199 7. Perzanowski, Dokumenty i kancelaria sqdu ziemskiego krakowskiego do polowy XV wieku, Krakow 1968, s. 60; A. Ve-
tulani, Pozew sgdowy w Sredniowiecznym procesie polskim, Krakdw 1925, s. 47-51; Dyplomatyka wiekow Srednich, oprac.
K. Maleczyfiski, M. Bielifiska, A. Gasiorowski, Warszawa 1971, s. 306. Zob. przyklady takich pozwdw: SPPP 2, nr 1001
(1403 1.), nr 1449 (1416 1.); R. Hube, Kilka aktow oryginalnych sqgdowych z wieku XIV i XV, , Biblioteka Warszawska”, 1873,
t. 4,s.221-223.

10 Znane mi prace o dyplomatyce koScielnej nie po§wiadczaja takiego zwyczaju.

W Actum et datum Cracouie f. quinta infra octauas Paschae, w: Zbior dokumentow katedry i diecezji krakowskiej (dalej
jako: ZDKK) 1, nr 210.

112 SPPP 2, przed nr 1522.

3 Datum in Bodzaczin ipso die Sancti Michaelis archangeli, KDKK 2, nr 577.

W Actum et datum in Bodzaczin in crastino visitationis Sanctae Mariae virginis, ibid., nr 608-609. G. Lichoficzak-Nurek,
op. cit,, s. 259 w itinerarium podata obie informacje, nie zauwazajac sprzeczno§ci.



Polskie itineraria §redniowieczne i nowozytne 25

wanych w niskonaktadowych, regionalnych czasopismach oraz w ksiazkach wydawatoby si¢ niezwia-
zanych z tematem). Jednak na autorze spoczywa obowiazek dotarcia do pozycji, ktére wiadomo, ze
moga zawiera¢ potrzebne informacje. Zupelnie niezrozumiale jest pominigcie przez G. Lichofi-
czak-Nurek np. szlacheckich sadowych ksiag ziemi krakowskiej. Nie sa one wymienione w biblio-
grafii, sporadycznic wykorzystywane sa w tekscie ksiazki, lecz ani razu nie zostaly odnotowane
w itinerarium. Jest to tym bardziej dziwne, ze wykorzystane zostaly ksi¢gi sadowe tgczyckie oraz
sandomierskie (oczywiscie za poSrednictwem drukowanych wybordow).

Ponizej podaj¢ swego rodzaju erratg oraz uzupelnienia (pochodzace zardwno ze Zrodet drukowa-
nych, jak i rekopismiennych) do itinerarium Wojciecha Jastrzgbca'®>:

1400: 25 X1 ,,Sdbykowsk” (AGAD, dok. perg. nr 235)

1407: 12 1 Ptock (informacja o tym pobycie w tekscie ksiazki, s. 43); 13 IV Radziejow (BCzart.,
rkps 3345, k. 34v)

1409: 13 VI Gniezno (MK 34, k. 26)
1411: prawdopodobnie 10 V Ziotoryja (zob. Cod. epist. XV 2, nr 35)

1412: 14 V Krakow (BJ rkps 8058/1V, k. 176); 23 X Przemysl (L. Gotebiowski, Panowanie Wiadysta-
wa Jagielly, Warszawa 1846, t. I, s. 521-528); 23 XI Niepotomice (SPPP 2, nr 1306)!'¢

1413: 4 11 Krakow (J. Wisniewski, Historyczny opis kosciotow... w powiecie wloszczowskim, Maridwka
1932, s. 287 n.); 7 IV Jedlnia (ZDKK 1, nr 198)

1414: 23 111 Krakow (MK 45, k. 802); 26 11T Krakéw (ZDKK 2, nr 219)17; 11 V Strzelno (MK 34,
k. 263); 1 X Krakow (ZDMtp. 1, nr 307)

1415: 13 V Krakdw (Straty bibliotek i archiwdw warszawskich w zakresie rekopismiennych Zrodet histo-
rycznych, t. 111: Biblioteki, Warszawa 1955, pod red. P Bankowskiego, s. 190); 22 VII Uszew
(ZDMtp. 1, nr 310); 15 XI Niepotomice (S. Morawski, Sgdecczyzna za Jagiellonéw z miasty
spiskiemi i ksigstwem oswigcimskiem, Krakow 1865, s. 106 n.)

1416: 3 11 Krakoéw (SPPP 2, a. nr 1425); 11 V Krakéw (ibid., nr 1455); 30 IX Krakow (ibid.,
a.nr 1482)

1417: 12 VII Stawkoéw (J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak, Bytom sredniowieczny. Przekazy Zrédlowe
(1123-1492), Opole 1985, nr 195); 30 IX Krakdéw (SPPP 2, a. nr 1522)

1418: 10 VII Lublin (ZDMtp. 1, nr 328)18; 12 VII Pogorzystaw (ibid. 5, nr 1299)!'%; 16 VIII Wislica
(J. Dtugosz, Liber beneficiorum, t. 111, s. 86)

1419: 3 111 Jedlnia (BCzart., dok. perg. nr 329=FL. Golgbiowski, Panowanie, s. 566-568); 13 VII pod
Czerwinskiem (BJ rkps 5346/11, t. 1, k. 260); 27 XI Niepotomice (MK 15, k. 184v)

1420: 3 II Krakow (SPPP 2, nr 1692)

1421: 2 II1 Miechdéw (ZDMip. 2, nr 347); 28 111 Krakéw (BPAN Krakow, dok. perg. 442); 3 1V
[Krakéw] (ZDMtp. 8, nr 2561)

1423: 29 VII Przedborz (Lodz, 1423-1823-1973. Zarys dziejow i wybdr dokumentdw, oprac. R. Rosin,
M. Bandurka, £.6dz 1974, nr 4)!?%; 2 X Krakow (SPPP 2, nr 1895); 5 X Krakéw (ibid., nr 1939)

5 Nie podaje zrédet nie cytowanych przez autorke, ktdére potwierdzaja tylko — odnotowana przez nia — obecno$é
Jastrzgbca w pewnych miejscach.

W7 Actum et datum Cracouie, f. secunda proxima post dominicam Iudica, Wydawca zle rozwiazal date jako 14 marca.
G. Lichoficzak—Nurek, op. cit., s. 255 poszta §ladem wydawcy. Czyzby $wiadczylo to o tym, ze sama nie rozwiazywata dat
dokumentow?

18 Natomiast podany ibid., s. 257 dokument krdla (czego nie zaznaczyta G. Lichoficzak—Nurek) poswiadczajacy obecnosé
Wojciecha w Lublinie 12 lipca (ZDMtp. 7, nr 1872) jest prawdopodobnie falsyfikatem.

19 G. Lichoficzak-Nurek, op. cit., s. 256 blednie podata, ze dokument ten pochodzi z 1417 1.

120 Dokument wystawiony ipso die Sanctae Marthae, mozliwe wigc, ze byl to 27, 28 lub 30 lipca, zob. A. Gasiorowski,
Itinerarium kidla, s. 77.
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1424: 13 II Krakdéw (ibid., nr 1994); 25 IV Gniezno (J. WiSniewski, Historyczny opis kosciolow...
w powiecie wloszczowskim, Mariowka 1932, s. 312 n.); przed 8 V Krakoéw (por. Codex epis-
tolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1376-1430, wyd. A. Prochaska, Krakow 1882,
nr MCXLVII)

1425: 18 11 Krakow (informacja w: ibid, s. 690, przyp. 1, Ze Wojciech byl jednym z ojcdw chrzest-
nych krolewicza Wtadystawa. Chrzest mial miejsce wlasnie 18 lutego, Z. Wdowiszewski, Ge-
nealogia Jagiellonow, Warszawa 1968, s. 52 n.); 1 IV Brodnia (Czas. Pr. Hist. 1971, z. 1, s. 178)

1428: 30 111 Brodnia (ibid.); 19 XI Niepotomice (SPPP 2, nr 2205)

1429: 22 111 Brodnia (Czas. Pr. Hist. 1971, z. 1, s. 178); 21 VII (MK 24, k. 135v); 2 VIII Sandomierz
(MK 34, k. 144)

1430: 11 1V Brodnia (BCzart., rkps 3345, k. 127); 12 V ,,Godzieszowo” (Liber cancellariae Stanislai
Ciotek, wyd. J. Caro, t. 2, Wien 1874, 5. 243 n.)

1431: 4 TV Krakow (MK 23, k. 353); 4 V Medyka (MK 25, k. 59); 24 XI Krakow (BJ rkps 5348/11,
s. 452=SPPP 2, a. nr 2344); 11 XII Krakow (BJ rkps 5348/11, s. 453=SPPP 2, nr 2346)

1432: 2 TV Kalisz (BPAN Krakow, rkps 705/11, k. 438); 17 VII Pabianice (BCzart., rkps 3345,
k. 140v)

1433: 12 I Krakdéw (SPPP 2, a. nr 2473); 13 I Krakdw (ibid., a. nr 2476); 20 1V Kalisz (BCzart.,
rkps 3345, k. 158)

1434: 23 VII Krakdéw (Regesta historico—diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198-1525,
wyd. E. Joachim, W. Hubatsch, t. I, Gottingen 1948, nr 6842-6844)

Doda¢ nalezy, ze itinerarium Wojciecha Jastrzebca jest pierwszym w literaturze polskiej itinera-
rium, ktoére podaje informacje o pobytach jakiej$ osoby w ciagu catego jej Zycia (oczywiScie w mia-
r¢ dostgpnych informacji). Nie wydaje si¢ jednak, zeby podejScie takie byto wtasciwe. G. Lichon-
czak-Nurek rozpoczyna swoje itinerarium od pierwszej po§wiadczonej Zrodlowo informaciji o Woj-
ciechu Jastrzgbcu (24 IV 1380 r.), po kilkuletniej przerwie, podczas ktérej nie wiemy nic o zyciu
przyszlego arcybiskupa, nast¢pna wzmianka pochodzi z 1385 r. W ten sposob az do 1396 r., kiedy
Jastrzgbiec pojawia si¢ w Zrodlach czg¢sciej, zazwyczaj mamy tylko jedna, dwie lub trzy daty w iti-
nerarium w obrgbie poszczegodlnych lat (z brakiem jakichkolwiek informacji w latach 1388, 1390,
1391). Jak sadzg, wzmianki tego typu nalezato (co zreszta zostalo uczynione) pozostawi¢ wyltacznie
w tekscie zasadniczym pracy, itinerarium za$ rozpoczaé od jakiej$ daty, ktdra byla cezura w zyciu
Wojciecha (np. objgcie kanclerstwa krolowej Jadwigi czy tez uzyskanie biskupstwa poznafiskiego).

Na zakoficzenie omawiania polskich itinerariow wyzszego duchowiefstwa wspomnie nalezy row-
niez o niepublikowanych zestawieniach. Juz przy okazji pracy nad Rozbiorem krytycznym Annalium
Jana Diugosza opracowane zostato itinerarium tego dziejopisa'*'. W Krakowie S. Sroka oraz Piotr
Rabiej przygotowuja itinerarium biskupa krakowskiego Zbigniewa Olesnickiego (1423-1455)!%,
W Warszawie natomiast Piotr Chojnacki opracowal itinerarium biskupa ptockiego Pawla Gizyckiego
(1439-1463)'%,

W latach osiemdziesiatych i dziewig¢ddziesiatych duza popularnoscia cieszyly si¢ rOwniez itineraria
Swieckich dostojnikdéw pafistwowych. Juz w 1981 r. skrdcone itinerarium s¢dziego poznafiskiego Abra-

2L Rozbidr krytyczny Annalium, t. 2, s. XVIIIL, przyp. 36.

122 Za mozliwo$¢ skorzystania z tej pracy dziekuje serdecznie obu Autorom. Niestety praca ta dotyczy tylko lat zasiadania
przez OleSnickiego na biskupstwie krakowskim. Nie bedzie wigc ona mogla wyjasni¢ probleméw zwiazanych ze Zrddtami
Dtugosza do itinerarium Wiadystawa Jagietly, czego od itinerarium Zbigniewa OleSnickiego oczekuje A. Gasiorowski,
Dlugoszowe itineraria, s. 118 n. Itinerarium Ole§nickiego w czasie pracy w kancelarii krolewskiej (zestawione przez J. Krzy-
zaniakowa, Kancelaria, s. 178 n.) mozna uzupetni¢ o nastgpujace wzmianki z dokumentdw krélewskich: 6 II 1416 Wilno
(, Teki Archiwalne” 18, 1981, nr 3); 26 XI 1417 Krakéw (KDWIkp. 8, nr 810); 21 III 1418 Brodnia (BCzart., rkps 3345,
k. 78 v.); przed 23 IV 1420 Torun (Cod. epist. XV 2, nr 93); 10 IV (lub 16 X) 1422 Kalisz (KDWIkp. 8, nr 939).

125 P. Chojnacki, Biskup plocki Pawel Gizycki i jego dzialalnos¢, Warszawa 1997 (maszynopis pracy magisterskiej napisanej
pod kierunkiem prof. Marii Koczerskiej). Dzigkuje serdecznie Autorowi za udostgpnienie maszynopisu tej pracy.
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hama Zbaskiego opublikowal — tylokrotnie juz wspominany — A. Gasiorowski'?*. J. Kurtyka zestawit
Jfragment itinerarium Jana Pakostawica (préba rekonstrukcji)”'*. Anna Sochacka przedstawita ta-
kie zestawienia dla s¢dziego krakowskiego Michala z Bogumitowic oraz Jana z Czyzowa jako namiest-
nika krolewskiego (1440-1447)!%°. Na podstawie Zrédet drukowanych itinerarium wojewody kaliskie-
go i starosty krakowskiego Sedziwoja z Szubina w 1393 r. opublikowat Jerzy Sperka'?’. Wykorzystujac
m.in. ogromny liczb¢ zrodet archiwalnych, Janusz Kurtyka zaprezentowat w swej monografii rodziny

Teczynskich itineraria kilku os6b'?®. Wydane réwniez zostaly itineraria kasztelanéw i wojewodéw

krakowskich w czasach panowania Wiadystawa Jagielty'?’.

Na zakoficzenie przegladu polskich itinerariow $redniowiecznych wspomnieé nalezy o tym, zZe
w 1991 r. Jan Wroniszewski zestawil itinerarium Jakuba oraz Goworka Gutéw (lata 1415-1430)%°.
Praca ta jest tym wazniejsza, ze jest to pierwsze i jedyne, jak do tej pory, zestawienie pokazujace
mobilno$¢ przedstawicicli Sredniej szlachty. Udato si¢ je przedstawié z dosy¢ duza dokladnos$cia
(zwazywszy, 7e ta grupa spoleczna o wiele rzadziej niz moznowladztwo trafiala na karty zrédel)
dzigki dlugotrwatej i doktadnej kwerendzie archiwalnej J. Wroniszewskiego przy okazji opracowy-
wania monografii rodu Rawiczéw.

Nie wszystkie prace o podrdzach poszczegolnych osob ukazaly si¢ w formie tradycyjnych itinera-
ridw. Niekiedy historycy przedstawiali dokladnie dzialalno$¢ réznych osdb, przytaczajac wszystkie
wzmianki Zrodlowe, ktére udato sig odszukaé. Dzigki temu widaé, co robita dana osoba niemal
dzied po dniu'*l. Przyktadem tego typu prac moze byé monografia rodziny Liséw Krzelowskich
piora Blazeja Sliwinskiego, ktéry omoéwil dziatalno§é kasztelana sadeckiego Krystyna z Kozieglow

oraz jego syna i imiennika, piastujacego ten sam urzad'*2. Podobne ,itineraria” przytaczane s
b 2

réwniez w innych pracach poswieconych poszczegdlnym osobom!®* lub wydarzeniom!**,

24 A. Gasiorowski, Husyty Abrahama Zbgskiego dzialalnos¢ publiczna, Sobdtka 36, 1981, nr 1, s. 142 n. (caly art. s. 138—
—145).

125 3. Kurtyka, Krag rodowy i rodzinny Jana Pakostawica ze Strézysk i Rzeszowa (ze studiow nad rodem Pétkozicow z XIIT
i XIV wieku), ,,Przemyskie Zapiski Historyczne” 67, 1989/1990, s. 58—60 (caly art. s. 7-61). Zestawienie to obejmuje okres
od 1311352 do 1374 1.

126 A. Sochacka, Jan z Czyzowa, namiestnik Wiladystawa Warnericzyka. Kariera rodziny Polkozéw w Sredniowieczu, Lublin
1993, s. 223-233.

127 . Sperka, Z dziejow wojen Wiadystawa Jagietly z ksigciem opolskim Wiadystawem. Dzialania wojenne w latach 1393—
1394, w: Cracovia, Polonia, Europa. Studia... ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu, Krakdéw 1995, s. 322. Do podanych tam
wzmianek mozna dodaé: Piotrkdw 13 stycznia (BCzart., tkps 3344/IV, k. 197 v.).

128 1. Kurtyka, Teczyriscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowladczej w Sredniowieczu, Krakow 1997. Itinerarium Jana
z Teczyna z lat 1391-1405, najpierw jako kasztelana wojnickiego (s. 209) pdzniej krakowskiego (s. 209, 230 n.; 245 n.);
fragmentaryczne itinerarium Jana z Teczyna w latach 1421-1429 (s. 294, przyp. 159) i 1430-1432 (s. 297, przyp. 186) i wiele
innych wzmianek w tekscie (m.in. s. 318, przyp. 349; s. 326, przyp. 417;s. 328-332, 342, 362, 384, 386, 469, 485).

129 P. Wecowski, Dzialalnos¢ publiczna moznowladztwa matopolskiego w pdznym Sredniowieczu. Itineraria kasztelanow i wo-
Jewodow krakowskich w czasach panowania Wiadysiawa Jagielly, Warszawa 1998. Itineraria kasztelanéw Dobiestawa z Ku-
rozwek (s. 133 n.), Jana z Teczyna (s. 151-156), Jana z Tarnowa (s. 136-139), Krystyna z Ostrowa (s. 157-165), Mikotaja
z Michalowa (s. 165-168) oraz wojewoddw Spytka z Melsztyna (s. 172-178), Jana z Tarnowa starszego (s. 134-136) i mlod-
szego (s. 139-149), Piotra Kmity (s. 170 n.), Piotra Szafrafica (s. 169 n.). Do itinerarium Piotra Kmity mozna dodaé: 21 VII 1409
Yeczyca (M. Rawita—Witanowski, Klodawa i jej okolice pod wzgledem historyczno—ludoznawczym, Warszawa 1904, s. 192).

130 J. Wroniszewski, W sprawie mobilnosci polskiego rycerstwa w pdznym Sredniowieczu (na przykiadzie Gutéw herbu Rawa),
w: Personae, colligationes, facta, Torufi 1991, s. 187-191 (caly art. s. 185-192). Sam Autor nie nazwal swego zestawienia
itinerarium, gdyz udato si¢ poda¢ obecno$¢ Gutoéw jedynie, jak sam zaznaczyl, w ,skrajnych” posiadtoSciach: krakowskich
i lubelskich, ibid., s. 187.

Bl Por. S. KoSciatkowski, op. cit., s. 69.

12 B, Sliwinski, op. cit., s. 77-92 (1386-1417 1.), 95-102 (1419-1437 r.). Warto dodaé, ze przypuszczenie B. Sliwifiskiego, iz
»zardwno w drodze na Litwe jak i w pdzniejszych objazdach Jagielly z tego roku [tj. 1412 — dop. mdj. PW] Krystyn stale
przebywal w jego otoczeniu”, ibid, s. 90 potwierdza dokument krdla wystawiony w Przemyslu 23 X 1412 r. (L. Golgbiow-
ski, op. cit., s. 521-528). Pierwsze wystapienie Krystyna (II) u boku wladcy miato miejsce juz 3 IIT 1419 r. w Jedlni (ibid.,
s. 567 n.) nie za§ dopiero 27 marca (B. Sliwiriski, op. cit., s. 95). Skorygowaé nalezy wzmianke o dokumencie z 25 VI
1396 r. (B. Sliwifiski, op. cit., s. 82). Pochodzi on bowiem z 25 VII 1395 r. (ZDMip. 6, nr 1843). Natomiast informacja
o pobycie w Krakowie 1 VII 1399 r. (B. Sliwiriski, op. cit., s. 84) odnosi si¢ do 2 lipca (SPPP 8, nr 9016).

133 Przykiady takie znajdujemy juz w XIX-wiecznych pracach, np. J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieznieriscy, prymasowie
i metropolici polscy od roku 1000 az do 1821, Poznai 1888, t. 2 (np. ,,itinerarium” Mikotaja Traby w 1404 r., s. 5 n.).
W naszym stuleciu wspomnie¢ mozna o: J. Kurtyka, ,, Senex ambulans”. Arcybiskup Iwowski Jan Rzeszowski (1345/46-1436),
»Nasza Przeszio§¢” 77, 1992, s. 57-101; tegoz, Teczyriscy, passim; J. Sawicki, Jan Biskupiec, biskup chelmski (1377-1452),
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Dobra podstawg do opracowania w przysztosci itinerariow moga by¢ rdéznego rodzaju chronologie
zycia i dziatalnoSci poszczegdlnych osdb. W 1968 r. Jerzy Sikorski przedstawit chronologi¢ zycia
i dziatalno$ci Mikolaja Kopernika na Warmii. Chronologia ta — jak pisat autor — ,,dotyczy czasokre-
sOw obecnos$ci Kopernika na Warmii. W pewnej mierze uwzglgdniono jednak i te fakty, ktore ukazuja
zwigzek Kopernika z Warmia, mimo ze wspdlczes$nie byl on poza jej granicami”. Wiadomoéci te zo-
staly uszeregowane chronologicznie i kazda z nich ,,podano w formie relacji ze wskazaniem tekstow,
na ktoérych je oparto”. Oprocz daty, krdtkiego regestu, zrodta informacji podawane sg rOwniez miejsca
pobytu M. Kopernika'®. Podobna pomoca moga by¢ takze réznego rodzaju wykazy dokumentéw
okreslonych wystawcow!*,

Réwniez itineraria opracowywane w innych krajach sa obicktem zainteresowania polskich histo-
rykéw. Swiadeza o tym muin. liczne recenzje itinerariéw zagranicznych'’ oraz prac publikowanych
na marginesie podobnych zestawien!*®,

Osobno wreszcie wspomnie¢ mozna itineraria wiclkich ksigzat litewskich, ktdre zostaty opraco-
wane przez historykow rosyjskich. Jeszeze w 1905 r. opublikowano itinerarium Zygmunta Kiejstuto-
wicza z lat 1432-1440'%. Pozniej zas Nikotaj G. Bieriezkow na podstawie ksiag Metryki Litewskiej
zestawit itineraria wielkich ksiazat litewskich z lat 1481-1533, Praca ta zostata zauwazona w pol-
skiej literaturze przedmiotu, spotkata sie jednak z wieloma zastrzezeniami'*.,

»Nasza Przeszto§¢” 4, 1948, s. 112-118 (itinerarium za lata 1417-1434; caly art., s. 103-124); F. Sikora, Dymitr z Goraja,
pan na Szczebrzeszyme w sZuzble Wiadystaw Jagielly w latach 1386-1400, St. Hist. 29 1986, z. 1, s. 3-30. Por. takze A. Ker-
sten, Stefan Czarniecki, 1599-1665, Warszawa 1963. W przypadku tej ostatniej pracy przedstawianie dziefi po dniu zycia
bohatera spotkalo si¢ z krytycznymi uwagami J. Jedlickiego, Autorzy i bohaterowie, Kwart. Hist. 71, 1964, nr 3, s. 720: ,,jest
to robota jubilerska, na ktéra patrzy si¢ z podziwem, ale ktora zostata doprowadzona — moim zdaniem — do skrajnoSci.
Dziesiatki stron tej pracy to tylko rekonstrukcja itinerarium bohatera. Az czasami szkoda, ze tyle na to idzie pracy
i talentu”.

B4 Np. M. Biskup, Trzynastoletnia wojna z Zakonem Krzyiackim 1454-1466, Warszawa 1967. W pracy tej bardzo czesto
przytaczane jest itinerarium krola Kazimierza Jagielloficzyka.

135 J. Sikorski, Mikolaj Kopernik na Warmii. Chronologia zycia i dzialalnosci, Olsztyn 1968, s. 7. Warto wspomnieé rowniez
o innych chronologiach dokumentujacych zycia pewnych oséb, np. A. Perzanowska, Wiadomosci Zrodlowe o Zyciu i dzialal-
noSci Jana Diugosza, w: Diugossiana. Studia historyczne w pigcsetlecie smierci Jana Dlugosza, Warszawa 1980, s. 293. Zesta-
wienie to obejmuje ,regesty wszystkich znanych obecnie wzmianek Zrédtowych z opublikowanych dotychczas Zrodet histo-
rycznych dotyczacych Diugosza”, ibid., s. 293. Zostalo ono jednak skrytykowane przez J. Lojke i R. Walczaka, Nowe studia
o zyciu i dzialalnosci Jana Dlugosza, St Zrodt. 27, 1983, s. 193-195, ktdrzy przy tej okazji uzupetnili itinerarium Jana
Dtugosza z lat 1457, 1465 i 1472, ibid., s. 194.

136 A, Preissner, Dokumenty Wiadysiawa Lokietka. Chronologiczny spis, regesty i bibliografia edycji, ,,Rocznik Biblioteki
PAN w Krakowie” 11, 1965, s. 197-296. Regesty dokumentow Wladyslawa Warnericzyka (zob. nizej).

B7 H-J. Fey, Reise und Herrschaft der Markgrafen von Brandenburg (1134-1319), Koln 1981 (rec. J. Strzelezyk, Czas. Pr.
Hist. 35, 1983, z. 2, s. 203-205); J. Hoensch, Itinerar Konig und Kaiser Sigismunds von Luxemburg 1368-1437, Warendorf
1995 (rec. A. Gasiorowski, Rocz. Hist. 63, 1997, s. 196 n. Niemal réwnocze$nie z itinerarium Zygmunta Luksemburczyka
J. Hoensch wydat monografi¢, Kaiser Sigismund: Herrscher an der Schwelle zur Neuzeit, 1368-1437, Miinchen 1996, gdzie
réwniez zamieszczono itinerarium Zygmunta postugujac si¢ m.in. mapami); E. Miller-Mertens, Die Reichsstruktur
im Spiegel der Herrschaftspraxis Ottos des Grossen, Berlin 1980 (rec. B. Zientara, Kwart. Hist. 88, 1981, s. 1082-1087);
E. Miiller-Mertens, W. Huschner, Reichsintegration im Spiegel der Hersschaftspraxis Kaiser Konrads II., Weimar 1992 (rec.
I. Skierska, Rocz. Hist. 59, 1993, s. 136-139); K. Neitmann, Der Hochmeister des Deutschen Ordens in Preussen — ein
Residenzherrscher unterwegs. Untersuchungen zu den Hochmeisteritineraren im 14. und 15. Jahrhundert, Wien 1990 (rec.
M. Biskup, Zap. Hist. 58, 1993, z. 4, s. 152-155); F. Opll, Das Itinerar Kaiser Friedrich Barbarossas, Wien 1978 (rec. K. Ja-
sifiski, Rocz. Hist. 53, 1987, s. 185 n.).

38 C. Briihl, Fodrum, Gistum, servitium regis (rec. A. Gasiorowski — zob. wyzej, przyp. 48). W polskiej literaturze brak
niestety oméwienia stanu badan nad itinerariami w innych krajach (co oczywiscie jest niemozliwe bez skorzystania z biblio-
tek zagranicznych). Artykut o europejskich itnerariach monarszych i ksiazecych zapowiedziat juz w 1991 r. S. Sroka, Itine-
rarium ksigcia Wladystawa Opolczyka, s. 148, przyp. 3. Obszerna literature poS§wigcong itinerariom podaje 1. Hlavagek, Das
Urkunden— und Kanzleiwesen des bohmischen und romischen Konigs Wenzel (IV.) 1376-1419, Stuttgart 1970, s. 392-444.
Zob. tez ostatnio M. Sommé, Vie itinérante et résidences d’Isabelle de Portugal, duchesse de Bourgogne (1430-1471), ,Revue
du Nord” 79, nr 319, 1997 (janvier—mars), s. 7-43.

139 B. Barwifiskij, Zygmunt Kiejstutovit wielikij knjaz litowsko-ruskij (1432-1440), Moskwa 1905, s. 121.

M0 N. G. Bieriezkow, op. cit., s. 180-205. Itineraria Kazimierza Jagielloficzyka z lat 1481-1492 (s. 182-184); Aleksandra
Jagielloficzyka z lat 1492-1506 (s. 184-191); Zygmunta Starego z lat 1506-1530 (s. 191-204).

M1 Rec. T. Wasilewskiego na tamach , Acta Baltico—Slavica”, op. cit., s. 432-436. Recenzja ta jest bardzo wazna, bowiem
poza uwagami polemicznymi do artykutu N. Bieriezkowa przynosi takze materialy 7 ksiag Metryki Koronnej i rachunkdw
dworskich do itinerarium kréla Aleksandra Jagielloficzyka (z lat 1500-1503) i Zygmunta Starego (1518-1519). Krotka
notke sprawozdawcza z pracy N. Bieriezkowa zamie§cit J. Ochmafiski, St. Zrodl. 11, 1966, s. 224,
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Powyzej omdwitem gldwnie itineraria (pd7zno)sredniowieczne. Odzwierciedla to dotychczasowy
dorobek polskiej historiografii. Do tej pory zestawieniami takimi zainteresowani sa gloéwnie medie-
wiSci. Spotka¢ mozna jedynie nicliczne przyktady tego rodzaju opracowan ze strony historykow
innych epok. Co zreszta warto podkresli¢, nawet itineraria osOb zyjacych w czasach pdzniejszych
wychodzily czg¢sto spod pidra badaczy zwigzanych z historia wiekdéw S$rednich. Itinerarium krola
Zygmunta Starego oraz jego syna Zygmunta Augusta opracowal A. Gasiorowski'*?. Podobne zesta-
wienie dla czasu od 25 wrze$nia do 17 X 1655 r. dla krola Jana Kazimierza sporzadzil Tadeusz
Wasilewski'®, historyk zaczynajacy swoja kariere od badah mediewistycznych. Autor ten przygoto-
wal takze itinerarium Bogustawa Radziwilta za lata 1620-1669'*. Adam Przybo$ opublikowal dwa
itineraria pewnych XVII-wiecznych podr6zy'®. Kazimierz Orzechowski przedstawil podréze §la-
skiego vitztuma Fryderyka von Redern'*’. Wiktor Szymaniak opracowat itinerarium Mikotaja Nip-
szyca, dyplomaty ksiecia Albrechta na dworze Zygmunta Starego, za lata 1525-1541'*". Nie za
pomocy tradycyjnego itinerarium, lecz opisowo droge podrdzy kardynala Stanistawa Hozjusza do
Rzymu w 1569 r. zaprezentowala Ambrozja Jadwiga Kalinowska'*,

Itinerarium Macieja Stryjkowskiego w ciagu catego jego zycia staral si¢ zestawi¢ Zbystaw Wojtko-
wiak, ,,opierajac si¢ gtéwnie na informacjach dostarczonych przez samego autora”'*. Nie jest to
jednak itinerarium sensu stricto, lecz obraz idealny — wykaz miejsc, przez ktdre przejezdzat kroni-
karz, udajac sie np. z Litwy do Krakowa w réznych latach swego zycia'®®. Czasami wreszcie historycy
czas6w nowozytnych przedstawiali za pomoca mapy trasy podrozy pewnych oséb™L,

Inaczej nalezy spojrzed na itineraria polskich pisarzy XIX i XX stulecia. Posiadamy m.in. wzmia-

nke o opracowywaniu pod kierunkiem Stanistawa Pigonia itinerarium Adama Mickiewicza

w 1849 1.12 oraz o itinerarium Cypriana Kamila Norwida, ktére opracowat Juliusz W. Gomulicki'>.

2 A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellondw.

5 T Wasilewski, Droga kréla Jana Kazimierza na Slgsk, 25 IX-20 X 1655 r, w: Kultura, polityka, dyplomacja. Studia
ofiarowane Profesorowi Jaremie Maciszewskiemu, Warszawa 1990, s. 465 n. (caly art., s. 451-466). Warto doda¢, ze Adam
Kersten przedstawil z kolei (ale tylko za pomoca mapy) droge powrotna Jana Kazimierza do Polski, zob. nizej, przyp. 154.
144 B. Radziwill, Autobiografia, wstepem poprzedzit i oprac. T. Wasilewski, Warszawa 1979, s. 235-259.

Y Podroz krolewicza Wladyslawa Wazy do krajow Europy zachodniej w swietle dczesnych relacji, oprac. A. Przybos§, Krakow
1977 (itinerarium podrdzy krélewicza od wyjazdu z Warszawy 17 V 1624 do przybycia do Warszawy 22 V 1625 r., s. 437—
—439); Wielka legacja Wojciecha Miaskowskiego do Turcji w 1640 r., oprac. A. Przybo§, Warszawa 1985 (itinerarium posel-
stwa Wojciecha Miaskowskiego w 1665 r. od wyjazdu ze Lwowa 15 lutego do przybycia do Zborowa 20 lipca, s. 211).

16 K. Orzechowski, Slaskie itinerarium Fryderyka von Redern w I polowie 1555 r., Sobdtka 44, 1989, nr 4, s. 571-584.

Y 'W. Szymoniak, Organizacja dyplomacji Prus Ksigzecych na dworze Zygmunta Starego 1525-1548, Bydgoszcz 1992, s. 167—
-171.

8 S, A.J. Kalinowska OSB, Wyjazd kardynata Stanistawa Hozjusza do Rzymu w 1569 roku, ,Studia Warminskie” 18, 1981,
s. 181-209. W rozdziale czwartym zamieszczone itinerarium (s. 194-202) oraz w dodatku ,,wykaz miejscowosci, przez ktdre
przejezdzat kardynat Hozjusz w czasie swej podrdzy do Rzymu w 1569 roku” (s. 208).

9 7. Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski — dziejopis Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Kalendarium zycia i dzialalnosci, Poznan
1990, s. 213.

150 Tbid. W ksiazce tej przedstawiona zostata m.in. ,,marszruta Macieja Stryjkowskiego z pogranicza do stotecznego Krako-
wa” (s. 70 n.), mapa ,miejsca pobytu Stryjkowskiego na obszarze Rzeczyospolitej i ziemiach oSciennych” (po s. 56) oraz
w aneksie ,,miejsca pobytu Macieja Stryjkowskiego na obszarze Rzeczypospolitej i ziemiach oSciennych” (s. 229-231).

51 A Kersten, Stefan Czarniecki, 1599-1665, s. 249: szkic nr 12: Droga powrotna Jana Kazimierza (grudziesi 1655 — styczes
1656). Zaznaczona jest na tej mapie ,najbardziej prawdopodobna droga” oraz ,mniej prawdopodobne warianty drogi”.
Tegoz, Wojsko polskie w Danii 1658-1659, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Skiodowska”, Sectio F, vol. 14, 1959,
s. 109: ryc. 1, na ktdrej zaznaczone m.in. ,,droga oddziatléw Czarnieckiego do Danii”, ,,droga powrotna oddziatéw z Danii”
oraz ,prawdopodobna droga Czarnieckiego na narade¢ do Berlina” (s. 109). Pamigtnik [1640-1684], Jan Wiadystaw Poczo-
but Odlanicki, oprac. A. Rachuba, Warszawa 1987, s. 358 n.: ,Mapa pochodéw wojennych i podrézy Jana Wiadyslawa
Poczobuta Odlanickiego”. Na mapie tej zaznaczono m.in. ,trasg podrdzy do Korony” w 1684 r. Por. M. Wilska, Objazdy
ksigcia Janusza Starszego. Struktura wiladzy i srodowisko dworskie na Mazowszu, w: Spoleczeristwo Polski sredniowiecznej,
Warszawa 1982, t. 2, pod red. S. K. Kuczyfiskiego, s. 160-187. Za pomoca map zamieszczono tam ,itineraria ksigcia
Janusza I w latach 1425-1429 w okresach czteromiesigcznych” (s. 184-186) i ,tras¢ przejazdéw dworu ksigcia Janusza
Iw latach 1425- 1429 oraz miejscowosci, w ktdrych si¢ zatrzymano” (s. 187).

152 W. Kula, Rozdzialki, do druku podali N. Assorodobraj—Kula i M. Kula, oprac. M. Kula, Warszawa 1996, s. 124. Nb.
wyrazat si¢ on bardzo zto§liwie o ,,[tych] wszystkich, dla ktdrych nauka powazna to tylko «Itinerarium Wtadystawa Jagiel-
y»”, ibid. Wpis w dniu 9 XTI 1962 r.

153 J. W. Gomulicki, Cyprian Norwid. Przewodnik po zyciu i iwdrczosci, Warszawa 1976, s. 173-197 (,jitinerarium Norwida,
1821-1883 z uwzglednieniem kolejnych adreséw poety”). W itinerarium tym ,,informuje [si¢] rok po roku i miesigc po
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W przypadku itinerarium Mickiewicza chodzi zapewne o prace (prowadzone pod kierunkiem S. Pi-
gonia) nad kalendarium zycia i tworczoSci tego poety. Juz w 1957 r. ukazat si¢ tom pierwszy Kroniki
zycia i tworczosci Mickiewicza®™*. Jej celem bylo ,ustalenie porzadku chronologicznego mozliwie
wszystkich wydarzef zycia poety, nawet marginesowych, gdyz moga one stuzy¢ do stwierdzen bar-
dziej istotnych (tak np. sprecyzowanie dnia, w ktérym Mickiewicz otrzymat list Malczewskiego do-
noszacy o chorobie Czeczota, pomaga do [s] ustalenia prawdopodobnej daty powstania ballady «lo
lubig»”'*°, Kalendaria sktadaly sic z zapisow, ktére tworzyly ,,data, miejscowosé, zwiezta informacja
o wydarzeniu... komentarz i przypis”1>®. Tak skonstruowane kalendarium powstato prawie dla cate-
go zycia A. Mickiewicza'®’. Réwniez i inni pisarze posiadaja podobne, chodziaz juz nie tak szczegd-
towe, kalendaria'®®. Wspomniane wyzej kalendaria zycia i tworczosci trudno nazwaé klasycznym
itinerariami. Co prawda zachowane sa podstawowe elementy itineraridw: daty i miejsce pobytu
okreslonej osoby, jednak przeplataja si¢ one z informacjami o twdrczosci poszczegolnych pisarzy,
a takze z innymi informacjami (np. daty i miejsca ukazania si¢ recenzji poszczegdlnych dziet).
Wydaje si¢ jednak, ze mimo powyzszych zastrzezefi, kalendaria zycia i tworczo$ci mozna traktowad
jako odmiang itinerarium.

Historycy pdzniejszych niz Sredniowiecze epok nie do kofica uswiadamiaja sobie pozytek plynacy
z zestawiania itineraridw. Ich sporzadzenie za§ moze przynie$¢ ogromne korzy$ci rowniez dla ich
badan. Pokazuje to przyklad z roku... 1971. Doszio wtedy do proby zamachu stanu w dwczesnym
aparacic wladzy. Mieczystaw Moczar pragnat odsunaé od wtadzy I sekretarza KC PZPR Edwarda
Gierka. Dowiadujemy si¢ o tym gléwnie dzigki analizie itinerarium E. Gierka. 25 V 1971 r. w Pra-
dze rozpoczal si¢ XIX zjazd Komunistycznej Partii Czechostowacji (trwal do 29 maja). Do Pragi
przybyta 25 maja delegacja polska, na ktorej czele stal E. Gierek. Juz jednak 26 maja opuscit on
stolice Czechostowacji 1 przybyt do Olsztyna (gdzie przebywat od kilku dni M. Moczar). Tak nagly
wyjazd z Pragi i przybycie do Olsztyna jest, wedtug wiclu historykdéw, dowodem préby odsunigeia od
wladzy Gierka'®. Nie wiadomo, czy ,,Mietek” rzeczywiscie chciat obali¢ w maju 1971 r. éwczesnego
I Sekretarza KC PZPR, czy tez zostal sprytnie wykorzystany przez swoich przeciwnikow. Niezalez-
nie jednak od tego, gldownie dzigki analizie itinerarium E. Gierka mozliwe bylo zwrocenie uwagi na
wydarzenia w Olsztynie.

III. Przydatno$¢ itinerariow

Trudno jednoznacznie okreslié, jakie cele przySwiecaly autorom poszczegdlnych itineraridow. Naj-
czesciej przeczytad bowiem mozemy tylko, ze — jak wyrazit si¢ S. Kwiatkowski — ,,wazno§¢ itinera-

miesiacu o wedrdwkach Norwida, a takze o wszystkich adresach, jakie udalo si¢ dotychczas ustali¢”, ibid., s. 175.

154 M. Dernatowicz, K. Kostenicz, Z. Makowiecka, Kronika Zycia i twérczosci Mickiewicza. Lata 1798-1824, Warszawa
1957.

155 Tbid., s. 11.

156 Tbid., s. 12. Poszczegdlne zapisy wygladaly nastepujaco: ,,18/30 grudnia [starego i nowego stylu — dop. méj. PW]
w poniedziatek [1822]. Kowno. List Mickiewicza do Czeczota; «Dzieta», XIV, 1977, ibid., s. 371.

57 M. Dernatowicz, Od ,, Dziadow” czesci trzeciej do ,,Pana Tadeusza”. Marzec 1832-czerwiec 1834, Warszawa 1966; tejze,
Brat Adam. Maj 1844-grudzieri 1847, Warszawa 1975; K. Kostenicz, Legion Wioski i , Trybuna Ludéw”. Styczeri 1848 —
grudzieri 1849, Warszawa 1969; tejze, Ostatnie lata Mickiewicza. Styczeri 1850-26 listopad 1855, Warszawa 1978.

138 Np. I. Krzyzanowski, Henryk Sienkiewicz. Kalendarium zycia i tworczosci, Warszawa 1956; Kalendarium Zycia i twérczosci
Juliusza Slowackiego, oprac. E. Sawrymowicz przy wspdipracy S. Makowskiego i Z. Sudolskiego, Wroctaw 1960; Stefan
Zeromski. Kalendarium Zycia i twérczosci, wyd. drugie, poprawione i uzupetnione oprac. S. Eile, S. Kasztelanowicz, Krakéw
1976.

159 Jako jeden z pierwszych zwrdcil na to uwage, w popularnej formie, W. Wiadyka, Kalendaria, ,,Mdéwia wieki”, 1989, nr 4,
s. 44 n. Ostatnio ,zamachem olsztyfiskim” zajat si¢ K. Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,Mietek”. Biografia polityczna,
Warszawa 1998, s. 388-392. Nb. kwestionuje on udzial M. Moczara w ,,spisku”, uwazajac raczej, ze byla to — jak wyrazit
si¢ dwczesny minister spraw wewnetrznych F. Szlachcic — ,,antypartyjna prowokacja oczerniajaca Towarzysza Mieczysta-
wa o probg zamachu politycznego przeciwko Gierkowi”, ibid., s. 391.
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riéw krolewskich, zanadto jest znana w §wiecie naukowym, by$my o niej moéwié mieli”!®. Niewatpli-
wie historycy doceniali znaczenie itinerariow dla wielu dziedzin poznania historycznego. Mimo to
mozna — jak sadzg¢ — pokazad, jakie cele stawiali sobie poszczegdlni badacze, opracowujac itinera-
ria i dla jakich zagadnien zestawienia takie byly, wedtug nich, najbardziej uzyteczne.

Wydaje si¢, ze poczatkowo itineraria byly przede wszystkim wygodnym narz¢dziem pozwalajacym
kontrolowaé oraz poprawiaé daty wystawienia roznych dokumentdéw. Jako tego typu pomoc itinera-
rium Wiadystawa Warnenczyka wykorzystat S. Kwiatkowski'®'. W tym samym charakterze itinera-
rium Wiadystawa Jagietly stuzylo R. Maurerowi w wydawanym przez Ksawerego Liskego zbio-
rze Akta grodzkie i ziemskie z archiwum tzw. Bernardyriskiego we Lwowie oraz we wlasnym artykule
o urzednikach kancelarii Wiadystawa Jagielty'®. Itineraria jako pomoc przy ustalaniu autentyczno-
$ci dokumentéw wykorzystywane byly zaréwno w okresie miedzywojennym'®, jak i po 1945 r.164

Itineraria zaczgto z czasem traktowad gltownie jako podstaweg pisania biografii poszczegdlnych
0s6b!®. W badaniu dziejéw Olbrachta postepowatem w ten sposéb, ze najpierw ufozytem jak naj-
doktadnigjsze [jego] itinerarium... w tych [bowiem] czasach jeszcze zawsze najwazniejsze rzeczy
dzieja si¢ tam, gdzie krol przebywa, ... na podstawie tych materialéw mozna bylo wydoby¢ nareszcie
z kronik, ktére maja ograniczony horyzont i czesto fakta tylko stylistycznie facza, a doj$¢ do ich
przyczynowego zwiazku i do ich wyjasnienia” — przyznat F. Papée!®. Ttineraria, wedtug tego histo-
ryka, umozliwiaja dokladne ustalenie pewnych faktdéw, co dopiero moze by podstawa dalszych
analiz'%’. J. Tegowski zauwazyl, ze ,,obserwacja podrozy monarszych daje mozliwo$é catosciowego
spojrzenia na postaé, ktorej itinerarium uktadamy”'®. Ttineraria pozwalaja wigc przedstawi¢ koleje
zycia pewnych 0s6b'® oraz pomagaja okresli¢ role polityczna i znaczenie w pafistwie tych os6b!”’.

Réwnoczes$nie dosyé szybko zwrdcono uwage na to, ze itineraria pozwalaja korygowad i dokla-

dniej przedstawi pewne wydarzenia nalezace do historii politycznej. Zwracali na to uwage zardw-

no historycy XIX—, jak i XX-wieczni'’!. W spos6b mistrzowski udowodnit to natomiast w 1973 r.

K. Jasinski'’?. Dla wielu historykow itineraria sa podstawa badaf nad siecia drog czy tez szybkoscia
podrézowania'”. Ttineraria moga by¢ przydatne w badaniach historii wojskowosci (m.in. ustalanie

160 S, Kwiatkowski, Itinerarium Wiadystawa Warnericzyka, s. 453.

Zob. ibid., s. 461, przyp. 33 i wiele innych.

162 R. Maurer, Urzednicy kancelaryjni, s. 275, 277, 279; AGZ, t. VI, s. 300-302.

165 Przyktadowo: S. Ketrzyfiski, Formula ,ad relacionem”, s. 148, przyp. 1; s. 151; tenze, O elementach chronologicznych,
s. 85, przyp. 1. Por. jednak, ibid., s. 125, gdzie zwrOcenie uwagi ,,na wypadki, w ktdrych zawikfania w itinerarium bynaj-
mniej przeciw dokumentom, ktdrych dane nie zgadzaly si¢ z itinerarium, nie Swiadczy”.

164 Zob. np. M. Bielifiska, Kancelarie i dokumenty wielkopolskie XIII wieku, Wroctaw 1967, s. 353, przyp. 6; s. 355, przyp. 7
(w obu przypadkach rozwazania dotycza itinerarium Wladystawa Lokietka i jego dokumentdw); taz, rec. pracy Chronologia
polska, praca zespotowa pod redakcja B. Wilodarskiego, Warszawa 1957, , Archeion” 33, 1960, s. 203 n. (itinerarium
Wiadystawa Lokietka z lat 1297-1299); K. Jasiniski, Uwagi nad kancelarig Wiadystawa E.okietka i Kazimierza Wielkiego, Zap.
TNT 19, 1953, s. 73, przyp. 34; s. 87, przyp. 67; S. Kosciatkowski, op. cit, s. 70 (pokazanie przydatnosci itinerarium
Kazimierza Jagiellonczyka z 1484 r. przy okre§laniu miejsca wystawienia pewnego dokumentu). J. Kurtyka, Teczyriscy,
s. 323 n.; A. Szymczakowa, Szlachta sieradzka w XV wieku. Magnifici et generosi, £.6dz 1998, s. 47, przyp. 115.

195 Por. T. Krzenck, Nejnovéjst literatura o Zikmundovi Luksemburském, ,Cesky Casopis Historicky” 90, 1997, z. 2, s. 465,
467; J. Meznik, J. Spévacek, Novéjsi literatura o Karlu IV, ,,Ceskoslovensky Casopis Historicky” 18, 1970, s. 301.

166 T Papée, Jan Olbrachs, s. 2 n. Zob. zwlaszcza ibid., s. 103; s. 119, przyp. 1; s. 123;s. 143;s. 154.

167 Por. ibid., s. 155, przyp. 1.

168 J. Tegowski, Itinerarium Przemyslawa II, s. 44.

16 Jako tego typu pomoc wykorzystuje sie itineraria powszechnie, zob. M. Derwich, Janko z Czarnkowa na Slgsku, ,Acta
Universitatis Wratislaviensis”, no. 1362, Historia XCVIII, Wroctaw 1993, s. 93-106 (por. glos w dyskusji K. Jasifskiego,
ibid., s. 107).

170 Zob. J. Kurtyka, Teczysscy, s. 23.

U1 M.in. Z. Gorski, op. cit., s. 55, 64-71; F. Kiryk, op. cit,, s. 91 n., 121, 125; J. Kurtyka, Teczyriscy, s. 207, 247, 249,
275-277, 469 i in., E. Maleczyfiska, Rola polityczna krdlowej Zofii Holszaviskiej na tle walk stronnictw w Polsce w latach
1422-1434, Lwoéw 1936, s. 46 n.; A. Marzec, Porozumienie Kazimierza Wielkiego z Rudolfem IV Habsburgiem z roku 1362,
»Teki Krakowskie” 5, Krakéw 1997, s. 127, przyp. 12; F. Papée, Polityka polska, passim; B. Paszkiewicz, op. cit., passim.
Por. ostatnio A. Gasiorowski, Kazimierz Wielki w Trnawie latem 1362 roku. Nad zagadkami historii politycznej Sredniowiecz-
nej Polski (w druku). Serdecznie dzigkuje Autorowi za mozliwo§¢ skorzystania z maszynopisu artykufu.

2 K. Jasifiski, Zjazd na Mazowszu w kwietniu 1369 r. i jego geneza. Ze studiow nad itinerarium Kazimierza Wielkiego, ,,Acta
Universitatis N. Copernici”, Historia 9, 1973, s. 59-69; przedruk, w: tegoz, Prace wybrane, s. 277-286.

3 Por. A. Gasiorowski, Kazimierz Wielki w Trnawie (w druku); Z. Gorski, ltinerarium Mszczuja II, s. 55 n., 71; S. Ketrzyfi-
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tras pochodéw wojsk)!’*. Moga by¢ one réwniez pomocne w badaniach nad gospodarka okreslone-

go panstwa. W ten sposéb itineraria kroldw polskich z drugiej polowy XV w. oraz ksiazat mazo-
wieckich w tym okresie wykorzystywat Jerzy Senkowski!””. Czasami wreszcie itineraria moga by¢
podstawa badan osadniczych!”®.

Juz Wiadystaw Le¢ga wykorzystat ,,datowane migjsca pobytu” jako pomoc w przedstawieniu spo-
sobu administrowania swym panstwem przez ksiazat Pomorza Gdanskiego!”’. Dopiero jednak dzig-
ki A. Gasiorowskiemu coraz cze¢sciej zaczeto traktowad itineraria jako jedno z wazniejszych narze-
dzi do poznania funkcjonowania pdznosredniowiecznego panstwa. Umozliwiaja one, wedlug tego
historyka, badania nad systemem podrozy wladcow, co z kolei przyczynié si¢ moze do wyjasnienia
wiclu problemdw zwiazanych z ,funkcjonowaniem aparatu wladzy Sredniowiecznej monarchii i jego
podstaw gospodarczych”!’®, Dzieki itinerariom krélewskim mozliwe jest przesledzenie niezwykle
interesujacego zagadnienia, jakim jest przechodzenie od systemu objazdowego sprawowania wladzy

do systemu rezydencjonalnego, utrwalonego ostatecznie za panowania Zygmunta Starego oraz Zyg-

munta Augusta'”.

Przeswiadczenie o tym, ze itineraria sa bardzo wazna pomoca dla poznania systemu sprawowania
wladzy w $redniowieczu jest juz od wielu lat bardzo rozpowszechnione wérod historykéw!®’. Podkre-
Slono takze, ze dzigki trasom podrdzy cztonkdw elity politycznej kraju mozliwe jest ,,pokazanie jak

praktycznie wygladat wspdtudziat w tej wtadzy [krolewskiej — dop. moj. PW] czlonka rady krolew-

skiej” 8L, Zwrocono réwniez uwage na to, Ze itineraria wysokich urzednikéw nadwornych i kancela-

ryjnych umozliwiaja ,,ustalenie zbieznoS$ci lub rozbiezno$ci tras ich podrdzy z miejscami pobytu
kréla”!®2, Dzigki temu mozliwe jest przedstawienie dziatalnosci publicznej tych oséb oraz doktadniej-
sze zbadanie funkcjonowania kancelarii krolewskiej'®*. Natomiast bardzo rzadko wykorzystuje sic

ski, O elementach chronologicznych, s. 122-125.

4 Por. K. Jasifiski, Uwagi o itinerarium, s. 227. Juz S. Kwiatkowski, Ostatnie lata Wiadystawa Warnesiczyka, Lwow 1883
(odb. z ,Przewodnika Naukowego i Literackiego”), s. 35, przyp. 3 wykorzystal itinerarium przy ustalaniu tras pochodéw
wojsk krola Wiadystawa III.

175 J. Senkowski, Skarbowos¢ Mazowsza od kovica XIV do 1526 roku, Warszawa 1965, s. 44. Zob. takze uwagi o podrdzach
wiladcow polskich XV w. i systemie stacji, A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny krolewskiej w Polsce 1504-1548,
Wroctaw 1967, s. 40 n.

"6 M. Antoniewicz, W sprawie genezy miasta Zerki (kilka uwag po artykule J. Laberscheka i recenzji 7. Nogi), St. Hist. 30,
1987, z. 2, s. 317.

7 W. Eega, op. cit., s. 205-209. Wedtug niego ,ksiazeta administrowali krajem zwykle w stalych siedzibach, czesto jednak
odbywali podrdze inspekceyjne”, ibid., s. 205.

S A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonow, s. 249. Zob. tegoz, Polskie itineraria, s. 223. Por. J. Sliwifiski,
Mariaze Kazimierza Wielkiego. Studium z zakresu obyczajowosci i etyki dworu krélewskiego w Polsce XIV wieku, Olsztyn 1987,
s. 79-88 (rozdzial pt. Rex ambulans).

9 A. Gasiorowski, ltineraria dwu ostatnich Jagiellondw, s. 250; tegoz, Podrdze panujgcego, s. 65—67. W XVI w. postulowa-
no, aby krol wrocit do zwyczajow poprzednikéw i odbywat objazdy swych ziem. W czasie sejmu w 1548 r. biskup kujawski
Andrzej Zebrzydowski prosit aby krdl ,sprawiedliwos§C... mnozyt, a przykfadem przodkow swoich jezdzit po Koronie, po
panstwach swych, sady odprawujac a sprawiedliwo$¢ czyniac. Bo dosy¢ ubogich jest ktdrzy k niemu w dalekie strony na
sady jechaé nie moga, a przez niedostatek krzywdy cierpie¢ musza”, Diariusze sejmow koronnych 1548, 1553 i 1570, wyd.
J. Szujski, Krakow 1872, s. 167. Takze w jednym z pism z czasdw pierwszego bezkrdlewia czytamy, ze ,ten obyczaj byl
kroldw 1 pandw polskich, ze nie na jednym miejscu lezeli ani prdznowali, ale po Koronie jezdzili, skarg poddanych stuchali,
stabsze od mozniejszych bronili”, Pisma polityczne z czasow pierwszego bezkrélewia, Krakdw 1906, wyd. J. Czubek, s. 198.
Zob. tez ibid., s. 13, 20, 92, 301, 663 i inne. Por. M. Koczerska, Laska krdlewska, czyli o kontaktach wladcy z poddanymi
w Polsce péznosredniowiecznej, w: Czlowiek w spoleczeristwie sredniowiecznym, pod red. R. Michalowskiego i in., Warszawa
1997, s. 450.

180 J. Strzelczyk stwierdzit wrecz, ze ,,ze wszystkich mozliwych zastosowan najbardziej doniosle wydaja sie rezultaty badan
nad podrézami i pobytami wladcodw dla uchwycenia struktury i funkcjonowania aparatu panistwowego w Sredniowieczu”,
rec. pracy: H-J. Fey, Reise und Herrschaft, Czas. Pr. Hist. 35, 1983, z. 2, s. 203.

181 J. Kurtyka, ,, Senex ambulans”, s. 57. Por. A. Gasiorowski, Polskie itineraria, s. 223; F. Sikora, Wielkorzady, s. 119-125;
A. Supruniuk, op. cit, s. 60-63; M. Wilska, Objazdy ksigcia Janusza Starszego. K. Orzechowski, analizujac itinerarium
Slaskiego vitztuma Fryderyka von Redern, stwierdzil, ze na jego podrdze nalezy spojrze¢ ,rdwniez pod katem mechani-
zmow i funkeji, dla ktérych ustalone itinerarium byto tylko zewngtrzna, czasowa i przestrzenna rama”, K. Orzechowski,
op. cit,, s. 583.

182 A. Gasiorowski, Polskie itineraria, s. 227. Por. W. Fatkowski, Badania nad elitq wladzy w Polsce w pdZnym Sredniowieczu
i czasach nowozytnych, Przegl. Hist. 76, 1985, z. 1, s. 137.

185 Do tych celow wykorzystaly itineraria juz I. Sulkowska—Kuras, J. KrzyZaniakowa i T. Wasilewski (zob. wyzej).
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do tej pory itineraria dla opisania np. zarzadu diecezja przez biskupéw'®*. Brakuje takze prac, ktére

na podstawie tego typu zestawieh przedstawialyby sposoby sprawowania wladzy przez urzg¢dnikow
ziemskich!®,

Jak juz wyzej wspomnialem, dzigki itinerariom mozna bylo przedstawié ,,objazdowy” sposob
sprawowania wiadzy przez krola, za§ samego monarche okresli¢ mianem rex ambulans'®®. Jest to
niewatpliwie jedno z wigkszych osiagnieé¢ badaf nad itinerariami. Niekiedy jednak chyba zbyt mecha-
nicznie okre§la si¢ poszczegdlne osoby, na wzor krdlewski, mianem senex (episcopus itp.) ambulans.
Wydaje mi sig, Ze zaciera to roznice mi¢dzy odmiennym znaczeniem podrozy pewnych osdb. Historycy
podkreslaja, ze ludzi w péznym Sredniowieczu cechuje dosyé¢ duza mobilno$é przestrzenna'®’. Czym
innym jednak sa podrdze, ktdre byly sposobem sprawowania wiadzy (jak w przypadku krola Wiady-
stawa Jagietty)'®®, czym innym zas podréze odbywane w misjach dyplomatycznych lub tez towarzysze-
nie monarsze na okreslonym terenie. Dlatego tez, mimo ze np. kasztelanowie i wojewodowie krakows-
cy w pdznym Sredniowieczu podrdzowali czgsto, nie mozna okresli¢ ich jako castellani et pallatini
ambulantes'®. Byly to bowiem np. podréze odbywane z krolem w Matopolsce (czasami na Rusi,
zupelnie sporadycznie w innych ziemiach), a nie sposdb sprawowania urzgdu. Pamigtac tez trzeba, ze
czym innym jest objazd po terenie swego pafnstwa (diecezji itp.), czym innym za$ podrdz ze statego
miejsca swego pobytu w inne miejsce!®.

Ostatnio wreszcie itineraria staly si¢ takze podstawg badaf nad innymi niz polityczne lub gospo-
darcze aspektami dzialalnosci pahstwa w pdZnym Sredniowieczu. Juz w 1976 r. K. Jasifiski wskazywat
,na zwigzek miedzy kultami §wictych w danych miejscowosciach a itinerarium [wiadcéw polskich]”!*L,
Uwage t¢ rozwinal dwadzieScia lat pdZniej, wykazujac — na przyktadzie pobytdw Wladystawa Jagielty
w Leczycy, ze planowanie trasy podrozy tego wladey zwiazane bylo m.in. z uwzglgdnieniem S$wiat
lokalnych patronéw obchodzonych w poszczegdlnych osrodkach!®?. Doktadne zbadanie tego proble-
mu zawdzigczamy znowu A. Gasiorowskiemu. Wedlug niego nie mozna wykazaé zwiazku wizyt
krolewskich ze $wigtem patrondéw poszczegdlnych katedr (Gniezno, Lwow, Krakow, Poznan, Wil-
no)'*. Wynikato to z tego, ze podstawa rytmu podr6zy Wiadystawa Jagielty byt cykl paschalny,
z ktorym jedynie czasami udawalo si¢ skorelowaé cykl obchodzenia $wigt okreSlonych patronow

184 Do tego zagadnienia wykorzystali itineraria A. Adamska, Uwagi, zob. s. 303, 312-315. Por. 1. Skierska, Dwdr i urzad
biskupi w pdznosredniowiecznej diecezji poznariskiej, Rocz. Hist. 60, 1994, s. 185-197 oraz tejze rec. pracy J. Maciejewskie-
g0, Dzialalnos¢ koscielna Gerwarda z Ostrowa, biskupa wloclawskiego w latach 1300-1323, Bydgoszez 1996, Przegl. Hist. 88,
1997, z. 2, 5. 348 n. Zob. J. Maciejewski, Czy mozliwe, s. 287-289.

185 Zob. P. Wecowski, op. cit., passim.

186 Por. R. Cazelles, La société politique et la crise de la royauté sous Philippe de Valois, Paris 1958, s. 403: ,Le roi ne réside
pas a longuer d’année dans un palais, ot il cOtoyerait ses conseillers et ses agents. Il se déplace, au contraire, constam-
ment”. Por. ibid., s. 403-406.

187 H. Samsonowicz, Dziedzictwo sredniowiecza. Mity i rzeczywistos¢, Wroctaw 1991, s. 165.

188 Na marginesie mozna zauwazy¢, ze w Sredniowieczu pobyty wladcow na okre§lonych terenach byty dowodem na pano-
wanie nad nimi. Np. dla niektorych §wiadkdw w procesie polsko—krzyzackim w 1423 r. dowodem na panowanie Kazimierza
Wielkiego nad Pomorzem byt trybut ptacony mu przez Krzyzakdw oraz fakt, ze Kazimierz wizytowal Gdafisk i inne grody
pomorskie. Wojewoda krakowski Jan z Tarnowa stwierdzit, ze ,,Rex Kazimirus visitabat castra et dominia dictorum fra-
trum [tj. Krzyzakdw — dop. moj. PW] et ibi recipiebatur per dictos fratres et honorabatur ut eorum dominus in signum
directi dominji”, Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. 2, Poznan 1892, s. 303. Por. ibid., s. 146, 170,
184, 260 i in. Zob. H. Chtopocka, Tradycja o Pomorzu Gdariskim w zeznaniach swiadkoéw na procesach polsko—krzyzackich
w XTIV i XV wieku, Rocz. Hist. 25, 1959, z. 1, s. 128.

189 P. Wecowski, op. cit. Stuszne wydaje mi si¢ natomiast okreSlenie procurator ambulans odnoszone przez F. Sikore,
Wielkorzqdcy, s. 124 do wielkorzadcy krakowskiego na przelomie XIV i XV w.

0 Por. G. Rutkowska, Itinerarium krélowej Jadwigi, s. 206; T. Jurek, op. cit., s. 284. Zob. tez A. Gasiorowski, Nad itinera-
rium Kazimierza Wielkiego, s. 739.

Y1 K. Jasifiski, Uwagi o itinerarium, s. 227, przyp. 1. Zob. takze uwagi o pewnych prawidtowoSciach, ktdre zauwazy¢ moze-
my w pobytach ksiazat w okresie rozbicia dzielnicowego, A. Gasiorowski, Podroze panujgcego, s. 47 n. Gdzie indziej ten
sam badacz postulowal zbadanie kalendarza stalych imprez koScielnych i politycznych, tenze, Polskie itineraria, s. 232,
przyp. 38. Por. takze S. Ketrzyniski, O elementach chronologicznych, s. 121.

92 K. Jasinski, Kult swigtego Aleksego w Sredniowiecznej Leczycy, Rocz. Hist. 62, 1996, s. 14 n. Por. takze A. Adamska,
op. cit., s. 310, przyp. 66. Autorka ta zauwazyla, ze pobyt Jana Grotowica 21 VIII 1345 r. w Staszowie i erygowanie tam
koSciota parafialnego pw. §w. Barttomieja Apostota , przypadatl na trzy dni przed liturgicznym Swigtem tego Swigtego”.

195 A Gasiorowski, Swieta Pariskie, s. 292 n. (caly art., s. 291-301).
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kosciotéw w poszezegdlnych miastach!™. Wnioski takie mozliwe byly dzieki zestawieniu przez A. Ga-

siorowskiemu miejsc pobytu Wiadystawa Jagietly podczas ruchomych oraz nieruchomych $wiat (Wiel-
kanoc, Zestanie Ducha §Wi@tego, Boze Cialo, Narodzenia NMP, Boze Narodzenie). Zajalem si¢ blizej
artykutem poznafiskiego badacza (nie omawiajac zreszta wszystkich, ogromnie interesujacych jego
ustalen), gdyz wydaje sig, ze pokazuje on zupelnie nowe mozliwosci polskich badan itineraryjnych.
Jest to bowiem pierwsze ,,itinerarium problemowe”. Itinerarium, ktdre nie jest zestawiane dla celow
biograficznych, lecz dla rozwiazania pewnego problemu. Nalezy mie¢ nadziejg, ze tego typu itineraria
juz niebawem zaczna cieszy¢ sie coraz wieksza popularnoscia'®.

Osobno nalezy wspomnied jeszcze o jednym sposobie wykorzystywania itinerariow. Moga by¢ one
uproszczonym repertorium dokumentdéw danego wystawcy. Udowodnit to A. Gasiorowski w itinera-
rium Wtadystawa Jagielly. Badacz ten podal nie tylko graniczne daty pobytow monarchy w pewnych
migjscach, lecz rowniez wszystkiec wydane przez Jagielte akty dokumentujace jego obecno$é w ja-
kim§ miejscu. Poza tym A. Gasiorowski staral si¢ ,,wymieni¢ wigkszo$¢ znanych i bedacych w obiegu
naukowym [przekazdw poszczegdlnych dokumentdéw — dop. méj PW], a wige oryginal, ew. uzywane
kopie, wazniejsze wydania pelne i w postaci regestéw”'®®. Itinerarium Wiadystawa Jagietly wigc
»jest jednocze$nie spisem wszystkich znanych... datowanych i zaopatrzonych miejscem wystawienia
dokumentéw krélewskich”!®’. Z wielu dodatnich cech nawet takiego uproszczonego repertorium
mozna wymieni¢ jeden. Jak stwierdzil A. Gasiorowski ,,pelny spis dokumentoéw jest... interesuja-
cycm $wiadectwem aktywnoSci i produkeji kanclelarii krolewskiej w poszczegolnych porach roku,
miejscowosciach, a i w okresach panowania Wtadystawa Jagietty”1%,

IV. Zasady opracowywania i publikowania itinerariow

IV. 1. WiarygodnoS¢ poszczegdlnych typow Zrédel w badaniach nad itinerariami
(w Swiete dotychczasowej literatury)

Historycy opracowujacy itineraria poznoSredniowieczne korzystaja oczywiscie z roznych typdw
7zrodel. Mozna jednak czasami zauwazy¢, jakie typy zrodel sa dla poszczegdlnych badaczy najbar-
dziej wiarygodne. Ocena ta, w pewnym stopniu, zmieniala si¢ na przestrzeni ostatnich stu lat.

Wedltug S. Kwiatkowskiego itinerarium powinno si¢ opieraé gtéwnie na dokumentach, ,,na kroni-
kach za$ i historyach spotczesnych autordéw tylko wtedy, gdy dokumenta nas opuszczaja, lub gdy
wiadomosci przez kroniki (roczniki, historye) podane, zgadzaja sie z dokumentami”!”. S. Kwiat-
kowski podzielal opini¢ swego nauczyciela uniwersyteckiego K. Liskego, ktodry sadzit, ze bigdem jest
,zawierzenie jakiej§ kronice tam, gdzie jej relacje zbijaja dokumenty”?®. Dokumenty za Zrodio

¥4 Ibid., s. 295. Por. 1. Skierska, Wojciech, Jerzy i Marek — trzej swieci sqsiedzi w Sredniowiecznym kalendarzu polskim,
Rocz. Hist. 63, 1997, s. 51.

195 Tego typu ,itinerarium problemowe” zestawit ostatnio R. Jaworski, ktdry opracowal ,itinerarium fowieckie Wtadysta-
wa Jagielly”. Zamieszczono w nim wzmianki o pobytach tego krola na polowaniach, R. Jaworski, Lowy Wiadyslawa Jagietly,
Warszawa 1998 (maszynopis pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem prof. M. Koczerskiej). Dzigkuje Autorowi za
udostgpnienie egzemplarza pracy.

¢ A. Gasiorowski, Itinerarium krdla, s. 2.

Y7 Tbid.

P8 TIbid., s. 27. Juz w XIX w. regesty dokumentow ksiazat i krolow polskich do 1506 r. opracowywat R. Maurer, nie zdazyt
jednak dzieta tego dokonczy¢ (PSB 20, s. 263). Obecnie w Krakowie opracowywane sg regesty dokumentéw Wiadystawa
Warnenczyka (zob. nizej, przyp. 265), w Warszawie natomiast trwaja prace nad regestami dokumentéw Kazimierza Jagiel-
loficzyka (pod kierunkiem P. Wecowskiego). O uzytecznoSci tego typu pomocy zob. M. Bielifiska, W sprawie podjecia prac
nad edycjg Diplomata Poloniae, St. Zrodl. 14, 1969, s. 141-147; Z.. Budkowa, Repertorium dokumentow polskich wiekéw
Srednich (Rdp), ibid., s. 148-151; A. Gasiorowski, Potrzeby wydawnicze w zakresie polskich dokumentow Sredniowiecznych,
ibid. 18, 1973, s. 120 n. Por. tegoz, Kazimierz Wielki w Trnawie.

199 S, Kwiatkowski, Itinerarium kréla, s. 453.

20 . Sawczyhski, op. cit., s. 526.
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bardziej wiarygodne od przekazéw narracyjnych uwazaja réwniez inni historycy?®l. Przy korzystaniu
z dokumentdéw pamig¢taé nalezy, ze nie tylko datacja dokumentow przynosi informacje przydatne
przy sporzadzaniu itinerariow?"2.

Zrodta narracyjne stopniowo zyskiwaly coraz wigksze uznanie. Dotyczy to jednak tylko Roczni-
kow Jana Dtugosza i ich wiarygodnosci przy rekonstruowaniu pi¢tnastowiecznych itinerariow kré-
lewskich. Juz w XIX w. nicktdrzy badacze zauwazyli duzy stopien szczegdtowosci informacji Diugo-
sza o podroézach Wiadystawa Jagielty?®. Bardzo krytycznie do wiarygodnosci Dtugosza przy poda-
waniu itinerarium Jagielly podeszli autorzy Rozbioru krytycznego®®*. Jak jednak udowodnit A. Gasio-
rowski, zarzuty te sa w wigkszoS§ci nieprawdziwe. Obecnie, dzigki badaniom wspomnianego history-
ka, bardzo wysoko ocenia si¢ przydatnos$¢ dziela Dtiugosza dla zestawiania itinerariow krdlewskich
(od 1409 1.)*®. Jak wynika z kilku itinerariéw przedstawicieli elity politycznej czaséw Wiadystawa
Jagielly, réwniez i w tym przypadku mowié mozemy o wiarygodnoSci przekazu Dlugosza. Jednak
bardzo powaznym mankamentem tego dziela jest niezwykle rzadkie informowanie o podrdzach do-
stojnikdw pafistwowych. Dlatego tez Roczniki przy zestawianiu itinerariow niekrdlewskich moga by¢ jedynie
uzupelnieniem innych informacji.

Dokumenty oraz Roczniki Jana Dtugosza (dla itinerariow krolewskich) sa gtdéwna podstawa wigk-
szo$ci dotychczasowych zestawien, wynika to jednak po czgsci z tego, Ze one wlasnie (tj. dokumenty)
zachowaly si¢ do naszych czasow w ogromnej liczbie. Juz A. Gasiorowski zauwazyl, ze ,,najpewniej-

szym i najbardziej doktadnym 7rédtem dla rekonstrukcji krélewskich itinerariéw sa rachunki”?®.

Roéwniez F. Papée wyzej cenit informacje pochodzaca z rachunkéw krolewskich niz z dokumentow??”.

Takze podstawg itinerarium krélewicza Zygmunta zestawionego przez A. Pawifiskiego byly rachunki
skarbowe?®®. Przydatnosé¢ rachunkoéw krolewskich przy zestawianiu itinerariéw zmniejsza si¢ jednak

2L M. in. F. Papée, Jan Olbracht, s. 144, przyp. 2; s. 178, przyp. 3; s. 217, przyp. 1. Por. jednak uwagi I. Sutkowskiej—Kura-
siowej, Polska kancelaria krélewska, s. 98.

%2 Na wykorzystanie narracji dokumentéw zwracat uwage m.in. A. Gasiorowski, St. Zrodt. 18, 1973, 5. 246.

2% Na marginesie mozna zauwazy¢, ze nie do kofica zostat wyjasniony problem zrodet informacji Diugosza. A. Gasiorow-
ski odrzucit poglad wielu badaczy o istnieniu w kancelarii (lub dworze) krélewskiej Wiadystawa Jagielly rejestrow, dzienni-
kéw podrodzy itp. Stwierdzit bowiem, ze takowych nie prowadzono na innych dworach europejskich, stad , trudno przypu-
§cié, aby dwor Jagietly byt tu jakim§ wyjatkiem”, A. Gasiorowski, Diugoszowe itineraria, s. 115. Autor nie zauwazyt jednak
istnienia ,itinerarium ks[igcia mazowieckiego — dop. mdj. PW] Wiodzistawa I” obejmujace okres od 14 maja do 1 IX
1445 r. Zostato ono zapisane w ksiggach Metryki Mazowieckiej. Opublikowal je A. Wolff, Studia nad urzednikami mazo-
wieckimi, 1370-1526, Wroctaw 1962, s. 303, zob. ibid., s. 280. Byé moze wigc istnienie takiego diariusza krélewskiego nie
bytoby niczym nadzwyczajnym. Sygnalizuj¢ tutaj jedynie ten ciekawy mazowiecki zabytek, nie twierdzac bynajmnie, ze taki
musial byé prowadzony réwniez na dworze krakowskim. Zob. takze S. Gawlas, Astrolog prayjacielem historyka? Diariusz
Zbigniewa Olesnickiego w genezie ,Rocznikéw” Jana Diugosza, w: Kultura Sredniowieczna i staropolska. Studia ofiarowane
A. Gieysztorowi, Warszawa 1991, s. 455-457.

2% Rozbidr krytyczny Annalium, t. 1, s. XLVII-XLIX. RéwnoczeSnie stwierdzono, ze przy itinerarium Kazimierza Jagiel-
loficzyka ,,przekazy Dtiugosza doS¢ SciSle odpowiadaja danym z materiatu dokumentalnego, nie ma tu takich rozbieznoSci
jak dla czasow Jagietly”, ibid., t. 2, s. LIII. Wydaje si¢ jednak, ze nalezy zrewidowac opini¢ o tej wiarygodnoSci, zob.
w niniejszym tomie St. Zrodl. recenzja itinerarium Kazimierza Jagiellonczyka zestawionego przez I. Sutkowska—Kuras.

25 A, Gasiorowski, Diugoszowe itineraria; tegoz, Itinerarium krola Wiadystawa Jagiely, s. 25 n.; tegoz, Wielkopolska, s. 185 n.
Por. 1. S. Matuszewski, Uwagi do ,,Rozbioru krytycznego Annalium Poloniae Jana Diugosza”, St. Zrddl. 26, 1981, s. 33-52.

26 A, Gasiorowski, Itinerarium krola Wiadystawa Jagielly, s. 21. Zob. G. Rutkowska, Itinerarium krolowej Jadwigi, s. 209;
Rozbior krytyczny Annalium, t. 1, s. XLIX. Por. jednak uwagi K. Jasifskiego o tym, ze daty zapisek w rachunkach moga
dotyczy¢ nie pobytu krdla w danej miejscowosci lecz dni, pod jakimi zostaly wciagnigte do rejestrdw poszczegdlne wydatki
lub tez zapiski te moga wspomina¢ nie miejsca aktualnego pobytu wtadcy, lecz tylko miejscowoS¢, do ktdrej si¢ udawat,
K. Jasinski, Uwagi o itinerarium, s. 229, przyp. 40; s. 230, przyp. 42; s. 230, przyp. 44. Podobnie J. Tegowski, Pochodzenie
kniaziow Iwana i Fedka Nieswickich, ,Genealogia” 7, 1996, s. 130, przyp. 32 (ze skorygowaniem itinerarium Wtadysiawa
Jagielly w 1410 1.).

27 F. Papée, Jan Olbrachi, s. 237.

28 A. Pawifiski, op. cit. Podobnie dla L. Kolankowskiego zestawiajacego fragment itinerarium Zygmunta Augusta, zob.
L. Kolankowski, op. cit., s. 390. Zob. J. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480), Wroctaw 1964, s. 229.
Takze M. Wilska w recenzji pracy A. Gasiorowskiego, Itinerarium krdla Wiadyslawa Jagielly, Kwart. Hist. 82, 1975, nr 1, s. 168
stwierdzifa, ze rachunki stanowia ,najpewniejsze i najdoktadniejsze Zrddto dla rekonstrukeji itineraridéw”. Por. 1. Janosz-Bi-
skupowa, ,,Archeion” 35, 1961, s. 171 (rec. Ksiggi skarbowej Janusza I, ksigcia mazowieckiego z lat 1477-1490, wyd. J. Senkow-
ski, Kwart. HKM 7, 1959): ,w wydatkach [ksigcia] znajduje odzwierciedlenie nie tylko Zycie codzienne ksigcia ale i wyda-
rzenia natury politycznej. A wigc mozna ustali¢ itinerarium ksigcia..., jego kontakty z Kazimierzem Jagielloficzykiem”.
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w pOZniejszym czasie. Od czasdw panowania Zygmunta Starego zanika powoli zwyczaj podawania
miejsca dokonania jakiej§ wplaty (informacje te pojawiaja si¢ tylko czasami). Wszystko to doprowa-
dza do tego, ze ,tylko niektére przejazdy mozna wedtug rachunkéw doktadnie odtworzyé™?”. Jednak
w takich przypadkach, wedtug A. Gasiorowskiego, wiarygodnosé tych informacji jest bardzo duza®’.
Rachunki byly réwniez podstawa opracowywania itineraridow osob nalezacych do elity politycznej
kraju. Korzystano zaréwno z XV-wiecznych rachunkow krolewskich, jak i z p6zniejszych prywatnych
rachunkow okre§lonych osdb. Rachunki Jana Zamoyskiego prowadzone w latach 1579- -1582 wyko-
rzystala Halina Siemiefiska, opracowujac itinerarium kanclerza. Jak jednak zauwazyla, z rachunkow
tych nalezy korzysta¢ bardzo ,,0stroznie, bo czgsto si¢ zdarza, ze rachunki sa prowadzone w miejsco-
wosci, w ktorej juz niema [s], albo jeszcze nie byto Zamoyskiego”?!!.

Bardzo waznym rodzajem 7zrodel przy zestawianiu itinerarium sa zapiski ksiag sadowych. Ich
znaczenie dla itinerariéw krolewskich podkreslat m.in. E Papée®'? i A. Gasiorowski*'>. Réwniez dla
itinerariéw niekrélewskich sa one istotne?', pamietaé trzeba jednak o wielu kfopotach z wiasciwa
interpretacja tych zapisek*".

Historycy podkre§laja rdwniez wyzszo$¢ ksiag kancelaryjnych rejestrujacych wystawiane dokumen-
ty nad samoistnymi dokumentami. Przede wszystkim ksi¢gi kancelaryjne (Metryk¢ Koronna) wyko-
rzystal A. Gasiorowski, opracowujac itineraria dwu ostatnich Jagicllonow. Cz¢§¢ kancelarii koronne;j
pod kierunkiem kanclerza lub podkanclerzego podrézowata zazwyczaj razem z wladca i pracowala
nawet w czasie kilkugodzinnych popasoéw krola. Dopiero, jak konstatuje poznanski historyk, ,,w dru-
giej potowie rzaddéw Zygmunta Augusta ograniczono dziatanie kancelarii tylko do wickszych posto-
jow, co odbito si¢ ujemnie na przydatnoSci ksiag Metryki jako Zrddia do ustalania itineraridw
krolewskich”?!®, Tadeusz Wasilewski bardziej sceptycznie ocenit przydatno$é ksiag Metryki Litew-
skiej przy zestawianiu XV- i XVI-wiecznych itinerariow wielkich ksiazat litewskich. Na kilku przy-
ktadach pokazat on, ze ksiggi te odnotowuja jedynie cz¢$¢ trasy wiclkiego ksigcia, dlatego tez moga
one byé tylko Zrédlem pomocniczym przy opracowywaniu wyzej wspomnianych itinerariéw?!’. Na
innych terenach jednak ksi¢gi kancelaryjne moga staé si¢ podstawa doktadnego itinerarium. Juz
w 1918 r. A. Wiodarski we wstepie do wydawanej przez sicbic Metryki Mazowieckiej stwierdzil, ze
»wykaz chronologiczny zapisOw zast¢puje w zupelnosci itinerarium ks. Janusza I, gdyz wszystkie
niemal czynnosci i akty zapisane w ksiedze odbywaly sie na jego dworze i w jego obecnosci”?'®,
Podobnie T Jurek uwaza, ze ,,mnogo$é [zachowanych dokumentéw z terenu Slaska — dop. méj. PW]
uniemozliwia wprost ogarnigcie catosci produkcji kancelarii danego ksiecia”?®. W zwiazku z tym
itineraria poszczegolnych ksiazat §laskich zestawi¢ mozna na podstawie ,ksiag zawicrajacych wpisy
wystawianych pod imieniem ksi¢cia dokumentdw w sprawie nadawania lenn, a wige potwierdzajacych obrot
dobrami ziemskimi i czynszowymi... [przynosza one] niezwykle obfity materiat, dajacy dla kazdego roku
srednio po 100-200 pozycji”?%°.

Czasami przy odtwarzaniu itinerarium jakiej$ osoby wykorzystuje si¢ takze wzmianki nie infor-
mujace wyraznie o jej pobycie. Takie przekazy zazwyczaj graficznie odrdzniano od innych (za po-

2% A, Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonow, s. 257.

210 Tbid.

A1 . Siemiefiska, op. cit., s. 119.

F. Papée, Jan Olbracht, s. 247. Stawial on wyzej informacje pochodzace z zapisek ksiag sadéw nadwornych niz z dokumentéw.
A. Gasiorowski, Wielkopolska, s. 175. Wedlug niego przynosza one informcje o ,,bardzo wysokim stopniu wiarygodno-
§ci, niejednokrotnie wyzszym niz formuly datacyjne dokumentéw krélewskich” (ibid.). Por. tegoz, Itinerarium krdla Wiady-
stawa Jagielly, s. 22 n.; tegoz, Polskie itineraria, s. 228 n.

214 Por, I. Kutryka, Tgczyrscy.

215 Por. P. Wecowski, op. cit., s. 14-16.

U6 A, Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellondw, s. 256.

T. Wasilewski, ,,Acta Baltico-Slavica”, passim.

Pomniki prawa wydawane przez Warszawskie Archiwum Glowne, t. V: Metiyka ksigstwa Mazowieckiego z XV-XVI wieku,
t. 1: Ksigga oznaczona n. 333 z lat 1417-1429, Warszawa 1918, s. VIII. Zostalo tam opublikowane zestawienie zapiséw
w porzqdku chronologicznym (s. 146-158), zawierajace doktadne daty i miejsca tych zapiséw w latach 1423-1429.

29 T. Jurek, op. cit., s. 276.

220 Tbid.

212
213

217
218
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moca kursywy). Przyktadowo A. Gasiorowski wykorzystal ,,akty homagiow, przysiag, niektorych
umdéw miedzynarodowych itp., ktérych odbiorca jest Wiadystaw Jagiettto”??!. Czasami wykorzystane
sa rowniez dokumenty, ktérych odbiorcg jest dany urzednik®*2

Jak wynika z powyzszych rozwazafi wykorzystanie poszczegolnych typdw zrodet zalezy w ogrom-
nej mierze od obszaru badaf i osoby, ktdrej itinerarium si¢ opracowuje (itineraria krolewskie,
ksiazece, niekrolewskie)?” . Mimo ze podstawa wiekszosci prac sa przede wszystkim dokumenty,
wedlug wiclu historykdéw najbardziej wiarygodne w odtwarzaniu itinerariow sa rachunki. Najmniej
za$ ceni si¢ 7Zrodia narracyjne (poza Rocznikami Dlugosza dla itineraridw XV-wiecznych).

IV. 2. Graficzny sposo6b przedstawiania itinerariow

Przez ponad sto lat zmienialy si¢ zasady graficznego przedstawiania itinerariéw. F. Papée itinera-
rium poselstw polskich do Czech (1467-1471) opublikowat w formie tabeli. Sktadata si¢ ona z kilku
rubryk i wygladata nastepujaco®*:

Poslowie wyznaczeni w do byli dnia w
Jan Ostrorog Toruniu, Rzymu 1467
Kazimierz 171 Wroctawiu
[Jagielloficzyk]
Wincenty koniec I Tub Pradze
Kietbasa, poczatek 11
bp chelmski, w Toruniu do 1211 Saksonii
nominat 28 X 1466 17/3-18/4 Rzymie
samlandzki potowa VI Niepotomicach

Pozniejsi historycy odstapili od takiego modelu. Wyjatkiem jest praca K. Sochaniewicza, ktory
ujal w formie tabeli ,,zestawicnie ogdlne itinerarium krdla Aleksandra”. Jednak sam autor nie
traktowal jej jako zwyktego itinerarium. Tabelg ,,zestawienia ogdlnego itinerarium” podzielil Socha-
niewicz na pi¢é czgsci: daty postojdw, miejsca postojow, przebyta odleglo$¢ w linii prostej, charakte-
rystyka itinerarium (podane w niej byly cele danej podrdzy, np. podréz na sejm lubelski), liczba dni
postoju lub podrézy, uwagi*®.

Juz itinerarium Wtadystawa Warneficzyka opracowane przez S. Kwiatkowskiego swoim uktadem
graficznym zblizalo si¢ do dzisiejszych standarddéw. W obrgbie poszezegdlnych lat, w nastepujacych
pod sobg wierszach, podawat on dat¢ i miejsce pobytu oraz podstawe zrodtowa informacji. Z wigk-
szymi czy mniejszymi modyfikacjami model taki stosowany jest do dzisiaj. Rdznice w jego obrebie
dotycza szczegdldw. Np. nicktdrzy historycy tacza kilka wzmianek o pobycie danej osoby w jednej
miejscowosci, ktory trwat kilka lub wigcej dni. Wtedy schemat ten wyglada nastgpujaco (gdzie ,x”
oznacza podstaweg Zrodlowa): Krakow 13-17 11 (13: x; 15: x; 16: x; 17: x). Tak postapit m.in. A. Gasio-

21 A, Gasiorowski, Itinerarium krola Wiadystawa Jagietly, s. 24.

22 Zob. P. Wecowski, op. cit., s. 13 n.

23 Por. itinerarium ksiazat burgundzkich, H. Vander Linden, Itinéraires de Marie de Bourgogne et de Maximilien d’Autriche
(1477-1482), Bruxelles 1934, ktérego podstawg jest korespondencja, rzadziej natomiast sa wykorzystywane Zrédta dyplo-
matyczne, ibid., s. VII n. Ten sam autor opracowujac inne itineraria wykorzystywal gtéwnie rachunki dworskie, por.
A. Gasiorowski, Itinerarium krola, s. 21.

24 F. Papée, Polityka polska, s. 451. Szosta kolumna tabeli, tutaj nie zamieszczona, zawierala uwagi, czyli podstawe zrddto-
wa odpowiednich informacji. OczywiScie taka tabela zostata opracowana dla wszystkich postow. W zmienionej wersji tego
artykulu (Zabiegi o korong czeskq) w tabeli zostaly poprawione i uzupetnione niektére informacije, jednak jej uktad byt taki
sam (jedynie podstawa Zrddlowa zostata przeniesiona z tabeli do przypiséw).

25 K. Sochaniewicz, op. cit., s. 6 n. Warto dodaé, ze w historiografii innych krajéw nadal spotyka sig¢ tabelaryczne ujecia
itinerariéw, zob. H. Handsbichler, Biskupie peregrynacje w Alpach poludniowo-wschodnich w swietle dziennikéw podrdzy
Paola Santonina (1485-1487), Kwart. HKM 31, 1983, nr 3, tab. 1, pos. 348 (caly art., s. 345-358).
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rowski w itinerarium Wtadytawa Jagietly. Inni badacze rozdzielaja poszczegdlne dni pobytu, robiac
je niejako autonomicznymi informacjami. Postapil tak m.in. S. Sroka w itinerarium Wtadystawa
Warneficzyka jako krola Wegier (wspominatem o tym wyzej)**®. Zdarzaja si¢ réwniez inne, nieznacz-
nie jednak odbiegajace od dwoch ww., schematy??’. Uktad graficzny itinerariéw zalezy jednak w duzej
mierze od okresu, dla jakiego jest ono zestawiane. A. Gasiorowski w itinerarium Wiadystawa Jagielty
zastosowal uktad wspominany juz wyzej, natomiast w itinerariach obu ostatnich Jagicllonow podawat
juz tylko daty graniczne pobytu w pewnych miejscach. Wynikalo to gltéwnie z oszczgdno$ci miejsca.
Jak bowiem zauwazyt ten badacz ,,np. itinerarium Zygmunta Starego obejmowaloby w takim ukiadzie
[fj. podawanie w osobnym wierszu kazdej wzmianki zrodtowej — dop. moj. PW] kilkadziesiat arkuszy
wydawniczych, przypominajac zestawione przez Van Der Lindena itineraria ksigzat burgundzkich
(formatu i objetosci toméw balzerowskiego «Corpus iuris Polonici»)”??%. Jest to niewatpliwie uwaga
stuszna, nalezy jednak pamig¢taé, ze przy podawaniu tylko dat granicznych okeslonych pobytdéw
historyk traci mozliwo$¢ badania wielu interesujacych zagadnien (np. czgstotliwosci produkeji kance-
laryjnej okreS§lonego monarchy). Itineraria krolewskie powinny taczy¢, w rozsadnym stopniu, oszczed-
no$¢ miejsca z podawaniem jak najdokladniejszych informacji Zrodlowych. T¢ pierwsza mozna uzy-
skaé dzigki zamieszczaniu w jednym wierszu wzmianck pochodzacych np. z réznych dokumentdéw
wystawianych podczas pobytu w jednej miejscowosci. Dlatego tez wydaje si¢, Ze najwlasciwszym
schematem uktadu graficznego itinerariow krolewskich powiniem by¢ schemat przyjety przez Gasio-
rowskiego w itinerarium Wiadystawa Jagielly. Zupetnie inaczej natomiast powinny wygladad itinera-
ria niekrdlewskie (0 czym nizej).

IV. 3. ,Dodatki” do itinerariow

Juz itinerarium, ktore zestawit S. Kwiatkowski, posiadato rdwniez ancks. Wymienione zostaly
w nim (oraz opatrzone mniej lub bardziej szczegdtowa analiza) watpliwe przekazy Zrodtowe, ktore
nie zostaly zamieszczone w itinerarium Wiadystawa Warnenczyka®®. Najczesciej byly to informacje,
ktore nie zgadzaly si¢ z ustalona przez S. Kwiatkowskiego trasa podrdzy wladcy. W kilku przypad-
kach historyk ten prébowat nawet wytlumaczy¢ niezgodna z itinerarium datacje¢ jakiego$ dokumen-
tu. W ancksie tym zamieScil Iwowski badacz réwniez dokumenty bez podanej daty rocznej lub
dziennej, ktérych — jak stwierdzit — ,,0znaczy¢ nie mogtem”*",

Do itinerarium Wiadystawa Jagielly A. Gasiorowski dotaczyt dwa dodatki. Pierwszy (,,dokumenty
mylnie datowane”) korygowat daty prawie stu mylnie podawanych przez wydawnictwa dokumentow
krolewskich (czasami takze poprawial bledy w samej podstawie zrodtowej)**!, drugi natomiast za-
wierat ,,przekazy zrodiowe nie uwzglednione w itinerarium”>2, Réwniez G. Rutkowska wymienita i za-
nalizowata przekazy nie uwzglednione w itinerarium krélowej Jadwigi®®.

Niektore z omawianych itinerariéw sa opatrzone takze indeksem micjscowym lub tez spisem
miejscowosci. Oba z nich sg bardzo pozyteczne, spelniaja bowiem ,,funkcje porzadkowania i iden-
tyfikowania nazw”?*. Dlatego tez zatowaé nalezy, ze tak rzadko pojawiaja sie w istniejacych ze-
stawieniach®,

26 Réwnoczeénie jednak przy innych itinerariach zastosowat schemat uzywany przez Gasiorowskiego.

Np. odyltacze Zrddlowe podawane sa nie w tej samej linii tylko w przypisie (m.in. A. Adamska, op. cit.).

28 A Gasiorowski, St. Zrodt. 18, 1973, s. 247.

29§, Kwiatkowski, Itinerarium Wiadystawa Warnericzyka, s. 477-480.

5% Tbid., s. 480.

Bl A. Gasiorowski, Itinerarium krdla, s. 108-111.

Ibid., s. 111-116. Byly to ,dokumenty, ktdrych daty nie odpowiadaja ustalonemu powyzej itinerarium Wtadystawa
Jagietly”, ibid., s. 111. Co warto podkre§li¢, A. Gasiorowski niemal w kazdym przypadku starat si¢ wyjasni¢ niezgodnos¢
pomi¢dzy data dokumentu a itinerarium.

3 G. Rutkowska, Itinerarium krolowej Jadwigi, s. 222 n.

B4 A Gasiorowski, St. Zrodt. 18, 1973, s. 246.

55 Zwlaszcza w itinerarium Wiadystawa Warneficzyka jako krdla Wegier zestawionego przez S. Sroke bardzo by sic
przydat podobny indeks. Czgsto bowiem wystgpuja w nim miejscowosci wegierskie, ktdrych lokalizacja jest trudna dla
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Indeks miejscowy w publikowanych itinerariach nie jest indeksem sensu stricto. Jest to bowiem —
jak go nazwata G. Rutkowska — ,,alfabetyczny spis miejscowosci”?*®. Podaje on miejsca pobytu da-
nej osoby wraz z zaznaczeniem czasu tych pobytoéw®’. Spis taki jest bardzo pozyteczny, umozliwia
bowiem szybkie dotarcie do interesujacego fragmentu itinerarium. Drugi rodzaj spisu miecjscowosci
umozliwia jedynie ich lokalizacj¢. ,,Spis miejscowoSci w itinerarium zachodzacych” zamiescil m.in.
S. Kwiatkowski**®. Wyjasnit on potozenie wszystkich miejscowosci, w ktérych bywat Wiadystaw War-
nenczyk (tacznie z Krakowem, Buda, Lublinem). Spis taki rowniez jest bardzo potrzebny, umozli-
wia bowiem szybka lokalizacj¢ wiclu miejsc blizej nieznanych, bez potrzeby zagladania do szczegd-
towych map. Jest on réwniez przydatny, gdyz wyjasnia, jakie miejscowosci, wedtug autora, odwiedzi-
ta dana osoba. Jest to niezb¢dne przy wiclu miejscowosciach, ktorych nazwy sa dosy¢ popularne
i wystepuja w roznych czesciach kraju®®. Wydaje sie jednak, 7e lokalizacje podawaé nalezy jedynie
w wypadku miejscowosci mniej znanych (jak u A. Gasiorowskiego lub G. Rutkowskiej), nie za$§
miast powszechnie znanych, np. Krakowa czy Lublina (jak u S. Kwiatkowskiego).

Niektore z opublikowanych itineraridw przedstawiaja rowniez graficznie (za pomoca mapy) trasy
podrdzy poszezegblnych osob. Mape, na ktorej zaznaczone byly ,typowe trasy objazdow (i kierun-
kow), typowe daty pobytow oraz trasy wypraw wojennych [z lat 1410, 1414, 1422, 1431 — dop. mgj.
PW]” zamiescit A. Gasiorowski w itinerarium Wtadystawa Jagietty’*’. Podobnie postapita G. Ru-
tkowska w itinerarium krolowej Jadwigi. Opublikowata ona w nim dwie mapy. Jedna przedstawiala
mate podroze, druga zas§ duze podréze krolowej Jadwigi®*!. Mapy w itinerariach sa oczywiscie bar-
dzo pomocne. Przy itinerariach niekrolewskich, bez doktadniejszych badan nad organizacja podrozy
krolewskich (podczas ktdrych dostojnicy $wieccy 1 duchowni sa po$wiadczani najczgSciej) opracowa-
nie takiej mapy jest jednak niemozliwe>*?,

Oczywisty i nie wymagajacy wyjasniefi jest ostatni juz element wigkszosci itineraridw, czyli wykaz
skrotow.

IV. 4. Zasieg kwerendy

Interesujacym problemem jest zasieg kwerendy przy zestawianiu itinerariéw**. Wydaje sie rzecza

oczywista, ze kwerenda powinna by¢ jak najbardziej petna, w miar¢ mozliwosci wyczerpujaca. Coz
jednak znaczy wyczerpujaca kwerenda, w sytuacji, kiedy badacz polskiego XV w. (nie méwiac juz
o stuleciach pdzniejszych) ma do dyspozycji np. dziesiatki lub setki tomdéw ksiag sadowych? Jest
rzecza oczywista, ze dla pojedynczego historyka niemozliwa jest naprawdg wyczerpujaca kwerenda
wsrdd zrodet rekopiSmiennych. Jest ona ideatem, do ktdrego trzeba dazyé; lecz jego zrealizowanie

wigkszoSci polskich badaczy.

56 G. Rutkowska, Itinerarium krélowej Jadwigi, s. 219: ,alfabetyczny spis miejscowosci, w ktérych potwierdzone sa pobyty
Jadwigi”.

B A. Gasiorowski, ltinerarium krola, s. 97-107 (,,alfabetyczny spis nazw topograficznych”); E. Rymar, Wiadcy Branden-
burgii na dzisiejszych ziemiach polskich, zwlaszcza w Nowej Marchii i na Pomorzu w latach 1200-1319 (itinerarium), s. 44 n.
(alfabetyczny wykaz miejsc postojéw margrabidow); P. Wecowski, op. cit., (alfabetyczny spis miejscowosci po kazdym
z itinerariéw). We wspomnianych wyzej indeksach podano réwniez lokalizacje mniej znanych miejscowosci.

8 S, Kwiatkowski, Itinerarium Wiadystawa Warnericzyka, s. 482 n.

B9 Przyktadem moga byé m.in. miejscowosci wegierskie w itinerarium Wtadystawa Warneficzyka. Niektore z nich, potozo-
ne w rdznych czeSciach tego kraju, maja takie same nazwy. Dlatego tez S. Kwiatkowski zaznaczat zawsze, przez ktdra
miejscowos¢ wiodta trasa podrozy krdlewskiej, ibid., s. 473, przyp. 82; s. 477, przyp. 92. Niestety podobnego spisu nie
zamieScil S. Sroka, Itinerarium Wladystawa Warnericzyka.

0 A, Gasiorowski, Itinerarium krdla, mapa jako osobna wklejka. Pewne korekty do, zaznaczonych na niej, ,,typowych
tras” zaproponowal K. Jasifski, Uwagi, s. 229, przyp. 36.

1 G. Rutkowska, Itinerarium krélowej Jadwigi, s. 224 n. Na mapach podano ,miejsca postojow” (z zaznaczeniem wiasci-
cieli poszczegdlnych miejscowosci), ,trasy podrozy Jadwigi” oraz ,przypuszczalne trasy podrdzy”.

22 Wiecej na temat trudnoSci zwigzanych z opracowywaniem map itinerariow niekrdlewskich, zob. P. Wecowski, op. cit, s. 20 n.
2 Problem ten jest oczywiScie czeScia szerszego zagadnienia, jakim jest stopiefi rozlegtosci kwerendy Zrodiowej przy
wszelkich badaniach historycznych.



40 Piotr Wecowski

jest niemozliwe®**. Pokazuje to m.in. przykfad itinerarium Wtadystawa Jagielly. A. Gasiorowski
pracowal nad nim wiele lat, jednak nie zdotal wykorzysta¢ wielu Zrddet (tak archiwalnych, jak
i drukowanych)*®. Podobnie, mimo prawie jedenastoletnich badafi J. Kurtyki nad Teczyhskimi,
przy okazji zestawiania itinerarium kasztelana krakowkiego Jana nie wykorzystal on kilku wzmia-
nek zrodtowych?#,

Wydaje sie¢, ze dla niektorych autordw stopiefi kompletnosci kwerendy zrodiowej zalezy od gitdw-
nego celu, jakiemu stuzy¢ ma itinerarium. Dat temu dobitnie wyraz najwybitniejszy znawca polskich
itinerariow A. Gasiorowski: ,,podstaweg Zrodlowy itinerariow [Zygmunta Starego i Zygmunta Augu-
sta — dop. mdj. PW] mozna bylo oczywiScie wydatnie rozszerzy¢, weiagajac w krag kwerendy bar-
dzo liczne dokumenty, listy, pami¢tniki, diariusze itp. Prezentowane itineraria sa miejscami nie-
kompletne: przy odpowiednio nasilonych poszukiwaniach, szczegdlnie archiwalnych, istnicjace luki
mozna by w wigckszo$ci uzupelnié. Wydaje si¢ to jednak niepotrzebne, bowiem niniejsze zestawienia
sa wystarczajace dla uchwycenia zasad rzadzacych podrozami ostatnich Jagicllonow, wigcej — reje-
struja wszystkie podrdze podejmowane przez obydwu wiadcow. Dalsza kwerenda wypetni¢ moze tylko
luki w rejestracji dalszych punktéw etapowych poszczegdlnych przejazdéw”2*. Podobnie ttumacze
swa decyzje o wydaniu itinerariéw kilku kasztelanéw i wojewodéw krakowskich?*®,

Nie jest oczywiScie moim zamiarem rozstrzygnigcie, jaka kwerenda moze by¢ wyczerpujaca i kie-
dy nalezy zdecydowaé sic na opublikowanie wynikéw swoich poszukiwan?®. Decyzja taka zawsze
zaleze¢ bedzie od samego autora, tutaj jedynie cheialem zwrdci€ uwage na ten — chyba zbyt rzadko
podnoszony — problem®°.

V. Propozycje badawcze

Duzisiaj, dzi¢ki ponad stuletniej tradycji polskich badah nad itinerariami, wydaje si¢, ze mozliwa
jest proba innego spojrzenia na tego typu zestawienia. Ponizej przedstawie¢ kilka propozycji, ktdre
wynikaja zardwno z lektury dotychczasowej literatury, jak i z wlasnych badan nad itinerariami.

Historycy opracowujacy itineraria nickiedy uwazali nieslusznie, ze skoro potwierdzony jest pobyt
jakiej$ osoby w pewnym miejscu w kilku oddalonych od sobie dniach, to §wiadczy to o przebywaniu
jej rowniez w ciggu tych dni. Przyktadowo wedlug S. Sroki obecnos$¢ arcybiskupa gnieznienskie-
go Mikotaja Kurowskiego w Krakowie 3 i 12 11T 1409 r. §wiadczy o ciaglym pobycie w tym mie-
scie®!. Wydaje sie jednak, ze zbyt mato wiemy nadal o sposobie urzedowania poszczegdlnych oséb,
stad zabieg taki wydaje mi si¢ nicbezpieczny. Nie mamy bowiem zadnej pewnosci, ze dana osoba
nie opuscita jakiego$§ miasta (udajac si¢ na polowanie lub do jakiego$ blisko potozonego majat-
ku rodzinnego), by wrdci¢ do niego po dwdch-trzech dniach. Przyktaddw tego typu mamy wiele przy

24 Zdawal sobie z tego sprawe m.in. M. Handelsman. Wedtug niego historyk powinien ,zebra¢ mozliwie catkowicie
materiat Zrodlowy drukowany... Uzupelnienie materiatu drukowanego rgkopiSmiennym jest pozadanym, czgstokro¢ nieo-
dzownym warunkiem pomyS$lnego rozwiazania pytafi postawionych, lecz brak takiego materiatu nie dyskwalifikuje jeszcze
pracy samej”, M. Handelsman, Historyka, cz. 1: Zasady metodologii historii, Zamos§¢ 1921, s. 74. Zupelnie nierealny wydaje
si¢ postulat S. KoSciatkowskiego, aby historyk zgromadzil ,wszelkie materialy, tak by zadnego, absolutnie zadnego nie
pominaé. Wszystkie znalezé, wszystkie poznac... heurystyka powinna tedy by¢ mozliwie kompletna, powinna polega¢ na
catkowitym wyczerpaniu materiatéw historycznych”, S. KoSciatkowski, op. cit., s. 8.

5 Zob. uzupelnienia do tego itinerarium, P. Wecowski, op. cit., s. 180-185.

26 Tbid., s. 8, 32, 151-156.

1A, Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonow, s. 258.

P. Wegcowski, op. cit., s. 17.

W. Dworzaczek, wobec ogromnej liczby ksiag sadowych proponowal, zeby prowadzac kwerendg genealogiczna przegla-
dac ,,co druga, co trzecia, lub co piata ksiege”, W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, s. 32. Por. ibid., s. 72 n.

2% Jedna z mozliwosci starania si¢ o wyczerpanie podstawy zrddiowej poszezegdlnych itinerariéw moze byé praca zespoto-
wa. Por. nizej.

B S, Sroka, Przyczynki do biografii, s. 299.
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podrozach krélewskich. Np. na przelomie 1511 1 1512 r. Zygmunt Stary przebywal w Krakowie od
30 X 1511 az do ok. 20 pazdziernika roku nast¢pnego. Potwierdzony jest jednak m.in. jego krotki
pobyt w Bochni 28-30 czerwca®™?. Ten sam wiadca przebywat w Krakowie od 8 sierpnia do 4 X
1535 r.2* Wiemy jednak, 7e 28 sierpnia Jagiellon wital margrabiego magdeburskiego Joachima we
wsi Bronowice pod Krakowem®*. Réwniez podczas kilkudniowych pobytéw w pewnych miejscowo-
Sciach wladca czasami wyjezdzat na jeden dziefi (lub nawet na kilka godzin) do innych miejsc>.
Bezpieczniejsze w zwiazku z tym wydaje mi si¢ przyjecie ciaglego pobytu jakiej§ osoby w danym
miejscu, gdy dwie poswiadczone daty dzieli nie wigcej niz jeden dzieh. Istnieja jednak, jak sadze,
pewne wyjatki od tej reguly. Wydaje mi si¢ bowiem, ze mozna taczy¢ wzmianki oddalone od siebie
nawet o kilka dni, jesli dotycza one pobytdéw na zjazdach walnych, tradycyjnych narad z krdlem
w Niepotomicach, Nowym Miescie Korczynie lub podczas uroczystosci dworskich (koronacje, wese-
la itp.)™°.

Z omawianym problemem wiaze si¢ sprawa czgstego uwzgledniania przez historykow niepewnych
wzmianek zZrodlowych, ktore jednak wedlug nich informuja o obecno$ci pewnych osdb w okreslonych
miejscach. Postapil tak w swoim itinerarium juz S. Kwiatkowski. W 1437 r., wedlug ustalefi tego
badacza, Wiladystaw Warnenczyk przebywat w Krakowie m.in. 25 lutego oraz 3 marca. Natomiast
1 marca Hifcza z Rogowa oznajmil, ze zostal przyjety in familiarem przez krdla. S. Kwiatkowski uznal,
ze przekaz ten potwierdza obecno$é wladey w Krakowie, gdyz ,,zdaje mi si¢ [!], ze przyjecie «in
familiarem» odbywalo si¢ na dworze krolewskim, moze [!] nawet w obecnoSci krola, w kazdym za$
razie w miejscu jego pobytu”®’. Wedtug S. Kwiatkowskiego jest to tym bardziej prawdopodobne, ze
kr6l byt w Krakowie 25 lutego i 3 marca, ,,mogl wiec i 1 marca tam byé”>®. Sadze, 7e wzmianka
z 1 marca nie powinna jednak znalez¢ si¢ w itinerarium krolewskim. Nalezatoby mie¢ bowiem naj-
pierw pewno§¢, ze rzeczywiscie przyjmowanie do stuzby mialo miejsce w obecnosci wladey. Nie jest
to oczywiscie wykluczone, ale nie mozna mie¢ co do tego catkowitej pewnosci®’. Réwniez przebywanie
krola Wiadystawa w Krakowie 25 lutego oraz 3 marca nie dowodzi, ze musial by¢ w Krakowie
1 marca. Zbyt duzy jest odstgp migdzy pewnymi pobytami wladcy w tym mieScie, aby nie mie¢ zadnej
watpliwoS$ci, czy nie wyjechat on — migdzy 25 lutego a 3 marca — do jakiej$ podkrakowskiej
rezydencji. Nalezalo wigc, jak sadze, co najwyzej umieScié w przypisie przypuszczenie, ze Wladystaw
Warneficzyk przebywal w Krakowie by¢ moze takze 1 III 1437 r. Nie przekonuja rdwniez inne
propozycje S. Kwiatkowskiego. Zestawiajac itinerarium krélewskie z 1438 r., wlaczyt on do niego list
krolewski pisany 19 maja, w ktdrym jednak nie znajdujemy miejsca jego wystawienia. S. Kwiatkowski
uznal, ze dzialo si¢ to w Krakowie, poniewaz 18 tego miesiaca w miescie tym dowodnie monarcha
przebywal. Z takim rozwigzaniem trudno si¢ zgodzi¢; dziwi ono tym bardziej, ze sam S. Kwiatkowski
stwierdzil w przypisie, ze ,,cho¢ 18 maja byt krol w Krakowie, to stad jeszcze trudno wnioskowad na

B2 A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonow, s. 260, przyp. 1 (do 1512 r.). Zob. ibid., s. 261, przyp. 1 (do
1517 r.); s. 262, przyp. 3 (do 1519 r.) i wiele innych. Por. takze P. Wecowski, op. cit., s. 19 n.

3 A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellondw, s. 266..

B4 Wypisy Zrédlowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich, 1534-1535, wyd. i oprac.
B. Przybyszewski, Krakdw 1987, nr 1290.

5 Zob. K. Jasifiski, Uwagi o itinerarium, s. 230.

Por. Wecowski, op. cit., s. 20.

S. Kwiatkowski, Itinerarium Wladystawa Warnericzyka, s. 456, przyp. 9.

2% Tbid.

29 16 1 1485 w Wilnie kniaziowie Nowosilscy i Odojewscy zapisali si¢ w stuzbe krdlowi Kazimierzowi Jagielloficzykowi
(J. Jakubowski, Archiwum paristwowe W. X. Litewskiego i jego losy, ,,Archeion” 9, 1931, s. 15). Krdl przebywal wtedy
w Koronie (I. Sulkovska—Kuraseva, Itinerarij, s. 320 n.). Rdwnoczesnie jednak mozliwe jest zapisanie si¢ na stuzbg pod-
czas pobytu monarchy. Taki akt dla Kazimierza Jagielloficzyka wydat w Wilnie 12 IIT 1483 kniaz Dymitr Worotynski
(J. Jakubowski, op. cit., s. 17). Pobyt wladcy w Wilnie tego dnia nie jest poSwiadczony, lecz jest mozliwy (zob. I. Sulkov-
ska—Kuraseva, Itinerarij, s. 319). By¢ moze doszukiwaé si¢ mozna analogii miedzy informacjami o przyjeciu do familii
krolewskiej a wzmiankami innego rodzaju. 19 XI 1390 r. Wtadystaw Bay z Luczefica potwierdzit w Krakowie przyjgcie od
kréla Wiadystawa tenuty grodu bieckiego (ZDMlp. 4, nr 1092). Tymczasem tego samego dnia Wiadystaw Jagielto przeby-
wal w Radoszycach (A. Gasiorowski, Itinerarium krola, s. 33). Sprawa ta wymaga dalszych badani. Bez nich jednak nalezy
stosowa¢ daleko idaca ostroznoS$¢ we wiaczaniu tego typu wzmianek do itinerarium krdlewskich.

256
257



42 Piotr Wecowski

miejsce [s] jego pobytu w dniu 20 maja”?®°. Podobnych przyktadéw w pracy S. Kwiatkowskiego mozna
znale7¢ o wiele wiecej*®!, jednak nawet te dwa pokazuja, jak sadze, wyraznie, ze do itinerarium krola
Wrtadystawa Warnenczyka podchodzié¢ nalezy z duza ostroznoScia. Przyklady te bowiem mozna byto
zauwazy¢ dzigki, mimo wszystko, rzetelnoSci samego historyka, ktory o nich powiadomil. Mozna
jednak domyslaé sie, ze podobnych przypuszczen (bledow?) moze byé wiecej>®.

Zupelnie dowolne przyjmowanie obecnosci pewnych osdb w jakich§ miejscach spotka¢ mozna
i w innych pracach. Przyktadem moze by¢ itinerarium biskupa krakowskiego Jana Grotowica (1327-
—1347) zestawione przez A. Adamska. Przyjeta ona, 7Ze dostojnik ten byt na wszystkich posiedze-
niach krakowskiej kapituly katedralnej (nawet wtedy, gdy nie jest to potwierdzone Zroédiowo),
w zwiazku z czym w poszczegdlnych latach daty tych posiedzen znalazly si¢ w itinerarium. Nie wyda-
je mi sie, zeby rozwiazanie takie bylo najlepsze. Jak zauwazyta sama autorka®®® moglo sie zdarzy¢
(i na pewno si¢ zdarzalo), Ze biskupa na posiedzeniach kapituly katedralnej nie byto. Spowodowane
to by¢ moglo np. wyjazdem zagranicznym, podrdza z krdlem czy tez choroba. W zwiazku z tym nie
mamy zadnej pewnosci, czy rzeczywiscie ktora$ z tych przyczyn (tym bardziej, ze pamigtaé trzeba
o niklej bazie zrédtowej, na jakiej opieraja si¢ itinerara, zwlaszcza z pierwszej polowy XIV stulecia)
nie uniemozliwita Janowi Grotowicowi przybycie na posiedzenie. Lepszym rozwiazaniem, jak sadze,
byloby zaznaczenie tylko we wstepie mozliwosci pobytow biskupa krakowskiego na posiedzeniach
kapituty katedralnej. Samo itinerarium zachowaloby wtedy jedynie pewne i potwierdzone pobyty
Grotowica w okre$lonych miejscach?®,

Podobnych zabiegdw — podawania nie udokumentowanych zroédlowo domystow, przedstawionych
na przykladzie prac S. Kwiatkowskiego i A. Adamskiej, spotka¢ mozna jeszcze w wiclu innych itine-
rariach®®. Tutaj chciatbym jedynie zwrdcié uwage na jeszcze jeden ich przyktad, zaczerpniety z itine-
rarium kasztelana krakowskiego Jana z T¢czyna, ktdre opracowal Janusz Kurtyka. Itinerarium to
w kilkunastu miejscach r6zni sie od zestawionego przeze mnie w cytowanej juz pracy’®®. Prawie
wszystkie te roznice wynikaja z odmiennej interpretacji zapisek pochodzacych z ksiag sadowych.
W innym miejscu przedstawitem ktopoty, z jakimi boryka si¢ historyk pragnacy wykorzystac ten rodzaj
7rodet przy zestawianiu itinerariow>®’, tutaj wiec omoéwie tylko jeden przyktad. Powaznych watpliwo-
$ci nasuwa wykorzystywanie przez J. Kurtyke, przy zestawianiu itinerarium, informacji wpisanej do
ksiggi sadowej o wstrzymaniu jakiego§ wyroku przez Teczynskiego. Np. 18 III 1399 r. w ksiedze
znajduje si¢ informacja o pewnej sprawie i dopiero po niej wpisano (innym charakterem pisma):
Llittera inhibita per dominum Cracouiensem et arrestata”®, Wzmianke te wiaczyt J. Kurtyka do
itinerarium Tg¢czyfiskiego, wydaje si¢ jednak, ze zrobit to zbyt pochopnie. Nadal bardzo mato wiemy
o zwyczajach krakowskiej (oczywiScie 1 wielu innych) kancelarii sadowej. Nie wiadomo, czy rozkaz
taki wydany byl tego samego dnia czy tez pdznicj; nie mamy nawet pewnosci, czy taki rozkaz wydat
urzednik osobiscie czy tez przez postanca (wtedy interesujaca nas osoba moglta by¢ w zupelnie innym
miejscu). Wzmianki takie wigc, jak sadzg¢, mozna wlaczy¢ do itinararium jedynie wtedy, gdy obecno$¢
interesujacej mnie osoby po$wiadczona jest w danym miejscu rdwniez przez inne Zrodia.

20§, Kwiatkowski, Itinerarium Wiadyslawa Warnesiczyka, s. 457, przyp. 13.

261 Np. wielokrotnie mozna przeczytac: ,,zdaje mi si¢”, ,,przyjmuje¢” itp., m.in. ibid., s. 458, przyp. 15, 16; s. 460, przyp. 27.
262 Wszystko to §wiadezy o tym, ze itinerarium Wiadystawa Warneficzyka jako krdla polskiego powinno byé zestawione
ponownie (itinerarium Wtadystawa jako krdla Wegier wydat juz S. Sroka). Dobrym punktem wyjscia do takiego itinera-
rium beda zapewne Regesty dokumentow Wiadystawa Warnericzyka, kréla Polski i Wegier, 1434—1444, ktére opracowuja
7. Perzanowski i S. Sroka przy wspdtpracy W. Krawczuka. Dzigkuj¢ serdecznie dr S. Sroce za udostgpnienie mi maszyno-
pisu tej pracy.

23 A. Adamska, op. cit., s. 305, przyp. 14: ,jest wysoce prawdopodobne, ze biskup zawsze uczestniczyt w tych posiedze-
niach, wyjawszy sytuacje szczegdlne [!], np. podrdze zagraniczne”.

21 W itinerarium tym jeszcze kilkakrotnie zamieszczone sa niepotwierdzone przez zrodfa domysly autorki. Ibid., s. 306,
przyp. 19;s. 307, przyp. 28, 31; s. 309, przyp. 52; s. 310, przyp. 60; s. 311, przyp. 73.

25 Np. S. Sroka, Przyczynki do biografii, s. 296, przyp. 22; s. 299, przyp. 29.

26 J. Kurtyka, Teczyriscy; P. Wecowski, op. cit.

%7 Tbid. Dodaé do tego mozna opini¢ B. Sliwinskiego, wedtug ktorego w przypadku przesunigcia terminu sadowego nie
mozna takiej informacii wlaczaé do itinerarium danej osoby, zob. B. Sliwifiski, op. cit,, s. 85.

268 SPPP 8, nr 8517. Zob. Slownik laciny Sredniowiecznej w Polsce, 1. 1, kol. 767-773 (s. v. arrestatio, arresto); ibid., t. 5,
kol. 611-614 (s. v. inhibeo, inhibitio).
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Powyzsze uwagi dowodza, jak sadze, ze do itineraridw nalezy wlaczy¢ jedynie pewne i potwier-
dzone Zrodtowo informacje. We wszystkich sytuacjach watpliwych (oraz domyslnych) przekazy takie
powinno si¢ zamieszczal co najwyzej w przypisach lub tez w innym miejscu.

Wydaje si¢ rowniez, ze w itinerariach nalezy odnotowywacé wszystkie po§wiadczone miejsca poby-
tu roznych osob, nawet jezeli nie znamy jej doktadnej daty. Wydaje si¢ bowiem, ze miejsce wystepo-
wania jakiej$ osoby jest ogromnie wazne i powinno si¢ 0 nim informowaé nawet wtedy, gdy nie
mozna oznaczy¢ doktadnie czasu tego pobytu. Nicuwzglednianie tego typu wzmianck moze byé
bardzo niebezpieczne. Pokazuje to przyktad wojewody krakowskiego Spytka z Melsztyna (zm. 1399 1.).
Dzi¢ki rachunkom miasta Krakowa dowiadujemy si¢ m.in. o pobytach tego dostojnika np. na Weg-
rzech lub tez w Melsztynie®®. Wzmianki te posiadaja jedynie daty roczne. W schemacie tradycyjne-
go itinerarium informacje te nie zostatyby podane. W ten jednak sposdb itinerarium Spytka byloby
zubozone, nie uwzgledniatoby bowiem w ogdle jego pobytéw we wspomnianych miejscach?’’. Nie-
stety w itinerarium kréla Wtadystawa Jagielty A. Gasiorowski pominat informacje tego typu®’’.
Tymczasem przynosza one wiadomosci o wiclu miejscowosciach, w ktdrych nie zostal przez tego
historyka odnotowany pobyt monarchy®’%. Informacje takie moga by¢ uzyteczne np., aby zbadaé, czy
rzeczywiscie regularne trasy objazddw krolewskich uksztattowaly si¢ dopiero pod koniec X1V w.,
czy tez istnialy juz wcezesniej, a jedynie nie sa uchwytne w tych Zrddtach, ktore wymieniaja doktadne
daty dzienne pobytow krdla. Wzmianki tego typu pozwalaja rowniez uzupelni¢ obraz mobilnoSci
pewnych oséb, pokazaé sposdb administrowania diecezja przez biskupa itd.

Dyskusyjne jednak jest, gdzie zamieszcza¢ podobne wzmianki. Wydaje mi si¢, ze informacje
pozbawione daty dziennej, lecz majace dat¢ roczng, powinny zosta¢ odnotowane na koficu itinera-
rium z danego roku. Zastanowié si¢ jednak nalezy, jak traktowaé przekazy bez jakichkolwiek ele-
mentow chronologicznych. Co zrobi¢ np. z dokumentami, ktére podaja miejsce wystawienia, lecz
nie podaja zadnej daty (ani dziennej, ani rocznej). Wydaje mi si¢, ze w takich przypadkach nalezy
podawad jedynie te informacje, ktdére wzmiankuja pobyt danej osoby w miejscu, ktdre nie zostalo
poswiadczone ani razu w innych przekazach. Wtedy takie informacje podawad nalezy na samym
koficu itinerarium w osobnym rozdziale.

Jeszcze innym problemem jest zamieszczanie przekazow (gtdwnie dokumentéw) opatrzonych
data dzienna i roczng, ktore nie podaja miejsca wystawienia. W dotychczasowych itinerariach czgsto
zamieszczane s3 informacje tego typu?”. Nie wydaje sie, zeby bylo to rozwiazanie korzystne. Jest

29 P. Wecowski, op. cit., s. 19.

7 Czasami dotychczasowe itineraria podawaly zreszta tego typu informacje, zob. F. Papée, Jan Olbrachy, s. 232; Z.. Gor-
ski, op. cit., passim; A. Gasiorowski, ltineraria dwu ostatnich Jagielonow, s. 258, 260 iin.; S. Sroka, Przyczynki do biografii,
s. 296, przyp. 21; s. 298, przyp. 25. Do swego itinerarium krdlowej Jadwigi wtaczyla je rowniez G. Rutkowska, stwierdzajac,
ze ,informacje te zostaly w itinerarium zamieszczone, poniewaz znacznie wzbogacaja nasza wiedz¢ o podrozach Jadwigi”,
G. Rutkowska, Itinerarium krélowej Jadwigi, s. 210.

#1 Chociaz w innym miejscu dopuszezat on podawanie takich wzmianek, A. Gasiorowski, St. Zrodi. 18, 1973, s. 246.

22 Zob. uzupetnienia do itinerarium Wiadystawa Jagielly, w: P. Wecowski, op. cit., s. 180-185. Uzupetnienie to powstato
jedynie przy okazji opracowywania itineraridow dostojnikdw krakowskich, dlatego tez nie roci sobie prawa do wyczerpania
materiatu. Wydaje mi sig, Ze celowe bytoby doktadne przejrzenie Zrédet opublikowanych od czasu wydania przez A. Gasio-
rowskiego itinerarium Jagietly pod katem uzupetnienia tegoz itinerarium. Tymczasem podaje¢ ponizej jeszcze kilka wzmia-
nek, ktdrych nie zamieScitem we wspomnianej pracy: Niepolomice w 1386 r. (Ksiegi radzieckie kazimierskie 1369-1381
i 1385-1402, wyd. A. Chmiel, Krakéw 1932, s. 173); Mystowice? (,,Mislowicz”) 1388 r. (ibid., s. 230); Sanok 6 XI 1390 r.
(P. Dabkowski, Ziemia sanocka z XV stuleciu, cz. 1, Lwow 1931, s 177-179); Wislica 1392 r. (Ksiggi radzieckie kazimierskie,
s. 277); Sandomierz 4 V 1396 1. (J. A. Wadowski, Koscioly lubelskie na podstawie Zrédel archiwalnych, Krakéw 1907, s. 423,
przyp. 4); Proszowice ok. pol. VIII 1397 r. (Ksiggi radzieckie kazimierskie, s. 400); ,,Cyra” ok. 24 III 1398 r. (ibid., s. 428 —
byé¢ moze Cyryn k. Nowogrddka); Stomniki ok. 16 VI 1398 r. (ibid., s. 429); Niepolomice ok. 2 XI 1398 r. (ibid., s. 431);
Proszowice i Niepotomice ok. 6 VII 1399 r. (ibid., s. 460); Stomniki ok. 24 VIII 1399 r. (ibid., s. 461); koniec VI/pocz. VIII
Niepolomice—Proszowice—Wislica 1400 r. (ibid., s. 499); k. XI/pocz. XII Niepolomice 1400 r. (ibid., s. 501); ok. 26 II
1402 r. Miechdw (Podwody kazimierskie, 1407-1432, wyd. S. Krzyzanowski, Krakéw 1909-1913, s. 393, przyp. 1); pod
Brodnica 30 IX 1414 r. (J. Korytkowski, op. cit., s. 23, przyp. 3); Konin 9 V 1432 (J. A. Wadowski, op. cit., s. 421, przyp. 2).
W wykazie tym opuScitem wzmianki o miejscowoSciach, w ktorych pobyt krdla poSwiadcza juz itinerarium opracowane
przez A. Gasiorowskiego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze by¢ moze niektdre z nich informuja o innych — niz wymienio-
ne w itinerarium — pobytach. Jest to jednak tylko przypuszczenie niemozliwe do weryfikacji. Por. takze J. Tegowski,
Pochodzenie.

3 7. Gorski, op. cit., s. 57, przyp. 12; J. Purc, op. cit., passim.
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bowiem oczywiste, ze dana osoba przez caly rok gdzies$ przebywata, w zwiazku z tym dokumentowa-
nie tego w itinerarium wydaje sie zbedne?’*. Oczywiscie inaczej na zagadnienie to nalezy spojrzed,
jezeli przy poszczegdlnych wzmiankach podawad si¢ bedzie, co dana osoba robifa. To bowiem moze
uzupelnié¢ obraz dzialalnoSci poszczegolnych osdb. Informacje bez podania miejsca pobytu jakiej$
osoby nalezy zamieszczaé réwniez wtedy, gdy traktuje si¢ itinerarium takze jako wykaz dokumen-
tow okreslonego wystawcy (zob. wyzej). Sadze jednak, Ze w takim przypadku o wiele lepiej jest
podad takie wzmianki w ancksie do itinerarium.

Itineraria nickrolewskie powinny rowniez zaznaczaé zbiezno$¢ z trasami podrdzy wiladey. Infor-
macja taka jest niezwykle cenna dla wiclu dziedzin zycia pdZnosredniowiecznego panstwa, pokazuje
bowiem kontakty danej osoby z krdlem, co moze by¢ punktem wyjscia dla wiclu badan. Historycy
dostrzegli juz konieczno$¢ pordwnywania tras podrozy dostojnikdéw kraju z wladceg i w ostatnio pu-
blikowanych itinerariach bywaja one zaznaczane. Dyskusyjny jest jednak sposob, w jaki tego typu
informacje zostang podane. Nie wydaje mi si¢ wlasciwa metoda przyjeta przez S. Sroke, ktory, aby
zanalizowa¢ zbiezno$¢ trasy podrdzy monarchy i arcybiskupa Mikotaja Kurowskiego zamiescil — po
wlasciwym itinerarium Kurowskiego — raz jeszcze, w dwoch kolumnach trasy podrdzy arcybiskupa
i Wiadystawa Jagielty>”. Inni badacze informacje takie zaznaczaja za pomoca gwiazdki podane;
z lewej strony konkretnej daty (jak zrobita G. Lichonczak—Nurek) lub tez litery K zamieszczonej
w tym samym miejscu (G. Rutkowska, P Wecowski). Jeszeze inne rozwiazanie przyjat J. Kurtyka,
podajac w dwoch kolumnach itineraria Jana z Teczyna, kasztelana krakowskiego, oraz krola®’.

Jednym z wazniejszych postulatow pod adresem polskich itinerariow wydaje mi si¢ kwestia poda-
wania w nich, oprdcz daty i miejsca pobytu okre§lonych osob, takze krotkich informacji o czynno-
Sciach danej osoby. Postulat ten skierowany jest do itinerariéw niekrdlewskich. W przypadku zesta-
wiefi tras podrdzy wladedw i ich zon nie wydaje mi si¢ konieczne zamieszczanie podobnych infor-
macji. Przy tych osobach bowiem nie trzeba usciS§la¢ funkcji, w jakich wystepowaly w okres§lonym
miejscu. Jednak dostojnicy §wieccy i duchowni (w pewnym stopniu takze przedstawiciele nieurzed-
niczej szlachty) wystegpowali w wielu rolach spotecznych. Sadze¢, ze mozna i nalezy je ukazaé za
posrednictwem itineraridw.

Potrzebe taka widaé zwlaszcza, gdy chcielibySmy spojrzeé na itineraria nie tylko jako na pomoc
przy odtwarzaniu biografii poszczegdlnych osdb lub tez jako pomoc w przedstawianiu wydarzen
politycznych w okreslonym czasie. Jezeli probujemy pordwnad sposdb spedzania czasu przez dane-
go dygnitarza z jego odpowiednikiem z innej dzielnicy lub tez z podobnym urze¢dnikiem wystgpuja-
cym w innych latach, to majac itinerarium, ktére podaje jedynie daty i miejsca pobytow okreslonych
0sOb, natrafiamy na ogromne przeszkody. Mozna co prawda, za poSrednictwem ,,tradycyjnego”
itinerarium, poréwna¢ mobilno$¢ przestrzenna, nie mozna jednak ukazaé réznych kregdw dziatal-
noSci i funkcji okreslonych osdb.

Podawanie informacji o funkcji, przy spetnianiu ktorej poSwiadczona jest dana osoba, przydatne jest
réwniez w wielu innych badaniach. Np. dzigki nim mozemy zauwazy¢, ze dana osoba byla odsuwana
przez wladce z jego otoczenia, gdy nie wystepuje jako §wiadek dokumentéw krolewskich®””.

Powyzszy postulat byt juz spetniony w czesci itinerariow. E Papée w itinerarium Jana Olbrachta
zamieszczal czasami krotka informacj¢ o wydarzeniach rozgrywajacych si¢ przy okazji pobytdw kro-
la w pewnych miejscowosciach (np. o odbywajacym sie sejmie)*’®. Tego typu krotkie wzmianki przy
nicktdrych datach podawal rdwniez m.in. J. Wiesiotowski, J. Kurtyka oraz A. Gasiorowski w itinera-

74 Uwazal tak juz A. Gasiorowski, St. Zrédt. 18, 1973, s. 246 n.

258, Sroka, Przyczynki do biografii, s. 300-302.

26 J. Kurtyka, Teczyriscy, s. 209, 230 n. Podobnie A. Gasiorowski, Polskie itineraria, s. 229 n. (w dwoch kolumnach itinera-
rium kanclerza Jana Gruszczynskiego i kréla Kazimierza Jagielloficzyka).

7 QOczywiScie pamigtad rdwniez trzeba o zwyczajach kancelaryjnych i konwencji politycznej (nakazujacej wymienianie na
listach §wiadkdw okre§lonych osdb), zob. F. Kronenberg, Rola polityczna pandw z Kurozwek w XIV wieku, Mies. Herald. 18,
1938, nr 11-12, s. 171. Mimo to czasami mozna wykaza¢ na podstawie analizy itinerarium, ze dana osoba byta wykluczona
z otoczenia krélewskiego (prébowatem to udowodni¢ na przykladzie kasztelana krakowskiego Dobiestawa z Kurozwek,
zob. P. Wecowski, op. cit,, s. 80-82).

78 F. Papée, Jan Olbracht, s. 229-248.
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rium dwu ostatnich Jagicllondw, a takze w itinerarium Wtadystawa Jagietly. Jednak tylko A. So-
chacka oraz P. Wecowski wedle tego schematu sporzadzili cate itinerarium?”. Nieco inaczej posta-
pita A. Adamska, przedstawiajac itinerarium Jana Grotowica. W przypisach podawata ona jed-
no—dwuzdaniowe informacje o dokonywanej przez biskupa czynnosci (np. w przypadku, kiedy pod-
stawa zrodtowa daty podanej w itinerarium byl dokument biskupa, wymieniata odbiorc¢ dokumen-
tu i zamieszczata krotki regest aktu). Takie jednak rozwiazanie jest mozliwe tylko w przypadkach,
gdy samo itinerarium nie jest zbyt obszerne. W przypadku zestawiefi XV-wiecznych informacje
takie rozsadzityby, jak sadzg, wtasciwe itinerarium. Poza tym, jak potraktowa¢ wzmianke, kiedy np.
jaki§ urzednik jest Swiadkiem dokumentu krolewskiego. Czy nalezatoby wtedy podawad regest ta-
kiego dokument, czy tez poinformowa¢ jedynie o samej czynnosci danej osoby (tj. testowanie doku-
mentu)? Wydaje mi si¢, ze informacje o tym, co robita dana osoba powinny zosta¢ podane w jak
najkrotszej formie. Wystarczytoby ograniczy¢ si¢ do wzmianek typu: §wiadek dokumentu... (krdla,
krolowej, jakiej$ osoby), wiec (asesor, wlasna sprawa)™’, | sejm walny” itd.

Itineraria powinny rdwniez, jak sadze, zamieszczad informacje o po§wiadczonej nieobecnosci ja-
kiej§ osoby w pewnym miejscu’®’. Moga bowiem one ,,0§wietlaé... zainteresowanie poszczegdlnych
moznych swoimi obowigzkami, czy tez sposob funkcjonowania jakiego§ urzedu (np. pytanie o to,
czy starosta osobiscie zasiadal na posiedzeniach rokéw grodzkich)”*2,

Wszystkie powyzsze postulaty i propozycje wynikaja w duzej mierze z innego podejscia do itinera-
ridw. Oczywiste jest, ze kazdy z historykow, opracowujac itineraria stawia sobie za cel wyjasnie-
nic takiego problemu, jaki wydaje mu si¢ wazny. Dla niektdrych badaczy itineraria sa pomocne
w przedstawieniu mechanizmow rzadzacych objazdowym krdlestwem, dla innych sa jedynie uzupet-
nieniem biografii poszczegolnych osdb. W ten sposob itineraria zestawiane sg wedtug z géry okre-
Slonego schematu. Wydaje mi si¢ jednak, ze osoba opracowujaca itinerarium nie powinna z gory
ograniczaé celow, do jakich bedzie ono wykorzystywane. W zwiazku z tym nalezy podad jak najwig-
cej informacji, ktore przydaé si¢ moga przyszlym odbiorcom tak zestawionego itinerarium. Tym
bardziej jest to niezbg¢dne, ze bardzo czg¢sto osoba opracowujaca np. biografi¢ okre§lonej postaci
jest jak nikt inny przygotowana do zestawienia jej itinerarium?®.

Wydaje mi si¢, ze problem powyzszy jest w pewnym sensie analogiczny do sporu o zasady wydaw-
nicze poznosredniowiecznych Zrddet dyplomatycznych lub ksigg sadowych. Czy wydawad nalezy
jedynie regesty, ckscerpty, wybory czy tez petne teksty? OdpowiedZ na to pytanie najczesciej uza-
lezniona jest od zainteresowan badawczych wydawcy i od jego opinii na temat przydatno$ci da-
nego zrddia dla poszczegdlnych zagadnieh. Dyskusja na ten temat, majaca swoj poczatek juz
w XIX stuleciu, odzywa od czasu do czasu®!. W ostatnim okresie pokazuje ja polemika A. Gasio-
rowskiego i Jozefa Matuszewskiego. J. Matuszewski, w artykule opublikowanym w zwiazku z wyda-
niem Kodeksu dyplomatycznego Wielkopolski, stwierdzil, ze bardzo czg¢sto wystarcza jedynie regesty,
gdyz niektére dokumenty ,,nie daja... badaczowi niczego nowego”?®>. W tej sprawie nie ukrywam, ze

79 A. Sochacka, op. cit. Zestawione tak zostato tylko itinerarium Michata z Bogumitowic. Itinerarium Jana z Czyzowa
przedstawione zostato juz w formie tradycyjnej. P. Wecowski, op. cit.

B0 W swej pracy (op. cit,, passim) podawatem jedynie informacje o pobycie na wiecu, bez doktadniejszego okreSlania roli,
jaka pelnita tam dana osoba. W przypadku bowiem interesujacych mnie moznych funkcje asesorskie pelnili oni z urzedu.
W przypadku innych osdb nalezy, jak sadze, podawaé dokladniejsze okreSlenia roli, jaka pelnili na wiecu.

1 Wzmianki takie podawata A. Sochacka, op. cit,, s. 226-233 i P. Wecowski, op. cit., passim.

%2 Ibid., s. 19. Juz w 1973 r. J. Wiesiotowski uwazal, ze ,,0sobnej analizy wymaga nieobecno§¢ starosty [generalnego
Wielkopolski — dop. méj. PW] na powierzonym mu terenie”, rec. ksiazki A. Gasiorowskiego, Urzednicy zarzqdu lokalnego,
Rocz. Hist. 39, 1973, s. 153.

B Wydaje sig, ze wlasnie z tego powodu itineraria okre§lonych oséb powinny by¢ stalym elementem publikowanych
biografii. Zauwazyli to m.in. historycy niemieccy, czego przykltadem moga by¢ biografie wielkich mistrzéw Zakonu Krzy-
zackiego wydawane w serii Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens. W aneksie do poszczegdlnych biogra-
fii zamieszczane jest zawsze itinerarium danej osoby, zob. W. Nobel, Michael Kiichmeister. Hochmeister des Deutschen
Ordens, 1414-1422, Bad Godesberg 1969, s. 133-138; C. A. Liicknerath, Paul von Rusdorf. Hochmeister des Deutschen
Ordens, 1422-1441, Bad Godesberg 1969, s. 211-22. Nb. zestawienia te pozostawiaja wiele do Zyczenia, zob. M. Biskup,
Zap. Hist. 58, 1993, z. 4, s. 153 (rec. pracy K. Neitmanna, op. cit.).

%4 Na temat sporu wokot zasad publikowania Sredniowiecznego i nowozytnego materiatu zapiskowego przygotowuje osob-
ny artykut.

5], Matuszewski, Nowe wydawnictwo Zrédlowe do dziejow Wielkopolski. Uwagi w zwiazku z tomem VI Kodeksu dyploma-
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blizszy mi jest poglad pierwszego badacza, ktory stwierdzil, ze nalezy wydawacd cale dokumenty,
gdyz w przyszlosci ,,formutowane bgda — jak i obecnie — coraz to nowe kwestionariusze badawcze,
zadajace tym samym (i takim samym) Zrédfom coraz to nowe pytania”.

Osoba opracowujaca itinerarium powinna postepowad tak, jak postgpuje edytor zrodel, kidry
udost¢pnia pewien tekst, do ktdérego malo os6b poza nim bedzie zagladalo. Z tego wtasnie powodu
nie mozna okreslaé z gory zagadnien, do ktdrych moze si¢ itinerarium przydaé. Podawac nalezy jak
najwigksza liczbe wiadomosci pochodzacych ze 7rodet (czyli nie tylko daty i miejsca pobytu okre§lo-
nych 0s0b, lecz réwniez informacje o wykonywanych dziataniach). Nie mozemy by¢ pewni, do jakich
celéw wykorzystaja inni historycy zestawione itineraria®®’. Interpretacja zgromadzonego materiatu
zaleze¢ bowiem bedzie od inwencji i zainteresowan poszczegolnych historykow korzystajacych z iti-
nerarium. Jest to tym bardziej niezbg¢dne, gdyz, jak juz wspomniatem, zmienialy si¢ opinie o przy-
datnosci itineraridow w badaniach historycznych. Pewne problemy, ktore przez wiele lat nie byly
badane, zostaly przez historykow dostrzezone dopiero pdznie;j.

W zwiazku z powyzszymi uwagami wydaje mi si¢, ze inaczej nalezy spojrzed na itineraria, zwla-
szcza nickrolewskie. Powinny one by¢ nie tylko krytycznym zestawieniem miejsc i dat pobytu rdz-
nych os6b. W itinerarium powinny znalez¢ si¢ rdwniez inne, do tej pory rzadko wykorzystywane,
elementy (informacja o czynnosciach danej osoby; informacje negatywne; wszelkie wzmianki nawet
te, ktore nie przynosza Scistych danych co do daty lub miejsca pobytu poszczegélnych oséb itd.).
Itinerarium winno wigc by¢ krytycznym zestawicniem jedynie pewnych wzmianek zrodlowych po-
Swiadczajacych pobyt danej osoby w okreS§lonym czasie i miejscu, z zaznaczeniem wykonywanych
przezen funkcji.

W przyszloici, po doktadniejszych badaniach nad sposobami podrdézowania, systemem stacji itd.,
sadze, ze mozliwe bedzie zestawianie takze idealnych itinerariow roznych osdb. Niestety do tej pory
nie wiemy, czy dostojnicy podrdzujacy z monarcha po pewnym terenie (np. podczas Jagieltowych
objazdéw Malopolski, Rusi lub Wielkopolski) pokonywali wraz z wladca odlegtoSci pomigdzy po-
szczegdlnymi miejscowosciami. By¢ moze wyruszali oni przed (za) krdlem i spotykali si¢ z nim
jedynie w danym osrodku®®. Wiadomo np., ze w roku 1544 podczas podrozy z Sandomierza do
Piotrkowa orszak krolewski wyprzedzal monarche o jeden dziefi drogi (nie wiadomo jednak, czy
podrézowal tymi samymi trasami?)®’. Dopiero po przeprowadzeniu tego typu badan, bedzie wiec
mozna (w przypadku luk w poszczegdlnych itinerariach), znajac tras¢ podrdzy krdla oraz 6wezesne
szlaki komunikacyjne, poznaé¢ (z duzym) prawdopodobienstwem trasy podrozy ludzi z otoczenia
krolewskiego®.

Wydaje sig, ze badania nad itinerariami i§¢ powinny w kilku kierunkach. Po pierwsze, nalezy na-
dal opracowywac tego typu zestawienia dla poszczegdlnych oséb oraz grupy osob, np. urzednikdow
jakiego$ terenu w okreslonym czasie lub tez jakiej$ rodziny®!. Pilna wydaje si¢ zwlaszcza analiza
itinerariéw krolewskich metoda, jaka zastosowat w swych badaniach E. Miiller—Mertens>*%.

Po drugie, itineraria powinno si¢ wykorzystywal w badaniach nad wicloma dziedzinami zycia
politycznego, gospodarczego, obyczajowego lub tez kulturalnego pdznosredniowiecznej Polski, ktd-
re nie znajduja dostatecznego potwierdzenia w innym materiale zrodtowym.

tycznego Wielkopolski, Czas. Pr. Hist. 37, 1985, z. 2, s. 330.

B8 A. Gasiorowski, O metodzie wydawania sredniowiecznych dokumentdw, ibid. 38, 1986, z. 1, s 201. Por. takze ostatnio
polemikg T. Jurka z J. S. Matuszewskim, J. S. Matuszewski, Historyk, Zrédlo i ... komputer (na marginesie edycji Ksiggi
ziemskiej kaliskiej) Kwart. Hist. 100, 1993, nr 2, s. 27-36; tenze, Zrédlo—komputer-historyk (na marginesie wydania ksiggi
ziemskiej kaliskiej — poczgtek czy koniec merytorycznej dyskusji?), ibid. 102, 1995, nr 2, s. 79-84; T. Jurek, Jeszcze o meto-
dzie wydawania Sredniowiecznych ksiag sqdowych (na marginesie artykulu Jacka S. Matuszewskiego), ibid. 101, 1994, nr 1,
s. 153-157.

%1 Por. M. Bloch, Pochwala historii, czyli o zawodzie historyka, Warszawa 1962, s. 90-93; W. Kula, Rozwazania o historii, w:
tegoz, Wokdl historii, Warszawa 1988, s. 14-28 (wyd. I'w 1958 r.).

%% Por. M. Neuman, K. Pietkiewicz, op. cit,, s. 157.

%2 A, Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellondw, s. 257. Por. K. Jasifski, Uwagi o itinerarium, s. 229; P. Wecowski,
op. cit., s. 20 n.

0 Juz K. Sochaniewicz uwazal, ze poszczegdlne luki w itinerariach mozna ,,przy pomocy mapy... interpolowaé”, K. Socha-
niewicz, op. cit, s. 5. Por. G. Rutkowska, Itinerarium krdlowej Jadwigi, s. 212, przyp. 53.

B Zob. L Skierska, Dwdr i urzad biskupi, s. 186, przyp. 6.

2 Zob. przyp. 140.
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Po trzecie, itineraria powinny sta¢ si¢ rOwniez przydatnym narz¢dziem w pracy historykow innych
epok niz Sredniowiecze. Niemal catkowity brak itinerariow osdb zyjacych w pdzniejszych czasach
jest trudny do wytlumaczenia i powinien zostaé jak najszybciej nadrobiony, tym bardziej, ze dzigki
bogatszej podstawie Zrddlowej juz od X VI stulecia istnieja mozliwosci zestawienia itineraridéw z do-
ktadnoscia, ktorej pozazdro$ci¢ moga mediewisci®. Wydaje mi sie wrecz, Ze zestawienie itinera-
ridw przedstawicieli elity politycznej kraju w drugiej potowie XV oraz w X VI stuleciu jest jednym
z pilnigjszych zadafi. Wigkszo$¢ ze sporzadzonych do tej pory itinerariow przedstawia osoby dziata-
jace w pierwszej potowie XV w. Dzigki nim juz teraz mozemy z duza doktadnoS$cia zaobserwowad
tryb zycia tych osdb, sposoby uczestniczenia w zyciu politycznym itd. Nie wiemy jednak prawie nic
0 tym, jak na dzialalno$¢ moznych wplyn¢ly zmiany trybu sprawowania wladzy przez kroldow Polski
(od Kazimierza Jagielloficzyka wtacznie )***.

Czy dostojnicy kancelaryjni, pafstwowi i ziemscy w tym okresie bywali gléwnie w jednym—dwoch
ofrodkach przy rzadkich wyjazdach na sejmy i sejmiki? Czy wre¢cz przeciwnie, koniec regularnych
podrdzy krolewskich wplynal na zwigkszenie mobilno§ci urzednikdw wyzszego i nizszego szczebla
(moZe wlasnie na nich spadt cigzar tych podrozy)?*® Wyisi urzednicy matopolscy w pierwszej po-
towie XV w. rzadko wyjezdzali ze swojej dzielnicy, dostojnicy wiclkopolscy byli bardziej aktywni
i przebywali zaréwno w Wielkopolskie, jak i w Matopolsce®*®. Wydaje sie, ze w drugiej pofowie tego
stulecia sytuacja ta nie zmienita sie, wymaga to jednak doktadnych badan®’.

O ile niezbg¢dne sa zestawienia itineraridw dotyczacych postaci XVI-wiecznych (i pdZniejszych),
o tyle nie wydaje mi si¢, zeby konieczne bylo opracowywanie itineraridw osdb zyjacych w XIII czy
na poczatku XIV w. Zestawienia takie bylyby ogromnie fragmentaryczne i nie pozwalalyby na wy-
ciaganie pewniejszych wnioskow. Bardzo czgsto bowiem, jak pokazuja przyktady itinerarium
Mszczuja 11 oraz Jana Grotowica, w obrgbie poszczegOdlnych lat znalezé bedzie mozna jedna lub
dwie wzmianki, wicle bedzie tez lat, dla ktorych nie uda si¢ wskazaé¢ zadnego pewnego miejsca
i daty pobytu okreslonej osoby®”®. Podobnie uwaza Ivan Hlavacek, ktory stwierdzit, Ze itinerarium
danej osoby powinno zawieraé¢ informacje przynajmniej o jednym pobycie w miesiacu®”.

Po czwarte, powinna (po ogdlnopolskiej dyskusji na ten temat) powstaé instrukcja wydawania
itinerariow. Obejmowalaby ona gtownie zasady graficznego przedstawienia podobnych zestawiefi.
Wydaje si¢, ze ujednolicenie zasad opracowywania itineraridow doprowadzitoby do dalszego rozwoju
tego typu badan.

Po piate za$, nalezy podja¢ dyskusj¢ nad forma zbiorowego opracowywania itineraridw. Jest
rzecza oczywista, ze trudno jednej osobie zestawié w miar¢ dokfadne itinerarium. By¢ moze naleza-
loby skorzysta¢ z formuly zbiorowego opracowywania spisu urz¢dnikdéw dawnej Rzeczypospolitej.
Wydaje si¢, ze wlasnie zbiorowa praca kilku osdb moze przynie§¢ zadawalajace efekty. Jak sadze,
osoby uczestniczace w takim przedsigwzigciu powinny rozdzieli¢ migdzy siebie material Zrodlowy
(np. poszczegdlne tomy Metryki Koronnej lub ksiag sadowych), a nast¢pnie wynotowywaé z niego

3 Pamietac jednak trzeba rdwniez o pewnej niedogodnosci bogatszej podstawy zrddiowej. Trudno bowiem bedzie jedne-
mu badaczowi zestawi¢ w miar¢ doktadne itinerarium poszczegdlnych osdb. Por. wyzej.

4 Posiadamy jedynie dane o zaprzestaniu pod koniec XV w. dotychczasowych objazddw terenu przez starostdw general-
nych Wielkopolski (A. Gasiorowski, Urzednicy, s. 258-260; por. J. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski, s. 105 n.). System
sprawowania wladzy przez tych urzednikdw byt jednak nawet w pierwszej potowie XV stulecia odmienny od pozostatych
czesci kraju.

5 Wedtug J. Wiesiofowskiego, ibid, s. 29 n.: ,,W miare zmniejszania si¢ ruchliwosci kréla i zaniechaniu regularnych
objazddw terenu personel kancelaryjny stawat si¢ jednym z filaréw w doplywie informacji do osoby krdlewskiej. Miato to
szczegdlne znaczenie w czasie wyjazdow kréla na Litwe”.

26 Zob. P. Wecowski, op. cit.

7 Zob. W. Fatkowski, Elita wladzy w Polsce za panowania Kazimierza Jagielloviczyka (1447-1492), Warszawa 1992, s. 59,
61; J. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski, s. 58.

B8 Zob. A. Gasiorowski, Podrdze panujgcego, s. 47: ,zbyt nieliczne dokumenty, czesto ponadto niekonsekwentnie datowa-
ne, nie pozwalaja na zestawienie w miarg pelnego itinerarium ksiazat [w okresie rozbicia dzielnicowego — dop. moj PW]”.
Por. tegoz, Itinerarium krdla, s. 10 n.; tegoz, Polskie itineraria, s. 222; F. Sikora, Wielkorzqdy, s. 119. Zob. jednak J. Macie-
jewski, , Per totam terram equitando...”, s. 57 n.

2% 1. Hlavadek, K organizaci stitniho spravaiho systému. Dvé studie o jeho itinerdri a radé, Praha 1991, s. 35. Zob. jednak
M. Sovadina, Dviir Viiclava I., ,,Sbornik Archivnich Praci” 45, 1995, nr 1, s. 33-38 (Exkurs 1. Itinerdr Viclava I. obejmujace
lata 1231-1253).
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informacj¢ o wszystkich wystgpujacych w nim osobach (tych oczywiscie, ktore sa przedmiotem opra-
cowywanych itineraridw). Przy tego typu zbiorowych pracach najwazniejsza bytaby wpodtpraca histo-
rykow z r6znych osrodkow (pozwolitoby to zaoszezedzi€ nie tylko czas, lecz i pieniadze).

Zakonczenie

Itineraria, ktorymi na wigksza skalg w Polsce zainteresowano si¢ w latach siedemdziesiatych XIX w.
szybko staly si¢ bardzo popularng pomoca w warsztacie wiclu historykow. Rozwijajace si¢ badania
nad itinerariami zostaly zahamowane po drugiej wojnie $wiatowej. Historykiem, kt6ry pod koniec
lat sze§édziesiatych naszego stulecia przypomnial o znaczeniu tego typu zestawieni jest A. Gasiorow-
ski. Dzigki jego kilku artykutom oraz przede wszystkim ksiazkowemu itinerarium Wladystawa Ja-
gielly odnowione zostaly polskie badania nad itinerariami.

Przedstawione wyzej uwagi o polskich itinerariach pdznoSredniowiecznych pokazuja, jak sadze,
ze do prac tego typu nalezy podchodzi¢ z niezwykla sumiennoScia i ostroznoS$cia. Itineraria nie sa
bowiem, jak czasami wydaje si¢ nawet dzisiaj wielu badaczom, fatwym do wykonania zestawieniem
wszystkich wzmianek zrodtowych poswiadczajacych pobyty pewnych osdb w okre§lonych miejscach,
z ktorych nalezy jedynie wyeliminowaé przekazy ktocace si¢ ze Zrodtami (wedlug autora) bardziej
wiarygodnymi. Aby zestawi¢ dobre itinerarium nalezy pamig¢tal bowiem o wielu niebezpieczen-
stwach przy analizie materialu zrodtowego (np. zapisek sadowych). Nalezy w zwiazku z tym poda-
waé jedynie pewne i potwierdzone Zrodlowo pobyty w pewnych miejscach. Pamigtanie o tym jest
niezbgdne, gdyz rzadko osoba wykorzystujaca jakie§ itinerarium sprawdzi¢ be¢dzie mogta jego pod-
stawe zZrodlowa. W ten sposob do literatury przedmiotu dostaé si¢ moga liczne, nie do kofica udo-
kumentowane fakty, wypaczajace obraz mobilnoSci przestrzennej pewnych osob.

Nie ulega watpliwosci, ze ,,celem opracowywania itinerarium jest jego stuzebnos¢ i przydatnosé
dla poznania przesztosci™", zestawienia tego typu sa jednak niezwykle istotna pozycja w warsztacie
wspolczesnego badacza.

Polnische mittelalterliche und neuzeitliche Itinerarien.
Ubersicht des Forschungsstandes und Untersuchungsvorschlige

Zusammenfassung

Im Aufsatz behandelte der Autor polnische Untersuchungen iiber mittelalterliche und neuzeitliche Itiner-
arien. Obwohl die ilteste derartige Zusammenstellung 1847 entstand, gehoren sie dauernd zu den unent-
behrlichen Grundhilfsmitteln der Werkstatt eines Historikers erst seit den sicbziger Jahren des 19. Jahrhun-
derts. Nach 1945 folgte in der polnischen Geschichtsschreibung eine Interessensschwund fiir Itinerarien,
erst die Abhandlungen des Antoni Gasiorowski erneuerten dieses Forschungsgebiet. Polnische Itinerarunter-
suchungen befassten sich lange Zeit mit den Reisen der Herrscher, erst letztens entstehen auch die Weg-
beschreibungen ihrer Frauen und der geistlichen und weltlichen Wiirdentrager. Unter bearbeiteten Itiner-
arien Uberwiegen Zusammenstellungen der Reiserouten der im Mittelalter lebenden Personen, obwohl es
auch welche fiir das 16., 17. und sogar fiir das 19. Jahrhundert vorhanden sind. Der Autor stellte auch die
Brauchbarkeit der Wegbeschreibungen fiir verschiedenartige historische Forschungen vor und schlug eine
andere Einstellung zu derartigen Zusammenstellungen vor.

301, Tegowski, Itinerarium Przemystawa I1, s. 44.





