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Ludwik Sawicki.

Materjaly do znajomosci prehistorji Rosji.

(Matériaux a la préhistoire de la Russie).

Z XVII tablicami i 1 rycing w tekscie — Avec XVII planches et 1 gravures au texte.

Praca niniejsza jest wynikiem studjéw moich
w muzeach rosyjskich, ktére w czerwcu 1924 r.
przeprowadzilem, korzystajac ze sposobnosci
pobytu w Moskwie w charakterze eksperta De-
legacji Polskiej w Specjalnej Komisji Mieszanej.
Wyjazd méj do Rosji Sowieckiej bytby niemoz-
liwy, gdyby nie wydatna pomoc Wydziatu Nauki
Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego. Niech mi przeto bedzie wolno
wyrazi¢ Panu Dyrektorowi St. Michal-
skiemu oraz Panu Radcy W.Przybylo-
wiczowi gorgcg wdziecznoséé i podziekowanie.

PanuPrezesowiProf.F.Kuncemu oraz
Dr.M.More owskiemu i wszystkim Czlon-
kom Delegacji Polskiej w Moskwie niniejszem
skladam najgoretsze podziekowanie za okazana
mi pomoc i ulatwienia, dzieki ktérym mialem
moznoé¢ odbycia studjéw muzealnych w Mo-
skwie i Leningradzie.

Z prawdziwg przyjemnoscia podkreslié mu-
sze wysoce uczynny stosunek P. P. Kierownikéw
Muzeéw i Zakladéw Naukowych, dzieki ktérym,
czesto nawet w godzinach pozaregulaminowych,
mialem mozno$é studjowania materjatéw pre-
historycznych. Szczegélng wdzieczno$é winien
jestem Prof.-P. P. Efimience, ktéry oddat
do mej dyspozycji swoje materjaly, pochodzace
z rozkopywan w Borszewie, dotad przezen nie-
opublikowane. P. P. Dyrektorowi Muzeum Hi-
storycznego w Moskwie Szczekotowowi,
Prof. W. A. Gorodcowowi, Prof. B.S. Z u-
kowowi. Prof. B. A. Kuftinowi, Prof.
S.J. Rudience, Dyrektorowi ,Russkiego Mu-
zeum“ w Leningradzie, Prof. B. G. Krzyza-
nowskiemu,Prof.P.P.Efimience,Prof.
L.J.Szternbergowi — Dyrektorowi Muze-
um Antropologji i Etnografji Akademji NaukwLe-
ningradzie oraz Prof. M.W.Farmakowskie-
m u, Zastepcy Dyrektora Akademji Historji Ma-
terjalnej Kultury w Leningradzie, niniejszem
sktadam goragce podziekowanie za okazane mi
cenne ulatwienia w korzystaniu ze zbioréw
muzealnych.

Przy opracowywaniu materjaléw opubliko-
wanych w niniejszej pracy korzystalem z lite-

ratury przedmiotu laskawie mi udostepnionej
przez Prof. J. Kostrzewskiego i Prof.
W. Antoniewicza oraz Biblioteke Pan-
stwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie,
za co niniejszem najgorecej dziekuje.

Prace wykopaliskowe w Rosji Sowieckiej
w latach 1919—1924,

Mimo bardzo ciezkich warunkéw, w jakich
nauka rosyjska znalazla sie po rewolucji 1917 r.,
w dziedzinie prehistorji dokonane zostaly po-
wazne odkrycia naukowe. Swiadczy o tem
wymownie podany ponizej przeglad badan pre-
historycznych, wykonanych na terenie Rosji
Sowieckiej w latach 1919—1924%),

Wybuch wojny w 1914 r. spowodowal pra-
wie zupelng przerwe w pracach terenowych.
W tym czasie podjete byly jedynie badania sta-
nowisk paleolitycznych w Goricach i Kostienkach
(gub. poltawska i woroneska) oraz stanowisk
kultury ceramiki malowanej (w gub. kijowskiej).
W latach 1917—1918 wskutek wojny domowej
badania archeologiczne ulegly catkowitej przer-
wie. 0d 1919 r. daje sie zauwazyé stopniowy
rozwéj prac wykopaliskowych, jak o tem $wiad-
czy ponizsze zestawienie.

W 1919 r. badania archeologiczne prowa-
dzone byly tylko w trzech gubernjach: kazan-
skiej, saratowskiej i irkuckiej; w 1920 roku
w siedmiu: caricyriskiej, moskiewskiej, samar-
skiej, smolenskiej, saratowskiej, tulskiej i ir-
kuckiej; w 1921 r. w pietnastu: caricynskiej,
jekatierinoslawskiej, jarostawskiej, kaluskiej,
mirnskiej, moskiewskiej, nizegorodzkiej, riazan.
skiej, samarskiej, saratowskiej, tulskiej, tyfli-
skiej, ufimskiej, jenisiejskiej i irkuckiej. W
1922 roku z powodu kleski glodowej prace
wykopaliskowe ulegly znacznej redukcji i pro-
wadzone byly tylko w szesciu gubernjach:
astrachanskiej, caricyniskiej, jarostawskiej, mo-

1) W. A. Gorodcow: Archieologiczeskije ra-
skopki i razwiedki w Sowietskoj Rossii s 1919 po
1923 god. |, Driewnij Mir“. Zeszyt L, strona 1—20.
Moskwa, 1924,
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skiewskiej, nizegorodzkiej i irkuckiej. W roku
nastepnym, w zwiazku z poprawa sytuacji go-
spodarczej, badania archeologiczne obejmuja
juz pietnascie gubernij, a mianowicie: briariska,
charkowska, kaluska, kazarnska, kostromska,
kurska, moskiewska, nizegorodzka, orlowska,
samarska, saratowska, wologodzka, woroneska,
jenisiejska i irkucka; poza tem prowadzono ba-
dania na Krymie i Kaukazie. W tej samej
skali przeprowadzone zostaly badania archeolo-
giczne w 1924 r. Obejmuja one m. in. planowe
badania stanowisk paleolitycznych w Goricach,
Kostienkach i Borszewie, na Syberji za$ stano-
wisko ,,Afontowa gora® i inne w okolicach
Krasnojarska.

Nadzwyczajnie waznym wynikiem prac tere-
nowych, wykonanych w lecie 1924 r., bylo od-
krycie przez P. Efimien k e stanowiska
mustjerskiego w aluwjach starej terasy rzecznej,
przy uj$ciu rz. Derkut do Dorica. Wyroby o cha-
rakterze prymitywnym sporzadzone byly prze-
waznie z kwarcytu. Pr6cz masywnych odlupkéw
inwentarz tego stanowiska zawieral jeden ty-
powy krazkowy rdzen staropaleolityczny duzych
wymiaréw, oraz jedno typowe ostrze mustjer-
skie, wykonano z surowca krzemiennego. Fauny
brak?). Badania tego stanowiska nie zostaly
ukoriczone i mialy by¢ kontynuowane przez od-
krywce w roku nastepnym.

Pierwszorzedne znaczenie posiada réwniez
odkryte w 1924 r. stanowisko mustjerskie na
Krymie!). W jaskini Kik-Koba (kolo wsi Kip-
czak, znajdujacej sie w odleglosci 25 klm. na
wsch. od Symferopola) stwierdzil B acz-
Osmolowski obecnosé dwéch warstw kul-
turowych zawierajacych, obok licznych szczat-
kéw fauny dyluwjalnej, wyroby krzemienne,
reprezentujgce dwa rézne zespoly przemyslowe
mustjerskie. Poziom gdrny (warstwa 4) zawieral
drobne ostrza typu Micoque, obustronnie szczer-
bione, drobne ostrza mustjerskie, zaszczerbione
tylko na jednej stronie, oraz zgrzebla. Poziom
dolny (warstwa 6) zawieral przemyst! o cha-
rakterze zupelnie odmiennym. Inwentarz re-
prezentuja wyroby silnie spatynowane, grube,
duzych wymiaréw; narzedzi typowych brak —
wylacznie odlupki zaszczerbione. Zesp6!l prze-
myslowy tego poziomu przypominaé ma prze-
mys! dolnych warstw Moustier, Taubach
i Ehringsdorf*). Nadto w warstwie 6-tej
znalazl Bacz~-Osmoltowski dwa szkielety
ludzkie, dorostego osobnika i dziecka, celowo
pogrzebane. Znalezisko to posiada donioslta
warto$é ze wzgledu na prawie zupelny brak

2) Wiadomo§é o powyzszem stanowisku podaje na
podstawie uprzejmie nadeslanej mi informacji przez
P. Efimienke.

“) M. B. (oule): Découvertes paléo-anthropologi-
ques en Crimée. L’ Anthropologie”. T. XXXV, str.
403—404. W spisie fauny dyluwjalnej, podanym przez
M. B. (oule’a) pominie¢te zostaly hjena i lew jaskiniowy.

Y 1. c., str, 404.
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materjaléw paleo -antropologicznych na terenie
Europy wschodnie;j.

Do cennych wynikéw badan, dokonanych
w 1924 r., zaliczyé nalezy réwniez odkrycie
przez P. Efimienke nowego stanowiska
mlodszego paleolitu (orinjackiego?) nad Don-
cem w gub. charkowskiej®)., Stanowisko znaj-
duje sie przy ujéciu starego wawozu do doliny
rzecznej, podobnie jak w Kostienkach i Bor-
szewie. Warstwa kulturowa, zawierajgca bardzo
liczne wyroby krzemienne, zalegala na gle-
bokosci okolo 2 m, w gérnej partji utworu
lessowego (,,lessowidnyj suglinok®). Inwentarz
krzemienny sklada sie wylacznie z odiupkéw,
wiéréw i rdzeni — narzedzi brak. Systema-
tyczne badania tego stanowiska mialy by¢ pod-
jete przez odkrywce w r. 1925. Spodziewaé sie
nalezy, iz dostarcza one nowych materjaléw,
ktére umozliwia okreslenie wieku i przynalez-
noéci kulturowej tego stanowiska.

Badania stanowisk paleolitycznych w latach
1919—1923 prowadzone byly: na terenie Rosji
europejskiej — na Krymie, nad Doricem i Do~
nem; na terenie Syberji — nad Jenisiejem i na
»Wiercholenskiej gérze“ pod Irkuckiem.

W poblizu m. Luganska {gub. jekatierino-~
slawska) odkryl S. A. Loktiuszew $lady
zniszczonego stanowiska mlodszego paleolitu.
Na piasczystej powierzchni terasy zalewowej
Dorica, po opadnieciu wéd wiosennego wylewu,
znaleziono kosci zwierzat dyluwjalnych oraz
ostrze, wykonane z kfa mamuta. Wedlug opisu
W. A. Gorodcowa wspomniane ostrze ,posiada
ksztalt owalnej, starannie oszlifowanej paleczki,
zaostrzonej u wierzchotka i $cietej naukos
u podstawy“®). Na powierzchni, w partij
wierzcholkowej okazu, widoczne sa $lady zdo-
bienia w postaci drobnych punktéw, ktére
tworza linje obiegajaca ostrze dookola. Dlu-
g0éé okazu — 25 cm. Prof. W. A. Gorodcow
ostrze omawiane identyfikuje, mojem zdaniem
mylnie, z madleriskiemi ostrzami sagai. Zna-
lezione szczatki fauny reprezentuja: mamuta
(Elephas primigenius), nosorozca (Rhinoceros
tichorhinus), renifera (Rangifer tarandus), konia
(Equus caballus) i zubra (Bos priscus). W
Swietle powyzszych danych nalezy przypusz-
czaé, iz znalezione przez S. A. Loktiuszewa
zabytki pochodza ze stanowiska orinjackiego.
Brak wyraznych s$ladéw transportu wodnego,
zar6wno na kosciach zwierzecych, jakotez na
powierzchni znalezionego w ich tawarzystwie
ostrza typu baguette, pozwela wnosié, iz zloze
pierwotne tych zabytkéw znajdowalo sie w po-
blizu miejsca znalezienia takowych. Byloby

5 P. Efimienko zakomunikowal mi réwniez
wiadomosé,- dotychczas jeszcze niesprawdzona, o od-
kryciu pod Samarqg stanowiska mlodszego paleolitu.
Ze wzgledu jednak na brak blizszych danych — wspo-
minam tylko ubocznie o tem odkryciu.

8) I. ¢c. str. 2.
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to zatem stanowisko analogiczne do wielu in-
nych, polozonych w obrebie pradolin (Kostienki,
Borszewo, Goricy), ktére podczas wylewu uleglo
badz calkowitemu, badz tylko czesciowemu
zniszczeniu.

Zapoczatkowane przez S. Krukowskiego
systematyczne badania stanowiska orinjackiego
Kostienki I"), znanego z rozkopywarn J.S.Pola-
kowa i A. I. Kelsjewa, byly w 1923 roku
kontynuowane przez P. Efimienke przy
wspéludziale S.N. Zamiatina, D.D. Leo~
nowa i W.K.Bystrzyriskiego. W wyniku
przeprowadzonych na terenie Kostienek poszu-
kiwari odkryl P. Efimienko dwa inne stano-
wiska: Il-ie, u wejscia do sasiedniego wawozu
zw. ,Anosow loh*, oraz Ill-ie, na pin. krancu wsi,
w stromem zboczu starej, wysokiej, terasy Donu.

Przeprowadzone w 1923 r. rozkopywania sta-
nowiska Kostienki I dostarczyly, pré6cz wioréw
i odpadkéw, znacznej ilosci narzedzi krzemien-~
nych wykonanych z surowca kredowego. Wyroby
krzemienne silnie spatynowane. Szczegélnie
cennym wynikiem tych rozkopywan bylo od-
krycie skrytki, zawierajacej rézne wyroby z kosci
oraz statuetke niewiescig, typu zachodnio-euro-
pejskiego, wykonang z kla mamuta, Z tego
stanowiska ma pochodzié inny okaz statuetki
z otoczaka kredowego, znalezienie ktérej przy-~
pisuja uczeni rosyjscy S. Krukowskiemu
(tabl. VI, rys. 59—59 b)¥).

Na stanowisku Kostienki II stwierdzono
$lady ognisk, oraz wielkie nagromadzenie kosci
mamuta. Inwentarz przemyslowy sklada sie
przewaznie z wioréw i odpadkéw (narzedzia
nieliczne), poza tem kilka wyrobéw koscianych.
Wyroby krzemienne sg wykonane z surowca
narzutowego, ktérego zloza macierzyste sta-
nowia wapienie karbonskie?). W poréwnaniu
ze stanowiskiem poprzedniem inwentarz krze-
mienny przedstawia zesp6! o charakterze od-
miennym. Odrebny charakter przemyslowy po-
siada réwniez inwentarz wyrob6w krzemien-
nych stanowiska Kostienk: IIl. Narzedzia dro-
bne, wykonane z niezdarnych, krétkich odtup-

) Pan Stefan Krukowski sprawozdania
z badan swych dotychczas nie opublikowal. Zgroma-
dzone przezeh materjaly wykopaliskowe pozostaly
w Woronezu i obecnie stanowia wlasno§é miejsco-
wego muzeum miejskiego.

8) Pan S. Krukowski zakomunikowal mi, iz
statuetka ta nie pochodzi z jego rozkopywan i ze nic
nie wie o jej proweniencji. P. Efimienko i S.
N. Zamiatin utrzymuja, iz zostala ona znaleziona
w materjalach pozostawionych przez P.S. Krukow-
skiego w Woronezu.

9) P. Efimienko surowiec ten nazywa ,cwie-
tnoj kriemien“, ze wzgledu na jego zabarwienie, ktdre
jest do§é urozmaicone: zélte, rdzawe, czerwone i po-
pielate. Pod wzgledem przemyslowym reprezentuje
on bardzo liche gatunki surowca krzemiennego, czgsto
wystepuje w wyksztalceniu petrosileowem, poza tem
jest potrzaskany termicznie.
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kéw i wiéréw; reprezentuja je prawie wylacznie
rylce klinowate i weglowe!®).

W poblizu Kostienek znajduje si¢ rozlegla
wie§ Borszewo, na terenie ktérej odkryto dwa
stanowiska mlodszego paleolitu.

Stanowisko Borszewo I zostalo czesciowo
wyeksplorowane w 1922 r. przez S. N. Zamiatina,
w roku nastepnym za$ badal je P. Efimienko.
Warstwe kulturowa tego stanowiska tworzyly
pozostaloéci ognisk oraz bogate skupienia kosci
zwierzecych, rozmieszczone na znacznej prze-
strzeni. Inwentarz krzemienny bardzo bogaty '').
Stanowisko Borszewo II znajduje si¢ w dolinie
Donu, na terenie terasy zalewowej. Zawarto$¢
kulturowa reprezentuja trzy oddzielne poziomy
zabytkowe, ktére dostarczyly znacznej ilo$ci
szczatkéw fauny dyluwjalnej i wyrobéw krze-~
miennych, oraz nielicznych wyrobéw koscia-~
nych!?). Inwentarze krzemienne obu stanowisk
(Borszewo I i II) omawiam szczeg6lowo w roz-
dziale nastepnym tej pracy.

W latach 1914—1916 i 1919 prowadzone
byly rozkopywania stanowiska Goncy (pow. ltu-
bienski, gub. poltawska). Charakterystyke tego
stanowiska podaje ponizej, na podstawie pu-
blikacji W. Szczerbakiwskiego'3).

W 1923 r. z ramienia ,Russkiego Muzeum“
w Leningradzie przeprowadzil Bgcz-Osmolowski
wstepne badania jaskini Kousz-Koba (w poblizu
wsi Kipczak) na Krymie. Dolna warstwa tej
jaskini zawierala bogata faune dyluwjalng, w to-
warzystwie ktérej znajdowaly sie nieliczne wy-
roby krzemienne i bardzo prymitywne narze-
dzia kosciane4).

Szeroko zakreslone badania prehistoryczne
na Syberji daly niemniej cenne wyniki. Konty-
nuowane byly badania stanowiska ,Afontowa
gora® oraz innych, znajdujacych si¢ w obrebie
pradoliny Jenisieju w okolicach Krasnojarska
i w okregu minusinskim. Do bardzo waznych
nalezy zaliczyé odkrycie nowego stanowiska
paleolitu syberyjskiego na ,, Wiercholenskiej gd-
rze* kolo Irkucka. Badania tego stanowiska
przeprowadzil Prof. B. E. Petri'®).

Duze zaslugi w zakresie podjecia racjo-
nalnych badan nad prehistorja Syberji polozyl
Dr. Gero von Merhart, bawigcy podéwczas

10y ,Otczetnaja wystawka Etnograficzeskogo Ot-
dieta za 7923 g.“ Russkij Muziej. Petersburg, 1924;
str. 30.
)i 12) I, c., str. 30—31.

By W. Szczerbakiwskij: Roskopki paleo-
liticznogo sieliszcza w s. Gonciach, Lubiehnskogo po-
witu w 1914 i 1915 r. ,Zapiski Ukrainsk. naukow.
towaristwa...” Poltawa, 1919. Zesz. I, str. 61—78.

14y  Otczetnaja wystawka...”; str. 25.

15) B. E. Petri: Pierwyje §ledy doistoriczeskogo
czelowieka w Sibiri. Czita, 1922. str. 5—12. Tegoz:
,Sibirskij paleolit”. Irkuck, 1923. ,Trudy profiesorow
i prepodaw. Gosudar. Irkuckogo Uniwer.” Zesz. V,
str. (odbitki) 31—46.

11%
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w Krasnojarsku'®). W pracach wykopalisko-
wych, ktére w latach ostatnich na terenie Sy~
berji zostaly przeprowadzone, brali udzial gls-
wnie uczeni miejscowi. Znaczna czes¢ wyko-
palisk, pochodzacych z tych badan, znajduje
sie w muzeum w Krasnojarsku, pozatem w Mi--
nusifisku, Irkucku i Leningradzie, w Muzeum
Antropologji i Etnografji Akademji Nauk, oraz
w pracowni archeologicznej przy Oddziale Etno-
graficznym ,Russkiego Muzeum®,

Prof. W. A. Gorodcow, podajac przeglad
badan prehistorycznych na Syberji, pisze, iz na
podstawie tych badan ,mozna bylo ustali¢ wiek
stanowisk, przyczem najstarsze z nich moga
by¢ zaliczone do wczesnego stadjum paleoli-
tycznej epoki i synchronizowane z zachodnio-
europejskiemi stanowiskami orinjackiej kultury
(?! — m6j przypis.); jednak do tego wieku
mozna narazie zaliczyé¢ tylko jedno stanowisko,
odkryte w okolicy wsi Bateni, pozostale za$
stanowiska naleza do réznych pozioméw péz-
nego stadjum paleolitycznej epoki. Najmlod-
szem, jak okazuje sie, jest stanowisko ,Wier-
cholenskaja gora” kolo Irkucka, wiek ktérego
zapewne odnie$¢ nalezy do gérnego poziomu
péznego stadjum paleolitycznej epoki”!?).

Znane z rozkopywan J. T.Sawenkowa
stanowisko ,,Afontowa gora’ pod Krasnojar-
skiem bylo przedmiotem bardzo starannych ba-
dan. Zainicjowane przez Dr. G. Merhart’a
w latach 1919—1920 badania tego stanowiska
byly pézniej (1923—1925) kontynuowane przez
archeologéw miejscowych N. K. Auerbacha,
G.P.Sosnowskiego i geologa W. J. Gro-

mowa.

W licznych punktach Syberji podjete zostaly
réwniez badania stanowisk otwartych wydmowych.
W dolinie Jenisieju prowadzili je: N. K. Auer-
bach, G. P. Sosnowskij i S. A. Tie-
ptouchow; na terenie gub. irkuckiej: P. P,
Choroszich, Prof. B.E. Petri i G.P.
Sosnowskij. Prof.B.E.Petri przepro-
wadzil badania stanowisk wydmowych w oko-
licy Irkucka, na wyspie Olchon i na zach. wy-
brzezu Bajkalu'®); G. P. Sosnowskijw do-
linie Angary, od m. Balaganska do wsi Raspu-
tina, na t. zw. ,Balaganskich pieskach“!9);
P.P.Choroszich — na zach. brzegu Baj-

1) Gero von Merhart: The Palaeolithic
Period in Siberia: Contributions to the prehistory of
the Yenisei Region. ,American Anthropologist®. T. 25.
Nr. 1, styczeni—marzec 1923 r. Str. 1—55, 16 fig.
w tekscie oraz 6 tablic.

7) W.A.Gorodco w: Archieolog. raskop. i ra-
zwied . .., str. 5,

15) Prof. B. E. Petri: Neoliticzeskaja kotonja
w buchtie ,Piesczanaja“ na Bajkale. ,Sbor. trudow
profies. i prepodaw. Gosudarstw. Irkutsk. Uniw.”
Dzial 1. zesz. 2; str. 56—66. Irkuck, 1921.

19 G.P. Sosnowskij; K archieologii Angar-
skogo kraja. Irkuck, 1922; str. 1—21. Wydanie
»Wost. Sibir, Otdiela Gieograf, Obszczestwa”.
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kalu i na wyspie Olchon®). Poza tem O..To }-
stichin przeprowadzil badania stanowiska
wydmowego Tworogowo ~Szigajewo (w odle-
glosci 20 wiorst od m. Kabanska), na Zabaj-
kalju?!). Na terenie Syberji wschodniej zo-
staly zbadane liczne stanowiska wydmowe
w dolinie rz. Onon przez uczestnikéw ,zabaj~
kalskiej ekspedycji etnologicznej“ z S.I. Ru-
dienka na czele. Na stanowiskach polozo-
nych w poblizu osady Durunguj znaleziono
narzedzia typu ,gérnojenisiejskiego i angar-
skiego paleolitu“®?). Odkrycie to, podobnie
jak wiele innych, ktére w czasach ostatnich
zostaly na terenie Syberji dokonane, posiada
donioste znaczenie. Rzuca ono pewne $wia-
Yo na zagadnienie stosunku chronologicznego
i kulturowego inwentarzy stanowisk wydmo-
wych do paleolitu syberyjskiego. Definitywne
wyjasnienie tego zagadnienia bedzie mozliwe
jedynie wéwczas, gdy zostanie ustalona straty-
grafja zawartosci kulturowej syberyjskich sta-
nowisk wydmowych. Zebrane materjaly rze-
czowe na podstawie dotychczasowych badan,
jako pochodzace z powierzchni, a wiec z wtér-
nego zloza, nie daja dostatecznie pewnej pod-
stawy pod tym wzgledem.

Odnosnie neolitu syberyjskiego zasluguja
na uwage badania S.A.Tieplouchowa na
terenie pow. minusiriskiego, w szczegélnosci
w okolicy wsi Bateni nad Jenisiejem??). Wy-
nikiem tych badan bylo odkrycie grobéw z ce-
ramika grzebieniowa (?). Groby bez nasypu
w postaci jam, zawalone kamieniami, zawie-
raly szkielety (najczesciej) skurczone. Inwen-
tarz sklada si¢ z naczyn jajowatych (zdobionych
na calej powierzchni ornamentem zlozonym
z punktéw .i kresek, tworzacych linje zygza-
towatg), poza tem z narzedzi koscianych i ka-
miennych. Sréd tych ostatnich znajduja sie
piekne krzemienne ploszcze, ttuczki oraz blizej
nieokreslone narzedzia walcowate (topory t6d-
kowate ?). Ozdoby reprezentuja muszle mie-
czakéw rzecznych z otworami do zawieszania.

W zwigzku z przegladem badan prehisto-
rycznych na Syberji nalezy wspomnieé o od-
kryciu przez studenta A. Maruszczenke
paru stanowisk wydmowych w Turkiestanie,
polozonych wzdluz linji kolejowej, na wschéd
od morza Aralskiego. Wedlug W. A. Goro-
dcowa, winwentarzu narzedzi krzemiennych
tych stanowisk (przechowywanym w zbiorach
Muzeum Miejskiego w Samarze) ,znajduja sie
typy mikrolityczne® (?).

20) P. P.Choroszich: Izsledowanija kamien-
nago i zelaznago wieka Irkutskogo kraja. Irkuck,
1924; str. 1—51, z III tablicami. Wydaw. Uniw. Ir-
kuckiego.

2) 0. L Tolstichin: Diunnaja stojanka u sieta
Tworogewo-Szigajewa. Irkuck, 1924.

22) ,Otczetnaja wystawka”..., str. 8.

2) L. c., str. 91 10; W. A. Gorodcow: Ar-
chieol. raskopki..., str. 12—13.
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Na terenie Rosji europejskiej odkryto w la-
tach 1919—1923 okolo dwustu nowych stano-
wisk wydmowych.

S.A. Moisiejew, kierownik Muzeum Jal-
tyriskiego Przyrodniczo-Historycznego, prowa-
dzac badania geologiczne na terenie pld. Krymu
odkryt 27 stanowisk réznego wieku, potozonych
wzdluz Jajly. Na stanowiskach tych znaleziono
fragmenty ceramiki, narzedzia i odpadki krze~
mienne, $lady ognisk oraz, niekiedy, bogate
skupienia odpadkéw kuchennych, skladajacych
sie z muszli, ko$ci zwierzecych i szczatkéw
ryb. W zebranych materjalach wiekszo$é na-~
rzedzi krzemiennych, wedlug opinji W. A. G o-
rodeowa, nalezy do péznego neolitu, wy-~
stepuja jednak réwniez ,typy mikrolityczne®.

W latach 1922—1923 przeprowadzono bar-
dzo intensywne poszukiwania w dolinie Dorica,
na terenie powiatu iziumskiego, w gub. char-
kowskiej. Rezultatem ich bylo wyeksplorowa-
nie okolo 150 nowych stanowisk wydmowych?).
Bogate skupienie stanowisk wydmowych znaj-
duje sie w poblizu osady Wielkie Kamyszewachi,
na lewym brzegu rzeki Biereki, niedaleko ujscia
jej do Dorica. Tworzy je prawdziwy labirynt
wydm w postaci waléw i wzgérz réznego typu,
zajmujgcych znaczny obszar. Grupa tych sta-
nowisk dostarczyla kilku tysiecy wiéréw i na-
rzedzi krzemiennych, ktérych cze§é znajduje
sie¢ w zbiorach Muzeum Historycznego w Mo-
skwie®). Zdaniem W. A. Gorodcowa
materjal krzemienny, zebrany na tych stano-
wiskach, jest ,mikrolityczny® i daje podstawe
do wyréznienia ,zupelnie samodzielnego sta-

djum kultury mikrolitycznej na terenie Rosji
(\. c. str. 8).

Nad Okgq prowadzono poszukiwania w obre-~
bie gubernji nizegorodzkiej, riazanskiej, tulskiej
i wladimirskiej.

W riazariskiej gub. odkryto stanowisko neo-
lityczne na wydmie kolo wsi Klimientowskoje.

28) W 1923 r. zostala zorganizowana pod kierun-
kiem A.S. Federowskiego ,Iziumska ekspedycja
archeologiczna im. W. A. Gorodcowa“, ktérej dzielem
bylo przeprowadzenie tej masowej eksploracji. Jeden
z uczestnikéw — N. Sibilew, odkryl i wyeksplo-
rowal w tym czasie... 120 stanowisk! Z powyzszego
wynika, iz ,ekspedycja® miala na celu zgromadzenie
jak najwigkszej iloSci materjaléw krzemiennych, nie
za$ poprawne i metodyczne przeprowadzenie badan
stanowisk wydmowych. ..

Z materjalem tym mialem sposobno$é zapo-
znaé sie (tabl. XVIII, rys. 12—29). Jest to materjal
selekcyjny — prawdopodobnie eksplorujacy zwracali
glownie uwage na wibry oraz tatwo dajace sie roz-
poznaé narzedzia. Pozatem odnioslem wrazenie, iz
§ciste wyodrebnianie poszczegélnych stanowisk nie
bylo przestrzegane, wobec czego materjaly pocho-
dzace z réznych stanowisk latwo mogly ulec zmie-
szaniu. W tych warunkach niepodobna wyrobié sobie
nalezytego pojecia o zespolach przemystowych, trudno
tez m6éwié¢ o stratygrafji, skoro zawarto$é kulturowa
stanowisk wydmowych gromadzona jest wedlug dzis
uz przestarzalych wzoréw.
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W gub. wladimirskiej F. J. SieleZniew eks~
plorowal stanowisko neolityczne wydmowe pod
wsig Panfifowo w poblizu m. Murom. Wedlug
relacji W.A. Gorodcowa warstwa kulturowa
grubosci 3 arszynéw (?!) zawierala narzedzia
krzemienne typu Wolosowa. W gub. nizego-
rodzkiej kontynuowal badania stanowisk wy-
dmowych Prof. B. S. Zukow (m. in. stano-
wiska Choroszicha), ktéry pozatem przepro-~
wadzil rozkopywania bardzo ciekawych stano-
wisk neolitycznych, reprezentujacych kulture
rybacko-towiecka, koto wsi Ljafowo w gubernji
moskiewskiej,?®) oraz wspélnie z B. A. Kuf-
tinem, na brzegu jeziora ,,Swietego” (,Swia-
toje oziero”) w pow. jegorjewskim, gub. ria-
zanskiej (tabl. XVIIL. rys. 14—24).

W dolinie Samarki odkry! W. W. Holmsten
kilka stanowisk wydmowych. W inwentarzach
tych stanowisk maja sie znajdowaé ,mikroli-
tyczne formy narzedzi krzemiennych” (Gorod-
cow, |. c. str. 9). Wspomnieé jeszcze nalezy
o odkryciu stanowiska neolitycznego kolo m.
Toimy w gub. wologodzkiej, ktére dostarczylo
m. in. narzedzi krzemiennych. Na stanowisku
tem znaleziono topér o ostrzu podwéjnem,
z otworem (posrodku?), reprezentujacy zda-
niem W. A. Gorodcowa, typ bardzo rzadki.
Jedyny analogiczny okaz,przechowywany w zbio-
rach Muzeum Historycznego w Moskwie, po-
chodzi z ,zapadnego kraju” (?!, Gorodcow).

*

Podany przeglad prac wykopaliskowych,
wykonanych w latach ostatnich na terenie
Rosji, §wiadczy wymownie o ozywionej dzia-
Yalnosci naukowej w dziedzinie prehistorji.
Nalezy tylko wyrazié zal, ze z powodu braku
odpowiednich funduszéw publikowanie tak cen-
nych wynikéw badarn ulega opéZnieniu. Prze-
studjowanie bowiem na miejscu bogatych ma-
terjal6w wykopaliskowych nastrecza powazne
trudnosci, ktérych, niestety, przy obecnym ukla-
dzie stosunkéw, przezwyciezyé niepodobna.

Stanowiska mlodszego paleolitu
w Rosji Europejskie;j.

Badania w zakresie mlodszego paleolitu
w Rosji siegaja drugiej polowy ubieglego stu-
lecia. Mimo jednak znacznej ilosci dotychczas
odkrytych stanowisk®?) oraz bogatych.i cennych

26) B. S. Zukow: Neoliticzeskaja stojanka bliz
s. Ljalowa, Mosk. u. ,Trudy Antropolog. Instit.” Zesz. |,
str. 37—82, Moskwa, 1925. Bardzo cenna publikacja.

27) Obszerne zestawienie stanowisk wraz z od-
no$na literatura podaje J. W. Gautier w pracy
p. t. Oczerki po istorji matierjalnoj kultury wostocz-
noj Jewropy. l. Kamienny wiek. Bronzowyj wiek.
Zeleznyj wiek na jugie Rossii. Leningrad, 1925; str.
26—45.

Ani W. A. Gorodcow, ani J. W. Gautier
nie wspominaja o rozkopywaniach Pana Stefana
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materjaléw paleolitycznych, przechowywanych
w muzeach rosyjskich — do niedawna jeszcze
Rosja uwazana byla za ,lerra incognita* pod
wzgledem prehistorycznym. Rézne przyczyny
zlozyly sie na taki stan rzeczy, a przedewszyst-
kiem dotkliwy brak fachowych publikacyj, doty-
czacych prehistorji Rosji. Podkreslié tez nalezy,
jako jeden z objawéw niewatpliwie ujemnych,
rozproszenie po ré6znych muzeach i zbiorach
uniwersyteckich materjaléw paleolitycznych bo~
gatszych stanowisk (Mezina, Kijéw I, Karacza-
rowo i in.), co ze wzgledé6w naukowych jest
niedopuszczalne i stanowi powazna trudno$é
w korzystaniu z takowych. Zachodzi potrzeba
przeprowadzenia komasacji materjaléw paleoli-
tycznych oraz ponownego fachowego ich opra-
cowania. [stniejace publikacje, zreszta nieliczne,
dzi§ sa powaznie przestarzale. Stwierdzil to
juz P. Efimienko, opracowujgc ponownie ko-
lekcje wyrob6w krzemiennych, pochodzaca z roz-
kopywan I. S. Polakowa w 1879 r. stano-
wiska Kostienki |

Nowy etap w dziedzinie badan prehistorycz-
nych w Rosji zapoczatkowal Prof. T. Wowk,
ktéry swa gteboka i wszechstronna wiedze, oraz
zdobyta na zachodzie metode badan, potrafil
zaszczepié mlodemu pokoleniu archeologéw ro-
syjskich. Im tez przypisaé nalezy obecny roz-
wéj prehistorji na terenie Rosji, ktérego wyra-
zem s3 cenne wyniki racjonalnie prowadzonych
badan terenowych, oraz pojawiajgce si¢ coraz
czesciej wzorowe publikacje.

Materjaly, bedace przedmiotem tej pracy,
dotycza zaledwie kilku stanowisk. Chociazby
z tego wzgledu nie mogly one posltuzyé za pod-
stawe do wyczerpujacego studjum o przemy-
stach mlodszego paleolitu w Rosji. Uwazam
je przeto raczej za ilustracje pewnych uwag,
ktére mi sie nasunely przy rozpatrywaniu na
miejscu bogatych, a tak malo znanych, ma-
terjaléw paleolitycznych rosyjskich.

Krukowskiego na Kaukazie. Pan S. Krukowski
przeprowadzil w 1916 r. z ramienia Muzem Kaukas-
kiego w Tyflisie badania jaskini Gwardzilas-kide,
w ktérej znalazl bardzo bogata warstwe kulturows,
zawierajaca typowy przemysl gérnomadlenski. Stano-
wisko to zostalo przezeh opracowane — rekopis zlo-
zony zarzadowi Muzeum w celu opublikowania, Wa-
runki zalegania zawartosci kulturowej tego stanowiska
P.S. Krukowski podal w krétkiem sprawozdaniu,
opublikowanem w wydawnictwie wspomnianego Mu-
zeum: Pieszczera Gwardzilas-klde w Rgani. ,lzwiest.
Kawkaz. Muzieja”, T. X, str. 253—260. Tyflis, 1916 r.
Poza tem wyniki swych badan w jaskini wyzej wymie-
nionej P. S. Krukows ki. przedstawil w 1919 r. na
jednem z posiedzen Zakl. Antropol. T-wa Nauk.
Warszaw.

Tom il

Stanowisko Kostienki I2).

(Tabl. I—VIII, rys. 1—13 i 1—58.)

Stanowisko Kostienki odkryl 1. S. Pola-
kow w 1879 r. Materjaly wydobyte przezen
znajdujg sie dotychczas w Muzeum Antropol.
i Etnograf. Akademji Nauk w Leningradzie.
W 1881 r. z ramienia Muzeum Historycznego
w Moskwie rozkopywania tego stanowiska kon-
tynuowal A. L. Kelsjew. Materjaly pocho-
dzace z tych rozkopywan znajduja si¢ w wspom-
nianem wyzej Muzeum w Moskwie. Z opu-
blikowanych swego czasu sprawozdan I. S.
Polakowa?) i A.L. Ke sjewa3’) bylo wi-
doczne, ze rozkopywania tego nadzwyczaj cie-
kawego i bogatego stanowiska nie zostaly
ukoriczone. Poczynione przez obu autoréw
spostrzezenia nastreczaly wiele watpliwoéci,
odnosnie warunkéw geologicznych, stratygrafji
i t. p.,, na co pierwszy zwrécil uwage P. Efi-
mienko w pracy po$wieconej materjalom po-
chodzacym z rozkopywan L S.Polakowa.
Jest to zarazem pierwsza fachowa publikacja,
dotyczaca stanowiska kostienkowskiego®?).

W 1915 r. P. Stefan Krukowski pod-
jal dalsze badania stanowiska Kostienki L
W 1923 r. P. Efimienko kontynuowal
badania S. Krukowskiego, oraz prze-
prowadzil rozkopywania dwéch innych nowo-
odkrytych stanowisk (Il i Ill-go). Badania
S. Krukowskiego wskutek wypadkéw wo-
jennych ulegly przerwie, cenne za$§ materjaly,
przez czas dluzszy przechowywane w miesz-
kaniu prywatnem, zostaly w okresie rewo-
lucji zabrane do.Muzeum Miejskiego w Wo-
ronezu, gdzie si¢ dotad znajdujg. Rezultatéw
swych rozkopywarn P. S. Krukowski nie
opublikowal, wskutek czego jedynem zZrédlem
naszych wiadomo$ci o tem niezmiernie waz-
nem stanowisku sg nadal wspomniane powy-
zej publikacje. Nalezy sie spodziewaé, ze P.
Efimienko w niedlugim czasie opublikuje
cenne wyniki swych prac w Kostienkach, oraz
pobliskiej wsi Borszewo, gdzie zostaly przezen
zbadane dwa nowe stanowiska mlodszego pa-
leolitu.

Rozlegla ko$cielna wie§ Kostienki znajduje
sie na prawym brzegu Donu, w odleglosci 30
w. od Woroneza. Prawy, wysoki brzeg pla-
skowzgérza (wzniesiony na 73 do 85 m. nad

%) Wymawia si¢ Kastionki, stad bedzie —
Kastionkowski typ, przemyst i t. p.

2) I.S. Polakow: Antropologiczeskaja po-
jezdka w Centralnuju i Wostocznuju Rossiju. Pe-
tersburg, 1880. ,,Zapiski Akad. Nauk*, tom
XXXVII, z. 1.

80y A.LI.Kelsje w: Paleoliticzeskije kuchonnyje
ostatki w s. Kostienkach, Woronezskogo ujezda.
+Trudy Moskow. Archieolog. Obszcze-
stwa'“. Tom IX, z. 1, str. 154—179.

3y P, Efimienk o: Kostienkowskaja paleoliti-
czeskaja stojanka.,,Jezegod, Russk. Antropolog. Obszcz.
Tom IV, 1925 r.
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poziomem Donu), pociety licznemi wawozami,
opada mniej lub wiecej stromu ku starej do-
linie Donu. Wie§ Kostienki lezy w gltebi kilku
wawozéw i u podnéza wysokiego brzegu, na
terenie plaskim, ré6wnym, niezalewowym, ktéry
Polakow nazywa stara terasa Donu (wznie-~
siona 8—9 m. nad poziomem rzeki). Budowa
geologiczna plaskowzgérza jest nastepujaca:
podloze dyluwjum stanowi kreda, ktéra po-
krywa zétto-bura glina zwalewa z glazami
réznej wielkosci. Wedlug Polak o wa w stro-
pie tej gliny lezy warstwa czarnoziemu. Bu-
dowa terasy jest odmienna: w partji spodniej
wystepuja piaski warstowane, na ktérych spo-~
czywa utwér gliniasty (,,suglinok'‘) barwy z6l-
tawo-rdzawej lub szarej, plastyczny, stabo war-~
stwowany, z wkladkami zwiru i otoczakéw
kredowych. Utwér ten przykrywa gruba war-
swa (okolo 1,5 m.) tlustego czarnoziemu.

Stanowisko Kostienki I znajduje sie na te~
renie nawiekszego wawozu, zwanego ,,Pokro-~
wskim®, w poblizu uj$cia tegoz do doliny Donu.
Rozkopywania Polakowa i Kelsjewa wy-
kazaly, iz zawarto$¢ kulturowa stanowiska wy-
stepuje w gérnej partji utworu gliniastego, do
glebokosci 70 cm. od powierzchni tegoz. Pier-
wsze wyroby krzemienne, oraz kosci zwierzat
znajdowaly sie juz na granicy utworu glinia~
stego i nadleglej warstwy czarnoziemu.

Rozkopywanie [. S. Polakowa daly okolo
1000 okaz6w réznych odpadkéw i narzedzi krze-
miennych, tylez mn. w. rozkopywania A. I
Kelsjewa. Materjaly wydobyte przez P.
Efimienke i S. Krukowskiego sa mi
nieznane. Podczas pobytu swego w Moskwie,
w 1924 r., mialem sposobnos$é zapoznaé sie
szczeg6lowo z ta cze$cia inwentarza wy-
rob6w krzemiennych, ktéra jest wystawiona
w Muzeum Historycznem i pochodzi z rozko-
pywan A.L. Kelsjewa. Korzystajac z uprzej-
mie udzielonego mi zezwolenia przez P.P.
Dyrektora Muzeum Szczekotowa, oraz
Prof. W.A. Gorodcowa, Kierownika Od-
dzialu Archeologji, przerysowalem najbardziej
charakterystyczne okazy narzedzi w celu opu-
blikowania takowych. Poniewaz kolekcja l. S.
Polakowa jest uzupelnieniem materjaléw
przeze mnie opracowanych — podaje jej cha-
rakterystyke opierajac sie na wyzej wymienio-
nej publikacji P. Efimienki.

Kolekcja Polakowa (tabl. I, rys. 1—12). Na-
rzedzia wykonane z miejscowego surowca kre-
dowego. Surowiec narzutowy (barwy czerwonej
i rdzawo-zéltawej) reprezentujacy bardzo li-
che pod wzgledem przemystowym gatunki —
byl uzytkowany w bardzo ograniczonym stop-
niu. Przewazaja odpadki wszelakiego rodzaju:
grube odtupki, czesto pokryte kora, widry
cale i polamane, oraz odpadki przemyslowe
i narzedzia zepsute. Rdzeni brak. Znale-
ziono jeden wigkszy okaz luszcznika. Wiéry
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nieprawidlowe, wigkszo$¢ bardzo drobnych wy-
miaréw ; okazy najwieksze nie przekraczaja
10 cm. dlugoéci. Wiéry zaszczerbione sa nie~
liczne. Noze tylcowe, sadzac z opis Efi-
mienki, nieliczne. Efimienko wspomina
(str. 21 odbitki) o grupie szerokich, krét-
kich wiéréw, wzglednie odlupkéw o zate-
pionym tylcu — z opisu jednak trudno sie
zorjentowad, jaki typ narzedzi okazy te re-
prezentujg. Drobne nozyki tylcowe nieliczne;
zatepienie obejmuje badZz cala krawedz, badz
tylko wierzcholek wiéra. Okaz przedstawiony
na rys. 1 (tabl.I) posiada wierzchotek w ksztal-
cie rozwartego kata, zaszczerbiony drobnemi
szczerbami tylcowemi. Skrobacze zwykle wié-
rowe dosé liczne (okolo 20 okazéw), wykonane
z szerokich grubych wiéréw, o ostrzu wy-
puklem starannie zaszczerbionem; czesto kra-
wedzie boczne s réwniez zaszczerbione. Naj-
czesciej sa to narzedzia podwéjne: rylce-skro-
bacze (rys. 12—13, tabl. I). Skrobacze o ostrzu
wklestem — rzadkie. Obleczniki przewaznie
na odlupkach, nieliczne. Przekluwaczy (per;oirs)
brak. Rylce réznorodne i bardzo liczne, kli-
nowate, weglowe, plaskie (plan), oraz lamarice
(rys. 8—11, tabl. I). Wedlug zapewnien E fi-
mienki— brak rylcéw busqué. Ostrza d cran
liczne, reprezentuja kilka typéw. Stanowia
one grupe narzedzi, ktéra nadaje stanowisku
kostienkowskiemu specjalny charakter. Obok
drobnych okazéw, zblizajacych je do grupy
ostrzy Gravette (rys. 2—2a, tabl. ), pozostate
wykazuja lokalny stopniowy ich rozwéj pod
wzgledem morfologicznym (rys. 3— 7, tabl. I)
Najwicksze okazy dosiegaja 11 cm dlugosci
i sporzadzone sa z dlugich, do$é szerokich
i grubych wiéré6w. Wyciecie boczne (prawie
zawsze z prawej strony) u mniejszych okazéw
jest wyraznie zaznaczone i tworzy charak-
terystyczny zadzior; u wiekszych jest mniej
wyrazne i sprowadza sie do lekko wkles-
fego bocznego Sciecia, ktére obejmuje 2/,—3

dlugosci krawedzi, rzadziej cala boczna kra-
wedZz okazu. W tych wypadkach zwykle
krawedZ przeciwlegla jest cze$ciowo zaszczer-
biona i lacznie z zaszczerbieniem zakonczenia
podstawy okazu, szczerbami powierzchriowemi
na stronie dolnej, nadaje mu charakter spe-
cjalnego typu ostrza z trzonkiem. Partje wierz-
cholkowe ostrzy @ cran, zwlaszcza wiekszych
okazéw, sa zwykle zaszczerbione obustronnie:
na stronie gérnej najczesciej tylko wzdluz
partji krawedzi prawej, dlugiemi szczerbami
powierzchniowemi, ktére naogét sa rozlozone
dos¢ prawidlowo, ukosnie do osi podtuznej
(rys. 4—5, t. I); na stronie dolnej charakter
szczerb jest nieco odmienny, przyczem wierz-
cholek jest zaszczerbiony catkowicie, lub tez
cze$ciowo, jak na trzonku. Odmienny typ re-
prezentuja ostrza d cran o wierzcholku za-
szczerbionym szczerbami tylcowemi na stronie
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gérnej, wzdluz partji obu krawedzi bocznych;
na stronie dolnej niezaszczerbione (rys. 6—7,
t. [). Powyzsze charakterystyczne cechy zbli-
zaja niektére z opisanych ostrzy kostienko-
wskich do grupy koncowo-orinjackich ostrzy
z trzonkiem, jakkolwiek z ostrzami typu Foni-
kobert nie moga byé wiazane.

Rozkopywania I. S. Polakowa wyrobéw
z koéci nie ujawnily. Fauna nie zostala $cisle
okreslona. W wielkiej obfitosci wystepowaly
szczatki mamuta, poza tem stwierdzono obec-
noéé kosci niedzwiedzia, lisa oraz (blizej nie-
okreélone) jelenia lub sarny. Nosorozca brak.
Szczatki innych zwierzat, poza mamutem, bar-~
dzo nieliczne.

Kolekcja Kelsjewa (tabl. II—VII, rys. 1-—58)
pod wieloma wzgledami reprezentuje bardziej
charakterystyczny zespol wyrobéw krzemien-
nych, niz poprzednia. Zbiér ten sklada sig
z do$é licznych odpadkéw i wiéréw, oraz
drobnej ilosci narzedzi wykoriczonych, calych
— przewazaja narzedzia zepsute, polamane.
Przegladajac kolekcje Kelsjewa przyszedtem
do przekonania, iz przedstawia ona inwentarz
krzemienny stanowiska kostienkowskiego dosé
jednostronnie, co przypisaé nalezy przede-
wszystkiem zbytniemu poépiechowi (Ke sjew
w przeciagu tygodnia przekopal okolo 46 m kw.
powierzchni stanowiska) oraz nieuwadze przy
eksploracji warstwy kulturowe;j.

Zaré6wno Polakow jak i Kelsjew stwier-
dzaja obecno$é $ladéw ognisk w postaci war-
stewek popiolu (?), grudek przepalonej gliny,
kalcynowanych kosci, kamieni i wyrob6éw krze-
miennych. W poblizu pozostalosci ognisk znaj-
dowaly sie w duzej ilosci narzedzia i odpadki
krzemienne, kosci zwierzece (przewaznie po-
rozbijane) oraz nieliczne tluki kamienne (z na-
rzutowc6w). Kosci mamuta tworzyly bardzo
bogate skupienia odpadkowe, przyczem zau-
wazono pewnego rodzaju segregacje, gdyz nie-
ktére skupienia zawieraly prawie wylacznie
fopatki, inne za$ tylko kly. Wyrobéw z kosci
brak.

Inwentarz przemyslowy krzemienny wyko-
nany z miejscowego surowca kredowego, barwy
ciemnej. Wyroby mocno spatynowane, pokry-
wal w réznym stopniu charakterystyczny nalot
wapienny, $lady ktérego na wielu okazach
dzi§ jeszcze obserwowaé mozna. Wiéry nie-
zdarne, przewaznie o przekroju tréjkatnym;
rdzeni wlasciwych brak, znalazlem natomiast
dwa typowe {fuszczniki (tabl. VII, rys. 56—57).
W przeciwienstwie do kolekcji Polakowa —
w zbiorze omawianym znajduje sie stosunkowo
duza ilo§é drobnych nozykéw o zatepionym
tylcu (rys. 1—8). Reprezentuja one do$é réz-
norodna grupe narzedzi; liczne z nich sa, nie-
stety, polamane. Szczerby tylcowe muszlo-
wate, krétkie i najczesciej pionowe. Niekiedy
krawedz dolna tylca bardzo zbita, od strony
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gérnej niewidoczna (rys. 3a i 7a). Obok
szczerb typowych tylcowych widzimy na nie-
ktérych okazach szczerby wydluzone, pochyle
(rys. 6) oraz waskie, dlugie, powierzchniowe,
regularnie rozlozone (rys. 4 i 7) o charakierze
solutrejskim.

N6z tylcowy przedstawiony na rys. 1 (tabl. II)
posiada u podstawy wyraznie zaznaczony kolec,
ponizej ktérego znajduje sie nieglebokie wy-
ciecie boczne. Pewng analogje z poprzednim
wykazuje nozyk o tylcu wygietym esowato,
z wycieciem bocznem ponizej niezaszczerbionej
drobnej partji krawedzi, ktéra tworzy wydatny
wystep (rys. 2). Okaz ten przypomina atypowe
ostrzo Chdlelperron. Fragment innego okazu,

tylcu lukowato wygietym, przypomina réw-
niez ostrze tego typu (rys. 5). Reminiscencja
ostrza Chdtelperron jest nozyk tylcowy repro~
dukowany na rys. 6. Analogiczne formy znane
sa z pozioméw koncowo-orinjackich i solutrej-
skich (Ferrassie, Du-Ruth i in.). Okaz przed-~
stawiony na rys. 3 jest analogiczny z ostrzem
z Trilobite, ktére H. Breuil pod wzgledem
morfologicznym do grupy ostrzy typu Chdtel-
perron zaliczyl 3?). Odrebna grupe nozykéw
tylcowych, pod wzgledem morfologicznym do§é
jednolita, stanowig trzy okazy — rys. 4, 7 i 8.
Reprezentuja one typ znany z pewnych stano-
wisk orinjackich, nalezacych do grupy Font-
Robert. Dwa z poéréd omawianych okazéw
(rys. 4 i 7) wyr6zniaja sie pewnemi szczegé~
fami morfologicznemi, zwlaszcza za§ jeden
z nich — rys. 7. Wykonany z do$é duzego

grubego wiéra o przekroju tréjkatnym, po-
siada gruby silnie zbity tylec, wierzchelek
$ciety w kierunku krawedzi lewej, zaszczer-
biony regularnemi, waskiemi, wydluzonemi
szczerbami powierzchniowemi. Prawdopodob-
nie w analogiczny sposéb byl wykonczony
przeciwlegly koniec okazu (podstawa). Przy-
puszczenie to potwierdza do pewnego stopnia
fragment drugiego nozyka (rys. 4), przedsta-
wiajacy cze$é dolng. Analogiczne nozyki tyl-
cowe pochodza ze stanowiska Horodnica nad
Dhniestrem, ktérego inwentarz poza tem wykazuje
pewne pokrewienstwo z zespolem przemyslo-
wym omawianego stanowiska ).

32) H. Breuil: Etudes de morphologie palé-
olithique: Les niveaux présolutréens du Trilobite.
~Rev. Anthropol * T. XXVIII, 1918.

3) W kolekcji zabytkéw neolitycznych, pocho-
dzacych z poszukiwan Dr. J. Kopernickiego
iW.Przybystawskiego w Horodnicy w1877 r.,
znajdowaly sie liczne wyroby krzemienne, nalezace,
wedlug okreslenia P. S. Krukowskiego. (ktéry
je wyodrebnil w 1924 r.), do przemyslu gérnoorinjac-
kiego. Zostaly one zmieszane z zabytkami neolitycz-
nemi przez znalazcéw, ktérzy nie zauwazyli obecnosci
stanowiska paleolitycznego na ekslorowanym przez
siebie polu ,Priskie* w Horodnicy, skad wspomniane
wyroby pochodza. Dr. J. Kopernicki: Poszu-
kiwania archeologiczne w Horodnicy nad Dniestrem.
»Materj. Antrop. Archeol.” T.II, str. 19—72, tabl. I—III,
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Ostrza da cran wystepuja w zbiorze Kels-
jewa w ilosci kilkunastu okazéw. Pod wzgle-
dem morfologicznym nie réznig sie one od
opublikowanych przez Efimienke i wyzej
oméwionych przeze mnie ostrzy z kolekgji
Polakowa. Obok okazéw stosunkowo ma-
tych, wykonanych z wiéréw doéé cienkich
i waskich (rys. 10, 11 i 13) znajduja sie
okazy duze, przedstawiajagce daleko posuniete
w rozwoju typy ostrzy d cran. Pierwsza grupe
reprezentuja ostrza o wyraznie naogé6! zazna-
czonem wycieciu bocznem, ktére zajmuje

2—2[3 dlugoéci okazu. Pod wzgledem mor-
fologicznym sg one najbardziej zblizone do
ostrzy d cran, znanych z inwentarzy pewnych
stanowisk gérnomadleriskich Francji (Les Ey-
zies, La Madeleine, Laugerie Basse iin.). Za-
szczerbienie obejmuje zwykle tylko wyciecie
boczne (rys. 10, 13), rzadziej inne partje
okazu, np. wierzcholek (rys. 11a). Wyjatek
stanowia: drobne ostrze z kolekcji Polakowa
z charakterystycznym trzoneczkiem, przypomi-
najacym zakoriczenie ostrzy Gravette (rys. 2,
tabl. I), oraz okaz przedstawiony na rys. 3, (tabl.])
zaszczerbiony u podstawy na stronie dolnej. Nie-
ktére okazy byly przerabiane. jak o tem $wiadcza
dochowane partje negatywéw rylcowych wi-
doczne na krawedziach bocznych (rys. 10,
11a, 15a i in., tabl. II).

Druga grupe reprezentuja okazy, wyréznia-
jace sie od poprzednich nietylko wymiarami,
lecz réwniez pod wzgledem morfologicznym
i typologicznym (rys. 12, 14—19). Sa to silnie
zmodyfikowane orinjackie ostrza d cran, kté-
tych rozwéj wskazuje na wplywy $rodowiska
solutrejskiego. Grupa ta sklada sie z kilku od-
rebych typow Typ Kostienki 1 re-
prezentuje okaz przedstawiony na rysunku
12 —12a. Wykonany z dlugiego, szerokie-
go i grubego wiéra, posiada wyraznie za-
znaczone dlugie wyciecie boczne, zaszczer-
bione duzemi, odlupkowemi, nieregularnemi
szczerbami, ktére siegaja do polowy szero-
kosci tej czeéci okazu. KrawedZz wyciecia
nieréwna, czedciowo zaszczerbiona wtérnie
drobnemi szczerbami tylcowemi. W gérnej
partji wyciecie Yagodnie przechodzi w gléwke
ostrza, ktérej krawedZ jest starannie zaszczer-
biona u podstawy drobnemi szczerbami, wyzej
szczerbami do$é duzemi, typu solutrejskiego.
Na stronie dolnej zaszczerbione sa tylko wierz-
cholek i podstawa okazu charakterystycznemi
szczerbami powierzchniowemi.

8) Zesp6! przemyslowy stanowiska Kostienki I
swb6j wybitnie indywidualny charakter zawdziecza
z jednej strony obrébce, z drugiej za§ — obecnosci
licznych specjalnych typéw narzedzi, ktére uwazalem
za wlasciwe wyodrebnié, jako typy przewodnie. Takie
wyodregbnianie, zdaniem mojem, utatwia analize po-
rownawczg przemysléow krzemiennych i umozliwia
okreslenie stosunku danego zespolu przemystowego
do przemystéw pokrewnych.
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Typ ostrza Kostienki 1 reprezentowany
jest w obu kolekcjach w kilku egzemplarzach.
Ze zbioru Polakowa do tego typu zaliczyé
nalezy dwa piekne okazy, reprodukowane przez
Efimienke (rys. 415, tabl. [). Typ drugi —
Kostienki 2 zasadniczo pokrewny jest z po-
przednim, reprezentujg go okazy przedstawione
na rys. 17—17 a (tabl. II), z kolekcji Pola-
kowa — na rys. 7, tabl. I. Gléwka ostrza
jest zaszczerbiona na obu krawedziach, wy-
ciecie boczne, daleko ku wierzcholkowi wy-
suniete, tworzy z krawedzig podstawy gléwki
dwuspadkowy kolec. Strona dolna pierwszego
okazu (rys. 17 a) zaszczerbiona wzdluz kra-
wedzi bocznej szczerbami powierzchniowemi,
poza tem u podstawy, jak o tem $wiadcza
$lady negatywé6w; strona dolna drugiego okazu
— niezaszczerbiona, Okaz przedstawiony na
rys. 17 jest zlamany (brak czesci dolnej) i zo-
stal przerobiony na rylec lamaniec, czego do-
wodem jest charakterystyczny negatyw od-
padka rylcowego na lewej krawedzi. Ostrze
tego typu znalazt Bourlon na stanowisku
otwartem, koto Vierzon (Cher)?).

Do ostrzy typu Kostienki 2 zaliczyé
réwniez nalezy okaz przedstawiony na rys.
16—16a. Ostrze to zepsute zostalo zapewne
przed wykoriczeniem i przerobione na rylec
weglowy. Podstawa nieco skosnie $cieta
i lekko wklesla, zaszczerbiona od strony dol-
nej; na stronie gérnej, wzdluz krawedzi Scie-
cia, widoczne sa liczne negatywy podluznych
i drobnych szczerb powierzchniowych. Ten
spos6b obrébki jest wlasciwy ostrzom klino-
watym, ktére reprezentuja nowy fyp narzedzi,
charakterystyczny dla przemystu kostienkow-
skiego. Précz dwéch negatywéw rylcowych
na krawedzi prawej, z ktérych ostatni tworzy
ostrze rylca, na stronie dolnej widoczny jest
inny negatyw rylcowy, biegnacy mn. w. prosto-
padle do poprzedniego przez cala szerokosé
$ciecia poprzecznego. Dzieki wykonaniu tego
negatywu wytworzona zostala szczegélna po-
staé rylca, bedaca kombinacja rylca weglo-
wego z klinowatym. Negatyw rylcowy znaj-
dujacy sie na stronie dolnej, u wierzcholka
wyciecia bocznego, tworzy atypowe ostrze
rylca weglowego. Na krawedzi lewej wierz-
chotka (od strony dolnej) widoczny jest drobny
fragment negatywu jeszcze jednego odpadka
rylcowego, $wiadczacy o uprzednich przeréb-
kach tego okazu.

Charakterystycznym przedstawicielem ostrzy
d cran typu Kostienki 3 jest okaz przed-
stawiony na rys., 14—14a. Wyciecie boczne
tego okazu wraz z zaszczerbiong obustronnie

35) Bourlon: La station préhistorique de Bellon
prés Vierzon (Cher) ,Mémoires de la Société des
Antiquaires du Centre®. T. XXXIV. Bourges, 1912.
Tabl. III, rys. 1—1 bis. Autor mylnie okaz ten
okresla jako ostrze laurowate.
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dolng partja krawedzi przeciwleglej tworzy
ostry trzonek, wygiety od lewej strony ku
prawej. Gl6éwka ostrza na stronie gérnej nie-
zaszczerbiona, na stronie dolnej — zaszczer-
biona tylko wzdluz krawedzi lewej; szczerby
na wierzcholku pochodza z naprawy tej: partji
okazu. Do ostrzy tego typu zaliczyé réwniez
nalezy okaz przedstawiony na rys. 15—15a,
réznigcy sie od poprzedniego pewnemi tylko
szczeg6lami w obrébce trzonka. Zaszczer-
bienie wierzchotka zwiazane jest z przerébka
tego okazu na rylec.

Ostrza a cran typu Kostienki 4, jakkolwiek
genetycznie zwigzane s3 z wyzej oméwionemi,
réznig si¢ jednak od nich odmiennym zespolem
cech morfologicznych. Wyciecia bocznego brak,
zastepuje je typowy prosty (wzglednie lekko
wklesly) tylec. Krawedz przeciwlegla, wskutek
$ciecia u podstawy, tworzy wraz z tylcem tepy
trzonek, zaszczerbiony na stronie dolnej szczer-
bami powierzchniowemi w sposéb charaktery-
styczny dla przemysiéw protosolutrejskich fran-
cuskich. Partja wierzcholkowa przeciwleglej,
w stosunku do tylca, krawedzi 4cieta, zaszczer-
biona drobnemi szczerbami na stronie gérnej.
W przeciwieristwie do podstawy — wierzcholek
na stronie dolnej niezaszczerbiony. W kolekcji
Kelsjewa ten typ ostrza przedstawia okaz
podany na rys. 18—18a, oraz inny, przerabiany
(wskutek zlamania wierzchotka) rys. 19—19a.
Tego typu jest réwniez ostrze opublikowane
przez Efimienke, (rys. 6, tabl. I), pocho-
dzace ze zbioru Polakowa.

Typem Kostienki 5 nazywam ostrze
przedstawione na rys. 21—21a. Wprawdzie
w tej czesci inwentarza, ktéra przegladatem,
znajduje sie tylko jedno ostrze tego typu —
posiada ono jednak tak sprecyzowany charakter
morfologiczny, ze nie waham sig¢ uznaé go za
typ samodzielny i nowy. Zaszczerbienie pod-
stawy na stronie dolnej zbliza je do prototypéw
ostrzy laurowatych. Od tych ostatnich jednak
wyréznia sie zasadniczo odmienng obrébka
wierzchotka, ktérego jeden bok (prawy) zostat
$ciety skosnie wskutek zaszczerbienia na stronie
dolnej; na stronie gérnej zaszczerbienie obej-
muje tylko czes¢ krawedzi przy wierzcholku
ostrza. Szczerby na obu stronach powierzch-
niowe, krawedz $ciecia ostra. Sciecie to zdaje
sie wskazywaé na bliskie pokrewienistwo tego
typu z kostienkowskiemi ostrzami d cran, pod
wplywem ktérych z jednej strony i prototypéw
ostrzy laurowatych z drugiej — powstal®). Te

36) Analogiczne ostrze, pochodzace ze stanowiska
Predmost, opublikowal H.Breuil w pracy p.t.: Nofes
de voyage paléolithique enEurope centrale. Il ,L'An-
thropologie”. T. XXXIV, str. 527, fig. 9 —nr. 11. Sza-
nowny autor najzupelniej mylnie ostrze to reprodukuje
podstawa do géry; szkoda tez, ze tylko od strony gérnej.
W tekscie okazu tego zupelnie nie omawia. Pod fig.
9, na ktérej nr. 11 jest ono oznaczone, znajduje sie
nastepujace objasnienie: ,Pointes de la Gravette,
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ostatnie w kolekcji Kelsjewa sa reprezen-
towane w paru zaledwie ckazach. Najbardziej
typowym jest okaz przedstawiony na rys. 20 do
20a, obustronnie czgsciowo zaszczerbiony. Okaz
drugi (rys. 26) przypomina ostrze plaskie zna-
lezione przez prof. L. Kozlowskiego w na-
mulisku jaskini Nietoperzowej?”), od ktérego
rézni sie brakiem czeiciowej obrébki na stro-
nie dolnej. Pokrewna grupe reprezentuja ostrza
wykonane z typowych wiéréw smuktych, ktére
dla uproszczenia nazywam ostrzami widrowemi
(rys. 22—23, oraz 24—25)%). Pod pewnemi
wzgledami przypominaja one ostrza typu
Font-Robert, od tych ostatnich réznia sie
jednak odmiennem wykoriczeniem trzonka.
W kolekcji Kelsjewa nie znalazlem ani
jednego calego okazu ostrza wiérowego, sa-
dzac wszakze z do$¢ licznych fragmentéw,
wierzcholek ostrzy tego typu byl w podobny
sposéb wykoriczony jak podstawa (rys. 22—23).

Do grupy ostrzy laurowatych typu wscho-
dniego zaliczy¢ nalezy okaz przedstawiony na
rys. 39. Okaz ten jest wykonany z bardzo gru-
bego odtupka, na stronie dolnej niezaszczer-
biony; strone gérna, bardzo wypukla, pokry-
wajg coelkowicie negatywy duzych odlupkowych
szczerb, lezace stromo. Na grzbiecie widoczne
sg szczatki starych negatywéw, wykazujace za-
ledwie lekkie nachylenie ku krawedziom ostrza.
Z powyzszego nalezy wnosié, iz ksztalt oraz
wymiary tego okazu zostaly zmienione wskutek
p6zniejszych przerébek. Najblizsze analogje
stanowia ostrza laurowate stanowiska Predmost.
Podobny charakter obrébki posiada drobne
ostrze o zarysie tr6jkatnym (rys. 40). Strona
gérna bardzo wypukla, calkowicie zaszczer-
biona, szczerby strome; na grzbiecie $lady
starych negatywéw. Na stronie dolnej czedé
lukowato wygietej krawedzi wierzcholka za-
szczerbiona drobnemi szczerbami powierzch-
niowemi; nadto, na samym wierzcholku wido-
czny jest negatyw odpadka rylcowego (rys. 40a).

pergoirs, lames appointées diverses et petits grattoirs
ronds”. Z treici tego objasnienia, oraz z kolejnosci
rysunkéw wypelniajacych wspomniang fig. wynikaloby,
iz autor traktuje je jako ,lame appointée”, oczywiscie
nieslusznie. To samo dotyczy dwéch innych okazéw,
oznaczonych nr. 9 i 10, z ktérych pierwszy reprezen-
tuie ciekawy nowy typ ostrza, o wierzcholku (nie za$
podstawie, jak twierdzi autor) S$cietym, wklgstym.
Ogélny pokrdj tego okazu wskazuje na bliskie pokre-
wienstwo z ostrzem typu Kostienki 4; drugi okaz
(nr.10; odwrécony), o ztamanem zakonczeniu trzonka,
przerobiony na rylec weglowy (na wierzcholku), przed-
stawia réwniez analogje ostrza Kostienki 4. Oba
te okazy H. Breuil omawia jako ,/ames appointées”
(str. 528).

%) L. Koztowski: Starsza epoka kamienna
w Polsce. (Paleolit.) Poznan, 1922. Tabl. XII rys. 3—3a;
str. 31—32. L. Sawicki: Jaskinia Nietoperzowa
pod wsia Jerzmanowice. ,Przeglgd Archeologiczny”.
T. Ill, zesz. 1; str. 1—8.

#®) L.Sawicki; Jask. Nietop...; str. 4—S5, tabl. IV
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Widry zaszczerbione reprezentuja bardzo cie-
kawa grupe narzedzi. Précz do$é licznych wié-
r6w zaszczerbionych, na obu, lub tez tylko na
jednej krawedzi, szczerbami zaczatkowemi, nie-
regularnemi, znajduja sie okazy o bardzo sta-
rannem zaszczerbieniu obu krawedzi, jak np.
okaz przedstawiony na rys.29. Skosna krawedz
wierzcholka tego okazu jest stepiona wskutek
zuzycia (miejsce zakreslone na rysunku). Na
szczeg6lng uwage i wyréznienie zaslugujg wiéry
zaszczerbione, niekiedy obustronnie, nieregu-
larnemi (przewaznie), odtupkowemi szczerbami.
Wierzcholek, wzglednie podstawa wiéra, po-
przecznie prosto $cieta (rys. 30 a i 31 a), za-
szczerbiona od strony dolnej; szczerby typu
powierzchniowego, lezg zazwyczaj bardzo po-
chylo, wskutek czego krawedz $ciecia nie po-
siada charakteru tylca, lecz ostrza. Pod tym
wzgledem zasluguje na uwage $ciecie po-
przeczne okazu przedstawionego na rys. 31.
Zaszczerbienie cze$ciowe na stronie gérnej,
regularnemi podluznemi szczerbami powierz-
chniowemi, niewatpliwie mialo na celu za-
ostrzenie krawedzi poprzecznego $ciecia tego
okazu. To obustronne zaszczerbienie niema
nic wspélnego z zaszczerbieniem ostrzy pew-
nych typéw tuszcznikéw; szczerby maja charak-
ter normalny i sg regularnie rozlozone. Przeczy
temu réwniez brak charakterystycznego dla
tuszcznik6w zmiazdzenia krawedzi ostrza, oraz
krétkich, szerokich, nieregularnych negatywéw
szczerb tuszczkowych ponizej. Na wiéry o po-
przecznem $cieciu, zaszczerbionem od strony
dolnej, pierwszy zwrécil uwage P.Efimienko
w publikacji poswieconej kolekcji Polakowa?®).
Ten sposéb zaszczerbiania poprzecznych kra-
wedzi w zbiorze Kelsjewa wystepuje dosé cze-
sto i na r6znych narzedziach moze by¢ obser-
wowany (m. in. rys. 27—27 a, 28—28 a, 38 a,
43 a). Jest to zatem jedna z charakterystycznych
cech morfologicznych przemyslu kostienkow-
skiego ).

3) L. c. Na stronicy 22 (odbitki) autor pisze:
~Widry o zaszczerbionym koticu (lames avec retouehe
finale) jakkolwiek trafiaja sie, jednak odrebnej grupy
nie stanowia. Konce niektérych wiéréw (rzadko oba)
zaszczerbione mocnemi glebokiemi szczerbami o kie-
runku odwrotnym, t.j. od strony gérnej do dolne;j.
Prawdopodobnie te »piéges esquillées« byly przezna-
czone do wyrobu rylcéw, jak wiele innych wyrobdéw
krzemiennych tej grupy”. Jak wynika z powyzszego
ustepu, ktéry podalem w dostownym przekladzie, —
Efimienko zalicza widry o Scieciu poprzecznem,
zaszczerbionem od strony dolnej, do grupy luszczni-
kow, z czem absolutnie zgodzié sie¢ niepodobna.
S. Krukowski zakomunikowal mi, iZ w inwentarzu
krzemiennym pochodzacym z jego rozkopywah stano-
wiska Kostienki I, znajdowaly sie m, in, widry tego
typu.
40) Opublikowana przez H Breuil’a (l. c, str.
515—552) czesé inwentarza krzemiennego stanowiska
Predmost wykazuje bliskie pokrewiefistwo z inwen-
tarzem stanowiska Kostienki I. Précz wielu innych
analogij zwraca uwage ten sam sposdéb zaszczerbiania
od strony dolnej $ciecia poprzecznego niektérych na-
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W bliskiem pokrewieristwie z wiérami o po-
przecznem prostem $cieciu, zaszczerbionem od
strony dolnej, sa narzedzia, ktére, ze wzgledu
na ich specjalny charakter, zostaly przeze mnie
wyodrebnione jako ostrza klinowate typu Ko-
stienki 6. Najbardziej charakterystycznemi
przedstawicielami tych ostrzy sa dwa (niestety
zlamane) okazy — rys. 32—32 a i 33-—33 a.
Okaz pierwszy (rys. 32) wykonany jest z du-
zego grubego wié6ra; wierzcholek zlamany,
podstawa prosto $cieta, obustronnie zaszczer-
biona, przedstawia lekko wklesle ostrze pracu-
jace z dwoma wyraznemi kolcami na obu
weglach. Krawedzie boczne, lewa calkowicie,
prawa tylko cze$ciowo — zaszczerbione dro-
bnemi regularnemi szczerbami. Na stronie
dolnej, przy krawedzi ostrza, widoczne sa
fragmenty dwéch negatywéw duzych odtupko-
wych szczerb, ktérych podstawy zostaly znie-
sione wskutek zaszczerbienia krawedzi ostrza
na stronie gérnej; ponizej negatywy innych
szczerb, skosnie zorjentowane do dwu po-
przednich. Na stronie gérnej zaszczerbienie
nosi zgola odmienny charakter i przypomina
raczej odlupnie plaskiego rdzenia, niz zaszczer-
biona plaszczyzne narzedzia (rys. 32 ar. Two-
rza ja liczne negatywy dlugich, powierzchnio-
wych, szczerb wiérowych. Pierwsze (zarazem
najstarsze) sa najdluzsze i zajmuja srodkowa
partje okazu; dlugo$é¢ nastepnych zmniejsza
sie stopniowo, zaleznie od kolejnosci ich wy-
konania. Szczerby najdrobniejsze wystepuja
wzdluz krawedzi ostrza. Plaszczyzna zaszczer-
biona przedstawia wydiuzony tréjkat, ktérego
podstawa tworzy ostrze pracujace okazu. Za-
szczerbienie na stronie gérnej miato na celu,
niewatpliwie, zniesienie wydatnej partji grzbie-
towej wiéra, co tez zostalo osiagniete. Dzieki
bardziej intensywnemu zaszczerbieniu partji
dolnej wytworzone zostalo nawet wyrazne wgle-
bienie (Ztobek). Inny okaz tego samego typu
(rys. 33—33 a) posiada ostrze pracujace zlekka
lukowato wygiete; krawedzie boczne nieza-
szczerbione. Oba narzedzia, jak to juz zazna-
czylem, reprezentuja typ nowy, nieznany dotad
w przemyslach mlodszego paleolitu Europy za-
chodniej%?).

rzedzi (rylce, fig. 10, nr. 20). H. Breuil w charak-
terystyce swojej tego inwentarza podkresla réwniez
te ceche morfologicznq, jako zupelnie nowg. Oto co
pisze (str. 529—530) odnos$nie wiéréw o poprzecznem
$cieciu, zaszczerbionem od strony dolnej: ,J'ai ob-
servé, en triant, & la derniére heure, des caisses de
second choix, que bon nombre de lames de Predmost
avaient leur extrémité étroite retouchée carrément de
quelques petites écailles sur le plan d’éclatement,
comme cela se voit sur la face inférieure, en haut
du burin n9 22, figure 10, sans doute pour 'y déter-
miner une sorte de gouge. Le type est ici trop
fréquent pour n'étre pas systématique; je ne l'ai pas
encore remarqué en Occident. Plus de dessins se-
raient nécessaires pour l'illustrer” (podkreslenia moje).

41) Najblizsza analogja ostrzy tego typu sa dwa
okazy, reprodukowane przez H. Breuila w materja-

12%
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Do grupy ostrzy klinowatych nalezy réwniez
okaz przedstawiony na rys. 28—28a. Wierz-
cholek i podstawa tego okazu sa poprzecznie
prosto §ciete. Zaszczerbienie na stronie gérnej
posiada charakter analogiczny, jak u powyzej
oméwionych dwu ostrzy. Dotyczy to réwniez
zaszczerbienia od strony dolnej krawedzi dol-
nego $ciecia poprzecznego (rys. 28a); gérna
krawedZ $ciecia posiada tylko jeden negatyw
szczerby, ktéry m. in. wskazuje na nieukon-
czenie obrébki tego ostrza.

Skrobacze widrowe nieliczne. W kolekcji
Kelsjewa znajduje sie zaledwie kilka okazéw,
w terr jeden podwéijny (rys. 34—37; 38). Wszyst-
kie sa wykonane z typowych wi6réw, naogét
dodé grubych i szerokich. Krawedzie boczne
(rzadko obie) przewaznie tylko czesciowo za-
szczerbione. Ostrza pracujace pélkolisto wy-
pukle, lub tez skosne o wygieciu lekko zazna~
czonem (rys. 35 i 37). Ostrze jednego okazu
(rys. 36) jest wyraznie wydzielone w ksztalcie
pyska (en museau); krawedzie boczne nieza-
szczerbione. Na uwage zasluguje zaszczerbienie
na stronie dolnej krawedzi ostrza podwéjnego
skrobacza (rys. 38a); przypomina ono zaszczer-
bienie ostrzy klinowatych oraz wiéréw, o kté-
rych wyzej byla mowa. Ruylce, podobnie jak
w kolekcji Polakowa, sa licznie reprezen-
towane. Cze$é z nich wykonano z narzedzi
zepsutych, wskutek czego niektére z nich nie
sa pozbawione cech przypadkowosci. Przewaz-
nie sa to narzedzia grube, niestaranie wykori-~
czone. Wieksza cze$é okazéw cechuje tez
wielokrotno$é. przerébek i napraw przemyslo-
wych, co §wiadczyloby o checi, wzglednie po-
trzebie, maksymalnego wykorzystania surowca.
Rylce stanowia bardzo charakterystyczna grupe
narzedzi w kostienkowskim zespole przemy-
slowym. Najczesciej sa to rylce podwéijne
(a nawet niekiedy potréjne), reprezentujace
r6zne typy. Précz rylcéw zaczatkowych, na
ré6znych narzedziach wystepujacych (rys.11,15a
16a, 17, 19a, 24a i 40a) — formy starannie wy-
konczone, typowe sa nieliczne. Jeden bardzo
Yadny okaz rylca weglowego przedstawia rys. 42.
Zostal on wykonany na krawedzi bocznej drob-

lach dotyczacych stanowiska Predmost (l. c., fig. 10
— nr. 22, oraz fig, 11 — nr. 4). Okazy te H. Breuil
omawia w sposéb nastepujacy: (str 528): ,On remar-
quera, dans la figure 10, no. 22 et la figure 11, no. 4,
a terminaison carrée d’une ou deux extrémités, for-
mant un ciseau esquille d’enléevements sur les deux
faces; leur tranchant est trés coupant et peu épais;
ces objets passent aux outils esquilles carrés (pod-
kreslenie moje), signalés dans I’Aurignacien moyen
par M. M. Bardon et Bouyssonie, mais qui se retrou-
vent plus ou moins a tous les niveaux du paléoli-
thique, surtout quand le silex est peu abondant dans
la région.” Jak wynika z powyzszego autor omawiane
narzedzia wiaze z grupa {luszczunikéw, co, zdaniem
mojem, najzupelniej jest nieuzasadnione. Pordéwnaj
zacytowany w poprzednim przypisku poglad tegoz
autora, dotyczacy widréw o Scieciu poprzecznem, za-
szczerbionem od strony dolnej.

Tom IIL

nego typowego nozyka péltylcowego. Inny rylec
weglowy wykonany jest na nozu tylcowym typu
ostrza Chdtelperron (rys. 46). Pré6cz dwéch dlu-
gich starych (nieco skreconych) negatywéw od-
padkéw rylcowych, na stronie dolnej znajduje
sie krétki, szeroki, gleboki negatyw rylcowy,
pochodzacy z naprawy ostrza (rys. 46a). Ude-~
rzenie widocznie bylo niefortunne i zaszlta po-
trzeba przystosowania ostrza do uzytku, jak
o tem $wiadczy zaszczerbienie krawedzi ostrza
na stronie gérnej, oraz duza szczerba ponizej.
Odmienny charakter maja dwa inne rylce we-
glowe, wykonane z krétkich fragmentéw sze-
rokich i grubych wiéréw (rys. 43 i 49). Sciecie
poprzeczne pierwszego okazu jest zaszczerbione
od strony dolnej; poza tem $lady zaszczerbienia
widoczne sa réwniez na krawedzi poprzecznej
podstawy wiéra. W partji. dolnej omawianego
okazu znajduja si¢ dwa malo charakterystyczne
negatywy odpadkéw rylcowych: na lewym boku
w postaci szerokiej krétkiej szczerby, lezacej
nieco ukosnie (na stronie gérnej), na prawym
za§ — dos$¢ dlugi i waski negatyw rylcowy.
Okaz drugi posiada réwniez na stronie dolnej
(rys. 49a) analogiczna szczerbe szeroka i krétka
(poréwnaj ryc. 46a). Ten sposéb naprawiania,
wzglednie produkowania ostrzy rylcéw daje sie
zaobserwowaé na wielu okazach i niewatpliwie
reprezentuje jedna z charakterystycznych cech
przemyslu kostienkowskiego.

Pragne jeszcze zwréci¢ uwage na zaszczer-
bienie czesci dolnej rylca, przedstawionego
na rys. 490—49a. Na pierwszy rzut oka partja
ta przypomina wierzcholek jakiego§ ostrza.
KrawedZ prawa na stronie gérnej starannie
zaszczerbiona szczerbami tylcowemi, lewa za$
jest zaszczerbiona od strony dolnej w ten spo-~
s6b, ze obie plaszczyzny stykajac sie z soba
tworza wyrazne ostrze rylca, zorjentowane
ukosnie do plaszczyzny okazu (uwidacznia to
nawet rys. 49a). Sadze, ze jest to nowa po-
sta¢ rylca, ktéry zostal uzyskany przez za-
szczerbienie z r6znych stron obu plaszczyzn
stycznych. Précz wyzej opisanych, pozostale
(z wyjatkiem jednego) wskutek wielokrotnych
przer6bek, reprezentuja rylce podwéjne i po-
tréjne réznego typu (rys. 45, 47, 48, 50—53).
Niektére okazy zostaly wykonane z zepsutych
ostrzy d cran kostienkowskiego typu, o czem
§wiadczy zaszczerbienie pewnych partyj, cha-
rakterystyczne dla tych narzedzi (rys. 47, 48,
51 i 52). W paru wypadkach przy sporza-
dzaniu rylcé6w wykorzystano nawet krawedzie
uprzednio zaszczerbione. Otrzymano w ten
spos6b rylce wegltowe atypowe (rys. 47 czesé
gérna, oraz rys. 51 i 52 czedci dolne). Do ryl-
cé6w weglowych atypowych zaliczyé réwniez
nalezy okaz przedstawiony na rys. 45—45a
(partja gérna prawa na rys. 45a). Sciecie po-
przeczne uzyskane zostalo przez zlamanie
w partji wierzcholkowej (celowe lub tez przy-
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padkowe) bardzo szerokiego i grubego wiéra.
Od strony gérnej jest ono cze$ciowo zaszczer-
bione w sposéb prawidlowy; na przeciwleglym
koricu, w miejscu, gdzie dochowal sie frag-
ment plaszczyzny zlamania wiéra — widoczny
jest negatyw odpadka rylcowego, ktérego pod-
stawa tworzy rylec lamaniec. Niejako prze-
dluzeniem plaszczyzny bocznej tego rylca sa
szczerby powierzchniowego typu na stronie
dolnej, rozlozone wzdluz znacznej partji kra-
wedzi $ciecia poprzecznego??). Cze$é dolna
okazu przedstawia rylec plaski (plan). Liczne
waskie i do$é dlugie negatywy wytworzyly
skosng plaszczyzne rylcowa, charakterystyczna
dla okazéw tego typu; druga plaszczyzne tworzy
zaszczerbiona partja krawedzi bocznej, powy-
zej znajduje sie fragment starego negatywu
rylcowego (rys. 45a). Odmienng postaé rylca
plaskiego reprezentuje okaz przedstawiony na
rys. 44 (cze$é dolna). Ostrze skoséne do osi
poprzecznej okazu; plaszczyzna rylcowa wielo-
$cienna, w tym wypadku — znajduje sie prawie
calkowicie na stronie gérnej i tylko czeSciowo
zachodzi na strone dolng. Jest to niewatpliwie
nowy typ rylca plan. Na przeciwleglym koncu
wykonany zostal rylec zakrzywiony bez wyciecia
bocznego (burin busqué sans coche). Inny rylec
tego typu przedstawia rys. 47 (cze$é dolna);
charakterystyczne wieloscienne lukowato wy-
giete ostrze powstalo wskutek zaszczerbienia
na stronie gérnej czesci krawedzi starego ne-
gatywu rylcowego (rys. 47). Rylec ten zostal
przerobiony, prawdopodobnie z rylca klinowa-
tego, czego dowodem s3 negatywy na boku
lewym, oraz dochowane prawie calkowicie
stare ostrze (rys. 47a).

Odrebna grupe reprezentujag w kolekciji
Kelsjewa rylce podane na rys. 48—48a
(cze$é gérna) oraz 50—50a (czesé dolna).
Ostrze pierwszego okazu (48—48a) tworza
dwie plaszczyzny: jedna szeroka wielo$cienna,
charakterystyczna dla rylcéw plaskich, druga
(na stronie gérnej) przypomina plaszczyzne
luszcznika. Szczerby nieregularne plaskie, przy
krawedzi drobne, typowe luszczkowe. Cha-
rakter obu plaszczyzn drugiego okazu (rys.
50—50a) jest inny. Szerokie proste osirze
dtutowate, skosne w stosunku do osi poprze-
cznej wibra, jest obustronnie zaszczerbione
szczerbami plaskiemi, ktére jednak nie maja
charakteru tuszczkowego. Okaz ten pod wzgle-
dem morfologicznym przypomina ostrze Llino-
wate — rys. 33—33 a, reprezentuje jednak typ
samodzielny, niewatpliwie lokalny, charaktery-
styczny dla grupy przemyslowej, ktérej przed-
stawicielem jest stanowisko Kostienki I. Zasto-
sowanie plaskiego szczerbienia przy wytwa-

42) Analogiczne zaszczerbienie (na stronie gérnej)
widzimy na okazie rys. 50a. I w tym wypadku
zaszczerbienie to jest w zwiazku z plaszczyzna boczna
rylca lamarca.

PRZEGLAD ARCHEOLOGICZNY 93

rzaniu i naprawianiu plaszczyzn rylcowych jest
zjawiskiem bardzo ciekawem, jesli sie zwazy,
ze produkowanie rylcéw wiaze sie $cisle z tech-
nika wiérowa obrébki surowca. W danym wiec
wypadku mieliby$my do czynienia z nowym
sposobem produkowania i naprawiania rylcéw,
w ktérym sklonny bylbym widzie¢ zastosowanie
techniki solutrejskiej do wyrobu narzedzi obcych
tej technice.

Rylce tamarice do$é liczne (rys. 48a oraz
53 — czesci dolne; 50—50a i 51—51a —
czesci gérne). Rylce klinowate reprezentowane
sa zaledwie w paru okazach (rys. 52 i 53),
z ktérych jeden przypomina rylec zakrzywiony
(rys. 53). Okaz drugi (rys. 52), o ostrzu typo-
wem, posiada jedna plaszczyzne wieloscienna,
zachodzaca cze$ciowo na strone gérng wiéra.
Druga plaszczyzna lezy calkowicie na stronie
dolnej. Pré6cz wyzej oméwionych znalazly sie
w kolekcji Kelsjewa dwa rylce rdzenio-
ksztaltne, wykonane z grubych, degrosisazo-
wych odlupkéw (rys. 54—54a i 55—55a).
Sciecia poprzeczne pierwszego okazu ukosne,
zaszczerbione duzemi odlupkowemi plaskiemi
szczerbami, lezagcemi pochylo. Wzdulz lewego
boku widoczne sg dlugie negatywy wiérowe,
cze$ciowo zachodzgce na strone dolna. Ta
partja okazu przypomina wskutek tego odtupnie
dwupodstawowego rdzenia. Na uwage zaslu-
guje ostrze na lewym boku (w partji gérnej),
ktérego plaszczyzne tworza dwa szerokie ne-
gatywy szczerb odlupkowych (rys. 54a) oraz
spos6b naprawienia dolnego ostrza (rys. 54a).
Na stronie dolnej widoczny jest gleboki nega-
tyw duzej szczerby, dzieki ktéremu szerokie
ostrze rylca zostalo wydzielone. Okaz drugi
(rys. 55—55a) w czeéci dolnej reprezentuje
atypowy rylec weglowy; nieregularne skosne
$ciecie jest zaszczerbione drobnemi szczerbami
tylcowemi.

Przektuwacze (percoirs) reprezentuje tylko
jeden okaz, podany na rys. 9—9a. Narzedzia
amorficzne bardzo nieliczne — jeden okaz
(uszkodzony) przedstawia rys. 41.

Ani Polakow, ani Kelsjew nie wspo-
minaja w sprawozdaniach swoich z rozkopywan
stanowiska Kostienki I o wyrobach koscianych.
Przegladajac kolekcje Kelsjewa wyrobéw
z kosci lub kla mamuta nie zauwazylem.
P. Efimienko, ktéry w 1923 r. przeprowa-
dzil badania tego stanowiska, znalazl, jak to
juz wspomnialem, skrytke zawierajaca narze-
dzia koSciane oraz pigkny okaz statuetki niewie-
$ciej z kta mamuta (tabL.VIII). Jakkolwiek wyniki
badan P. Efimienki nie zostaly dotychczas
opublikowane, jednak w najnowszej literaturze
naukowej znalazly sie liczne wzmianki o tem
waznem odkryciu oraz reprodukcije statuetki?®).

»Otczetn. Wystaw.“, str. 29. W. A. Gorodcow:
Archieotog. raskopki... str. 4, rys. 2. S. Reinach:
Une nouvelle statuette féminine en ivoire de Mam-
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Obszerna rzeczowa charakterystyke tej statuetki
podal S. Reinach, ktéry wiaze ja z analo-
gicznemi typami statuetek orinjackiego wieku
Europy zachodniej (Brassempouy, Lespuge, Gri-
maldi, Willendorf) Na terenie Europy wscho-
dniej jest to, jak dotad, jedyne znalezisko tego
rodzaju, jesli pominaé silnie zdegenerowane
statuetki niewiescie z Meziny'').

Statuetka z Kostienek (tabl.VIII), jak to stu-
sznie zoStalo stwierdzone, posiada cechy charak-
terystyczne statuetek zachodnio-europejskich*®).
Niestety jest niekompletna. Cech steatopigiji
nie posiada. Klatke piersiowa opasuje pasek,

mouth. ,L’Anthropologie”. T. XXXIV, str. 346—350,
fig. 1. J. Bayer: Die eiszeitlichen Venusstatuetten —
Darstellungen einer bestimmten Gottheit, (Die neuen
Funde bei Mainz und Kostienki). ,Die Eiszeit*. T.1I,
z. I, str. 165—166. Ostatnio ukazala sie publikacia
P.Efimienki, dotyczaca znalezionej w Kostienkach
statuetki niewiesciej. P. Efimienk o: Statuetka so-
lutrejskogo wremieni s bieregow Dona. ,,Matierialy po
Etnografii. Leningrad, 1926. T.III, z 1, str. 139—142,
1. tabl. Z powyzszej publikacji pozwalam sobie przyto-
czy¢ (w dostownem tlumaczeniu) ustep odnoszacy si¢ do
warunkéw tego znaleziska (str. 139): ,Podczas rozko-
pywan kostienkowskiego 1 stanowiska, odkrytego
swego czasu przez J. S. Polak o wa, zauwazylismy
ciekawe zjawisko. W tem miejscu starego ogniska,
gdzie warstwa kulturowa byla szczegélnie gruba i prze-
pelniona odpadkami kulturowemi — weglem kostnym,
kosémi rozbitemi i krzemieniami, i specjalnie inten-
sywnie zabarwiona na czerwony kolor, dzigki obecnosci
zelazistego barwnika (charakterystyczne zabarwienie
paleolitycznych ognisk na stanowiskach Kostienek
i Borszewa), znaleziono ponizej jej (podkreslenie moje)
niewielkie zaglebienie, ktére po odstonigciu okazalo
czworokatng, mniej lub wigcej prawidlowa jama, gle-
boka na p6! metra, wypelniona takiemiz odpadkami,
ktére widocznie splynely do niej z géry. Na dnie tej
jamy lezaly, widocznie jako materjal do wyrobu na-
rzedzi, kilka wierzchotkéw kiéw mamuta, kilka zeber
(prawdopodobnie konskich), niekiedy ze sladami zla-
mania w miejscach nacigé i tacznie z niemi wydluzone
narzedzia, majace wyglad tak zwanych koscianych
gtadzikow (.foszczylo” — polissoir, méi przyp.), wy-
konanych z zeber podluznie rozlupanych i starannie
wygladzonych. Tu tez znaleziono niewielkie ostrze
z kosci stoniowej” (pointe Aurignac?! — méj przypis).
Statuetku byla znaleziona ,w ziemi wypelniajacej
jame“, Stanowisko Kostienki I, P. Efimienko
zalicza do grupy Willendorf — Predmost, wiek zas
jego okresla w spos6b nastepujacy (str. 142): ,Posrednie
miejsce, na poczatku epoki solutrejskiej, jak o tem
$wiadczy retusz kostienkowskich ostrzy z wycieciem,
winno zajaé nasze stanowisko'. Przytoczony powyzej
opis zawartosci rzekomej skrytki zawiera pewne dane,
na podstawie ktérych moznaby przypuszczaé, iz za-
wartosé kulturowa omawianego stanowiska lezy na
wtornem zlozu, na co réwniez wskazywalyby inne
fakty. Przypuszczaé nalezy, iz badania Efimienki
sprawe te wyjasnily definitywnie.

4) Th. Volkow: Nouvelles découvertes dans
la station paléolithique de Mésine. ,Compte Rendu
de la XIV-e Sess.* Genéve, 1912 T. 1., str. 415—425,
H. Breuil: Les subdivisions du paléolithique supé-
rieur et leur signification. ,Compte Rendu de la
XIV-e Sess”. T.I. Dr. L. Czikalenk o: Naris roz-
witku geometricznogo ornamentu paleoliticznoj dobi.
Praga, 1923.

45) M. Boule: Les Hommes Fossiles. Paryz, 1923.
Str. 310—312.

Tom Il

ktéry tworza dwie ryte réwnolegle do siebie
biegnace linje. Z przodu, nad piersia prawa,
jest on ozdobiony ukosnemi linjami rytemi,
ktére wzajemnie przecinajac sie tworza siatke.
Ponizej paska, na plecach, widoczne sa dwa
poprzeczne pasy zlobione, jeden szeroki pas
wypukly oraz pasek w postaci wypuklej karby.
Pas na klatce piersiowej jest niewatpliwie
czeScig ubrania, ktére w ten sposéb zostalo
przez artyste pierwotnego zaznaczone.

Druga statuetka, znaleziona w materjatach
pochodzacych z rozkopywari P. S. Krukow-
skiego (w 1915 r.), wykonana z otoczaka
kredowego, przedstawia tylko czeéé $rodkowa
postaci (prawdopodobnie) meskiej (rys. 59—
59b, tabl. VII)*). Zachowanie powierzchni tego
okazu nasuwa przypuszczenie, iz zostal on
znaleziony juz w stanie niekompletnym. Sta-
tuetka ta, jakkolwiek pod wzgledem artystycz-
nym ustepuje poprzedniej; posiada jednak
charakter analogiczny. Précz wyzej wymie-
nionych statuetek wpomnie¢ nalezy jeszcze
o znalezieniu zarysu figurki zoomorficznej
(rys. 58), wykonanej z otoczaka kredowego.

Okazy przedstawione na rys. 60 i 61 po-
chodza z odkrytej przez p. Efimienke skrytki.
Pierwszy przedstawia cylindryczny wisior szcze-
gélnego typu, wykonany z kla mamuta. Jeden
koniec tepy, gruby, dtugi stozkowaty, zakoriczo-
ny gwozdziowatym trzpieniem, u nasady nieco
zwezonym, z wyraznemi nacieciami na bokach.
Okaz drugi przedstawia krétkie szydto, wyko-
nane z drobnej, cienkiej kostki; u podstawy,
na obu bokach, widoczne sa naciecia poprze-
czne w postaci wydluzonych linij rytych.

Stanowisko Borszewo I
(Tabl. XI, rys. 1—76)

Inwentarz wyrobéw krzemiennych bardzo
bogaty. Sklada sie z ostrzy typu Gravette,
ostrzy d cran, rylcéw, skrobaczy, oraz nielicz-
nych przekluwaczy. Surowiec krzemienny kre-
dowy, barwy ciemnej. Charakterystyczna ce-
cha tego zespolu przemysltowego jest wysoki
poziom techniki wiérowe;j.

Liczne drobne ostrza stanowia najbardziej
urozmaicona grupe wyrob6éw krzemiennych
(rys. 5—26). Ostrza typu Chdtelperron re-
prezentuja cztery okazy, z ktérych trzy sa
najbardziej typowe (rys. 1, 3i 4); okaz czwarty
(rys. 2) jest wlasciwie nozykiem péltylcowym,
skosnie $cietym (lame en biais). Ostrze przed-
stawione na rys. 3 podobne jest do nozykéw
tylcowych w ksztalcie odcinka kola (segment

46) W. A. Gorodcow: Archieol. raskop
Str. 4, rys. 1. P, Efimienko: Stat. solutr....
Str. 141. W publikacji powyzszej podana jest wzmian-
ka, iz materjaly pochodzace z rozkopywan P. S. Kru-
kowskiego znajduja si¢ obecnie w Oddziale Etnogra-
ficznym Russkiego Muzeum w Leningradzie.
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de cercle), ktére wystepuja na stanowiskach
gérnomadlefiskich i azylskich. Drobne nozyki
tylcowe oraz ostrza typu Gravelle w inwen-
tarzu krzemiennym stanowiska Borszewo I sta-
nowig zespé! charakterystyczny dla przemysléw
koficowoorinjackich, nalezacych do grupy Foni-
Robert i pokrewnych. Zwraca uwage obecno$é
licznych ostrzy prostokginych, ktére w paru od-
mianach sa reprezentowane (rys. 16—26).

Ostrza d cran, za wyjatkiem jednego okazu
(rys. 28), wykonane sa z smuklych i cienkich
wiéréw (rys. 20—34, 37—38). Pod wzgledem
morfologicznym réznia sie one zasadniczo od
ostrzy typu Grimaldi i Willendorf, jesli nie
braé pod uwage odosobnionych analogij (zwla-
szcza z niektéremi ostrzami ze stanowiska
Willendorf). Do$é liczne okazy wyciecia bocz-
nego nie posiadaja — zastepuje je zaszczer-
bienie tylcowe krawedzi, siegajace niekiedy
niemal do wierzcholka (rys. 29—30). Wycie-~
cie boczne niektérych okazéw wraz z za-
szczerbiong partja przeciwleglej krawedzi two-
rzy typowy trzonek (rys. 33—34). Najcharak-
terystyczniejszym przedstawicielem tych ostrzy
jest okaz podany na rys. 34. Podstawa licz-
nych okazéw jest $cieta i zaszczerbiona, jak
u ostrzy prostokatnych (rys. 32—34, oraz
37—38). Wszystkie ostrza na stronie dolnej
sa niezaszczerbione. Okaz przedstawiony na
rys. 28 posiada lukowato wygiety tylec; czesé
przeciwleglej krawedzi, u wierzchotka, jest za-
szczerbiona mikroszczerbami. Wyciecie boczne
zastepuje zaszczerbienie partji krawedzi u pod-
stawy. Podstawa $cieta, zaszczerbiona.

Okazy przedstawione na rys. 37 i 38 re-
prezentuja dwa odrebne typy ostrzy d cran.
Jeden z nich posiada wierzcholek skosnie
Sciety, jak u nozykéw péltylcowych; wyciecie
boczne oraz podstawa zaszczerbiona starannie
typowemi szczerbami tylcowemi. Wierzcho-
lek drugiego okazu (rys. 38) przedstawia dasz~
kowate dwuspadkowe ostrze, z ktérem styka
sie tylec wyciecia bocznego; podstawa skos-
nie $cieta, zaszczerbiona. Okaz ten pokrewny
jest ostrzom d cran typu Willendorf. Drobny
wiér o wierzcholku w sposé6b analogiczny za-
szczerbionym podaje P.Efimienko z ko-
lekcji Polakowa (rys. 1, tabl. I).

Do grupy ostrzy naleza zapewne dwa dro-
bne okazy z trzonkiem (pointe a soie, lub tez
pointe d pédoncule), niestety, uszkodzone. Je-
den z nich (rys. 35—35a) posiada szeroki
trzonek o postawie $cietej prosto, zaszczer-
bionej; obie krawedzie trzonka zaszczerbione,
jedna na stronie gérnej, druga na stronie dol-
nej. Trzonek drugiego okazu (rys. 36) dosé
dlugi, wyraznie wydzielony, na koficu ostry;
obie krawedzie zaszczerbione drobnemi tyl-
cowemi szczerbami. Krawedzie boczne obu
okazéw niezaszczerbione. Analogiczne drobne
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ostrza znane sa z inwentarza stanowiska

Font—Robert"").

Rylce w inwentarzu omawianym stanowia
bardzo liczna grupe narzedzi. Przedstawione
na tablicy X okazy reprezentuja je w sposéb
wyczerpujacy. Rylce klinowate i lamarce, oraz
przypadkowe — nieliczne (rys. 55-podwéjny,
w gérnej partji okazu plaszczyzna rylcowa lewa
dwusécienna; rys. 56-typ pospolity; rys. 57).
Weglowe pojedyrnicze i podwéjne sa najliczniej
reprezentowane. QOkazy typowe wykonane sa
na nozach péltylcowych (rys. 39 podwéjny,
41, 43, 45), inne na krawedziach bocznych
ostrzy réznego typu (rys. 40, 44, 46, 48), lub
tez wiéréw zaszczerbionych (rys. 47; analo-
giczne okazy wiéréw zaszczerbionych sa znane
ze stanowisk $§rodkowoorinjackich). Poza tem
rylce weglowe wystepujag w towarzystwie $wi-
dré6w i skrobaczy wiorowych (rys. 69 i 74).
Ciekawa pcstaé rylca weglowego o $cieciu
poprzecznem, wklestem, przedstawia okaz po-
dany na rys. 50; negatyw rylcowy lezy calko-
wicie na stronie dolnej. Na podkreslenie za-
sluguje obecno$¢ licznych drobnych rylcéw
weglowych, §ré6d ktérych znajduja sie okazy
przypominajace rylce typu Noaille (rys. 41-42).
Okazy rys. 45 i 49—49a reprezentuja rylce
podwéjne. Pierwszy w dolnej partji jest ryl-
cem klinowatym, atypowym (plaszczyzne lewa
tworzy negatyw o kierunku odwrotnym), drugi
weglowym, o $cieciu poprzecznem w sposéb
ordynarny wykonanem. Krétki szeroki negatyw
boczny rylcowy znajduje sie na stronie dolnej,
poza tem widoczne sa przy krawedzi poprzecz-
nego $ciecia (mn. w. posrodku) dwie szerokie
szczerby powierzchniowe, lezace jedna na
drugiej. Rylce plaskie (plan) nieliczne. Rylec
podany na rys. 54 bis przypomina okaz ana-
logiczny z Kostienek (tabl. VI, rys. 48—48 a).
Réwniez nieliczne sa rylce grube. Z przed-
stawionych okazéw jeden (rys. 54) jest rylcem
weglowym, o wielo$ciennej plaszczyznie bocz-
nej; dwa inne — rys. 51 i 52 (w tem jeden
podwéjny — rys. 51) reprezentuja rylce rdze-
nioksztaltne. Typowych rylcy zakrzywionych
brak. Podany na rys. 69 okaz (na dolnym
koncu skrobacza, prawdopodobnie owalnego)
przedstawia szczegélna postaé rylca klinowa-
tego o jednej plaszczyznie wielo$ciennej,
zakrzywionej wskutek wielokrotnych napraw
ostrza. Inny okaz (rys. 53—53a) zaliczyé
raczej nalezy do skrobaczy l6dkowatych, niz
rylcéw zakrzywionych.

Skrobacze, w poréwnaniu z rylcami, sa
mniej liczne. Przewazaja skrobacze wié~

4y L. Bardon, A. et J. Bouyssonie: La
Grotte de la Font—Robert. ,,Bull. de la Soc. scien. hist.
et arch. de la Corréze"., Fig. 8 — nr. 15, fig. 5 —
nr. 47. QOkaz reprodukowany na fig. 8 — nr. 75 auto-
rowie mylnie, zdaniem mojem, zaliczajqa do grupy
przekluwaczy.
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rowe (wylacznie pojedyricze) réznych wymia-
réw, o krawedziach bocznych zaszczerbionych
szczerbami tylcowemi (rys. 58-60, 62 oraz 64).
Okazy niezaszczerbione na krawedziach bocz-
nych sa nieliczne (rys. 61). Skrobacze odtup-
kowe, krétkie, szerokie, znajduja sie w nie-
wielkiej ilosci (rys. 65, 66). Ostrza wiekszej
czeéci skrobaczy wiérowych sa naogél dosé
regularnie wypukle; zaszczerbienie typowe —
szczerby waskie, wydluzone, wierzcholkami
zbiegaja sie mn. w. posrodku szeroko$ci ostrza.
Szerokie ostrza niektérych okazéw sa za-
szczerbione w spos6b odmienny szczerbami
muszlowatemi, ktére zachodza réwniez i na
krawedzie boczne. Typ ten reprezentuje
piekny okaz — rys. 63. Skrobacze z pyskiem
(d museau) bardzo nieliczne, reprezentuje je
okaz przedstawiony na rys. 67. Podstawy nie-
ktérych skrobaczy wiérowych zostaly przero-
bione na przekfuwacze-rylce, charakterystyczne
dla przemysléw gérno i koncowoorinjackich
(rys. 68, 70—71). Przekluwacze typowe sto-
sunkowo nieliczne (rys. 72—74), Wiéry i od-
tupki zaszczerbione w niewielkiej ilosci (rys.
715—16).

Stanowisko Borszewo II.

Stanowisko to - zostalo odkryte przez
P. Efimienke, ktéry w lecie 1923 r. prze-
prowadzil czesciowe rozkopywania rzeczonego
stanowiska. Znajduje sie ono na prawym
brzegu Donu, naprzeciw gléwnego borszow-~
skiego wawozu, na terenie terasy zalewowe;j.
Zawarto$¢ kulturowa reprezentuja trzy poziomy
zabytkowe, zalegajace w utworach wspomnianej
terasy. P. Efimienko stwierdzil na terenie
omawianego stanowiska nastepujaca kolejnosé
warstw:

1. Cienka warstwa wspélczesnego humusu
Iakowego.

2. Warstwa bardzo spoistej glinki (,oczer
ploiny suglinok”). Utwér ten Efimienko
uwaza za deluwjum.

3. Warstwa humusu kopalnego (5—10 cm.
grubosci) typu blotnego, ze szczatkami
wegla.

4. Utwoér piasczysto-gliniasty barwy szarej
z rdzawemi plamami, zawierajacy w dol-
nej partji wkladki piasku. W utworze
tym znajdowaly sie drobne muszelki
mieczakéw slodkowodnych. Wedlug
opinji Efimienki jest to stare aluwjum
rzeczne.

5. Szara ilasta glina, silnie przesycona
woda wskutek niskiego polozenia —
prawie na poziomie rzeki.

Pierwszy poziom zabytkowy (gérny) zwia-
zany jest z warstwa humusu kopalnego (w. 3).
Warstwa ta ma przebieg nieprawidlowy, ujawnia
bowiem na przestrzeni okolo 100 m znaczne

Tom III.

pochylenie. W punkcie najwyzszym dosiega
1,7 m np. Donu, od tego punktu stopniowo
obniza sie i ginie pod poziomem wody w rzece.
W dolnej partji humusu, za wyjatkiem punktéw
najbardziej wzniesionych (1,5—1,7 m), znaj-
dowaly sie do poziomu 40—60 cm n. p. rzeki
wyroby krzemienne oraz ko$ci zwierzece.
Wedlug opinji Efimienki szczatkéw mamuta
w warstwie tej nie znaleziono. Materjaly
paleontologiczne nie zostaly dotad $cisle
okreslone.

Drugi poziom ($rodkowy) zajmuje na prze-
strzeni najwyzszego wzniesienia warstwy hu-
musu kopalnego gérng partje utworu pias-
czysto-gliniastego (w. 4). Wyroby krzemienne
oraz ko&ci nieréwnomiernie rozrzucone. Skape
szczatki mamuta, przewazaja szczatki konia.

Trzeci poziom (dolny) posiada charakter
warstwy kulturowej. Przebiega poziomo, fa-
listo, o 60 cm ponizej warstwy kopalnego
humusu; grubo$¢ warstewki z zawartoscia
kulturowa zmienna — od 2—10 cm. Warstwa
ta zawierala wyroby krzemienne, nieznaczna
ilo§¢ wyrob6éw kos$cianych, oraz szczatki ma-
muta i liczne ko$ci gryzoni.

Inwentarz krzemienny gérnego poziomu
zabytkowego.

(Tabl. XII—XVII, rys. 1—37).

Wyroby krzemienne, pochodzace z warstwy
humusu kopalnego (w. 3), wykonane sa wy-~
Yacznie z surowca kredowego barwy ciemne;j,
niekiedy prawie czarnej). Pokrywa je lekka
bialawo~sinawa patyna. Liczne wyroby sa
spekane, jakby wskutek insolacji, inne za$
nosza wyrazne S$lady dzialania ognia. Obok
duzej iloSci grubych, niezdarnych i drobnych
odpadkéw i odlupkéw bardzo liczne sa wiéry,
ktérych dlugosé waha sie od 2—8 cm. Na-
og6l wiéry do$é typowe, przewazaja jednak
okazy mniej charakterystyczne, o przekroju
tr6jkatnym. Wiéréw o charakterze epipaleoli-
tycznym brak. Kilka okazéw brylowatych
i klockowatych luszcznikéw oraz jeden tlu-
czek krzemienny. Typowych rdzeni wiérowych
brak.

Wiéry zaszczerbione bardzo nieliczne. Nie-
ktére z nich przypominaja atypowe nozyki
o calkowicie, lub tez tylko czesciowo za-
szczerbionym tylcu (rys. 6 i 7). Okaz przed-
stawiony na rys. 5 przypomina ostrze typu
Chatelperron. Ostrza Gravelte reprezentuja trzy
okazy (rys. 1—3), z ktérych dwa (rys. 1i 3)
sa dos¢ typowe. Z narzedzi towarzyszacych
ostrzom Gravette wymieni¢ nalezy smukly no-
zyk dwutylcowy (rys. 4, wierzcholek okazu
ztamany).

Rylce nie stanowia dominujacej grupy na-
rzedzi w zespole omawianym. Najliczniej sa
reprezentowane rylce weglowe, naogél drob-
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nych i $rednich wymiaréw (rys. 8—12). Cha-
rakterystyczny typ rylca weglowego grubego
przedstawia rys. 13—13a. Okaz przerabiany;
§ciecie poprzeczne proste, wykonane za po-
moca duzych szerokich szczerb; krawedz Scie-
cia niewidoczna wskutek przeszczerbienia,
ktére jest wynikiem wielokrotnych napraw.
Wzdtuz lewego boku, na stronie dolnej, wi-
doczny jest szeroki negatyw rylcowy, ktérego
podstawa zostala zniesiona wskutek zaszczer-
bienia tej partji krawedzi wiéra (rys. 13a).
Podstawa okazu skosnie $cieta, szczerby stro-
me, wykonane od strony gérnej; na stronie
dolnej widoczny jest fragment negatywu szczer-
by, ktéry wraz z zaszczerbiong krawedzia $cie-
cia tworzy ostrze atypowego rylca weglowego.
Rylce klinowate nieliczne (rys. 14—15). Licz-
niej sa reprezentowane rylce lamance (rys.
16—19), éréd ktérych znajduja sie okazy przy-
pominajace rylce klinowate (rys. 17, 19).

Skrobacze réznego typu stanowia dominu-
jaca grupe narzedzi. Liczne z nich sa drobne
i maja charakter epipaleolityczny (rys. 20—24).
Wieksze okazy przypominaja skrobacze wiérowe
madlenskie, jakkolwiek wydatne tukowate ostrza
maja charakter typowy orinjacki (rys. 18, 25—
26). Skrobacze podwdjne reprezentuje jeden
okaz krétki, krepy, typu azylskiego (rys. 33).
Précz skrobaczy widrowych dosé¢ licznie sa
reprezentowane skrobacze wykonane z grubych
odtupkéw (rys. 27, 28, 31 i 32), lub tez krét-
kich fragmentéw szerokich grubych wiéréw
(rys. 29, 30). Na uwage zastuguje okaz przed-
stawiony na rys. 27 o szerokiem ostrzu i z wy~-
razng wneka, przypominajacy typ znany z Abri
Dufaur.

Narzedzia rdzenioksztaltne reprezentuja:
jeden strug (rys. 35), dwa ostrza klinowate typu
Kostienki 6 (rys. 36—36a i 37—37a), w tem
jedno dosé typowe (rys. 37—37a), oraz krqzek
typu staropaleolitycznego (rys. 34—34a). Ana-
logiczne krazki sa znane z inwentarzy réznych
stanowisk orinjackich, a nawet madlenskich;
w przemystach gérnomadlenskich zdajg sie
wystepowaé do$é czesto.

Inwentarz krzemienny srodkowego poziomu
zabytkowego.

(Tabl. XIV—XV, rys. 1—33).

Wyroby krzemienne wykonane sa prawie
wylacznie z surowca narzutowego o zabarwie-
niu czerwonawem, bronzowawem i zéltem
(,,cwietnoj kriemien** u Efimienki). Poza tem
niektére okazy sa sporzadzone z ordynarnego
bialawego petrosilexu oraz kwarcytu zélta-
wego, rézowego i czerwonego. Surowiec kre-
dowy (barwy ciemnej) bardzo skromnie jest
reprezentowany. Wyroby pokrywa bardzo staba
bialawa patyna oraz nalot wapienny. Inwen-
tarz omawiany rézni sie od poprzedniego wy-
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bitng przewaga surowca narzutowego. Dajace
sie zauwazyé pewne réznice pod wzgledem
morfologicznym sa niewatpliwie wynikiem po-
silkowania sie gatunkami surowca bardzo lichej
warto$ci przemystowej. Wiéry przewaznie
drobne, cienkie i niezdarne; najczesciej o prze-
kroju tréjkatnym, reprezentuja formy przej-
$ciowe do dlugich wiérowych odlupkéw. Na-
rzedzia nieliczne?®), charakteryzuje je drobnosé
wymiaréw,

Wiéry zaszczerbione (rys. 7—7a) nieliczne;
zaszczerbienie przewaznie czesciowe, szczerby
bardzo drobne, krawedzie boczne nieréwne,
z wnekami. Niektére okazy wykazuja tylko
zaczatkowe zaszczerbienie (rys. 1—2).

Narzedzia mikrolityczne sg bardzo nieliczne;;
jeden smukty nozyk o prostym tylcu (rys. 5—35a),
jeden (zlamany w partji wierzchotkowej) nozyk
tylcowy o podstawie ukosnie $cietej zaszczer-
bionej (rys. 6), oraz wigkszy fragment smuk-
lego nozyka o tylcu zaszczerbionym od strony
dolnej, przerobiony na rylec weglowy (rys.
10—10a). Specjalny typ nozyka tylcowego
przedstawia okaz podany na rys. 3. Poza tem
wymienié nalezy jeden nozyk péltylcowy (rys.
4—4 a), reprezentujgcy typ znany z inwentarzy
stanowisk gérnoorinjackich.

Reminiscencja ostrzy z trzonkiem typu
przemystu $widerskiego sa dwa okazy (rys.
8—8a i 9—9a), jeden z nich posiada praw-
dziwy trzonek (rys. 9—9a). Wprawdzie za-
szczerbienie trzonka tego okazu na stronie
dolnej obejmuje tylko bardzo drobna partje,
jest jednak dos¢ typowe.

Dominujaca grupa narzedzi sg rylce réz-
nego typu. Najliczniej sa reprezentowane
rylce weglowe. Przewazaja okazy drobne
wykonane z wiéréw smuklych, cienkich (rys.
11, 12, 14—18). Okaz przedstawiony na rys.
23 jest wyjatkowo duzy. Niektére okazy sa
kombinowane z rylcami innego typu, najczesciej
klinowatemi (rys. 18—20—20a, 23, 24—24 a).
Rylce weglowe w towarzystwie skrobaczy (rys.
30) sa bardzo nieliczne. Okaz podany na
rys. 25—25a przedstawia skrobacz przero-

biony na rylec weglowy. Niektére okazy
rylcéw weglowych zaslugujag na szczegélng
uwage. Jeden z nich posiada na stronie

dolnej, wzdluz zaszczerbionej krawedzi sko-
énego $ciecia, waski krétki negatyw rylcowy
(rys. 12a), dzieki czemu przedstawia cie-
kawa kombinacje rylca weglowego z klino-
watym ). Inny (rys. 20—204a, czesé¢ dolna) —
posiada proste $ciecie zaszczerbione od strony

48) Podane na tabl. XIV—XV rysunki obejmuja
prawie wszystkie narzedzia tej cze$ci omawianego
inwentarza, ktéra w czerwcu 1924 r. byla dostepna.
Wedlug zapewnieni P. Efimie nki reprezentuja one
calo$é w sposéb wyczerpujacy.

49) Analogiczne ostrze posiada wyzej opisany
rylec, pochodzacy ze stanowiska Kostienki I (tabl. III,
rys. 16—16a).
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dolnej duzemi pionowemi szczerbami. Ten
spos6b zaszczerbienia jest szczegélnie cha-
rakterystyczny dla stanowiska Kostienki I. Okaz
analogiczny przedstawia rys. 24—24a (cze$é
dolna). Rylec weglowy podany na rys. 19
przypomina typ madlenski bec de perroquet.
Rylce klinowate sg do$é liczne (rys. 18—24).
Niektére z nich byly parokrotnie naprawiane.
Okaz — rys. 21 przypomina rylec zakrzywiony.
Gruby rylec klinowaty (rys. 26) jest wykonany
z odlupka petrosilexowego barwy biatej. Rylce
atypowe (rys. 13—13a i 16 — cze$é dolna),
oraz lamance (rys. 21) — bardzo nieliczne.
Rylce grube reprezentuje pare okazéw. Jeden
z nich (rys. 28), wykonany z grubego petrosi-~
lexowego odlupka, jest rylcem lamancem po-
dwéjnym; na obu bokach plaszczyzny rylcowe
wielo$cienne zachodza cze$ciowo na strone
gérna i dolna. Okaz drugi (rys. 29), wyko-
nany z grubego plaskiego naturalnego okrucha
krzemiennego, przedstawia typowy rylec rdze-
nioksztaltny, podwéjny. Okaz trzeci (rys. 27)
jest rylcem podwéjnym. Gérne skosne Sciecie
posiada charakter plaszczyzny uderzen; wzdluz
krawedzi Sciecia, na stronie gérnej, znajduje
sie caly szereg drobnych wydluzonych szczerb
powierzchniowych, poza tem na lewym boku
widoczne sa normalne negatywy odpadkéw
rylcowych. Wytworzone zostalo w ten sposéb
szerokie, lekko wypukle® ostrze rylca. Okaz
ten reprezentuje ciekawag postaé rylca rdze-
nioksztaltnego, znana z przemysléw koricowo-
orinjackich i azylskich. Skrobacze wylacznie
wiérowe, réznego typu, nieliczne (rys. 25,
30—33).

Inwentarz trzeciego (dolnego) poziomu
zabytkowego.

(Tabl. XV, rys. 1—12; tabl. XVI, rys. 13—14).

Zespo6l wyrobéw krzemiennych dolnego po-
ziomu nie ré6zni sie od poprzedniego pod
wzgledem morfologicznym. Przewaza réwniez
surowiec narzutowy, poza tem niektére narze-~
dzia sa wykonane z kwarcytu. Surowiec kre-
dowy nieco obficiej jest reprezentowany. Na-
rzedzia nieliczne. Najliczniej wystepuja rylce
i skrobacze réinego typu. Narzedzi mikroli-
tycznych brak. Jedyny okaz rdzenia dwupod-
stawowego, przerabianego, przedstawia rys. 14.

Rylce weglowe wystepuja badZ jako narze-
dzia samodzielne (rys. 1—2), badz w towarzy-
stwie skrobaczy (rys. 4—5). Jeden z nich
pochodzi z przerébki rylca klinowatego (rys. 4),
drugi (rys. 5) jest niewykonczony. Okaz rys. 2,
posiada $ciecie zaszczerbione od strony dol-
nej. Liczne negatywy na stronie gérnej nadaja
mu charakter rylca rdzenioksztaltnego. Rylce
plaskie reprezentuje piekny okaz (rys. 13—13a),
wykonany z grubego, podtuznego, naturalnego
fragmentu buly krzemiennej. W dolnej partji

Tom III.

tego okazu — rylec lamaniec.
wate bardzo nieliczne (rys. 3).

Skrobacze wiérowe bardzo starannie wyko-
nane. Krawedzie boczne niezaszczerbione.
Ostrza skrobaczy przewaznie lukowato wy-
giete, wydzielone, typowo orinjackie (rys. 3, 5,
7). Ostrza ukoéne posiada tylko jeden okaz
(rys. 4). Jedyny okaz skrobacza wiérowego
podwéjnego przedstawia rys. 8. Skrobacze wy~
konane z odlupkéw sa mniej liczne (rys. 9—11).
Okaz przedstawiony na rys. 12 przypomina
skrobacz l6dkowaty.

Rylce klino-

Stanowisko Karaczarowo.

(Tabl. XVI, rys. 1—13 bis).

Wie$§ Karaczarowo lezy na wysokim brze-
gu OFRi, w odleglosci paru klm. na potudnie
od miasta powiatowego Murom (55° 35’ szer.
pin.), w gub. wladimirskiej. Wzniesiony na
40 m. n. p. rzeki brzeg plaskowzgérza jest
pociety na przestrzeni Karaczarowo — Murom
licznemi wawozami, uchodzacemi do doliny
Oki. Na dnie wawozu zw. ,Karaczarowskim”
znaleziono wiosng 1877 roku liczne szczatki
mamuta, pochodzae z rozmytej partji wierzcho-
winy wymienionego wawozu. Owczesny wla-
$ciciel majatku Karaczarowo, znany arche-
olog rosyjski, A. S. Uwarow powodowany
powyzszem odkryciem przeprowadzil prébne
rozkopywania w miejscu, gdzie widoczne byly
$lady rozmycia. Rezultatem tych rozkopywan
bylo znalezienie in situ szczatkéw fauny dyl-
msjalnej oraz wyrobéw kamiennych. W roku
nastepnym rozkopywania stanowiska przepro-
wadzone zostaly przy wspéludziale archeologéw:
W. B. Antonowicza i . S. Polakowa
oraz geologa W. W.Dokuczajewa. Wyniki
badan opublikowal A. S. Uw arow w dziele p.t.
wKamiennyj period”®), z ktérego za-
czerpniete sa nawazniejsze dane dotyczace
tego stanowiska.

Opierajac sie na badaniach geologicznych
S.Nikitina®) zwlaszcza N. Sibirce wa®?),
przeprowadzonych na terenie gubernji wtadi-
mirskiej, podaje ponizej charakterystyke wa-~
runkéw geologicznych stanowiska Karaczarowo.

Obszar pomiedzy rzeka Klazma i Oka
(od m-ta gub. Wladimir do ujscia Klazmy
i w gére Oki, mn. w. do wysokoséci m-ta pow.
Mielenki) przedstawia teren do$é plaski, o sta-
bo zaznaczonej falistosci; w czesci $rodkowej,

50) T, I, str. 112—117,

51) S, Nikitin: Priedwaritielnyj otczet po izsle-
dowanijam 1884 g. ,lzw. Gieolt, Komit."* Petersburg,
1885. Str. 16—29.

%2) N.Sibirce w; Obszczaja gieolog. karta Rosii.
List 72-0j. Gieolog. izsledow. w Oksko-Kazminskom
bassiejnie. ,Trudy Gieolog. Komitieta” T. XV. Nr. 2.
Petersburg, 1896. Tegoz: O posletrieticznych obra-
zowanijach w oblasti 72-go lista 10-wierstnoj karty
Rossii, ,Izw. Giest. Komit“., Nr. 1. 1891, str. 11—217.
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wododziatowej, pociety wawozami i glebokiemi
dolinami rzeczek o stromych naogét zboczach.
Pas $rodkowy tego obszaru tworzy zniszczony
grzbiet Yagodnej faldy wapieni karbonskich
o przebiegu pld,, na skrzydlach ktérej zalegaja
pstre margle permskie, oraz silnie zerodowane
utwory jurajskie (kellowej i oxford) i dolno-
kredowe (pod m. Wladimir, nad Klazma).

Wzniesienie powierzchni topograficznej wa-
ha sie w granicach od 128—138 m. n. p. m.;
w pasie $srodkowym jest wyzsze, gdyz dosiega
149 m., a w niektérych punktach nawet 168 m.
n. p. m.. Na peryferjach, np. nad Oka, opada
do 105—115 m. i nizej. Przyczyna tych réz-
nic poziomu wzniesienia jest z jednej strony
uksztaltowanie powierzchni podloza, z drugiej
za$ nier6wnomierna migzszo$¢ pokrywajacych
je utworéw dyluwjalnych. Te ostatnie repre-
zentuje glina zwalowa z glazami, zalegajaca
badZz bezposrednio na wyzej wymienionych
utworach podloza, badZ na podscielajacej ja
warstwie piaskéw lodowcowych. W pasie pe-
ryferycznym gline zwalowa przykrywa utwor

charakterze lessu. Poza obszarami wyste-
powania tego utworu — warstwe nadlegla re-
prezentuja eluwja morenowo-piasczyste. Migz~
szo$é gliny zwalowej (od 12 do 1 m. i poni-
zej, na wsch. od Oki), jak réwniez grubo$é
materjalu narzutowego maleje w kierunku pld.
wsch. Najwieksze erratyki nie przekraczaja
1,5 m. w $rednicy. Zabarwienie gliny zwalo-
wej zmienne, zaleznie od iloéci i rodzaju do-
mieszki gliniasto-marglistej utworéw podloza.
Najczesciej wystepuje zabarwienie rdzawo-
czerwone i ceglaste. Materjal narzutowy sklada
sie z réznego rodzaju granitéw, gnejséw, sje-
nitéw, djabazéw, diorytéw, porfiréw, lupkéw
oraz r6zowych i bialych piaskowcéw kwarcy-
towych. Lokalny materjal narzutowy reprezen-
tuja wapienie karboriskie i konkrecje krze-
mienne.

Piaski podscielajace morene wystepuja prze-
waznie w zaglebieniach erozyjnych powierzchni
podloza dyluwjum. Grubo$é ich jest zmienna
(pod Muromem dosiega 21 m). Sa one poziomo

przekatnie warstwowane, zawieraja warstewki
i wkltadki zwiru oraz (zreszta nie zawsze) spo-
radycznie rozrzucone narzutowce. Niekiedy
w stropie tych piaskéw narzutowce tworza zwar-
ty poziom (bruk). Petrograficzny sklad piaskéw
podscietajacych morene oraz ich zabarwienie
zalezy od ilosci i rodzaju elementéw, pocho-
dzacych z rozmytych utworéw podloza. W oko-
licy Muromu maja one zabarwienie biale i z61-
tawe. Niekiedy piaski podmorenowe wraz z za-
wartym w nich grubym materjalem sg silnie
scementowane przesigknieciami zelazistemi lub
tez lepiszczem wapiennem.

W pasie brzegowym zmiennej szerokosci
(od 5—20 kim), wzdluz rzek Klazmy i Oki,
wystepuje utwér o charakterze typowego lessu
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subaeralnego. Lezy on bezposrednio na morenie
dennej, ktéra przykrywa plaszczem nieréwno~
miernej grubosci — od 3 do 5 m. Sklada sie
z materjalu pelitowego, jest porowaty, z zyl-
kami weglanu-wapna, zawiera lalki lessowe
i posiada wlasciwo$é tworzenia prostopadlych
§cian w wawozach i dolinach rzecznych. W dol-
nych partjach tego utworu daje sie zauwazyé
niekiedy stabo zaznaczone warstwowanie oraz
obecno$é materjalu gliniastego z wkladkami
piasku i drobnego zwiru marglowego. Zabar-
wienie tej czesci utworu jest rdzawe z jasniej-
szemi popielatawo-sinawemi smugami, wyzej
za$ jednolite zélte lub szare, jak typowych
lesséw.

Faune malakologiczna lesséw nadokskich
reprezentuja nastepujace gatunki: Helix tenui-
labris Braun., Conulus fulvus Miill., Pupa mus-
corum L., Succinea oblonga Drap. Faune kre-
gowcéw reprezentuja szczatki gryzoni (Cricelus),
mamuta (Elephas primigenius), nosorozca (Rhi-
noceros lichorhinus) i tura (Bos primigenius).

Na zagadnienie wieku lesséw wystepujacych
na terenie gub. wladimirskiej rzuca pewne
$wiatlo stwierdzony przez N. Sibirce wa fakt
zalegania moreny dennej na ulworach lessowych.
W trzech odstonieciach wysokiego brzegu Kla-
Zmy, miedzy Kowrowem i Wozniakami (na pin.
i pIn. zach. od Muromu), wspomniany badacz
stwierdzil nastepujaca stratygrafje dyluwjum:

I. W okolicy Kla:miriskiego Gorodka: ")
Eluwjum gliniasto-piasczyste; 0,5 m.
Rdzawo-czerwona glina zwalowa z gla-
zami; 1 m.

Utwér lessowy ze $ladami poziomego
warstwowania; 2,5 m.
Niebieskawo-jasnoszara i pstra (z rdza-
wemi plamami) piasczysta. glina z gla-
zami; 4 m.

Czerwono-rdzawa glina zglazami; 1,5m.
Zoltawoszare i biatawe piaski warstwo-
wane; 3 m.

Podloze dyluwjum.

N =

=y &

II. Kolo wsi Judinoj: %)

Eluwjum piasczyste; 0,5 m.

Rdzawa glina morenowa z piaskiem

barwy szarej; 1,5 m.

Utwér lessowy stabo warstwowany, za-

wierajgcy detritus weglanu wapna;

3,5 m.

4. Piaszczysta glina zwalowa z glazami
i konkrecjami krzemieni karbonskich;
w dolnej partji rdzawa, wyzej o zabar-
wieniu jasnem-niebieskawem; 3 m.

5. Zéltawe, biale i rdzawe piaski war-
stwowane ze zwirem; 5—6 m.

6. Podloze.

K V2NN o0

3) M. Sibercew:
Str. 88—89: profil Nr. 360.
5 L. c., str. 80—90; prof. Nr. 364.

Obszcz. gieolog... hist. 72.
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III. Wie$§ Stanki:®>>)

1. Gleba; 0,3 m.

2. Rdzawa piasczysta glina z glazami
i konkrecjami krzemieni karbonskich;
1,5 m.

3. Utwdr lessowy niewarstwowany, w gérnej
partji z wktadkami barwy rdzawej drob-
nych okruchéw krzemiennych, kwarcu
i piaskowca kwarcytowego; 7 m.

4. Ceglasto-czerwona glina z glazami; 2m.

5. Podloze.
Pod Niznim Nowgorodem — zamiast typowej
glingy morenowej — utwory lessowe pokrywa

warstwa gliniasto~piasczysta ze $ladami war~
stwowania, zawierajgca nieliczne drobne oto-
czaki marglowe i kwarcytowe (fluwjo-glacjat?).

W $wietle powyzszych danych stratygrafja

dyluwjum omawianego obszaru przedstawialaby
sie w sposéb nastepujacy:

1. Dolny poziom — dolna morena denna
z podscielajacemi ja piaskami podlodow-
cowemi (?), lub tez zalegajaca bezpo-
$rednio na podlozu predyluwjalnem.

2. Poziom srodkowy — utwér o charakterze
typowego lessu, wystepujagcy w pasie
brzegowym, wzdluz rzek Klazmy i Oki,
jak réwniez nad Wolga.

3. Poziom gérny — gérna morena denna,
ktérej maksymalny zasiag na pin.i pin.-
zach, od Muromu wkracza na obszar
zajety przez utwory lessowe.

Poziom dolny odpowiada zapewne morenie
najwiekszego zlodowacenia (L3), ktéra u nas
réwniez pod lessami zalega: gdrny zas odpo-
wiadalby morenie maksymalnego zasiagu ostat~
niego zlodowacenia — L,. Utwér zblizony do
lessu, niewatpliwie eolicznego pochodzenia, kté-
rego pozycje stratygraficzng oraz stosunek do
obu moren — gérnej i dolnej, wykazuja podane
wyzej trzy profile wysokiego brzegu rzeki
Klazmy, nalezy zwigzaé z nasuwaniem sie dru-
giego zlodowacenia (L,) na obszarze Rosji.
Mielibyémy zatem stosunki analogiczne do tych,
ktére na naszym terenie zostaly stwierdzone.
Potwierdza to réwniez fakt zalegania w utwo~
rze lessowym pod wsia Karaczarowo szczatkéw
kultury paleolitycznej w towarzystwie licznych
kosci zwierzat dyluwjalnych. Stanowisko kara-
czarowskie ze wzgledu na swdj charakter, jako-
te: zawartosé¢ kulturowgq oraz faune stusznie moze
byé identyfikowane z typowemi stanowiskami lesso-
wemi orinjackiego wieku.

*
* %
Wedlug danych, ktére podaje A.S. Uwa-
row i zgodnie z badaniami N. Sybircewa

— stratygrafja dyluwjum na terenie stanowiska
Karaczarowo przedstawia sie w sposéb naste-

pujacy:

55) L. c., str. 98; prof. 412.
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1. Podloze — pstre margle permskie.
2. Glina zwalowa barwy czerwono-rdzawej

z glazami.

3. Utwér lessowy z warstwa czarnoziemu
w stropie. W utworze tym na glebokosci 1,5 m
od powierzchni zalegaly szczatki fauny dylu-
wjalnej oraz wyroby krzemienne, reprezentujace
zawarto$é kulturowa stanowiska.

Z rozmieszczenia pionowego zabytkéw na-
lezy wnosié, iz nie tworzyly one zwariej war-
stwy kulturowej. A. S. Uwarow stwierdzil,
iz wystepowaly one badZz sporadycznie, badz
w skupieniu na réznych poziomach $rodkowej
partji utworu lessowego. Faune stanowiska re-~
prezentujg: mamut (Elephas primigenius), noso-~
rozec (Rhinoceros tichorhinus), oraz tur (Bos
primigenius). Szczatki mamuta byly najliczniej
reprezentowane (ulamki czaszki, zeby, kty, kosci
dlugie, kregi, lopatki i t. p.), mniej licznie no~
sorozca (m. in. zeby) i tura. Sadzac z dosé
niejasnego opisu — kosci byly porozbijane na
duze fragmenty. Wyrob6éw koscianych brak.
A.S. Uwarow wspomina tylko o jednym frag-
mencie zebra, na koncu ktérego widoczne byly
$lady wygladzenia oraz naciecia. Podany ry-~
sunek tego okazu, niestety, dzieki nieumiejet-
nemu wykonaniu jest niejasny.

Inwentarz krzemienny.

Wieksza cze$é wyrobéw krzemiennych sta-
nowiag grube nieksztaltne odpadki i odlupki ré-
znej wielkosci, poza tem liczne wiéry. Te ostat~
nie sa do$¢ grube, krétkie, szerokie, przewaznie
¢ przekroju tréjkatnym, tukowato wygiete. Okazy
dlugie — rzadkie. Kilkanascie rdzeni, jeden
tluczek kulisty z kwarcytowego piaskowca. Su~
rowiec krzemienny miejscowy, wystepujacy
w obfitosci w dolnej morenie dennej, jako lo-
kalny materjal narzutowy. Konkrekcje tego su-
rowca pochodza ze zniszczonych utworéw pod-
loza -— réznych wapieni i margli permskich,
wzglednie gérnokarboriskich. Barwa surowca
waha sie od rdzawoczerwonej do zéltordzawej.
Wyroby niespatynowane — na powierzchni licz-
nych okazéw $lady nalotu wapiennego.

Inwentarz krzemienny tego stanowiska byt
przechowywany w zbiorach A. S. Uwarowa
w Karaczarowie, ktére podczas rewolucji zo-
staly splondrowane. Cze$é zbioru wykopalisk
zdolano uratowaé, m. in. inwentarz omawianego
stanowiska. Czy w calo$ci — tego na razie
niepodobna bylo ustalié. Obecnie inwentarz
ten znajduje sie w Muzeum Historycznem
w Moskwie. Jest to do$é¢ duza kolekcja wyro-
b6éw krzemiennych, zawierajagca bardzo skapa
ilos¢ narzedzi wykoriczonych; wiekszo$é sta-
nowig odpadki, odlupki i wiéry wyzej schara~
kteryzowane. Wprawdzie Uwarow w opisie
inwentarza wylicza do$¢ liczne narzedzia krze-
mienne (39 nozy, 50 skrobaczy, 20 ,toporéw”,
1 ,mlotek“!), ze wzgledu jednak na niescisto$é
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jego okreslen wyliczenie to jest najzupel-
niej niemiarodajne. Z kolekcji, ktérg mialem
sposobno§é przestudjowaé, podaje na tabl. XVI
wszystkie zauwazone narzedzia, zar6wno wy-
koriczone, jakotez zaczatkowe i atypowe.
Narzedzi mikrolitycznych brak. Wiéry za-
szczerbione nieliczne. Dwa okazy atypowe
(rys. 1—2), trzeci to smukly typowy dlugi wiér,
do$é gruby, o przekroju tréjkatnym, lukowato
wygiety (rys. 3). Podluzna krawedz tego okazu
starannie zaszczerbiona drobnemi szczerbami;
podstawa $cieta wskutek uderzenia rylcowego,
o czem $wiadczy zakrzywiony negatyw, wido-
czny na stronie dolnej. Podstawa tego nega-
tywu, wraz z negatywem odpadka rylcowego
na krawedzi prawego boku, tworzy ostrze rylca
klinowatego (rys. 3a). Okaz zdefektowany na

obu koricach — rys. 4, przypomina atypowe
ostrze d cran.
Uderza ubéstwo rylcéw — tylko dwa nie-

zrecznie wykonane rylce klinowate (rys. 5 i 6
do 6a). Rylcéw weglowych brak. Na uwage
zastugujg trzy pazury, reprezentujgce typ spe-
cjalny (rys. 7—9). Okaz — rys. 9, jest naj-
staranniej wykonany; zaszczerbienie ostrza ty-~
powe dla skrobaczy wiérowych. Okaz przed-
stawiony na rys. 8 posiada pazur boczny w spo-
s6b zaczatkowy zaszczerbiony. Na podkresle~
nie zasluguje réwniez ostrze zaczatkowe, wy-
konane z ostrolukowego odlupka (rys. 10);
zaszczerbienie obejmuje tylko drobng partje
jednej krawedzi przy wierzcholku. Wyzej wy-
mienione pazury oraz okaz ostatni stanowia
bardzo ciekawy zespél. Analogiczne typy na-
rzedzi znam z inwentarza gniazda, ktére od-
krylem w 1922 r. na stanowisku wydmowem
Lubikowicze III (gn. 1) w pow. sarnenskim, nad
Stuczq ™).

Skrobacze wiérowe reprezentujg trzy okazy
(rys. 11—13 bis), w tem jeden podwéijny, krétki
(rys. 13bis). Okaz przedstawiony na rys. 12
przypomina réwniez skrobacz podwéjny, kté-
rego ostrze dolne nie zostalo wykorniczone.
Zaszczerbienie gérnej partji oraz czesci pra-
wego boku nadaje mu wyglad skrobacza pod-
krazkowego.

Stanowisko Goncy.

(Tabl. XVII, rys. 1—23; fig. 1, rys. 1—6).

Stanowisko Goncy (pow. lubienski, gub. pol-
tawska), opisane w 1878 r. przez F.I. Ka-
minskiego®) i geologa K.M. Fieofilak-

towa®), jest jednem z pierwszych stanowisk,

%) L. Sawicki: Przyczynek do znajomosci pre-
historji Polesia. ,Ziemia“ Nr. 6—8, 1925.

D F.LKaminskij: Sledy drewniejszej epochi
kamiennago wieka po r. Sule i jeja pritokam. ,7Trudy
Trietjago Archieotog. Sjezda w Rossii“. Kijéw — 1878,
T. I, str. 147—152,

8) K. M. Fieofilaktow: O miestonachoz-
dienii kremniewych orudij czelowieka w miestie s kos-
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ktére na terenie Rosji europejskiej zostalo od-
kryte. Do 1914 r. bylo ono przedmiotem ama~
torskich poszukiwan ré6znych oséb. Planowe ba-
dania tego stanowiska przeprowadzil W. Szczer-
bakiwskij w latach 1914—1916 i 1919. Daly
one bardzo cenne wyniki, dzieki ktérym wazne
to stanowisko znalazlo wyczerpujace oswietle-
nie'Y). Materjaly wykopaliskowe, pochodzace
z tych rozkopywan, przechowywane sa w Pol-
tawskiem Ziemskiem Muzeum Archeologicznem.

Stanowisko Goncy znajduje si¢ w pradolinie
rz. Udaj, na terenie starej terasy, wzniesionej
16 m n. p. rzeki, u podnéza wysokiego prawego
brzegu doliny. Wedlug obserwacyj W. Szczer-
bakiwskiego zawarto§¢ kulturowa zalegala
w nastepujgcych warunkach stratygraficznych:
. Humus wspélczesny.

. Deluwjum lessowe, grub. 60 cm.
. Less, grub. 2,2 m.
D. Warstwa kulturowa — 0,6 m.

E. Utwér ilasty warstwowany, grub. 10 m.
Utwér ten W. Szczerbakiwskij
okresla jako stare aluwjum rz. Uddj.

F. Podloze — 26lty margiel; dno pra-
doliny.

Znalezione w warstwie kulturowej zabytki
lezaly in situ. Wyjatkowo znaczna grubos¢ tej
warstwy zostala spowodowana obfitem nagro-
madzeniem kos$ci zwierzecych, przewaznie ma-
muta i renifera. Tworzyly one bogate sku-
pienia, zajmujace przestrzen od 1 do 7 m kw.
Szczerbakiwskij zauwazyl, iz kosci naj-
grubsze i najwieksze znajdowaly sie na pery-
ferji oraz na powierzchni skupien, ktérych
Srodek wypelnialy drobne ulamki rozbitych
kosci. Przestrzenn pomiedzy skupieniami byla
pozbawiona zabytkéw. W stropie warstwy kul-
turowej, na poziomie, odpowiadajgcym gér-
nemu, najwyzszemu poziomowi skupien, stwier-
dzono obecno$é cienkiej warstewki (2 cm
grub.), zawierajacej bardzo drobne ulamki ko-
$ci zwierzecych, ktéra przykryta byla cala
przestrzeh zajeta przez skupienia (7). W tych
ostatnich znajdowaly sie liczne wyroby krze-
mienne i ko$ciane. W dwu skupieniach zna-
leziono kilkanascie glazéw narzutowych, w tem
jeden podluznie rozbity. W skupieniu pierw-
szem, najwickszem, znaleziono rozbite sko-
rupy Unio i Anodonta. Sladéw ognisk nie

W >

tiami mamonta w s. Goncach na riekie Udaje, Lubien-
skago ujezda, Poltawskoj gub. ,7Trudy Trietjago Arch.
Sjez.“ Kijéw — 1878. T. 1, str. 153—159.

) W. Szczerbakiwékij: Rozkopki paleo-
liticznogo sieliszcza w s. Gonciach, Lubien. pow...
»Zapis. Ukraj. naukow. towaris.“ Z.1, str. 61—78.
Poltawa, 1919. Charakterystyke tego stanowiska po-
daje réwniez Prof. W. A. Gorodcow na podstawie wlas-
nych spostrzezen. W. A. Gorodcow: Archieologja.
T. 1. Kamiennyj period. Moskwa—Leningrad 1925, str.
285—290. H. Breuil: Les fouilles de la station pa-
léolitique (Magdalénien) dans le village de Hentzi,
district de Loubni, gouv. Poltava (Ukraine), en 1914
et 1915. ,L'Anthropologie”. T. XXXIV, str. 421.
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zauwazono. Faune reprezentuja: mamut, renifer,
niedzwiedz jaskiniowy, wilk, zajac oraz blizej
nieokreslone szczatki gryzoni ).

Inwentarz przemystowy.

Surowiec krzemienny na terenie gub. pol-
tawskiej nigdzie w zlozu pierwotnem nie wy-
stepuje. Wyroby krzemienne, znalezione na
stanowisku, mogly byé zatem wykonane badz

Ryc. 1. Goncy.
nr. 6 w /4 w. n.

Fig. 1.

z réznych gatunkéw surowca narzutowego,
ktéry na miejscu w glinie morenowej (Lj)
wystepuje, badZ tez z surowca importowanego.
W. Szczerbakiwskij niestety nie po-
daje blizszych danych odnosnie tej waznej
sprawy. Sadzac z reprodukcji (Kaminskij,
. ¢.), wyroby krzemienne sa wykonane z lichych
pod wzgledem przemystowym gatunkéw su-
rowca, zapewne narzutowego. Wedlug wszel-

0) W. A. Gorodcow nadto wymienia jeszcze
(1. c., str. 287) nastepujace gatunki: Cervus alces, Sus
scrofa ferus i Bos sp.
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Wedlug W. Szczerbaki wskiego,
Gontzy. D’aprés W.tSchtcherbakivski.
nat., nro 6 en
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kiego prawdopodobieristwa sg one niespatyno~
wane. Wyroby opublikowane przez Kam i n-
skiego i Szczerbakiwskiego maja
ten sam charakter morfologiczny. Cechuje je
drobnoéé wymiaré6w oraz niezdarno$¢ wyko-
nania, byé moze uwarunkowana wlasciwoéciami
surowca.

Narzedzia wykonczone stosunkowo nieli-
czne. Szczerbakiwsékij podaje nastepu-
jace zestawienie: skrobaczy 95, rylcéw 75,

Nr. 1—5 w w. n,,
Nro 1—5 en gr.
gr. nat.

przekluwaczy 2, pilka 1, narzedzi atypowych 20,
poza tem kilka rdzeni. Rysunki bardzo sche-
matycznie wykonane, nie oddajg dokltadnie
charakteru morfologicznego reprodukowanych
okaz6w. Mimo to wykazujg one, iz wyzej po-
dane wyliczenie narzedzi nie jest zupelnie
Scisle. Autor bowiem mylnie zaliczyl niektére
rylce weglowe do skrobaczy, wiéréw zaszczer-
bionych itp., nozyki za$ tylcowe do narzedzi
atypowych.

Nozyki tylcowe zdajg sie byé dosé licznie
reprezentowane. Précz zwyklych prostych no-
zykéw tylcowych, wykenanych z cienkich smu-
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klych wiérkéw (rys. 1—4), zasluguje na uwage
okaz reprodukowany przez Kaminskiego,
przypominajacy ostrze d cran (l. c. tabl. nr.).
Rylce stanowia grupe narzedzi niewatpliwie
liczniej reprezentowang, niz skrobacze. Prze-
wazaja rylce weglowe réznego typu (rys. 5—16);
klinowate i famarice sa znacznie mniej liczne
(rys. 13 i 17; 8 i 12 niepewne). Skrobacze
wiérowe krétkie, o ostrzu lukowato wygietem
(rys. 19—20); ostrze pracujace jednego okazu
posiada charakter pazura (rys. 18). Dwa ty-
powe przekluwacze (rys. 21—22) uzupelniaja
ten zesp6l narzedzi.

Inwentarz wyrobow koscianych reprezentuje
bogaty i bardzo ciekawy zespél. W. Szczer-
bakiwskij wymienia i reprodukuje 5 szydel
koscianych (ryc. 1 rys. 1—2), jedna typowo ma-
dleriska igle kosciana z uszkiem (ryc. 1, ryc. 3),
duza iglice o gléwce eliptycznie rozszerzonej,
z okraglym otworem znacznej $rednicy posrod-
ku (ryc. 3, ryc. 5), wykonana z plaskiego utam-
ka kla mamuta; motyke z rogu renifera (ryc. 1,
ryc. 6 oraz ulamek dolnej szczeki niedziwie-
dzia jaskiniowego z otworem przystosowanym
do zawieszania. W. Szczerbakiwskij
wspomina jeszcze o znalezieniu fragmentu rogu
renifera, z ktérego miala byé wykonana bulawa
— bdton de commandement, nastepnie o blizej
nieokreslonem (z powodu uszkodzenia) lopa-
tkowatem narzedziu z kta mamuta, oraz o ,,du-
zej ilosci réznych przedmiotéw, wycietych z kla
mamuta”, ktére byly w tak zlym stanie zacho-
wania, ze niepodobna bylo blizej ich okreslié.

Chronologja stanowisk mlodszego paleolitu.

Badania utworéw glacjalnych na terenie
Rosji wykazaly obecno$é wyraznych sladéw
dwéch zlodowacen, przedzielonych okresem
interglacjalnym'!). Zlodowacenie pierwsze naj-

)A. D. Archangielskij:
czeskago strojenija Jewropiejskoj Rossii. T. I
Petrograd, 1922. Str. 374 —393. K. D. Glinka:
Posletrieticznyja obrazowanija i poczwy Pskowskoj,
Nowgorodskoj i Smolenskoj gub. ,Jezegod. po Gieolog.
i Minier. Rossii” T. V, str. 65—94. T e go z: Nieskolko
nabludienij w oblasti posletrieticznych obrazowanij
s.-z. Rossii. ,Jezeg. po Gieol. i Minier. Rossii” T. IV
str. 110—116. H. Bogolubow: K gieologiczeskoj
istorii Kaluzskago kraja w lednikowyj period. ,Jezeg.
po Gieol. i Minier. Rossii”. T. VI, z. 5, str.
111—115. Tegoz: Iz nowych dannych po miezle-
dnikowoj florie Sriedniej Rossii. ,Jezeg. po Gieo-
fog. i Minier. Rossii”. T. X. str. 1—2. Tegoz:
O fazach miezlednikowoj epochi w Moskowskoj gub.
»Jez. po GQGieotog i Min. Ros.”  T. IX, str. 24—33.
N. L. Krisztafowicz: Glawniejszije rezultaty izu-
czeniia posletrieticznych obrazowanii centralnoj Rossii.
y»Irudy SPb. Obsz. Jest. Otdiet Gieol. i Minier.”
T. XXII, str. 1—16. Tegoz: Sur la derniére
période glaciaire en Europe et dans I’Amérique du
Nord en rapport avec la question de la cause des
périodes glaciaires en général. ,Bull de la Soc.
Belge de Géolog. de Paléon. et d’Hydrol”. T. XXIV,
str. 292 — 305. Bruksela, 1910. I, N, Nikitin:

Obzor gieologi-
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wicksze, odpowiada naszemu L  Granice
maksymalnego zasiggu tego zlodowacenia zo-
staly przez geologéw rosyjskich ustalone i oz-
naczone na mapach geologicznych®’), nie
widze wigc potrzeby szczegélowego ich oma-
wiania. Morene najwickszego zlodowacenia,
podobnie jak to ma miejsce u nas, pokrywa
zmiennej grubosci plaszcz lessu. Powloka
lessowa nie przedstawia jednak pokrywy jed-
nolitej, lecz wystepuje w postaci mniej lub
bardziej rozleglych platéw, ktére zajmuja sze-
roki pas $rodkowej i poludniowej Rosji. Nalezy
zaznaczyé, iz zaréwno pélnocne, jakotez po-
ludniowe granice rozprzestrzenienia lessu do-
tychczas nie zostaly $cisle oznaczone.
Jakkolwiek przebieg L, na wschéd od
srodkowego Bugu nie jest doktadnie znany %),
niemniej jednak uwazaé nalezy, ze wysuniety
daleko na poludnie jezor kijowski reprezentuje
dalszy cigg tego samego zlodowacenia na te-
renie Rosji. Przemawia za tem, m, in., obec-
no$¢ lessu na morenie dennej tej partii naj-
wiekszego zlodowacenia, oraz odkrycie w Ki-~
jowie stanowiska gérnoorinjackiego w utworach
przykrytych grubym pokladem lessu.
Oznaczenie granic maksymalnego zasiegu
ostatniego zlodowacenia w Rosji i zwiazanie
takowych z t. zw. sSrodkowopolska moreng na-

Strojenije riecznych dolin Sriedniej Rossii. Peters-
burg 1884. Tegoz: Sur la constitution des dépbts
quaternaires en Russie et leurs relations aux trouva-
illes résultant de l'activité de 'homme préhistorique.
»Congr. Intern. d’'Archéol. Préhist. et d’Anthrop”.
11-éme Ses. & Moscou, 1892. T. L. str. 1—34. Tegoz:
Gieologiczeskaja karta okrestnostiej Moskwy. ,Trudy
Gieofog. Komitieta”. Nowa serja, 118. Petersburg 1923.
A.N.Rozanow, O. K. Lange, S.A. Dobrow:
Priedwaritielnyje otczety po gieologiczeskom izsledo-
wanii Moskowskoj gubernii w 1912 godu. Moskwa, 1914.
wMoskow. Gubierns. Ziemstwo”. T.Czernyszew:
Apercu sur les dépdts posttertiares en connexion
avec les trouvailles des restes de la culture préhisto-
rique au nord et a l'est de la Russie d’Europe.
«Congr. Intern. d,Arch. Préhist et d’Anthr.” Moskwa,
1892. T. L. str. 35—56. G. F. Mirczing: PoSletrie-
ticznaja istorja rawniny Jewropiejskoj Rossii. Raboty
Torfianoj Akadiemii” Z. I, str. 1—17. Moskwa, 1920.
Autor mylnie uzasadnia istnienie czlerech zlodowacen
na obszarze Rosji. Juz w czasie druku niniejszej
pracy zapoznalem sie¢ z publikacja Prof. W. 1. Kr o-
k os’a p. t. ,Matieriali do charaktieristiki czetwiertin-
nich pokladiw schidnoi ta piwdiennoi Ukraini®. Wi-
dawnia Sekcii Gruntoznawstwa. Charkéw, 1927, str.
1—326, z 415 profilami.

Publikacja powyzsza zawiera bogate i cenne ma-
terjaly, dotyczace stratygrafji lesséw ukrainskich, bu-
dowy i wieku teras rzecznych oraz utworéw wydmo-
wych. Autor podobnia jak G. F. Mirczing, wypo-
wiada poglad, ze na terenie Rosji mialy miejsce
cztery zlodowacenia, ktére paralelizuje ze zlodowace-
niami alpejskiemi. Jakkolwiek réwniez z wielu in-
nemi pogladami autora zgodzié sie niepodobna, nie-
mniej jednak, omawiana publikacja jest powaznym
przyczynkiem do znajomosci dyluwjum Ukrainy.

62) Gielogiczeskaja Karta Jewrop. Rossii.

Wyd. ,Gieolog. Komitieta”. Petersburg, 1915.
) Mapa Geologiczna Rzeczypospolitej Polskiej
1.750.000. Wyd. Panstw. Inst. Geolog. Warszawa, 1926.
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strecza bardzo powazne trudnosci. Na pod-
stawie istniejacych danych mozna wnosié, iz
poludniowa granica zasiagu tego zlodowacenia
na wschodzie przebiega gub. miniska, smolen-
ska, | kaluska, oraz pélnocna czesé orlowskiej
(pow. brianski?); stad podnosi sie ku pin.
i biegnie na wsch. od Moskwy do gub. wla-
dimirskiej (wzdluz Klazmy do Kowrowa) i ko-
stromskiej. Na pln. i pln.-zach. od tej linji
znane s3a lanicuchy moren czolowych, ktére,
podobnie jak u nas, pochodza z recesji oma-
wianego zlodowacenia.

Istnienie dwuch odrebnych zlodowaceri na
terenie Rosji potwierdzaja odkrycia utwo-
réw interglacjalnych z charakterystyczna fauna
i flora. Zasluguje réwniez na podkreslenie
fakt przykrycia mlodszego lessu przez morene
ostatniego zlodowacenia, oraz obecno$é por-
wakéw lessowych w morenie dennej tegoz zlo-
dowacenia. Dodaé nalezy, iz obszar mlod-
szego lessu lezy na zewnatrz maksymalnego
zasiagu ostatniego zlodowacenia, ktére jedy-
nie na pewnych odcinkach przekroczylo pél-
nocng granice tego obszaru, U nas znane sa
fakty przykrycia mlodszego lessu przez utwory
fluwjoglacjalne ostatniego zlodowacenia'%).

Jak z powyzszego wynika — stosunki glac-
jalne na terenie Rosji i w Polsce majg ten
sam charakter. Przesuniecie sie ku wscho-
dowi dwéch ostatnich zlodowacen, jak to wy-
kazal M. Limanowski®) znalazlo swéjwy-
raz w maksymalnym rozwoju pokrywy lodowej
na obszarze Europy wschodniej. Nalezy przy-
puszczaé, iz oba zlodowacenia (L3 i L),
a zwlaszcza ostatnie, ktére na terenie Rosji
i Polski niewatpliwie mialo przebieg iden-
tyczny, charakteryzuja te same stosunki kli-
matyczne i florystyczno-faunistyczne. Ustale~
nie powyzszych faktéw posiada doniosle zna-
czenie z punktu widzenia rozwoju kultur pa-
leolitycznych na obszarze Europy wschodniej,
oraz ich stosunku chronologicznego do pale-~
olitu Europy zachodniej.

Zagadnienie starszego paleolitu, ze wzgledu
na prawie zupelny brak odno$nych materja-
16w, narazie nalezy pozostawié na uboczu.
Co sie tyczy mlodszego paleolitu, to jakkol-
wiek ilo§é stanowisk odkrytych na terenie
Rosji jest znaczna, niemniej jednak tylko nie-
liczne z nich byly przedmiotem wyczerpuja-~
cych badan. W tych warunkach syntetyczne
przedstawienie caloksztaltu zjawisk prehi-

6) Gagel und Korn: Der Geschiebeinhalt des
wolhynischen Diluvium. ,Zeitschr. der Deut-
schen Geolog. Ges.“ tom LXX, str. 83—94. Ber-
lin 1918. — L. Sawicki: Przyczynek do znajo-
mos$ci prehistorji Polesia, ,Ziemia", 1925. Str.
137—138.

65 M. Limanowski: O znaczeniu iléw wste-
gowych (warwowych) Chelmna dla stratygrafji dyluw-
jum Pomorza. ,Sprawozd, Panstw. Instyt.
Geolog“ I, str. 337—372. Warszawa, 1922.

PRZEGLAD ARCHEOLOGICZNY

Tom IIL

storyczno—geologicznych, charakteryzujacych
epoke mlodszego paleolitu w Rosji, oraz $ciste
zwigzanie takowych z wynikami, ktére na te-
renie Europy $rodkowej i zachodniej zostaly
w tej dziedzinie uzyskane, nastrecza po-
wazne trudnosci.

Pierwszorzedne znaczenie dla rozwoju pre-
historji w Rosji posiada ustalenie chronologji
mlodszego paleolitu rosyjskiego, opartej na
podstawach geologicznych. Jest rzecza zro-
zumiala, ze rozwigzanie zagadnienia chrono-
logji wiaze sie $cisle z og6lnym postepem
badarn w zakresie dyluwjum. Przy obecnym
stanie znajomos$ci dyluwjum Rosji zagadnie-
nie to nie moze byé w spos6b definitywny
wyjasnione.

Odnosnie zagadnienia chronologji mlod-
szego paleolitu podkresli¢ nalezy podstawowe
znaczenie stanowisk otwartych, a zwlaszcza
lessowych, poniewaz wystepuja one w okres-
lonych warunkach geologicznych, ktére w spo-
s6b scisly moga byé¢ zdefinjowane. Materjaly
prehistoryczne tych stanowisk, jako dobrze
datowane, umozliwiaja poza tem ustalenie,
na drodze poréwnawczej, rozwoju stosunkéw
kulturalnych na obszarze Europy w tej czesci
mlodszego paleolitu, ktéra wspomniane stano-
wiska reprezentuja.

Znane z terenu Polski i Rosji stanowiska
lessowe sa wieku orinjackiego. Tego samego
wieku sa réwniez stanowiska lessowe Europy
érodkowej i zachodniej. Zgodnie z ogélnie
przyjetym pogladem proces tworzenia sie
lessu przypada na stadjum nasuwania sie lo-
dowca, koniec za$ tego procesu — na maksy-
mum jego rozwoju. Powstanie zatem mlod-
szego lessu u nas i na terenie Rosji pozostaje
w zwigzku z nasunigciem sie ostatniego pél-
nocno - europejskiego zlodowacenia.  Scislej
méwiac, powstanie gérnego poziomu typowego
lessu subaeralnego w Polsce i w Rosji od-
nie$¢ nalezy do okresu tej fazy ostatniego
zlodowacenia, ktéra u nas reprezentuje t. zw.
érodkowopolska morena (L,)®), na wscho-
dzie za$§, odpowiadajaca jej srodkoworosyjska
morena. Wynika to nietylko ze stosunku pél-
nocnej granicy zasiggu lessu do omawianego
nasuniecia, ale ré6wniez z warunkéw zalegania
w lessie zawarto$ci kulturowej stanowisk orin-
jackich.

Lezacy w spagu gérnego poziomu lessu
typowego less warstwowany ilasty, zawie-
rajacy warstewki wkladkowe piasku i zwiru
(z okruchéw skalnych podloza, najczesciej
kredowych, jak to ma miejsce na naszym
obszarze, np. na Wolyniu) jest niewatpliwie
innego wieku i w innych warunkach powstal.
Godnym podkreslenia jest fakt, wielokrotnie

8 J. Samsonowicz: O lessie wschodniej
czesci gér Swietokrzyskich. ,Wiadomosci Ar-
cheologiczne”, t. IX, str. 1—18.
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stwierdzony, wystepowania zawartosci kultu-
rowej stanowisk orinjackich nie w zlozach
typowego lessu subaeralnego, lecz w ponizej
lezacym lessie warstwowanym. Odnos$nie wa-
runkéw zalegania zawartosci kulturowej w lessie
warstwowanym bardzo ciekawych obserwacyj
dostarczyly badane przezemnie stanowiska
orinjackie w Grédku na Wolyniu. Utwér ten
sklada sie gléwnie z materjalu pelitowego,
ktéry, zdaniem mojem, zostal wtérnie odlo-
zony przez wody o zmiennej sile przeplywu
i zmiennym kierunku®’). Przypuszczaé nalezy,
ze w okresie poprzedzajagcym tworzenie sie
gérnego poziomu lessu typowego zostala roz-
myta, na skutek dlugotrwalych proceséw delu-
wjalnych, stara pokrywa lessu subaeralnego,
pozostaloscia ktérej bylby less warstwowany.
Niepodobna bowiem przypuszczaé, azeby w wa-
runkach zimnego suchego klimatu stepowego,
w ktérych odbywal sie proces akumulacii
eolicznej materjalu pelitowego, jednoczesnie
panowal na obszarze osadzania sie lessu
klimat wilgotny, obfitujacy w duza ilo$é opa-~
déw atmosferycznych, ktére spowodowaly wy-
tworzenie si¢ grubych (40—50 m — Tutkowskij)
pokltadéw deluwjéw lessowych. Odrzucié¢ tez
nalezy poglad, iz lessy warstwowane sa utwo-
rem jeziorowym i dowodzg istnienia obszer-
nych i glebokich zbiornikéw wody®). Jak-
kolwiek badania P. Tutkowskiego wyka-
zaly obecnosé stosunkowo duzej ilo$ci r6znych
gatunkéw mieczakéw wodnych, tem niemniej
tego rodzaju wyjasnienie nie moze sie ostaé.
Przecza temu nastepujace fakty: 1. wystepo-
wanie lessu warstwowanego w typowym lesie
subaeralnym; 2. znaczna réznica pozioméw
zalegania lessu warstwowanego na plafeau,
3. obecnosé grubych pokladéw typowego lessu
w preglacjalnych dolinach (rz. Uécie i Horynia),
ktérego poziom gérny lezy o 30—38 m. po-
nizej lessu warstwowanego na plateau, oraz
4. wystepowanie w lessie warstwowanym za~
wartosci kulturowej niektérych stanowisk orin-
jackich na zlozu wtérnem.

Dowodem intensywnej dzialalnosci wéd
powierzchniowych, w okresie poprzedzajagcym
proces osadzania sie lessu typowego, sg wy~
stepujgce w lessie warstwowanym wspom-
niane wyzej warstewki wktadkowe (od 1 do
30 cm grub.) piasku i zwiru kredowego z okru-~
chami konkrecyj krzemiennych i krystalikéw,
oraz lezgca w spagu warstwa rumoszu kredo-
wego. Ta ostatnia sklada sie z otoczonych
okruchéw kredy, réznej wielkosci, calych oraz
polupanych termicznie i mechanicznie bul
krzemiennych (ze $ladami ogladzenia kory

67) A, Iwczenko: Sloistot' w eotowych otlo-
zenijach. ,Jezeg. po Gieol.i Minier. Rossii“
t. X, str. 18—29; t. XII, str. 145—170.

) P.A. Tutkowskij: Posletrieticznyja oziera
w siewiernoj polosie Wolynskoj gub. Zytomierz 1912.
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i powierzchni przeloméw), piasku, wreszcie —
materjalu pelitowego, ktéry jest bardzo nie-
réwnomiernie rozproszony. Materjal gruby
gérnej partji wietrzeliska jest zazwyczaj sce-
mentowany lepiszczem ilasto-wapiennem i two-
rzy zbita, bardzo twarda, mase skalista.
W tego rodzaju wietrzelisku kredowem stwier-
dzilem na jednem ze stanowisk grédeckich
(Ill-cie) masowe wystepowanie na réznych
poziomach kosci zwierzat dyluwjalnych i wy-
robéw krzemiennych. W wietrzelisku tem
znajdowaly sie réwniez (sporadycznie) typowe
dla lessu skupiny wapienne, t. zw. ,kukly
lessowe”. Obecno$é tych ostatnich, oraz za-~
bytkéw paleolitycznych mozna wytlumaczyé
jedynie wmyciem w obce im $rodowisko.
Warstwa rumoszu, lezaca bezposrednio na
kredzie, jest zatem produkiem erozyjnej dzia-
talnosci wdd powierzchniowych, wspélczesnym
tworzeniu si¢ lessu warstwowanego. Dodaé
nalezy, iz w dolnej partji lessu warstwowanego,
lezacego bezposrednio na omawianem wie-
trzelisku kredowem, znajdowaly sie réwniez
wyroby krzemienne i kosci zwierzece.

Na istnienie dlugiego okresu wzmozonej
dziatalnosci wéd powierzchniowych, ktéry zu-
pelnie stusznie zostal nazwany przez J. Sam -~
sonowicza okresem pluwjalnym®), wska-
zuja réwniez warunki zalegania zawarto$ci
kulturowej stanowiska kijowskiego (I-e, t. zw.
Kijewo-Kirylowskie™®). Badania W. Chwojki
wykazaly, iz gléwny poziom zabytkowy-dolny
znajdowal sie na powierzchni ilu spondyluso-
wego i w nadleglej warstwie (1 mtr. grub.)
trzeciorzedowego piasku glaukonitowego. War-
stwe te przykrywal piasek silnie zorsztynizo-
wany z glazami narzutowemi w spodzie. Wyzej
lezal kompleks (6 m) piaskéw warstwowanych,
w gérnej partji ktérego znajdowaly sie liczne
wkladkowe poziomy zabytkowe w postaci
gniazd. Kompleks ten przykryty byl pokladem
10 cio m grubosci lessu typowego z warstwa
(1,5 m) lessu warstwowanego w spagu.

N J. Samsonowicz: O loessie wsch. cz.
gér Swiet. ,Wiad. Arch.” T. 1X. str. 0.

M W. W.Chwojko: Kamiennyj wiek $rednia-
go Pridnieprowja. ,Trudy XIl-go Archieotog. Sjezda
w Kijewie”. 1899 T. .. str. 736—1754. Moskwa. 1901.
Tegoz: Kijewo-Kirillowskaja paleoliticzeskaja stojanka
i kultura epochi Madlen. ,Archieolog. Lietopis Jui.
Rossi” nr. 1, str. 26—37. Kiiéw, 1903. Tegoz: Dé-
couvertes paléolithiques récemment faites en Russie.
oL’Anthropologie”. T. Xll, str. 158—159. T.Wolko w:
Iskustwo madlenskoj epochi na Ukrainie. ,Arch.
Letopis Juz. Ros.” Nr. 1. Kijéw, 1903. J. V. Zelizko:
Stanice diluvialniho &lovéka v Kijevé. ,Casopis Via-
sten. muzej. spolku v Olomouci”, 1907. P. Arma-
szewskij: O stojankie paleoliticzeskoj epochi po
Kirillowskoj ul. w Kijewie. ,lzwiestja XI Archieol.
Sjezda” str. 173—175. N. 1. Krisztafowicz:
PoSéletreticznyja obrazowanja w okrestn. Nowo-Ale-
ksandrii. ,Zapis. Nowo-Aleks. Inst. Siel.-Choziaj.
i Lesow”. T.IX, 1896; str. 65—66.
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Stanowisko kijowskie lezy w dolinie pre-~
glacjalnej Dniepru, ktérej dno tworza utwory
trzeciorzedowe. Obecno$é zwartego poziomu
zabytkowego w warstwie piasku glaukonito-
wego przedstawia analogje z zaleganiem za-~
warto$ci kulturowej w wietrzelisku kredo-
wem na stanowisku Grédek [II. Zabytki
tworzqgce ten poziom, podobnie jak w Grédku,
zostaly wmyte w Ssrodowisko absolutnie sobie
obce, znajdowaly sie zatem na zlozu widrnem.
Potwierdza to réwniez obecno$é narzutowcéw
w warstwie piasku glaukonitowego. Warstwa
nadlegla piasku zorsztynizowanego z glazami
nie reprezentuje moreny dennej in situ, lecz
materjal morenowy, lezacy na wtérnem zlozu.
Obecno$é warstwy materjalu morenowego w
wyzej opisanych warunkach stratygrafji geolo-
gicznej i prehistorycznej staje sie zrozumiala
jedynie wéwczas, jesli przyjmiemy, iz powsta-
nie jej jest wynikiem zmywania i zsuwania
sie odsltonietej na zboczu partji moreny den-
nej przedostatniego, najwiekszego zlodowace-
nia (L,;). Kompleks piaskéw warstwowanych,
z licznemi poziomami zabytkowemi, powstanie
swoje zawdziecza réwniez dzialalnosci wéd
powierzchniowych. Partja stropowa tego utwo-~
ru oraz nadlegla warstwa lessu warstwowa-
nego i lezacy nad nig less typowy nie do-
starczyly zabytkéw. Odnosnie stratygrafji kul-
turowej zasluguja na uwage niektére obser-
wacje W. Chwojki, zdajace sie stwierdzaé
ciekawe zjawisko rozszczepiania sie warstwy
zabytkowej na szereg oddzielnych pozioméw.
W zwiazku z tem nalezy podkreslié zaobser-
wowany przez tegoz uczonego fakt segregacji
materjaléw zabytkowych, a mianowicie: po-
ziom dolny skladal sie z olbrzymiej ilosci
duzych kosci zwierzecych (przewaznie ma-
muta) oraz wiekszych odpadkéw i fragmentéw
bul krzemiennych, poziomy wyzsze za$ za-
wieraly prawie wylacznie drobne ulamki kosci
oraz wyroby krzemienne drobnych wymiaréw.
Nie jest jednak wykluczone, iz omawiane
stanowisko skladalo sie z paru pozioméw kul-
turowych réznego wieku. Takby sie przedsta-
wiata interpretacja warunkéw geologicznych
stanowiska kijowskiego, oparta na szczuplym
i zbyt ogélnikowym materjale obserwacyj-
nym.

Wystepowanie w zlozach lessu warstwowa-~
nego zawarto$ci kulturowej stanowisk orin-~
jackich jest zjawiskiem zbyt czestem, azeby
moglo byé pozbawione glebszego znaczenia.
Dodaé nalezy, iz wigkszo$é znalezisk szczat-
kéw ssakéw dyluwjalnych réwniez z réznych
pozioméw lessu warstwowanego pochodzi. Less
typowy, przynajmniej na obszarze Polski i Rosji,
jest prawie calkowicie pozbawiony zawarto$ci
kulturowej. Wyjatek pod tym wzgledem sta-
nowig u nas stanowiska orinjackie Gliniany pod
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Lwowem ™) i Horodnica nad Dniestrem ), w Ro-
sji — Karaczarowo i Goncy. W Glinianach
liczne szczatki ‘'mamutéw oraz wyroby krze-
mienne, wedlug obserwacji Prof. T. Wigniow-
skiego, znajdowaly sie w lessie typowym.
W danym jednak wypadku nalezy sie liczyé
z mozliwo$cia istnienia odmiennych stosunkéw
geologicznych na tym terenie. Jakkolwiek od-
nosnie stanowiska w Horodnicy brak doklad-
nych danych, jednak, ze wzgledu na sasiedztwo
z poprzedniem, nie jest wykluczone, ze i na
tem stanowisku zawarto§é kulturowa znajdo-
wala sie w typowym lessie. Co sie tyczy
dwuch wyzej wymienionych rosyjskich stano-
wisk, to zdaje sie byé pewne, iz zawartosé
kulturowa obu w typowym lessie zalegala. Nie
wdajac sie w rozpatrywanie przyczyn tego zja-
wiska nalezy stwierdzié, ze wyré6znienie dwéch
stratygraficznych pozioméw lessu, ré6znych pod
wzgledem chronologicznym, nie tylko struktu-
ralnym, jest uzasadnione.

Ostatnie zlodowacenie (L,) w Polsce i na
terenie Rosji odpowiada drugiemu nasunigciu
ostatniego pétnocnoeuropejskiego zlodowacenia
(II. Hauptvorstoss). Z nasuwaniem sie tego
zlodowacenia zwigzane jest u nas tworzenie
sie typowego lessu, ktéry reprezentuje poziom
gérny lessu mlodszego (Jiingerer Loss 1I).
Nasuniecie pierwsze w spos6b pewny w Polsce
i na terenie Rosji dotychczas nie zostalo stwier-~
dzone. Nasunieciu temu odpowiadaé winien
starszy — dolny poziom lessu mlodszego
(Jiingerer Loss I). Na istnienie tego poziomu
u nas wskazalem posrednio, omawiajac geneze
lessu warstwowanego. Bezposrednim jednak
dowodem jego obecno$ci sa odkrycia warstw
humusu kopalnego z lezacym ponizej poziomem
lessu odwapnionego-zglinionego.

Bardzo ciekawe obserwacje odnoénie za-
gadnienia stratygrafji lesséw podolskich i wo-
lyniskich podaje W. Laskarew, ktéry w licz-
nych punktach stwierdzil wystepowanie gleby
kopalnej w lessie typowym™). Niektére z opi~
sanych przez Laskarewa profiléw wykazuja
wlasciwie trzy poziomy lessu typowego, jesli
uwzglednié warstwe deluwjéw lessowych, ktéra
dzieli less gérny (lezacy nad warstwa kopal-
nego humusu) na dwa wyrazne poziomy.
Wyjasnienie przyczyn tego zjawiska, przy obec-
nym stanie badafi w tej dziedzinie, nastrecza
powazne trudno$ci. Obserwacje N. Krysztafo-
wicza, dotyczace wystepowania humusu w lessie

DT, Wisniowski: O odkryciu paleolitu
z fauna ssakéw dyluwjalnych pod Glinianami. , Materj.
antrop. archeol. i etnogr.” T. XIV, str. 1—10,

2y L. ¢. 19—72.

) W. Laskarew: Dwa jarusa lessa w Po-
dolskoj i Wolynskoj gubernijach. Kamieniec Podolski,
1912. Poza tem por. tegoz: Obszczaja gieolog. karta
Rossii. List 17. ,Trudy Gieol. Komit." Nowa ser.,
zesz. 71, Petersburg, 1914. Str. 669—708.
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lubelskim, maja znaczenie lokalne™). Odnoé-
nie lesséw wolyniskich uwazam za wlasciwe
powolaé sie na odkrycie wlasne dwéch pozio-
méw lessu we wsi Broniki na zach. od Réwnego.
W odstonietym na znacznej przestrzeni profilu
stwierdzilem pod grubg powloka typowego
lessu warstwe gleby kopalnej (fukowato wy-
gieta) z warstewka bielicy w spodzie, lezaca
w stropie silnie wylugowanego i zmetamorfizo-
wanego lessu barwy brunatnej. Odkrycie to
tem wieksze posiada znaczenie, gdyz w spodzie
warstewki bielicowej znalazly sie wyroby krze-
mienne, reprezentujagce mlodszy paleolit (orin-
jackie)

O ile dolny poziom mlodszego lessu nalezy
zwigza¢ z pierwszem nasunieciem ostatniego
zlodowacenia, gérny za$ z drugiem, to logicznie
z tego wynika, iz wytworzenie sie warstwy
humusu kopalnego z poziomem odwapnionego
zwietrzalego lessu pod spodem odnie$é nalezy
do okresu interstadjalnego. Less warstwowany
iest utworem deluwjalnym, kidry powstat v fazie
koricowej tego interstadjum. Nie jest wykluczone,
iz proces koricowy tworzenia sie lessu warstwo-
wanego przypada na wczesne stadjum nawiewania
lessu gornego. Erozyjnej dzialalnosci wéd po-
wierzchniowych oraz pézniejszej deflacji przy-
pisaé nalezy zniszczenie starej powloki lessowej
wraz z pokrywajaca warstwa humusu. Tem
sie tlumaczy reliktowy charakter wystepowania
dolnego poziomu lessu.

Na zniszczenie starej powloki lessowej
wskutek proceséw deluwjalnych wskazuje réw-
niez fakt wielokrotnie stwierdzony przez ré6znych
badaczéw, iz zabarwienie dolnej partji lessu
warstwowanego posiada humusowy charakter.
Ku gérze zabarwienie tego utworu wyraZnie sie
zmienia i stopniowo przechodzi w koloryt wla-
$ciwy typowym lessom. Stwierdzilem to réw-
niez osobiscie prowadzac badania lesséw wo-
Iyniskich i podczas rozkopywan stanowisk les-
sowych w Grédku. W zwiazku z tem pozostaje
niewatpliwie fakt zalegania zawartosci kulturo-
wej stanowisk grédeckich na zlozu wtérnem
w dolnej partji lessu warstwowanego®). Upo-
waznia to do przypuszczenia, iz pierwotne zloze
zabytkbéw paleolitycznych znajdowato sie w gornej
partji starej powloki lessowej. Potwierdzeniem

) N. J. Krisztafowicz: Gidro-gieologicze-
skoje opisanije tierritorii goroda Lublina i jego okrest-
nostiej. ,Zapis. Nowo-Aleks. Inst. Siels. Choz. i Lesow."
T. XV, z. 3. Warszawa, 1902,

%) Odkrycie dokonane w kwietniu 1926 r. W naj-
blizszym czasie stanowisko to bedzie przedmiotem
specjalnych badan.

%) Rozdzial niniejszy byl napisany w kwietniu
1926 r, Przeprowadzone w lecie tegoz roku bardzo
precyzyjne badania II-go stanowiska orinjackiego
w QGrédku potwierdzily calkowicie powyzsza supo-
zycje. L. Sawicki: Stanowiska mlodszego paleo-
litu w Grédku na Wolyniu. ,Ziemia“, Nr. 3, z 1. Il
1927 r. Tegoz: Szczatki czlowieka paleolitycznego.
»Ziemia*, Nr. 4, z dn. 15. II. 1927 r.
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tego jest cytowane wyzej odkrycie wyrobéw
krzemiennych pod gruba warstwa humusu ko-
palnego, a wiec w partji stropowej dolnego
poziomu lessu.

Reasumujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, co
nastepuje:

1) Stosunki glacjalne w Polsce i na terenie
Rosji maja charakter identyczny. Uwazaé na-
lezy za dowiedzione istnienie na tym obszarze
dwéch ostatnich zlodowacern (Lsi L,), odpo-
wiadajacych, wedlug schematu alpejskiego,
zlodowaceniom -— risskiemu i wilrmskiemu.

2) Srodkowopolska i srodkoworosyjska morena
reprezentuja drugie nasuniecie ostatniego pél-
nocnoeuropejskiego zlodowacenia. Z nasunie-
ciem tem zwigzane jest powstanie gérnego
poziomu mlodszego lessu (less II). Pierwsze
nasuniecie niewatpliwie mialo inny zasigg na
terenie Europy wschodniej niz na zachodzie,
moze byé przeto jedynie stratygraficznie wy-
dzielone. Nasunieciu temu odpowiada dolny
poziom mlodszego lessu (les I), ktérego obec-
no$é zostala wyzej wykazana.

3) Less warstwowany reprezentuje (byé
moze, iz tylko czesciowo) deluwjum dolnego
poziomu mlodszego lessu, ktéry ulegt zniszcze-
niu wskutek dlugotrwalej dziatalnosci wéd po-
wierzchniowych w koricowej fazie okresu inter-
stadjalnego.

4) Wobec wystepowania zawartosci kultu-
rowej stanowisk orinjackich badZ w partji
stropowej dolnego poziomu mlodszego lessu,
badZ w lessie warstwowanym, nalezy stwierdzié,
iz rozwdj kultur orinjackich na obszarze Polski
i Rosji przypada na okres czasu od maksymum
pierwszego nasuniecia ostainiego pdinocnoeuro-
pejskiego zlodowacenia do wczesnej fazy na-
slepnego, drugiego nasuniecia.

Charakterystyka
ogélna stanowisk mlodszego paleolitu.

1. Stanowisko Kostienki I. Materjaly po-
chodzace z rozkopywan S. Krukowskiego
w 1915 roku i P. Efimienki w 1923 roku
nie zostaly dotychczas opublikowane. Utrudnia
to powaznie podanie wyczerpujacej charakte-
rystyki tego bardzo ciekawego i waznego sta-
nowiska. Kolekcje Polakowa i Kels-
jewa, na ktérych sie opieram, nie daja do-
statecznej podstawy pod tym wzgledem. Do-
wodem tego jest dokonane przez Efimienke
odkrycie skrytki, zawierajacej wyroby kosciane
oraz statuetke niewie$cig typu zachodnioeuro-
pejskiego. Zawarto$é skrytki jest cennem
uzupelnieniem inwentarza przemyslowego sta-
nowiska Kostienki, ktéry dotychczas byt
reprezentowany wylacznie przez wyroby krze-
mienne.

Wspomniane kolekcje wyrobéw krzemien-
nych reprezentuja przemyst nowy, o charakterze

14*
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lokalnym, niepozbawiony jednak bliskich ana-
logij z przemystami gérnoorinjackiemi stanowisk
morawskich typu Predmost. Inwentarz krze-
mienny stanowiska Kostienki I wyréznia
sie z po$réd znanych dotychczas na terenie
Rosji inwentarzy stanowisk orinjackich za-
réwno pod wzgledem morfologicznym, jakotez
przemyslowym. Opierajac sie na analogji z ta-
kiemi stanowiskami, jak Pfedmost, Kiilna,
Kostelik i Willendorf— zaliczyé¢ nalezy
stanowisko kostienkowskie do grupy wschodniej
stanowisk gérnoorinjackich, ktéra charaktery-
zujg przemozne wplywy solutrejskie w zakresie
obrébki narzedzi krzemiennych, nieznane na
zachodzie bogactwo wyrobéw koscianych oraz
specjalny charakter sztuki dekoracyjne;j.

Inwentarz krzemienny stanowiska Ko -
stienki nie posiada analogji na zachodzie,
okreslenie go przeto jako przemystu typu
Font-Rolert, jest najzupelniej nieuzasadnione*).
Od tego ostatniego i pokrewnych wyréznia sie
pod wzgledem morfologicznym wyrazng prze-
waga solutrejskiej techniki obrébki narzedzi
krzemiennych, pod wzgledem przemystowym

za$ — obecno$cig szeregu nowych typéw na-
rzedzi, ktére wskazuja na samodzielny cha-
rakter rozwoju przemyslowego w obrebie

wspomnianej wyzej wschodniej grupy stano-
wisk orinjackich. Tak charakterystyczne dla
omawianego stanowiska ostrza d cran sg wy-
nikiem daleko posunietej ewolucji orinjackich
ostrzy d cran zachodnioeuropejskiego typu.
Najblizszymi ich krewniakami sa ostrza d cran
znane z inwentarzy stanowisk morawskich
i z gérnego poziomu stanowiska Willendorf.

Zasluguje na podkreslenie, iz najliczniejsza
grupa narzedzi w inwentarzu omawianym sa
ostrza réznego typu. Inne kategorje narzedzi,
ze tak powiem — uzytku domowego w po-
réwnaniu z ostrzami — sa skapo reprezen-
towane i wykazuja wyrazne cechy degeneraciji.
Dotyczy to przedewszystkiem rylcéw, ktére
naogé! sa grube i niezdarne, bardzo niesta-
rannie wykonane, nosza liczne §lady przerébek
i reprezentuja do$¢ monotonny zespél. Pod-
kresli¢ tez nalezy ubéstwo narzedzi mikroli-
tycznych, jako jedna z charakterystycznych
cech przemystu kostienkowskiego. Jakkolwiek
wyczerpujaca charakterystyka tego przemystu
bedzie mozliwa po uwzglednieniu materjaléw,
pochodzacych z rozkopywan Krukowskiego,
Efimienki i Zamiatina, to jednak wy-
daje mi sie, iz powyzsze cechy morfologiczne

7 L. Kozlowski: Die &ltere Steinzeit in Po-
len. ,Die Eiszeit” T. 1, z, lI; str. 112—163. Wszystko
to, co autor napisal o niektérych stanowiskach mlod-
szego paleolitu w Rosji europejskiej, pozbawione jest
jakiejkolwiek wartosci. Poglady autora oparte na
bardzo powierzchownej znajomosci odno$nych mater-
jaléw, ujawniaja zupelny brak orjentacji w stosunkach
rosyjskich.
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i przemyslowe nie majg charakteru przypad-
kowego.

Wplywy solutrejskie, ktére w wyksztalceniu
sie przemystu kostienkowskiego tak powazna
odegraly role, sa dowodem istnienia na ob-
szarze Europy $rodkowej i wschodniej odmien~
nych stosunkéw kulturowych, niz na zachodzie.
Wplywom tym zawdziecza swéj charakter
wschodnia grupa przemysléw orinjackich, re-
prezenlujgca inwazje zachodniq, wzglednie stop-
niowa emigracje na wschéd ludnosci orinja-
ckiej, ktéra zachowujgac zasadnicze elementy
swojej kultury, asymilowala w daleko wigkszym
stopniu niz to mialo miejsce na zachodzie
(w drugiej polowie okresu orinjackiego), wplywy
silnego podéwczas jeszcze $rodowiska solu-
trejskiego wegierskiego™).

Takby sie przedstawiala w ogélnym zary-
sie geneza przemystu kostienkowskiego i po-
krewnych mu przemystéw stanowisk moraw-
skich.

2. Stanowisko Borszewo I. Jest to, moznaby
powiedzie¢, klasyczne stanowisko przemystu
gérnoorinjackiego typu francuskiego z grupy
przemyslowej, ktéra reprezentujg takie stano-
wiska, jak Du Ruth, Noaille, Ferrassie, Foni-
Robert i wiele innych. W poréwnaniu z po-
przedniem — inwentarz wyrobéw kamiennych
rézni sie wybitnie pod wzgledem morfologicz-
nym i przemystowym. Jedynie obecnos$é¢ dosé
licznych drobnych ostrzy @ cran oraz ich po-
dobienstwo do niektérych typéw stanowiska
Kostienki I, moglyby wskazywaé na pewien
zwiazek z tem ostatniem. W zestawieniu z in~-
nnemi stanowiskami orinjackiemi rosyjskiemi,
— stanowisko borszewskie ujawnia niemniej
wyrazne réznice. Typowy gérnoorinjacki cha-
rakter tego stanowiska, nieskazony wplywami
lokalnemi, jest zjawiskiem na terenie Europy
wschodniej bardzo waznem i zasluguje na
szczegélne podkreslenie. Zjawiska tego ina-
czej, jak przesuwaniem sie z zachodu na wschéd
ludnosci orinjackiej, wyttumaczyé niepodobna.

3. Stanowisko Borszewo II. Zawarto$é¢ kul-
turowa stanowiska Borszewo Il reprezentuja
trzy poziomy zabytkowe, lezgce w aluwjach
terasy zalewowej Donu. Wiek geologiczny tych
aluwjéw jest nieznany, wobec czego okreslenie
geologicznego wieku stanowiska nastrecza po-
wazne trudno$ci. Materjaly paleontologiczne
i paleofitologiczne, zgromadzone podczas eks-
ploracji stanowiska, nie zostaly okreslone, co
réwniez stanowi powazng trudno$¢ zorjento-
wania sie w wieku utworéw terasy. W krétkiej
wzmiance o tem stanowisku znajdujemy infor-
macje, iz na poziomie dolnym stwierdzono obok
kosci mamuta liczne szczatki gryzoni, na po-
ziomie za$ $rodkowym — ko$ci mamuta byly

® L. Sawicki: Jaskinia Nietoperzowa pod
wsig Jerzmanowice. ,Przeglad Archeolog-
giczny" t. III, z. 1; str. 18,
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mniej liczne, przewazaly kosci konia; poziom
gérny szczatkéw mamuta nie zawieral. Obec-
no$é licznych szczatkéw gryzoni wskazywalaby
na madlenski wiek tego stanowiska, na ktéry
zdajg sie wskazywaé réwniez warunki zalega-
nia zawarto$ci kulturowe;j.

Wobec braku (przynajmniej na razie) geo-
logicznych podstaw do $cistego oznaczenia
wieku wspomnianej terasy, bardzo wazne zna~-
czenie posiada zawarto$é kulturowa stanowiska,
o ile nie okaze sie w ciggu dalszych badan,
iz lezy ona na zlozu wtérnem. Niestety, ma-
terjaly przeze mnie opublikowane nie repre-
zentuja w spos6éb wyczerpujacy caloéci inwen-
tarza przemyslowego tego stanowiska. Powazna
luka jest brak wyrob6éw koscianych, ktore w ilo$ci
okolo 30 okazéw byly znalezione.

Inwentarz wyrobéw krzemiennych trzech
wymienionych wyzej pozioméw posiada tak je-
dnolity charakter. ze nie waham sie traktowad
go jako jeden zesp6l przemyslowy tego same-
go wieku. Znamienng cecha tego zespolu jest
charakter upadkowy obrébki surowca i narze-
dzi krzemiennych. Przyczyng tego m. in. jest
niewatpliwie niska warto§é uzytkowa réznych
gatunkéw surowca narzutowego, z ktérych licz-
ne narzedzia sa wykonane. Inwentarz krze-
mienny omawianego stanowiska reprezentuje
zesp6! przemyslowy o charakterze orinjackim,
najbardziej zblizony do zespolu przemyslowego
stanowiska Goncy. Obecno$é ostrza klinowa-
tego typu Kostienki 6 oraz rylcéw przypomi-
najacych analogiczne okazy z Kostienek, wska-
zywalaby na wplyw przemystu kostienkow-
skiego.

Niewatpliwie bliski zwigzek omawianego
zespolu z inwentarzem krzemiennym stanowiska
Gonecy pozwala przpuszczaé, iz oba te stano-
wiska reprezentuja ten sam przemys! i sa je-
dnego wieku. Wobec niejasnych warunkéw
geologicznych zalegania zawarto$ci kulturowej
stanowiska Borszewo Il koneksja ta posiada
bardzo wazne znaczenie. Zgodnie z obser-
wacjami W.Szczerbakiws$kiego warstwa
kulturowa stanowiska Goncy przykryta byla
gruba na 2,2 m powloka typowego lessu subaeral-
nego, ktéra, jak przypuszczaé nalezy, repre-
zentuje gérny poziom mlodszego lessu. Poziom
ten, jak to zostalo udowodnione, odpowiada
drugiemu nasunieciu ostatniego zlodowacenia.
Poniewaz na maksymum tego nasuniecia przy-
pada najstarsza faza kultury madlenskiej, ktéra,
w kolejnosci chronologicznej, nastapita po
okresie orinjackim — wynika z tego, iz prze-
myst stanowisk Goncy i Borszewo II, jakkolwiek
pod wzgledem przynaleznosci kulturowej winien
byé zaliczony do serji orinjackiej, to jednak pod
wzgledem chronologicznym do wczesnej fazy
okresu madleriskiego odnies¢ nalezy. Tego ro-
dzaju wyjaénienie dotyczy bezposrednio zagad-
nienia genezy kultury madleniskiej, ktérego roz-
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patrywanie w calej rozciggloéci wykracza poza
zakres tej publikacji. Co sie tyczy stanowisk
omawianych, to biorgc pod uwage specjalne
warunki rozwoju mlodszego paleolitu na wscho-
dzie Europy, zagadnienie powyzsze, postawione
wylacznie na gruncie lokalnym nie nastrecza
zbyt powaznych trudno$ci do rozwiazania.

Na podstawie dotychczasowych danych na-
lezy stwierdzi¢, iz teren Rosji zostal opano-
wany przez kulture orinjacka, przybyla z za-
chodu pod koniec okresu orinjackiego. Epizodu
solutrejskiego typu zachodnio - europejskiego
brak 9), zreszta nie reprezentuje on specjalnego
okresu chronologicznego, ktéryby mégl byé
brany pod uwage przy tych rozwazaniach%).
Poniewaz koricowa faza okresu orinjackiego
(w rozumieniu zachodnioeuropejskim) przypada
na bardzo wczesne stadjum drugiego nasu-
nigcia ostatniego zlodowacenia, zatem poja-
wienie sie najstarszej fazy kultury madlenskiej
zbiega si¢ z koncem tego okresu. Nie chce
przez to powiedzieé, azeby kultura madleriska
byla dalszym ciagiem rozwojowym orinjackiej.
Zagadnienie w swym caloksztalcie jest zbyt
skomplikowane, materjaléw za$, ktéreby mogly
postuzyé .do ostatecznego rozwiazania, jest
zbyt malo, azeby je w ten sposéb wyjasnié.
To, co na podstawie materjaléw rosyjskich
i pewnych innych (zwlaszcza morawskich) da
si¢ stwierdzi¢ — sluzyé moze jedynie jako
przyczynek w tym wzgledzie.

Istnienie odrebnej wschodniej prowincji
uwazaé nalezy za dowiedzione. Liczne fakty
przemawiajg za tem, iz rozwéj kulturowy pro-
wincji tej z koricem okresu orinjackiego (na

7) Na terenie Polski brak go réwniez. Okreslenie
P. S. Krukowskiego kolekcji wyrobéw krze-
miennych z Géry Pulawskiej jako gdérnosolutrejskich
— jest mylne. Jakkolwiek skapa ilo$é narzedzi wy-
konczonych i typowych, z ktérych sklada sie m. in.
wspomniana kolekcja, utrudnia $ciste oznaczenie przy-
naleznosci przemyslowej takowych — niemniej jednak,
zaréwno ze wzgledu na ogélny charakter morfologiczny
wszystkich wyrobéw, jakotez obecno$é¢ drobnych nozy-
kéw tylcowych (przedstawiajacych niewatpliwie typ
specjalny) — uwazam, iz reprezentujg one przemys!
orinjacki, prawdopodobnie S$rodkowy, o charakterze
lokalnym. Okaz okreSlony przez P. J. Krukow-
skiego jako ,pdlwytwdr tréjgraniasty ploszcza lauro-
watego" przedstawia, zdaniem mojem narzedzie amor-
ficzne, ktére w zadnym razie z ostrzami laurowatemi
nie moze byé wiazane. Réwniez nieuzasadnione jest
okreslenie Prof. L. Kozlowskiego, ktéry oma-
wiane wyroby zaliczyl do przemyslu Font-Robert, mimo
iz z przemyslem tym nie majg nic wspélnego.

S. Krukowski: Stanowisko gérno -solutrej-
skie z kohca nastepowania ostatniego zlodowacenia
w Polsce. Sprawozd. Pol. Inst. Geolog. T.l, z. 4—6;
str. 405—404. Warszawa 1922. L. Kozlowski:
W sprawie stanowiska czlowieka paleolitycznego w Pu-
lawach. ,,Posiedz. Naukowe'* Nr. 9, str. 13—14. Panstw.
Inst. Geolog. Warszawa 1924. Tegoz: Die &ltere Stein-
zeit in Polen. ,Die Eiszeit* T. 1, z. Il

%0) W. Soergel: Die Gliederung und absolute
Zeitrechnung des Eiszeitalters. ,Fortschr. der Geol.
u. Palaeont.” Zesz. 13. Berlin, 1925.
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zachodzie) nie ulegl przerwie, lecz ze byl
przedluzony. Nie jest wigc niemozliwem, azeby
przynajmniej na wschodzie, pierwsi madlericzycy
byli orinjackiego pochodzenia®'). Ze to ziawisko
moze mieé daleko glebsze i szersze znaczenie,
dowodem tego jest powinowactwo sztuki de-
koracyjnej madleniskiej niektérych stanowisk
Europy zachodniej z sztuka dekoracyjnag wscho-
dniej prowincji orinjackiej, nie méwiac o in-
nych koneksjach. Na tej wszak podstawie
znane rosyjskie stanowiska orinjackie Mezina
i Kijéw | zostaly zaliczone przez T. Wowka
do serji madlenskiej, ktére to okreslenie i dzi
jeszcze niektérzy uczeni podtrzymuja. Obser-
wacje, na ktérych T. Wowk opar! swoje okresle-
nie, byly stuszne, tylko wnioski okazaly sie mylne.
Temu jednak nie mozna sie dziwié, majac na
wzgledzie 6wczesny stan znajomo$ci dyluwjum
i prehistorji, zwlaszcza Europy srodkowej
i wschodniej.

4. Stanowisko Karaczarowo Materjaly krze-
mienne, ktére publikuje, pochodza z czesci
kolekcji A. S. Uwarowa, wobec czego nie
daja one dostatecznej podstawy do zorjento-
wania sie w charakterze calosci zespolu prze-
mystowego. Publikacja Uwarowa nie daje réw-
niez nalezytego o nim pojecia ze wzgledu na
6wczesny stan znajomosci morfologji przemy-
stéw krzemiennych, ktérego odzwierciedleniem
jest podany przez autora opis. Dolgczone do
tego opisu rysunki, zreszta nieliczne, sa nie-
zrozumiale wskutek nieodpowiedniego wyko-
nania.

Inwentarz wyrobéw krzemiennych przed-
stawia zespé6l o tak wyraznie odrebnym cha-
rakterze, ze nie waham sie widzieé w nim
przedstawiciela przemyslu lokalnego. Ubéstwo
narzedzi wykorniczonych nie pozwala przepro-
wadzié¢ bardziej wyczerpujacej analizy poréw-
nawczej. Ordynarne rylce klinowate, kilka
skrobaczy wiérowych, pozatem trzy pazury
specjalnego typu oraz kilka wiéréw zaszczer-
bionych  — oto jedyne narzedzia, jakie zna-
laztem w czesci kolekcji Uwarawa, znajdujacej
sie obecnie w zbiorach Muzeum Historycznego
w Moskwie. Ogélny pokréj wiéréw i odpad-
kéw, oraz nielicznych narzedzi przypomina
pod pewnemi wzgledami zespoly przemyslowe
stanowisk Goncy i Borszewo II, jak réwniez

&) H. Breuil: Les subdivisions du paléolithique
supérieur et leur signification. Compte rendu de la
XIV sess“. Genewa, 1912, T, I
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stanowiska Kijéw I. Czy istnieje istotnie jaki$
blizszy zwiazek omawianego zespolu z odkry-
tym przezemnie nowym przemyslem na stano-
wisku wydmowem Lubikowicze IIl, gn.1 —
nie jestem w stanie, narazie, w sposéb de-
cydujacy rozstrzygngé. Odnosnie wieku sta-
nowiska karaczarowskiego nalezy zaznaczyé,
iz zar6wno warunki geologiczne zalegania za-
wartoéci kulturowej, jakotez obecno$é szczat-
kéw fauny charakterystycznej dla stanowisk
orinjackich — wskazywalaby w sposéb nie-
watpliwy na orinjacki wiek tego stanowiska.

5. Stanowisko Goncy. Inwentarz krzemienny
tego stanowiska reprezentuje zespél przemy-
slowy pokrewny z zespolem stanowiska Bor-
szewo II. Juz na podstawie tych narzedzi,
ktére W. Szczerbakiwékij opublikowal,
orinjacki charakter tego zespolu nie moze byé
podawany w watpliwo$é. Wyroby kosciane,
za wyjatkiem igly, posiadaja réwniez charak-
ter orinjacki. Szydla sa typowo orinjackie,
inne za$ wyroby, jak piekny okaz iglicy, wska-
zuja na bliski zwiazek z przemyslem koscia-
nym stanowisk orinjackich typu Pfedmost i Me-
zina. Réwniez motyka z rogu renifera nie-
pozbawiona jest analogji (Predmost). Sadzac
z krétkiej wzmianki W. Szczerbakiwsékiego
o znalezieniu licznych i réznorodnych wyro-
béw z kla mamuta, ktére z racji bardzo zlego
stanu zachowania ulegly zniszczeniu, nalezy
przypuszczaé, iz byly to wyroby szczegélnego
typu, charakterystyczne dla inwentarzy stano-
wisk orinjackich prowincji wschodniej. Obec-
nosé igly typowo madlenskiej w tym zespole
jest faktem bardzo waznym i zasluguje na
specjalne podkreslenie.

Zagadnienie wieku i przynaleznosci kulturo-
wej tego stanowiska oméwilem wyzej, w zwia-
zku ze stanowiskiem Borszewo II. Z okresle-
niem W.Szczerbakiw$kiego, ktéry zali-
czyl je do stanowisk madlenskich typu za-
chodnioeuropejskiego, zgodzi¢ sie nie moge.
Zreszty autor stwierdza, iz ,,Warunki geolo-
giczne zalegania skupieri kosci i charakter prze-
mystu dajq moznosc zblizenia kultury goncowshiej
osady z kulturq mezinskiej“. Stanowisko Me-
zina jest wieku orinjackiego, na co pierwszy
H. Breui zwrécit uwage wbrew opinji
T. Wowka. Obecnie wiadomem jest, iz stano-
wisko to nalezy do grupy wschodnicj stanowisk
orinjackich, ze wzgledu na specjalny charakter
przemyslu koscianego oraz sztuki dekoracyjne;j.
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