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Geneza i chronologia pomorskich
urn domkowych

The origin and chronology of the Pomeranian huturns

Zagadnienie urn domkowych w kregu
curopejskim opracowal przed laty Behnt).
Od wydania tej pracy narést tak material
zabytkowy i prehistoria europejska poczy-
nita takie postepy w zakresie us$cislenia
ram chronologicznych, ze warto$é tej pra-
cy polega juz tylko na ogélnych tezach,
ktére autor w tej ksiazce postawil, choc¢
nic podobna zgodzié¢ sie juz dzi$ ze wszyst-
kim. Bardzo ogélne dla nas znaczenie ma
tez praca R. Virchowa?), ktéry w roku 1883
przeprowadzil paralelizacje miedzy wlos-
kimi a niemieckimi urnami domkowyml
Latwo zrozumieé, Zze mimo blednych ujec
chronologicznych i braku nowego mater-
jatu, ktory rozjasnil niejedna hipoteze zbu-
dowana na bardziej lub mniej trwalych
przeslankach, prace te sa dla nas doniosle.
Bowiem zasadnicze zalozenia ideowe zo-
staly. Na wielkiej przesirzeni dziejow,
w roéznych kregach kullurowych, urny
domkowe sg naczyniami, w ktérych prze-
chowuje sie popioly zmarlego. Maja przelo
urny domkowe przez swéj ksztatt znaczenie
sakralne i apolropaiczne (odwracajace u-
rok). Urny tego typu wystepuja we Wlo-
szech, w Niemczech, Polsce, Holandii, Da-
nji, Szwecji, Czechostowacji i Jugostawii,
Bulgarii, Grecji i w Egipcie a nawet w Ja-
ponjis). IFormy tych urn sa rézinorodne
1 nie dalecy bedziemy od prawdy, jesli
stwierdzimy, ze sa one w znacznej czg¢Sci
modelami domoéw, w ktérych mieszkal za
zycia zmarty. Warto$¢ ich przeto jest tym
wicksza, ze na podsltawie ich ksztaltow
oraz pozostalosci, jakie kryje ziemia, od-
tworzy¢ mozemy w wielu wypadkach fak-
tyczne ksztalty domostw w poszczegdlnych
kregach kulturowych, jak to ostatnio uczy-
nit Patronit).

Behn, F.: Hausurnen. Berlin 1924 oraz artykutl
p. t. ,,Hausurne“ w Reall. der Vorgeschichte t.” V,
str. 221,

2) Virchow, R.: Ueber die Zeitbestimmung der ita-
lischen u. deutschen Hausurnen. Sitz—Ber. d. Akad.
d. Wiss. Berlin 1883, t. 2, str. 985 i {n.

8) Patrz ciekawe ujecie nauki wloskiej: Patroni, G
Architettura prehistorica generale ed italica. Bergamo
1941, str. 55 i inn. gdzie omawia urny domﬁo
z roznych kregéw kulturowych,

) Patroni. Loc. cit. fig. 47—49 oraz 50, 58 i 60,
64 oraz 65—6 i inne,

Cho¢ w réznych kregach kulturowych
urny domkowe wystepuja i sa réznych
ksztaltow, to jednak w okresie nas naj-
bardziej w tej chwili interesujacym
mozna wyré6zni¢c dwie zasadnicze grupy.
Do pierwszej zaliczy¢ mozemy urny dom-
kowe okragtle, do drugiej prostokat-
n e. Obie te grupy wystepuja na Pomorzu
polskim i zaodrzanskim a ich zrédla nale-
2y szukaé na poludniu.

Wilochy sa klasycznym przykladem wy-
stepowania urn domkowych w grobach
pod pokrywa kamienng. Pojawiaja sie one
wedlug chronologii Aberga pod koniec epo-
ki brazui w I okr. zelaza ( —1000). Naj-
starszq urna tego typu bedzie okaz z Grot-
taferratta (stanowisko Villa Cavalleti). Jest
to urna o formie elipsowate] przykryta
stromym dachem z drzwiami zaryglowa-
nymi szpila. W towarzystwie jej znalazta
si¢ fibula z poélokraglym kablakiem oraz
druga typu wezykowatego. N. Aberg?) da-
tuje ten zespél na sam koniec ostatniego
okresu brazu czyli na okolo 1000 przed
Chr. Dalsza analogia do tej urny bedzie
zespol z grobu 32 w Vetulonii (stanowisko
Poggio alla Birbe), w sklad ktorego wcho-
dzila urna domkowa oraz sycylijska od-
miana fibul typu wezykowategos). Mozemy
datowaé ten zespo6t z duza Scisloscia na la-
ta 1000—850 czyli na II okres zelaza we
Wiloszech. Z tego samego okresu pochodzi
grob 26 tego stanowiska. ktory oprocz pra-
wie identycznej fibuli zawieral urng typu
Villanova, przykryta helmem, analogicz-
nym do naszego helmu z Krzemiennej na
Podolu ale wykonanym z gliny, jako przy-
krywka. Dwa te groby sa tak charaktery-
styczne dla tego kregu kulturowego, ze nie
wymagaja komentarzy. Zespoly podobne
do wyze] wymienionych rozprzestrzeniaja
si¢ na calym obszarze Rzym — Goéry Alban-
skie, ktorych dalszymi przykltadami moga
byé zespol z Castel Gandolfo oraz grob 1
z Vetulonii®).

‘Mlodsze natomiast sa zespoly z Tarqui-
nii. Do nich nalezy grob 45 z Selciatello,

5) Aberg, N.: Chronologie, I, str. 34.

6) Tenze: Loc. cit, str. 42,

7) Tenze: str. 46, fig. 130—132.
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ktory zawieral précz fibuli wezykowatej
prostokatna urn¢ domkowa z dachem po-
czwornie spadzistym. Druga urna tego ty-
pu bedzie urna z grobu 25 z Poggio del
Impiccato, gdzie procz wymienionych ty-
powych daréw grobowych znalazla sig
brzytwa o formie pélksiezycowatej. Aberg
datuje te zabytki na koniec I okr. zelaza
czyli okoto 830 przed Chr.?). Innego zda-
nia sa inni autorzy. Mac-Iver®) sklonny jest
zespoly z Tarquinii zamknaé¢ w granicach
lat 850—800, zas Bryan) obniza wiek ze-
spolow tego cmentarzyska jeszcze bardziej,
zamykajac go w granicach 800—750, usta-
nawiajac tym samym dolna granicg wy-
stepowania urn domkowych na koniec o-
kresu brazu wedlug chronologii Monte-
liusa. Co wiecej, ten ostatni laczy wyraznie
mlodsze cmentarzysko z Vetulonii {mlod-
sza jego cze$¢) z Tar 1nia, dajac im te
same ramy chronologiczne. Stanowisko
Poggio alla Guarda (grob okragly) w Vetu-
lonii w zespole swym posiada zabytki da-
jace datowacé jego dolna granic¢ na okoto
750, a wiec na okres przedetruski. Te¢ sama
opinie o Vetulonii wyrazaja Aberg") oraz
Messerschmidt'?), ktory widzi wyraznije
ekspansje tej grupy kulturowej w kierun-
ku pélocnym. Nie sposéb tez tu pominaé
glosu Sundwalla, ktéry wystepowanie urn
domkowych w Italii zamyka w ramach
850—750, choé nie przeczy ich wystepowa-
niu weczeéniejszemu??). Przeto w mysl po-
danych autoréw wystepowanie urn dom-
kowych w Italii nalezy zamkna¢ w ramach
1000—750, przy czym nie jest mozliwym,
by mogly one wystepowaé po objeciu wia-
dzy przez Etrusk6w na terenie srodkowvch
Wtoch.

Slady idei urn domkowych, kiére mimo
odmiennych pogladéw nauki niemieckiej
przyszty z Wloch na péinoc, obserwujemy
az w Skandynawii't). Tam bowiem poprzez
Niemcy $rodkowe, Jutlandie i Pomorze
zaodrzanskie dostaly sie na péinoc. We-

8) Tenze str. 51.

9) Randall — Mac—Iver, I.: Villanovans and early
Etruscans. Oxford 1921 (praca znana mi tylko z re-
cenzji). )

) Bryan, R.: Italic huts urns and hut urn cime-
teries. Rzym (American Acad. 1925, str. 6).

i1) Aberg, N.: Loc. «cit. str. 73.

12) Messerschmidt, F.: Bronzezeit u. frithe Eisenzeit
in Italien. Berlin, 1935, str. 35.

13) Sundwall, R.: Die italischen Hiittenurnen. Abo
(Acta Academiae Aboensis. Humaniora IV) 1925, str.
52 i inne.

14) Richthofen, B.: Dr. v. Brunns Arbeit iiber die
mitteldeutschen ,,Hausurnenkultur in ihrem Wert
fiir die Bestitigung des Germanentums der ostdeutsch
— polnischen Gesichtsurnenkultur, ,Altpreussen 4,
1939, str. 68—609.

drowke tej idei ,$wieto$ci® domu opraco-
wal ostatnio Sverdrup®). Te zwiazki ide
owe na innym podlozu widzial Oelmanns)
Jedno jest jednak pewne. Idee te nie przy-
szly z polnocy, jak chce nauka niemiecka,
lecz z poludnia?). Przemawiaja za tym
przede wszystkim dane chronologiczne!s).
Ktokolwiek uwaznie przeczytal prace v.
Brunna®) wydana w roku 1939 o cmenta-
rzyskach z urnami omkowymi na teryto-
rium dorzecza §rodkowej Laby iSali, zro-
zumie, jak skomplikowanie musial ten au-
tor budowaé¢ material dowodowy, aby
przeslizgna¢ si¢ przez zagadnienie genezy
urn domkowych na tym obszarze, by méc
zbudowaé¢ swe wnioski wedlug powszech-
nych kanonéw i zasad nauki niemieckiej
ktérej mentorem byl Kossinna. Cenna ta
skadinad praca o urnach domkowych
przypomina metoda wysnuwania wnios-
kow i stawianiem hjpotez prace Petersena
o kulturze pomorskiej razem z jej wszyst-
kimi niedociagnieciami natury chronolo-
gicznej i rzeczowej, mimo, ze zostala opra-
cowana staranniej i z wieckszym obiekty-
wizmem. Wymienia ona na terytorium do-
rzecza Laby i Sali 61 urn domkowych, do
ktorej to liczby dochodzi jeszcze jedna po-
pielnica znaleziona w okresie wojennym?).
Z calo$ci odkrytych urn domkowych okolo
20 posiada przedmioly metalowe mogace
je datowad, bedace dla nas waznym wskaz-
nikiem chronologicznym. Prawdopodobnie
zawieralo je wiecej urn z weze$niejszych
odkry¢, lecz byé moze, ze byly kopane
przez niefachoweca i zaginely. Szpile o pro-
filowanej gtéwee w formie trzech lub wie-

15) Sverdrup, G.: Die Hausurne u. die Heiligkeit
des Hauses. 8910, 1939,

) Oelmann, F.: Hausurnen oder Speicherurnen.?
P, Z. t. XVIII, str. 309 i in. oraz ,Forschungen u.
Fortschritte’ 1928, str. 213 i inne.

17) Z uczonych niemieckich za potudniowym pocho-
dzeniem urn domkowych wypowiedziat sie Sprockhoff
w pracy p.t. Zur Handelsgeschichte der germanischen
Bronzezeit, Berlin, 1930, str. 98 oraz Schu hardt, C.:
Vorgeschichte von Deutschland, Berlin 1943, str. 217
i inne,

18) Nie do przyjecia jest tendencyjna praca Agdego,
H.: Zur Frage der Herkunft der Hausurnen. Man-
nus 29, str. 336 i in. gdzie stara si¢ postawi¢ hipo-
teze o kierunku pdinoc—potudnie, co ze wzgledédw
chronologicznych jest niemozliwe.

19) v, Brunn, W. A.: Die Kultur der Hausurnen-
griberfelder in Mitteldeutschland zur frithen Eisen-
zeit. Hala 1939. Tenze: Zur Siidausbreitung der Ger-
manen in der iltesten Eisenzeit. , Forschungen u,
Fortschritte’ 1940, str. 141—143, oraz tenze: Die
Friihgermanen zu Beginn der Eisenzeit in Mitteldeut-
schland. , Mitteldeutsche Volkheit 7, 1940, str, 7-13
z 5 ryc.

2")yBrunn, W. A.: Neuer Hausurnenfund von Ho-
hentum Saalkreis. N. f. d. Vorzeit, t. XVIII (1942),
str. 15 i inne.
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ej pier$cieni posiadaly urny domkowe z
Schwanebeck I oraz Wulfen II i V. Szpile
z glowka miseczkowata posiadaty urny z
Dessau-Kienheide oraz Wulfen III, szpile
z ,labedzia szyjka“ i gtowka miseczkowata
urny z Eilsdorf I i Wiedershausen. Urna
z Heym  zawicrala szpile o tarczkowalej
glowce z pierscieniem, a utamki szpil ze-
laznych urny z Aschersleben i Cochstedt
II. Brzytwa sierpowata znalazla si¢ w ur-
nie z Wulfen V, brzytwy trapezowate za$
w urnach z Wulfen VIII i Cochstedt II.
Zelazne nozyki byly w urnach z Frese II
oraz Schwanebeck I. Procz tego znaleziono
niebieskie paciorki szklane w urnach dom-
kowych z Aschersleben, I'rese 1V, Eilsdort
II oraz Schwanebeck IV. Blaszane nara-
mienniki z guzami na koncach znalazly si¢
w urnach z Zorbig oraz Grossrottmersle-
ben.

Jak z tego widaé, zespol znalezionych
przedmiotow metalowych b. wyraznie za-
kreg§la granice trwania urn domkowych
w gornym dorzeczu Laby i Sali. Ich wy-
stepowanie zgodnie z datowaniem v. Brun-
na mozna zamknaé w granicach III i IV
okresu halsztackiego, przy czym glowne
natezenie wystepowania urn domkowych,
jak mozna sadzi¢ z zespolu dardéw meta-
lowych przy nich znajdowanych, przypada
na Hallstatt C. Reineckego. JeSli si¢ przeto
uprzytomni, ze podobne zjawiska w Tar-

nii daja si¢ zamknaé przy najwickszym
obiektywizmie w granicach od 850—800
przed C r. czyli na poczatek Hallstattu C.
Reineckego, zwiazek migdzy tymi dwoma
grupami kulturowymi jest widoczny. Ve-
ulonia, mlodsza od Tarquinii, datowana
przez Aberga i Bryana mniej wiccej w gra-
nicach lat 850—750, odpowiada mlodszym
urnom domkowym w kregu Laby i Sali.
Pojawienie sie urn prostokatnych wywodzi
si¢c z Tarquinij, natomiast wcze$niejsze eg-
zemplarze sa Sladami wplywow Irwaja-
cych gdzie§ od poczatku V okresu brazu
na kulture urn domkowych w Niemczech
srodkowych (Laba—Sala), ktérych nama-
calnym $ladem jest najstarsza z tego kregu
urna z Toch eim w pow. Jerichow I
posiadajaca wyrazny ornament z epoki
brazuz2t).

Urny domkowe wyslepujace na péinoc
od dorzecza Laby i Sali nie daja mozliwo-
Sci Scistego datowania. Chodzi tutaj o ur-
ne¢ z m. Luggendorf, pow. Ostprignitz?).
Nie lepiej wyglada sprawa dokladnych da-

21) Behn, F.: Loc. cit. Tabl. 3 c.
22) Matthes, W.: Urgeschichte des Kreises Ostprig-
nitz. Lipsk, 1929, str. 203.
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towan urn domkowych wystepujacych w
pow. Weslprignitz, gdzie odkryto cztery
urny domkowe, z ktérych dwie si¢ tylko
zachowaly. Jedna z nich (nie zachowana)
z m, Seddin zawierata prawdopodobnie da-
ry, ktére ja datowaly na II okres halsztacki
Reineckego wzglednie na koniec V okresu
brazu wedlug Monteliusa®). Jedyna do-
tychczas znana urna z Meklemburgii z m.
Kiekindemark nie mie$cila zadnych dodat-
kow). Na terenie Szlezwiku — Holszlynu
sprawa nie przedslawia si¢ lepiej. Jedyna
tylko na tym terenie wyslepujaca urna z
Scedorf w pow. Rendsburg zawieral. kot-
ko (pierScien) nietypowego charakteru. Da-
o to mozno$¢ Schwantesowi do snucia fan-
tastycznych hipotez chronologicznyche®),
nie majacych zadnych powiazan rzeczo-
wych i chronologicznych z egzemplarzami
urn domkowych wystepujacych na terenie
Danii opracowanych przez Broholmas2s),
Datuje je Broholm w wigkszo$ci wypad-
kéw na koniec III i poczatek IV okresu
halsztackiego, cho¢ — byé moze — niekto-
re zabytki sa wczesniejsze??).

W pracach uczonych niemieckich stara-
no si¢ sugestywnie wykazaé, ze urny dom-
kowe z Szwecji sa starsze od $Srodkowonie-
mieckich. Jakkolwiek Broholm a pézniej
Broendsted?) dostatecznie dowiedli pézno-
Sci egzemplarzy dunskich, to jednak nauka
niemiecka zapatrzona w péloc uwazala
urny domkowe gotlandzkie za starsze od
urn domkowych z dorzecza Laby i Sali.
Nie wdajac si¢ w szczeglly dowodow wy-
suwanych przez v. Brunna oraz ostatnio
przez Lggersa®), musimy zauwazyé, ze

229) Sprockhoff, E.: Zur Handelsgeschichte str. 98 i
1

24) Beltz, R.: Die vor — und frithgeschichtl. Alter-
timer des G. Mecklenburg Schwerin 1910, str. 236.

28) Schwantes, G.: Die Hausurne von Seedorf u.
ihre Zeit. Altonaische Zeitschrift t. 4, Altona 1935
str. 35 i in., ktéry wiaze ja z Il okresem Reineckego
spotykajac sie zreszta z ogdlnym sprzeciwem swych
ziomkéw. Dla przyktadu: La Baume: Die Anfangs-
stufe der Gesichtsurnenkultur, ,,Prussia“ t. 32, cze$é
II, str. 230,

26) Broholm, H.: Studier over den yngre Bronzal-
der, Aarboeger.. 1933, str. 187 i inne.

27) N. p. urny domkowe z Reld i Guller zawieraly
wyrazne zabytki datujace na 8 okres wedlug chrono-
logii S. Miillera,

28) W pracy p. t.: Danmarks Oldtid, t. II— Bron-
zealdern., Kopenhaga 1939, str. 249 i in. a zwlaszcza
str. 251, gdzie Brondsted laczy urny wystepujace w
kragu baltyckim w jedna cato§é oraz datuje egzem-
plarze gotlandzkie w granicach 500—400 przed Chr.
W $wietle jego wywodow grupa pomorska urn domko-
wych wystepujaca prawie réwnoczeénie z t. zw. faza
wielkowiejska, jest starsza od analogicznych zabyt-
kéw wystepujacych dalej na pélnocy.

29) Eggers, H. ].: Hausurnen in Pommern (Mitteil.
aus d. Vorgesch, Seminar d. Universitit Greifswald.
Gryfia 1940, str. 117 i inne).
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z posrdod wystepujacych w Szwecji darow
metalowych w urnach domkowych niepo-
Slednie miejsce zajmuja brzytwy ze zwi-
nietym spiralnie uchwytem, jak nam po-
daje w publikowanym materiale Hansens)
Ich rozprzestrzenienie w kregu nordycz-
nym jest ogromne i jest Swictnym wskaz-
nikiem chronologicznym. Dla przykladu
nalezy tu przytoczy¢ tylko piekny zespol
z Gockels w pow. Rendsburg w Szlezwiku-
Holsztynie, gdzie obok brzytwy z spiral-
nym uchwytem znaleziono szczypczyki do
wlos6w z ornamentem guzowym majace
w zakresie ornamentacji analogie na Po-
morzu (z Chmieleiica w pow. l¢borskim
oraz Swochowa w tymze powiecie) oraz
dwie szpile z czego jedna byla makd w-
kowata. Hoffmann, jak wiadomo, w Szle-
zwiku-Holsztynie wigze te szpile z V okre-
sem brazu, dodajac znamijenne o§wiadcze-
nie: dassdiese nordische Zeitstufe der sid-
deutschen der grossen Depotfunde in der
ausgehenden Urn nfelderzeit parallel ge-
hen wirde®s), Piszac te stowa Hoffmann
mial na mysli piekny zespot ze skarbu w
Homburg, ktéry wyznacza doskonale chro-
nologie pélnmocna w nawiazaniu do form
poludniowych. Skarb powyzszy sklada sie
z nastepujacych przedmiotow: siekierki ze
skrzydelkami, siekierki z tulejka, brzytwy
prawie kolistej o obustronnym ostrzu, szpili
makowkowatej oraz naramiennika po-
przecznie zlobkowanego. O ile siekierke ze
skrzydelkami mozemy zaliczy¢ z powodze-
niem do IV okresu brazu, siekierke z tu-
lejka do V okr. w najlepszym razie, to
brzytwa datuje sie na okres IV bezapela-
cyjnie. Natomiast na V okres nalezy zali-
czy¢ minjaturowa szpile makowkowata
oraz na pozny V okres brazu naramiennik
poprzecznie zlobkowany, ktéry jest nic-
watpliwie prekursorem form halsztackich.
Z powyizszych ‘wzgledow skarb z Homburg
nalezy datowac¢ na druga poloweV okresu
brazu wedlug chronologii Aberga. Ukaza-
nia sie przeto miniaturowych szpil makow-
kowatyc w $rodowisku zespolow Szlez-
wiku-Holsztynu nie mozna przyja¢ wczes-
niej jak w ramach 850—650 przed Chr..
Jesli sie za$ wezmie poed uwage, ze razem
z brzytwa ze spiralnie zakonczonym u-
chwytem w zespole z Gockels wystepuje
szpila makéwkowata tej samej formy co
w skarbie z Homburga, majaca liczne ana-
logie w kregu poludniowo - nadbaltyckim,

) Hansen, H.: Gotlands Bronzealder. Stockholm
1927, str. 153 oraz tabl. 35—37.

1) Hoffman, H.: Die Griber der jiingeren Bronze-
zeit in Holstein. Neumiinster 1938, str. 5.

to nie dalecy bedziemy od prawdy, gdy
szpile makowkowate i brzytwy o spiralnje
zakonczonym uchwycie synchronizowaé
bedziemy z analogicznymi innymi nordycz-
nymi formami dlugotrwalymi wystepuja-
cymi na Pomorzu, jak np. napiersnikis),
ktore tam sie znalazly z zabytkami mlod-
szego okresu halsztackiego Aberga w for-
mie rysunkow na urnach twarzowych lub
in natura. Sa to wiec formy dlugotrwale,
ktorych datowanie z duza shluszno$cia
mozna zamkna¢ w dolnej granicy okolo
650 przed Chr., czyli na konjec V okresu
brazu wedlug chronologii Aberga. Na tle
tych rozwazan za tendencyjny uwazaé na-
lezy poglad Eggersa, ktory urny domkowe
gotlandzkie datuje na IV okres brazu we-
dlug chronologii Monteliusa®). Pokazanie
si¢ urn domkowych gotlandzkich w czasie
trwanja V okresu brazu (850—650 przed
Chr.) nie wyklucza ich poludniowego
pochodzenia w formie wedréowki idei sa-
kralnych, tym bardziej ze maja one po-
most w postaci urn domkowych na obsza-
rach poéinoc od dorzecza Laby i Sali
a zwlaszcza w Meklemburgii, Szlezwiku-
Holsztynie i na Pomorzu.

Na obszarze pomorskim mozna z duzg
ScistoScia za Eggersem wyré6znié dwie gru-
py urn domkowych: grupe¢ zachodnia oraz
wschodnia. Do pierwszej nalezeé beda ur-
ny domkowe z Pomorza zaodrzanskiego
z nast¢pujacych miejscowosci: z Wuster-
hausen w pow. gryfijskim oraz z Sophien-
hof w pow. Demimin. W urnje z Wuster-
hausen znaleziono brzytwe z spiralnym
uchwytem analogicznym do brzytew wy-
stepujacych na terenie Szwecji, o ktérych
pisalismy powyzej. Urna z Sop ienhof zo-
stala odkryta w r. 1939 bez dodatkéw me-
talowych i znaleziona =zostala w stanie
szczatkowym, Trzecia urnag domkowa z te-
go terenu bedzie okaz z nieznanej miejsco-
wos$ci odkryty w magazynach zbioréw uni-
wersyteckich w Gryfii przez IEggersa w sta-
nie szczatkowym pochodzacy ze starych
wykopalisk. Wszystkie trzy egzemplarze
maja ksztalt okragly i nawiazuja do po-
dobnych form na poludniu.

Zgolta inna forme tworza urny dom-
kowe z Pomorza polskiego. Odkryto ich

2) N. p. Szenweza, p. malborski. Kostrzewski J.:
Datowana urna twarzowa z Rzadkowa w pow. chodzies-
kim, Z. O. W. XI str. 53 | inne.

) Eggers: Loc. cit. str. 124. Powyiszy poglad
zreszta nie zgadza sie z pogladem v. Brunna, datu-
jacego urny domkowe na V okres brazu, na ktérego
Eggers si¢ powotuje (v. Brunn: str. 86).
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dotychczas 9 sztuk. Do nich naleza dwie
urny z Obliwic w pow. leborskim, 2 urny
z Wodki w tymze powiecie, po jednej z Pu-
zic, Osieka, Bychowa z tego samego po-
wiatu, z Gory Fryderyki w pow. miastkow-
skim oraz z Bytowa w pow. bytowskim.
Nie wszystkie urny zachowaly sie w ca-
losci. Niektore sa tylko fragmentami. Tym
niemniej wszystkie staly na nézkach i byly
ksztaltu prostokatnego. W zakresie chro-
nologii nie sprawiaja one nam zadnych
trudnosci. Dwie urny domkowe z Obliwic
w pow. leborskim zawieraly szpile profi-
lowane pieré§cieniowato, Na terenje kultury
urn domkowych w dorzeczu Laby i Sali
szpile tego typu znaleziono razem z urna-
mi domkowymi w nastepujacych miejcso-
woS$ciach: Heym I, Schwanebeck I, Wulf-
ten II, Dessau-Kothen oraz Wulften V.
Wspoélczesno$é tych dwu zjawisk jest prze-
to widoczna. Ze wzgledu jednak na to, ze
szpile tego typu ukazaly si¢ np. w Cze-
chach dopiero w drugim okresie kultury
$lasko - platenickiej, ktorej gorna granica
zamyka si¢ wedlug Filipa) w latach 800—

750, jestesmy sklonni jako goérna granice
wystepowania urn domkowych na Pomo-
rzu uznaé¢ rok 750 przed Chr., zwazywszy
odleglo§¢ jaka musialy przeby¢ szpile
wspomniane, b z Slaska i Czech przez
Wielkopolska i ziemi¢ Lubuska dostaé si¢
na Pomorze. Jako dolna granice musimy
uznaé rok 650 czyli gérna granice st. okr.
halszt. Aberga mimo, ze istnieje wiele
wskazowek na to, ze szpile te przetrwaly
w glab okresu halsztackiego. Z poczatkiem
st. okr. halszt. Aberga wyksztalca si¢ na
rodzimym tle huzyckim kultura pomorska
Jako zjawisko skrystalizowane przy wply-
wach form poludniowych oraz nordycz-
nych jako elementu dlugotrwalego. Jej for-
ma przejSciowa (fazowa) jest tzw. grupa
wielkowiejska w k. pomorskiej, ktéra wy-
krystalizowuje sie z kultury luzyckiej w
latach 700—600 przed Chr. majac obok sie-
bie jako widomy wplyw poludnia pomor-
ska grup¢ urn domkowych®). Urny dom-

3¢) Filip: ].: Popelnicova pole a poczatky zelazne
doby w Czechach. Praha 1936, str. 152.
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kowe sa przeto idea sakralna, ktéra do-
tarta na Pomorze z poludnia w okresie
wielkiego natgzenia wplywow skandynaw-
skich, ktére docieraja droga handlowa
a ktérych $wiadectwem dlugotrwalym sa

35) Material dowodowy za takim datowaniem przed-
stawitem w niedrukowanej pracy p. t. ,,Wplywy po-
Tudnia na k. pomorska” napisana w latach 1944—45,
Datowania te tacza si¢ z analogicznymi fazowymi zja-
wiskami jakimi sa grupa Fjellerup dla Danji i Skan-
dynawii, Beldorf dla Szlezwiku—Holsztynu oraz Bei-
erstedt i Wessenstedt dla Niem ¢ pélnocno-zachodnich.

skarby z zabytkami V okresu brazu. Idea
urn domkowych to $wiadectwo przejmo-
wania wartosci poludnia przez ludnos$é
pomorska na przelomie epoki brazu i ze-
laza. Forma sakralnej tej idei musiala w
pelnym okresie halsztackim ustgpié¢ na ko-
rzy$¢ urn twarzowych, ktérych datowanie
z duzg stuszno$cia nalezy zamknaé w gra-
nicach 500—400 przed Chr., przy czym
proces ich ksztaltowania rozpoczal sie juz
grubo wcze$niej.
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