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ZIEMIE POLSKIE A WIELKIE MORAWY. STUDIUM ARCHEOLOGICZNE
KONTAKTOW W ZAKRESIE KULTURY MATERIALNEJ

POLEN UND GROSMAHREN. ARCHAOLOGISCHE STUDIE ZU DEN KONTAKTEN AUF DEM
GEBIET DER MATERIELLEN KULTUR

Kontakty ziem polskich z Wielkimi Morawami w kontekscie ogélnoeuropejskim stanowia istotng kwestie w badaniach nad genezg kul-
tury wczesnopolskiej. Aby lepiej okresli¢ charakter i natezenie oddzialywan wielkomorawskich, rozszerzono do§é znacznie ramy chronolo-
giczne, siggajac niekiedy do poczatkéw wczesnego Sredniowiecza, a takze do potowy XI w. Rozpatrujac sytuacj¢ w okresie przed powsta-
niem Wielkich Moraw, uwzgledniono tez szerszy, naddunajski krag kulturowy. Przedmiotem analizy sa reprezentatywne elementy kultury
materialnej oraz zjawiska ze sfery ekonomicznej, czytelne poprzez zrddia archeologiczne i numizmaty.

WSTEP

Geneza kultury wezesnopolskiej w kontekscie zachod-
nioslowianskim stanowi jeden z naczelnych probleméw
badawczych mediewistyki polskiej. Ten zlozony problem
rozpatrywac nalezatoby w kilku aspektach. Oparte gléw-
nie na wynikach badaf archeologicznych sg studia nad
rozwojem mniejszych lub wigkszych obszaréw Polski
w okresie przedpiastowskim (np. Hilczeréwna 1967;
Kurnatowska 1971; Losifiski 1972; Dabrowska 1973;
Porzezifiski 1975; Easzczewska 1975; Lodowski 1980).
W tym kierunku badan starano si¢ przede wszystkim
uchwyci¢ pewne ogodlniejsze prawidlowosci w rozwoju
okreslonych jednostek terytorialnych. Dalszy etap sta-
nowi kompleksowe poréwnanie ich z innymi obszarami,
zwlaszcza za$ z szerszym tlem poréwnawczym Stowian-
szczyzny Zachodniej (Leciejewicz 1976) czy w ogdle Sto-
wianszczyzny (Hensel 1965).

Ziemie polskie we wczesnym Sredniowieczu podlegaty
réznorodnym wplywom innych srodowisk. Rozwinal
si¢ wigc kierunek badan nad kontaktami ziem polskich
z okreslonymi kregami kulturowymi. Najliczniejsza, do-
brze datowana i okre$long co do proweniencji kategori¢
Zrédet stanowily monety, ktérym tez poswiecono od po-
czatku najwigcej uwagi. Znaczne watpliwosci budzila
jednak sprawa kierunku naptywu numizmatow oraz po-
chodzenia towarzyszacych im ozdéb (Jakimowicz 1933;
Kostrzewski 1962; Dostal 1965; Kmietowicz 1968;
Leciejewicz 1970a; Gassowska 1979).

Pochodzenia i chronologii innych zabytkéw archeolo-
gicznych niepodobna tak jednoznacznie okreslaé, stad tez
w problematyce tej przewazaja prace przyczynkarskie
badz bardzo ogélne. Najobszerniejsza kilkuczgsciowa
monografi¢ stosunkéw ze Skandynawia, z ktorg utrzymy-
wali§my kontakty bezposrednie, napisat J. Zak (1962;
1963; 1967a; 1967b; 1970), a dotyczaca Bizancjum,
skad docieraly do nas impulsy droga posrednia — E. (Ggs-
sowska (1979). Na temat kontaktow ze §wiatem merowin-
skim i p6zniej karolifiskim istnieje co prawda;jedna obszer-
na, ale juz mocno zdeaktualizowana i od poczatku ten-
dencyjna praca E. Petersena (1939). Poza tym wymieni¢
mozna charakterystyki ogélne (Leciejewicz 1978; Zak
1978) badZ monografie pewnych kategorii zabytkow, jak
np. ostrég haczykowatych uksztattowanych pod wplywem
zachodnim (Zak 1959a; 1959b). Znacznie liczniejsze sa
wprawdzie prace dotyczace oddziatywan ottofiskich,
ale i w tym zakresie brak solidniejszego studium archeo-
logicznego (zob. Kostrzewski 1967; Labuda 1967; Zak
1967c; Leciejewicz 1970b). Zagadnieniu kontaktéw
wschodnich po$wigcono zaledwie jeden przyczynek przed
kilkudziesieciu laty (Hilczeréwna 1950).

Niewicle lepiej przedstawia si¢ sytuacja w zakresie
oddziatywan z poludnia. Oméwiono wprawdzie kontakty
z Awarami (Szymanski 1962; 1979) i pokrétce z Czechami
(Slama 1963; Turek 1963), Morawami (Turek 1962;
1978; Michna 1977) i Wegrami (Dabrowska 1979) oraz
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kultura Bijelo Brdo (Hensel 1970), ale bynajmniej nie
wyczerpano w tych artykulach calosci problematyki.
Zwlaszcza wyrazny jest brak opracowan dotyczacych
stosunkéw w VI-VIII w. (poza charakterystycznymi wy-
robami w typie awarskim). Wyjatek stanowi tu drobna
rozprawa dotyczaca oddzialywan ziem polskich tego
okresu na tereny potozone na potudnie od Karpat i Su-
detow (Bubenik 1972).

Najbardziej istotne dla omawianej problematyki sg
rozprawy poswigcone kontaktom z Wielkimi Morawami.
Dotad brak calosciowego ujgcia tego zagadnienia, a ar-
cheolodzy polscy zajmuja si¢ nim pokrotce jedynie przy
omawianiu znalezisk w typie wielkomorawskim. Préba
okreslenia oddzialywan kultury materialnej Wielkich
Moraw, m.in. na ziemie polskie, jest monografia B. Dos-
tala (1965) niezbyt jednak udana. Bezkrytyczne wydzicle-
nie zabytkdw okreslonych jako charakterystyczne dla
Wielkich Moraw, ktérych produkcja zostala jedynie
przez ni: upowszechniona, oraz brak znajomosci wczes-
nosredniowiecznych skarbow srebrnych spowodowaty, ze
wyniki zestawione na mapie zbiorczej (nr 8) sa bardzo
dyskusyjne. Na tej podstawie mozZna by sadzi¢, ze naj-
mniej wyrobow wielkomorawskich (lub produkowanych
wedle autora w tradycji wielkomorawskiej) grupuje sig
w Matopolsce, a najwigcej — poza najdalszym zasiggiem
Wielkich Moraw. Taki stan rzeczy zmusza nas do pod-
jecia ponownych badan nad oddzialywaniami Wielkich
Moraw na ziemie polskie, ale w nieco szerszych ramach
chronologicznych.

Mniej wiecej w okresie od potowy VI do konica VIII w.
na terenach potozonych na potudnie od Karpat zachodzi-
ly glebokie przeobrazenia polityczne, majace wplyw na
gospodarcze, spoleczne i kulturowe oblicze tych ziem.
Usadowienie si¢ okoto 568 r. Awarow w Kotlinie Kar-
packiej (Szymanski 1979, 37) procz negatywnych miato
takze pewne pozytywne skutki dla rozwoju kulturowego
oraz spoleczno-politycznego Stowian zamieszkatych w tym
rejonie. Reakcjg na ucisk awarski bylo powstanie w la-
tach trzydziestych VII w. panstwa Samona (Labuda 1949).
Slowianie podlegali tez wptywom kultury nomadzkiej,
stojacej w niektdrych dziedzinach na bardzo wysokim
poziomie. Walczac jako sprzymierzency badz z przymusu
u boku Awardw, przejmowali wraz z nimi niektore ele-
menty obce: bizantyjskie, merowinskie i pozniej karo-
linskie. Nat¢zenie komponentédw stowianskich i awar-
skich oraz obcych bylo rozmaite na réznych terytoriach.
Ten awaro-stowianski krag kulturowy oddzialywat takze
na nasze tereny. Niestety w badaniach gléwna uwage sku-
piono na charakterystycznych wyrobach w typie awar-
skim.

Poza strefa zdominujacym zywiotem i kultura awarska
znajdowaly si¢ potudniowe Morawy. Rozwijala si¢ tam
stowianiska kultura o silnym zabarwieniu postantycznym,
wchlaniajaca nadto impulsy z kregu awaro-stowianiskiego.
Mniej wigcej od schytku VIII w. nastapity silniejsze po-
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wigzania z Europa Zachodnia. Na terenie omawianym,
gdzie zreszta lokalizuje si¢ rowniez panstwo Samona
(Szymanski 1979, 42), skrystalizowaly si¢ okoto poczat-
kéw IX w. Wielkie Morawy. Kultura ich jest niezwykle
ztozona. W 1 potowie IX w. czerpala zaréwno ze spus-
cizny awaro-stowianskiego kregu kulturowego, jak i nadal
z tradycji postantycznych. Czytelne sa tez silne nawigzania
do kregu karolinskiego, a w 2 potowie IX w. réwniez bi-
zantyjskiego (zob. Poulik 1970; Dekan 1976). W ciagu
tego wieku nastapil tez znaczny rozwoj terytorialny Wiel-
kich Moraw, z czym wiazaly si¢ pewne nowe impulsy
kulturowe.

Rozwdj spoteczno-gospodarczy Wielkich Moraw juz
w 1 potowie IX w. pozwalal nie tylko na import obcych
wyrobow, jak np. uzbrojenia i oporzadzenia jezdziec-
kiego, ale réwniez na podjecie lokalnej produkcji. Obok
sktadnikéw karolifiskich widoczne sa w rodzimej wytwor-
czosci elementy miejscowe oraz wchlonigte wczesniej
awaro-stowianskie. Zjawisko to okresla si¢ mianem hory-
zontu lub stylu Blatnica—Mikuléice. Wielkie Morawy
podjely tez na szeroka skale produkcje m.in. niektdérych
form toporow wystepujacych poprzednio w rejonie
naddunajskim. Wynikaja z tego spore niekiedy trudnosci
w okresleniu chronologii przedmiotow, zwlaszcza wyste-
pujacych poza lepiej datowanymi kompleksami archeo-
logicznymi.

Okolo potowy IX w. nastapito wprawdzie pewne sce-
mentowanie poszczegdlnych elementéw kulturowych
ale jednoczesnie zaznaczyly sie z kolei bardzo silne oddzia-
lywania bizantyjskie. Przejawiaja si¢ one w kulturze mate-
rialnej, zwlaszcza w luksusowej bizuterii okreslanej mia-
nem typu veligradskiego oraz w architekturze sakralne;j.
Whplywy karolinskie ulegty w 2 polowie IX w. pewnemu
oslabieniu, a punkt ich cigzkos$ci przeniost si¢ zapewne do
Czech.

Juz z tej krotkiej charakterystyki obcych oddziatywand
na kulture wielkomorawska® wynika, iz nielatwo jest
oddzielié pewne zjawiska o metryce przedwiclkomoraw-
skiej od wiclkomorawskich. Dodajmy, Zze réwniez po
upadku Wielkich Moraw w poczatkach X w. kultura

! Bibliografi¢ Wielkich Moraw do 1966 r. zestawiaja HAVLIK,
Kranica, KrRAMAREK 1968. Nowsze pozycje, zwlaszcza ujecia
historyczne, omawia krytycznie LowMiaNski 1970, s. 199-515.
Mimo duzej liczby publikacji brak dotychczas solidniejszej rozprawy
poswieconej caloksztaltowi kultury wielkomorawskiej. Jest to
w duzej mierze efektem emocjonalnego zaangazowania si¢ badaczy
czechostowackich w zagadnienia dotyczace udzialu czynnika
awarskiego i zachodniego w kulturze Wielkich Moraw. Staba
strona prac historycznych sa czesto oparte na zrodtach archeolo-
gicznych studia nad struktura spoleczna; obfite materialy z cmen-
tarzysk wykorzystuje sie¢ na ogdt dosé nieporadnie, zob. np. GRAUS
1963. W badaniach nad Wielkimi Morawami niezmiernie odczu-
walny jest brak monografii reprezentatywnego stanowiska w Mikul-
&icach. Luki tej w najmniejszym stopniu nie wypelnia popularna
praca J. PouLika 1975. Do innych prac syntetycznych poswigco-
nych Wielkim Morawom ustosunkowujemy si¢ przy okazji oma-
wiania poszczegolnych zagadnien.
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ich nie zanikla i przetrwanie jej w glab tego stulecia
jest archeologicznie dowiedzione.

W studium poswigconym kontaktom ziem polskich
z Wielkimi Morawami nie mozemy wigc ograniczy¢ si¢
do analizy sytuacji w IX w., ale uwzgledni¢ musimy row-
niez okres wczesniejszy oraz stulecie nastgpne. Niektore
zjawiska stabo jeszcze zaznaczyly si¢ w X w. i dlatego
niekiedy musimy si¢ odwolywaé¢ nawet do XI w. Taki
sposob ujecia problematyki pozwala na pordéwnanie
natezenia kontaktéw w 3 zasadniczych okresach chrono-
logicznych okreslanych dalej mianem przedwielkomo-
rawskiego, wielkomorawskiego i powielkomorawskiego.
W ten sposob mozliwe bedzie okreslenie roli,jaka odegraly
Wielkie Morawy w rozwoju kulturowym ziem polskich,
co jest gldwnym celem niniejszej rozprawy.

Problem ten mozna traktowa¢ w rozmaity sposob.
Swiadomie zrezygnowali$my ze szczegblowych rozwazan
nad charakterystyka rozwoju, czyli okreslenia ogdlnego
modelu kulturowego obu poréwnywanych obszaréw. Na
ogdl starano si¢ wykazaé, iz wigcej jest roznic anizeli po-
dobienstw (np. Dabrowska 1973, 75n.). Sklonito to nawet
Z. Kurnatowska (1977, 10) do zaliczenia Moraw i Sto-
wacji pod wzgledem kulturowym raczej do Stowianszczyz-
ny Potudniowej anizeli Zachodniej. Wydaje si¢, ze naj-
lepsze mozliwosci poréwnan uzyskamy, rozpatrujac nie
tylko zjawiska kulturowe charakterystyczne dla Wielkich
Moraw, ale rowniez takie, ktorych obecnos¢ zaznacza si¢
przynajmniej w dwu z trzech rozpatrywanych okresow
chronologicznych.

Sporo trudnosci nastrgcza sprecyzowanie zasiggu tery-
torialnego pracy. Pomijajac bowiem kwesti¢ umownosci
okreslenia ,,granica” w omawianym okresie, musimy
bra¢ rowniez pod uwage zmiany terytorialne zachodzace
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w ciagu tak dlugiego czasu. W odniesieniu do ziem pol-
skich zagadnienie zmian terytorialnych w IX i X w. —
ich zasiggu i charakteru w stosunku do jednostki anektu-
jacej, jest ciagle jeszcze w sferze hipotez?. Z kolei anali-
zujac sytuacje w VI-VIII w., nie mozna uwzgledniac
zasiggu Wielkich Moraw, tez zreszta dyskusyjnego, gdyz
niekiedy w gre wchodzi szerszy krag naddunajski. Z tych
powoddéw wydaje si¢ celowe traktowanie Karpat i Sude-
tow jako naturalnej granicy oddzielajacej oba poréwny-
wane obszary: dorzecze Odry i Wisty od lewobrzeznego
dorzecza srodkowego Dunaju, rozszerzajac je w zalez-
nosci.od zasi¢ggu rozpatrywanych zjawisk.

Nie podejmujemy ponownej interpretacji Zrodet pi-
sanych, gdyz dotychczasowe hipotezy historykow zostaty
niedawno Kkrytycznie omowione (Lowmianski 1970,
299-515). Jedna lapidarna i moralizatorska wzmianka
w Legendzie panoriskiej (Zywot Metodego, cap. 11) nie
stwarza zreszta wigkszych nadziei na rozwiazanie intere-
sujacej nas problematyki droga samej tylko analizy histo-
rycznej. Na podstawie innej wiadomosci przytoczonej
przez Kosmasa (I, cap. 14) posrednio jedynie wnioskuje
si¢ o opanowaniu Slaska przez Wielkie Morawy (Low-
miaski 1970, 477nn.). W tej sytuacji bardziej obiecujace
wyniki moze daé analiza Zrodel archeologicznych.
Mozna je rozpatrywaé w ujeciu wezszym, wyltacznie jako
wytwory dzialalnosci ludzkiej, oraz w szerszym — jako
wyraz okreslonych stosunkow gospodarczych, spolecz-
nych itd. Majac to na wzgledzie, starano si¢ omowié
Zrodla archeologiczne w pewnych zhierarchizowanych
grupach. W niniejszym artykule ograniczono si¢ do analizy
tzw. zabytkéw ruchomych, ktore stuza od okreslenia cha-
rakteru i zasiggu oddzialywan w zakresie kultury mate-
rialnej oraz ekonomicznych.

I. ANALIZA REPREZENTATYWNYCH ELEMENTOW KULTURY MATERIALNEJ STREFY WIELKO-
MORAWSKIEJ

Mowiac o reprezentatywnych elementach kultury
materialnej strefy wielkomorawskiej, mamy na mysli
zjawiska charakterystyczne przynajmniej dla jednego
z poréwnywanych obszaréw, a zaznaczajace si¢ w roz-
nym stopniu na drugim. Jak zaznaczono we Wstepie,

dla stworzenia lepszej plaszczyzny poréwnan siggano
niekiedy do poczatkow wczesnego Sredniowiecza i do
1 potowy XI w., a przy zjawiskach o pochodzeniu nie-
pewnym lub upowszechnionych przez Wielkie Morawy
uwzgledniono nadto szerszy kontekst kulturowy.

A. UZBROIJENIE I OPORZADZENIE JEZDZIECKIE

Sposréd elementoéw uzbrojenia i oporzadzenia jez-
dzieckiego szersza analiza objeto topory i ostrogi. Pomi-
nigto miecze, ktorych zachodnioeuropejska geneza nie
jest kwestionowana, a udzial rzemiosta lokalnego (np.
oprawianie rgkojesci gotowych glowni) nie jest w IX w.
na tyle jednoznaczny, by mozna podjaé¢ préby jakich-
kolwiek poréwnan. Osobna grupe znalezisk stanowig nie-
ktore formy grotow strzal, wedzidet i strzemion. Niegdys
powszechnie przyjmowano, Ze sa to typowe elementy
starowggierskie. Nowsze badania dowodza, ze ze wschodu

20 — Przeglad Archeologiczny, t. 29

docieraly one do Europy Srodkowej juz od przetomu
VIII/IX w. (Bialekova 1972, 124). Chronologiczny zasi¢g

2 Zasieg obszarow uzaleznionych od Wielkich Moraw przed-
stawiany jest przez badaczy czechostowackich i polskich bardzo
roznie. Nie wdajac si¢ w szczegolowa dyskusje na ten temat,
zauwazy¢ mozna, ze badacze polscy ciagle jeszcze przyjmuja naj-
dalszy zasi¢g zar6wno na poinocy, jak i na wschodzie, por. LECIE-
JEWICZ 1976, ryc. 60. Z kolei u historykow i archeologdéw czechosto-
wackich mozna stwierdzi¢ tendencj¢ do ograniczania zasi¢gu terenow
uzaleznionych, a ostatnio wymienia si¢ jedynie dorzecze gornej
Wisly, zob. PouLik 1976, s. 16.
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wystepowania niektorych form byt wigc bardzo szeroki,
a Wielkie Morawy nie wytworzyly w tym zakresie tak
charakterystycznych form, by na ich podstawie wnios-
kowaé¢ o oddzialywaniach na nasze ziemie. MozZna sig¢
wiec zgodzi¢ z pogladem, Ze znajomos¢ niektorych form
wedzidet i strzemion zawdzigczamy na naszych ziemiach
kontaktom z kulturg ludéw nomadzkich. W wiekszosci
jednak, o ile nie pozwala na to jednoznaczny kontekst
znalezisk, niemozliwe jest okreslenie, czy chodzi o kon-
takty bezposrednie, czy o posrednie — poprzez tereny
zakarpackie. Z tych tez powodow nieprzekonywajace
jest jednoznaczne laczenie strzemienia z Okotu w Krako-
wie z oddzialywaniami wielkomorawskimi (zob. Zaki
1974, 287, ryc. 226).

1. TOPORY

W ostatnich latach do ozywienia dyskusji nad kon-
taktami ziem polskich ze strefa wielkomorawska przy-
czynily si¢ rowniez znaleziska toporéow. Po odkryciu
czekana w Chodliku, woj. lubelskie (Gardawski 1970, 109,
tabl. 18f.), sensacja stat si¢ zdobiony egzemplarz z Bard,
woj. koszalinskie, na wybrzezu Baltyku (Losinski 1972,
249, ryc. 94). Najwigksza jednak rewelacja byl przez kilka
lat skarb toporow z Piotrawina, woj. lubelskie. Znalezisko
to, niestety nie w peini do dzi§ opublikowane, bylo dato-
wane rozmaicie — od okresu wplywéw rzymskich az
po czasy nowozytne (Sulowska 1977). Roznie tez inter-
pretowano funkcj¢ przedmiotdw, zaliczajac je niekiedy
do grzywien siekieropodobnych.

Juz przed laty A. Nadolski (1954, 42) taczyt z wplywa-
mi morawskimi wyrézniony przez siebie typ Id toporow.
Od tego czasu nie tylko pomnozyla si¢ liczba znalezisk
z ziem polskich, ale w jeszcze wickszej mierze wzbogace-
niu ulegt material poréwnawczy z potudnia. Z drugiej
strony studia nad kulturg wielkomorawska dowiodly,
Zze wyroby, ktore zwyklo sig okreslaé jako charakte-
rystyczne dla niej, wystgpuja czasami juz w VIII i trwaja
niekiedy w glab X w. Sposréd rozlicznych toporéow dato-
wanych na VII-X w. wybralismy 4 formy wystepujace
zaréwno w kregu naddunajskim, jak tez na ziemiach
polskich.

a. Typ Piotrawin (ryc. 1). Wydaje si¢, ze zapropono-
wana dla tej formy nazwa (Sutowska 1977, 38) ma szanse
upowszechnienia si¢. Topory tego typu odznaczaja si¢
znaczng dlugoscia, 28-36 cm, waskim ostrzem, niezbyt
wysokimi wasami i krotkim szerokim mlotkiem lekko
rozszerzonym na koncu. Czasami obuch zakonczony
jest niskim kapturkiem. Tuleja nie zawsze jest prosto-
padla w stosunku do ostrza (ryc. la,c).

Z ziem polskich zaliczylibysmy do tego typu wszystkie
okazy ze skarbu w Piotrawinie (ryc. l1a,b) oraz egzem-
plarz z Jankowic woj. wroctawskie (ryc. 1d; Sarnowska
1962, 497n., ryc. 3). Scista analogia pochodzi z obszaru
cmentarzysk awaro-stowianskich (ryc. 1c) i odkryta
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a

Ryc. 1. Topory typu Piotrawin — Axte vom Typ Piotrawin

a, b — Piotrawin, woj. Lublin; ¢ — Devinska Novd Ves, okr. Bratislava; d —
Jankowice, woj. Wroclaw
Nach M. Sulowska (a, b), J. Eisner (¢) und W. Sarnowska (d)

zostala w grobie 555 w Devinskiej Novej Vsi pod Braty-
stawa (Eisner 1952, ryc. 60:7). Prawdopodobnie zaliczy¢
tu mozna takze topor ze skarbu w Muténicach na Mora-
wach (Eisner 1948, ryc. 8:1).

Topory typu Piotrawin wykazuja pewna deformacj¢
formy i w zwiazku z tym mozna je traktowaé jako etap
przejsciowy miedzy narzedziem a forma pieniadza poza-
kruszcowego w postaci grzywien siekieropodobnych. Zna-
mienny jednak jest fakt, ze poza watpliwym okazem
z Muténic te formy posrednie nie wystepuja na Mora-
wach.

b. Typ I Poulika, tzw. bradatica (ryc. 2 i 3), jest naj-
bardziej rozpowszechniona w IX wieku w kulturze wiel-
komorawskiej forma przezywajaca sie jeszcze w X w.
(Dostal 1966, 71). Cecha charakterystyczna jest wyodreb-
niony miotek oraz wydatnie podcigta broda. Czekany
tego typu sa tam tak popularne, ze zwykto sig je traktowa¢
jako wytwor i zjawisko charakterystyczne dla Wielkich
Moraw3. Jednakze forma ta znana byla juz wczesniej
z cmentarzysk awaro-stowianskich (np. Hampel 1905,

3 Wykaz czekandw typu I, tzw. bradatic, zamieszcza DosTAL
1965, s. 373n., a uzupelnienia z obszaru Austrii podaje FRIESINGER
1972, ryc. 1 (mapa z wykazem stanowisk). Zob. tez ostatnio DEKAN
1976, mapa na s. 128n.
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Ryc. 2. Topory typu I Poulika — tzw. bradatice, odmiany z obszaru
Wielkich Moraw — Axte vom Typ Poulik I — sog. Bartiixte,

GroBmaihrische Varianten
Nach V. Hruby

Ryc. 3. Topory typu I Poulika z ziem polskich — Axte vom Typ
Poulik I aus Polen

a — Popeszyce, woj. Zielona Géra; b — Chodlik, woj. Lublin; ¢ — Bardy, woj.
Koszalin; d — Czerchéw, woj. Plock; e — Mazowsze Plockie; / — Rozprza,
woj. Piotrkéw Trybunalski
Nach W. Sarnowska (@), A. Gardawski (b), W. Losinski (c),

A. Nadolski (d, e) und A. Chmielowska (f)

86nn., ryc. 103; Kraskovska 1972, ryc. 22:10), a ostatnio
odkryto ja takze w ndddunajskiej czesci Jugostawii wespot
z okuciem w stylu wyspiarskim z 2 potowy VIII w.
(Vinski 1977/1978, tabl. XVII 2a,b). Okazy tego typu
znalezione na ziemiach polskich sa efektem oddzialywan
potudniowych nastgpujacych w 3 fazach chronologicz-
nych.

Czekan z Popeszyc, woj. zielonogdrskie (Sarnowska
1962, 501 nn., ryc. 9), jest — jak wskazuje na to kontekst
znalezisk — okazem najstarszym, pochodzacym jeszcze
z okresu przedwielkomorawskiego (ryc. 3a). Na IX w.
datuje si¢ egzemplarze z Chodlika (ryc. 3b) i zwlaszcza
Bard (ryc. 3c). Pierwsze stanowisko mogto znajdowaé
si¢ w obrgbie wplywow wielkomorawskich, czego nic
mozna powiedzie¢ o nadmorskich Bardach. Okaz ten jest
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jednak pod pewnym wzglgdem nietypowy — na szyjce,
wasach i mlotku wykladany jest brazem. Natomiast
zaden z kilkuset czekandw strefy wielkomorawskiej nie
jest w ogole zdobiony?, co bylo charakterystyczne raczej
dla rzemiosta karolinskiego. Przypuszczalnie wigc dostat
si¢ on na Pomorze droga okr¢zna, by¢ moze przez Skan-
dynawig. Chronologia pozostatych czekandw tego typu
pochodzacych z Czerchowa, woj. plockie (ryc. 3d),
Mazowsza Plockiego (ryc. 3e; Nadolski 1954, 160, 174,
tabl. XIII 1,3) oraz Rozprzy, woj. piotrkowskie (ryc. 3f;
Chmielowska 1966, 252, tabl. I 14), dowodzi, iz nalezy
je taczyé z oddzialywaniami z okresu powielkomoraw-
skiego.

c. Typ II Poulika (ryc. 4) jest forma zréznicowana,
do ktdrej zaliczono czekany niekiedy znacznie rozniace
si¢ migdzy soba (Dostal 1966, 71, ryc. 15:9). Najbar-

c

Ryc. 4. Topory typu II Poulika — Axte vom Typ Poulik II {

a — Zlutava, okr. Gottwaldov; b — Zelovce, okr. Vel'ky Krtf§; ¢ — Czechowice,
woj. Katowice
Nach B. Dostél (@) und Z. Cilinskd (b)

dziej typowe egzemplarze, do$¢ zreszta rzadkie na Wiel-
kich Morawach, charakteryzuja si¢ waskim ostrzem,
niskimi wasami i waskim mlotkiem, ktdry jednakze na
koncu nie jest wyraznie rozszerzony (rys. 4a). Forma ta
wystepowala juz na obszarze kultury awaro-slowianskiej
(rys. 4b), m.in. w grobie 731 w Zelovcach w Stowacji
(Cilinska 1973, tabl. CXVI 1). Z ziem polskich znamy
jeden pozny egzemplarz tego rodzaju (ryc. 4c), odkryty
razem z szabla w grobie Wegra w Czechowicach, woj.
katowickie (Altschlesien, t. 6: 1926, ryc. na s. 49; Nadolski
1954, 68, tabl. XXXIII 1).

d. Typ Popgszyce (ryc. 5) charakteryzuje si¢ waskim
ostrzem ; catkowita jego dtugos$¢ przekracza czgsto 20 cm,
ale nie osiaga wymiaréw tak znacznych jak w typie
Piotrawin. Egzemplarz z Popeszyc, woj. zielonogorskie
(ryc S5a; Sarnowska 1962, 501-504, ryc. 8), ma wasy
wyraznie asymetryczne, cho¢ trudno przesadzaé, czy jest
to cecha powszechna. W strefie naddunajskiej typ Po-
peszyce wystepuje na obszarze kultury awaro-stowianskiej
(np. Hampel 1905, 84, ryc. 93). Z okresu pozniejszego
znane sa réwniez z tego rejonu okazy mniejsze, dlugosci
okoto 15 cm, wspotwystepujace z elementami wegierskimi

4 Dzieki uprzejmosci dr. L. HroLiCki z AU CSAV w Pradze
autor korzystal z peinej kartoteki czekanow wielkomorawskich.
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(Hampel 1905, 84n., ryc. 94 i 96). W strefie wielkomo-
rawskiej topory tego typu nie wystepuja. Egzemplarze
z Popgszyc oraz Glogéwka, woj. zielonogodrskie (ryc. 5a,
b; Sarnowska 1962, 495n., ryc. 2), datowane sg na okres

Ryc. 5. Topory typu Popeszyce — Axte vom Typ Popeszyce

a — Popeszyce, woj. Zielona Géra; b — Glogéwek, woj. Opole; ¢ — Lubon,
woj. Poznan; d — Szeligi, woj. Plock; e — Tornov, Kr. Calau

Nach W. Sarnowska (a, b), A. Nadolski (c),

W. Szymaiiski (d), und J. Herrmann (e)

przedwielkomorawski. Okaz z Lubonia pod Poznaniem
nie ma $cisle okreslonej chronologii (ryc. 5c; Nadolski
1954, tabl. XVI 2). Przypuszczalnie do tego typu nalezy
takze uszkodzony okaz z Szelig, woj. ptockie, datowany
na VIII w. (ryc. 5d; Szymanski 1962, tabl. XV 1). Na
VIII-IX w. datowany jest topor z grodziska B w Tornow
na terenie NRD (ryc. Se; Herrmann 1966, 116, 122,
ryc. 39f).

Juz ten krotki przeglad form toporéw w sposob prze-
konywajacy unaocznia potrzebe rozpatrywania kontak-
tow ziem polskich z Wielkimi Morawami w nieco szer-
szych ramach chronologicznych i czasem tez terytorial-
nych. Na przykladzie toporow o formach niekiedy charak-
terystycznych dla kultury wielkomorawskiej widaé wy-
raznie kontakty naszych ziem z kregiem naddunajskim
w VII-VIII w. i z obszarem Moraw lub Stowacji po
upadku Wielkich Moraw. Najstabiej zas reprezentowane
jest IX stulecie; czekan z Bard nie moze by¢ przykltadem
kontaktow bezposrednich, okaz za$ z Chodlika datowany
jest dos¢ watpliwa w tym wypadku metoda C14 na 8104
30 lat (Gardawski 1970, 109n.). Wynik ten zreszta nie
wyklucza datowania na VIII lub sam poczatek IX w.
Chronologie taka potwierdza tez odkryte okucie pasa
w typie awarskim (Gardawski 1970, 108n.). Naszym
zdaniem czekan chodlikowski pochodzi najpewniej
jeszcze z okresu przedwielkomorawskiego.

Mimo stwierdzenia kontaktdw z terenami zakarpac-
kimi nie zawsze niestety mozliwe jest dzi§ okreslenie
pochodzenia przedmiotéow lub Zrddet inspiracji. Nie-
watpliwie potudniowej proweniencji sa topory typu Pio-
trawin oraz typu I i II Poulika. Juz jednak w wypadku
typu Popegszyce proces przebiega¢ mogt w odwrotnym
kierunku. O istniejacych w tym zakresie mozliwosciach
swiadcza zelazne miski typu $laskiego.

KRZYSZTOF WACHOWSKI

2. OSTROGI

Problematyke wytworczosci ostrég na obu porow-
nywanych obszarach rozpatrywaé mozna w kilku aspek-
tach. Naczelnym zagadnieniem nie jest juz dzi§ geneza
ostrog wezesnosredniowiecznych, gdyz powszechnie przyj-
muje si¢, iz wywodzily si¢ z Nadrenii, ale kwestia ich dal-
szego rozwoju. Poréwnanie caloksztaltu wytworczosci
ostrog w VI-X w. na obu interesujgcych obszarach jest
sprawa niezmiernie ztozong i wykracza daleko poza tema-
tyke niniejszej rozprawy. Niemniej dla s§ledzenia wzajem-
nych oddzialywan pewne ogdlne wprowadzenie jest nie-
odzowne. Skrétowo rzecz ujmujac — czg$¢ badaczy
uwaza, iz rozwoj ostrog stowianskich inspirowany byl
stalymi impulsami obcymi i w zwiazku z tym odzwier-
ciedla zmiany zachodzace w wytworczosci zachodnio-
europejskiej (Stafia 1960, 261n.). Inni sadza, Ze po zapozy-
czeniu obcych form nastgpowala dalsza ich miejscowa
ewolucja w tym samym mniej wigcej rytmie rozwojowym
jak w Europie Zachodniej (Kavanova 1976).

Istotna innowacjg w stowianskiej wytworczosci ostrog
byla sama technika produkcji. Z Europy Zachodniej
znamy wylacznie ostrogi w calosci odlewane badz wyko-
nane z dwu kawatkow metalu. Na obszarach stowianskich
obok tych importowanych okazow wystepuja gltéwnie
ostrogi odkute w caltosci z jednego kawalka Zelaza, ktoére
J. Zak (1959a, 36n.) zaliczyl do wyrdznionej przez
siebie III grupy technicznej. Dla naszych rozwazan istotne
bedzie okreSlenie obszaru wyjsciowego ostrég tej grupy.
W dalszej kolejnosci zajmiemy si¢ rowniez kwestig
oddzialywan wielkomorawskich centréw produkcji ostrég
na wytworczosé na ziemiach polskich oraz uwzglegdnimy
sytuacje po upadku Wielkich Moraw.

a. Geneza ostrdg III grupy technicznej na Morawach.
W rozwazaniach naszych ograniczymy sie¢ do VI-VII w.,
gdyz w tym czasie na obu poréwnywanych obszarach
doszto do opanowania produkcji ostrég nowa technika.
W tym okresie rozwoj ostrog haczykowatych na ziemiach
stowianskich polegal wylacznie na wydluzaniu kablaka.
Fakt ten z pewnymi uzupelnieniami byt dla J. Zaka
(1959a, 45nn.) podstawa wydzielenia szeregu odmian:
A, B itd., od najwczesniej datowanych do najmtodszych.
Znamienne, Ze na Morawach, w Stowacji i Czechach brak
zupelnie okazow importowanych odmiany A, czyli
najstarszych®. Nie wystepuja tez na potudniu kroétkoka-

5 W nowszych publikacjach niektdre ostrogi zaliczono do
odmiennych grup technicznych niz to uczynit Zak 1959a. Niekiedy
tez istnieja rozbieznosci w wymiarach ostr6g. Ujawniono ponadto
szereg okazow o parametrach nie mieszczacych si¢ w przedziatach
wartosci poszczegblnych odmian i z tego wzgledu postugujemy
sie¢ raczej wymiarami bezwzglednymi. Oprocz ostrég o zaczepach
haczykowato zagietych do wne¢trza wystgpuja na naszych ziemiach
rowniez egzemplarze o zaczepach haczykowato wygietych na
zewnatrz (ZAK 1959b). Te ostatnie nie zostaly jednak odkryte na
terenie Czechoslowacji i nie uwzgledniono ich w dalszych rozwa-
Zaniach. Stad tez postugujac si¢ terminem ,,0strogi haczykowate"
mamy na mysli wylacznie okazy o zaczepach haczykowato zagigtych
do wnetrza.
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Ryc. 6. Najstarsze ostrogi haczykowate — Die iltesten Hackensporen

a — I grupa techniczna; & — II grupa techniczna; ¢ — III grupa techniczna J. Zaka (podane wymiary oznaczaja dlugo$é wewnetrzng kabligka).
a — I. technische Gruppe; b — II. technische Gruppe; ¢ — III. technische Gruppe nach J. Zak (die angegebenen Masse bezeichnen die Innenlinge des Biigels)

Wykaz stanowisk do mapy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 6)

Lp. Stanowisko Wojewddztwo Grupa tec-hmczna Diugg ka?lqka Literatura
Nr Fundstelle Kreis Tecipace Bligelbdns Quellen
Gruppe (mm)

Polska — VR Polen

1 Chodlik Lublin I 10 Gardawski 1970, s. 104,
tabl. 1b

2 Czeladz Wielka Leszna II 2 17 Lodowski 1972, s. 20, ryc. 5b
3 Kedrzyno Koszalin III 18 Losinski 1972, s. 330, ryc. 89c
4 Kopaniewo Stupsk I 29 Zak 1959a, nr 22, tabl. II 1
5 Zamczysko Bydgoszcz 111 23 jw., nr 32a, tabl. II 11

NRD — DDR
6 Dahmen Teterow I1? 26 Herrmann 1968, s. 211, ryc. 3a

7 Gorke Anklam 1 22 jw., s. 212, ryc. 3b
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Tabela 1. Ilosciowe zestawienie ostrég haczykowatych z VI — okolo potowy VII w.
Zahlenmissige Gegeniiberstellung der Hackensporen vom 6. —ca Mitte 7. Jh.

Obszar — Gebiet

Grupa Wysoko$é
s teehase Ll Polska (bez terenéw Ukraina i wschodnie
Phase Technische BfigelhShe wschodnich) Mortwy Czechy obszary Polski
Gruppe (mm) i (MikulZice) ) ]
Polen (ohne die Ost- Mahren Bdhmen Ukraine und polnische
gebiete) Ostgebiete
I I, I 30 3 i _ >
1I m 23 2 - — —
1II L I 42-50 5 2 1 —
1T 24-30 6 1? — —
v I, I 52-63 1 1 2 —
1 31-37 8 3 — —
v L II 82 1 — —
I 40-50 6 4 L 5

7

V)

Ryc. 7. Ostrogi haczykowate odmiany A III grupy technicznej J. Zaka w wersji Sredniokablakowej i wspolczesne im okazy grup I iIl.
Hackensporen; Variante A der ITI. technischen Gruppe nach J. Zak; Abart mit einem mittelhohen Biigel und ihnen gleichzeitige Exem-
plare der Gruppe I und II.
Legenda jak przy ryc. 6 — Bildererlduterung sieche Abb. 6
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Wykaz stanowisk do mapy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 7)

Grupa techniczna| Dlugo$¢ kablaka
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Lp. Stanowisko Wojewddztwo S alira Bogsitohe Literatura
Nr Fundstelle Okres | Gruppe (cam) Quellen
Polska — VR Polen

1 Biskupin Bydgoszcz 11 29 Zak 1959a, nr 16a, tabl. III 4
2 Bonikowo Leszno 111 26 jw., nr 18, tabl. II 2

3 Drawsko Koszalin | 48 jw.. nr 20, tabl. III 1

4 Lubicz I Torun 11 28 jw., nr 24a, tabl. II 6

5 , 1L & I 29 jw., nr 24b, tabl. IT1 7

6 Lubomia I Katowice Il 42 jw, nr 25a, tabl. III 4

7 ’ 1 o 11 48 jw., nr 25b, tabl. III 10

8 Mniszki Plock I 40 jw., nr 27, tabl. III 6

9 Prusinowska Olsztyn I 48 jw., nr 28, tabl. IIT 5

Wolka

10 Szeligi Plock I 30 Szymanski 1967, s. 78, ryc. 22

11 Zamczysko Bydgoszcz I 27 Zak 1959a, nr 32b, tabl. I1 3
Czechostowacja — Tschechoslowakei

12 Dolanka Podbofany I 46 Zak 1959a, nr 3b, tabl. III 7
13 Mikuléice I Hodonin m? 26 Kavéinova 1976, s. 12, tabl. I 2
14 R ) I 47 jw., s. 11, tabl. T 10

15 53 Nt - 1I 47 jw., s. 12, tabl. T 12

btakowe ostrogi odmiany A produkcji rodzimej (ryc. 6).
Sytuacje w dalszych okresach przedstawiono na tab. 1
oraz na ryc. 7-9. Pewniejsze pojawienie si¢ ostrog haczy-
kowatych na Morawach, a wlasciwie jedynie na stano-
wisku w Mikuléicach, poprzedzone jest trzema fazami
chronologicznymi ich wystgpowania na ziemiach pol-
skich. Z fazy pierwszej pochodza wylacznie okazy impor-
towane, w drugiej pojawily si¢ juz egzemplarze produkc;ji
rodzimej. Zréwnowazenie importu i wytworczosci rodzi-
mej nastapito w III fazie. Z tego okresu znane s3 pierwsze
okazy importowane znalezione w Mikul¢icach i w Cze-
chach. W fazie czwartej okazy importowane prawie zani-
knely na naszych ziemiach, natomiast produkcja rodzima
osiagnela maksimum. Réwnoczes$nie wystapily pierwsze
lokalne wyroby w Mikul€icach. Pézniej na potudniu
zaznaczyl si¢ wzrost liczby wyrobdw miejscowych, a na
ziemiach polskich jej spadek. Niezmiernie trudno okresli¢
chronologi¢ bezwzgledna poszczegdlnych faz, niemnicj
jednak fazy III'i IV przypadaja mniej wigcej na 2 éwieré-
wiecze VII w.

Teoretycznie rzecz biorac, wytwdrczosé ostrog w Mi-
kulgicach rozpatrywa¢ mozna jako efekt nasladownictwa
okazéw importowanych. Jednakze w fazie III, kiedy
podjeto produkcje rodzima, okazy importowane miaty
juz dtugosé kabtaka wynoszaca od 52 do 63 mm, a okazy
rodzime 31-37 mm. Mozna wigc wnosié, Zze w tym czasie
znajomos¢ produkcji ostrég haczykowatych III grupy
technicznej byta wynikiem kontaktow z naszymi zie-
miami, ktére osiagnely wowczas szczyt swej wytwor-
czosci.

W stuleciach nastgpnych jednak sytuacja ulegta
pewnym zmianom. Na ziemiach polskich wplywy za-
chodnie ostably, a dalszy rozwdj ostrog polegatl gltéwnie
na stopniowym wydtuzaniu kablaka (zob. Zak 1959a,

tabl. V-IX). Pewne nieznaczne ozywienie przypada do-
piero na VII/VIII-VIII w. i przejawia si¢ wystgpowaniem
importowanych okazéw oczkowych (Petersen 1939, 66,
191, ryc. 95; Gardawski 1970, 107, tabl. 9¢; Szydtowski
1974, 214, ryc. 7Th). Nieco wczesniej pojawily si¢ dtugo-
kablakowe ostrogi z haczykami przytykajacymi do ra-
mienia kablagka (Lodowski 1980), péZniej rowniez na
miejscu nasladowane (Zak 1959a, tabl. VIII 4). Nato-
miast na potudniu nastapil nie tylko wzrost produkcji,
ale rowniez rozszerzenie jej zasiegu na Stowacje, do Czech
oraz w okolice Brna (Bialekova 1977b, 120nn.). Ujaw-
niono tez na tym terenie wigcej anizeli na naszych zie-
miach ostrég importowanych z 2 potowy VII-VIII w.
Nie zdolaty one jednak wywrze¢ silniejszego wptywu na
produkcje miejscowa. W sposob zasadniczy sytuacja
zmienita si¢ dopiero w koncu VIII w. Wéwczas to na
Morawach i w Stowacji nasladowano nowe typy zachod-
nich ostrég, zaprzestajac produkcji egzemplarzy haczy-
kowatych wytwarzanych nadal na naszych terenach.

b. Problem ostrog w typie wielkomorawskim na zie-
miach polskich. Z obszaru ziem polskich znamy 4 ostrogi
o formach pospolicie wystgpujacych na Wielkich Mora-
wach (ryc. 10). Okaz ze skarbu przedmiotéw Zelaznych
w Krakowie-Nowej Hucie-Mogile (Hachulska-Ledwos
1971, 106, tabl. LX 12) zaliczy¢ mozna do wyrdznionego
przez Hrubego typu II, identycznego z typem VB Biale-
kovej (ryc. 10a) i datowanego na IX w. (Dostal 1966, 75;
Bialekova 1977b, 138). Niestety wsréd przedmiotow
odkrytych w tym skarbie brak precyzyjniejszych wyznacz-
nikéw pozwalajacych na uscislenie chronologii. Drugi
egzemplarz pochodzi z grodziska w Lubomi, woj. kato-
wickie (Szydtowski 1970, 184, ryc. 10a). Stan zachowania
ostrogi nie pozwala wprawdzie na jej klasyfikacje, ale
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Ryc. 8. Ostrogi haczykowate odmiany A III grupy technicznej J. Zaka w wersji dlugokablagkowej i wspolczesne im okazy grup I i II
Hackensporen; Variante A der III. technischen Gruppe nach J. Zak; Abart mit einem hohen Biigel und ihnen gleichzeitige Exemplare
der Grupe I und II

Legenda jak przy ryc. 6 — Bildererlauterung siehe Abb. 6

masywnos¢ tego okazu moze by¢ wskazdwka, ze mamy do
czynienia z egzemplarzem IX-wiecznym (ryc. 10b).
Kolejny utamek ostrogi typu IB Hrubego (Bialekova
typ VA) odkryto na grodzisku w Szczaworyzu, woj.
kieleckie (ryc. 10c), w mtodszej fazie grodu datowanej na
IX/X-XI w. (Dabrowska 1973, 68, 170, ryc. 8:8). Ten
typ ostrogi znamy gidwnie z IX w., ale nie jest okreslona
gorna granica jego wystepowania (Dostal 1966, 75).
Z Piechocic, woj. opolskie (ryc. 10d), pochodzi luzno
znaleziona ostroga typu III Hrubego (Petersen 1939, 61,
ryc. 86). Sposrod wymienionych okazéw jedynie ostroge
z Lubomi da si¢ w sposdb pewniejszy powigzac¢ z IX stu-
leciem. Mozna przypuszczaé, ze znalezisko to pozostaje

w zwiazku z ekspansja Wielkich Moraw na terytorium
Golgszycow.

Jak ostatnio wykazano, ostrogi typu III Hrubego
majg swoje pierwowzory w materiale zachodnioeuro-
pejskim (Wachowski, 1981). W 1 potowie IX w. na Mora-
wach i w Stowacji oprécz form powielajacych obce wzory
wytwarzano rowniez kilka innych wariantow tego typu
(Bialekova 1977b, 126n., ryc. 2 i 19). Ostroga z Piecho-
cic blizsza jest pierwotniejszym formom i nie mozna
wykluczyé mozliwosci importu z Europy Zachodniej.
Jak si¢ zdaje, okaz ten jest nieco wczesniejszy od wielko-
morawskich i pochodzi z VIII w. W tym bowiem czasie na
potudniowych ziemiach polskich wyraZniej zaznaczyta si¢
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Wykaz stanowisk do mapy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 8)

Wojewodztwo

Grupa techniczna| Dlugos$¢ kablaka

Lp. Stanowisko okres St s e Literatura
echnische uge. e
Nr Fundstelle Kreis e - Quellen
Polska — VR Polen

1 Biskupin Bydgoszcz I 32 Zak 1959a, nr 16b, tabl. II 9
2 Bruszczewo Leszno 11? 33 Jasnosz 1972b, s. 222, ryc. 6:8
3 Lubomia I Katowice I1? 37 Szydtowski 1970, s. 184, ryc. 6a
4 - 1I i 11 52 Zak 1959a, nr 25c, tabl. V 3
S Niesulice Zielona Gora 1I1? A Dabrowski 1965, s. 66, przyp. 8
6 Potupin . 111 33 jw., s. 65, ryc. 2:1

7 Szeligi Plock 11 36 Szymanski 1967, s. 78, ryc. 22
8 Zamczysko Bydgoszcz 11l 31 Zak 1959a, nr 32c, tabl, II 5
9 Zytowiecko Leszno 11 32 jw., nr 33, tabl. II 8

Czechostowacja — Tschechoslowakei

10 Dolanka Podbotany II 53 Zak 1959a, nr 3a, tabl. V 2
11  Mikul¢ice I Hodonin Il 31 Kavanova 1976, tabl. I 1

12 x 1I 3 111 35 jw., tabl. I 3

13 I (1 . 1T 63 jw., tabl. II 3

14 Sadska Nymburk I 56 Zak 1959a, nr 4, tabl. V 1

NRD — DDR
15 Menzlin Greifswald It 34 Zak 1959a, nr 11, tabl. II 10

fala zachodnioeuropejskich importéw w postaci ostrog
oczkowych: Stary Zamek, woj. wroclawskie (Lodowski
1980), Kamiensko, woj. walbrzyskie (Petersen 1939, 66,
191, ryc. 95), i Chodlik, woj. lubelskie (Gardawski 1970,
107, tabl. 9c¢). Ostrogi z Nowej Huty-Mogily i przypusz-
czalnie ze Szczaworyza wiagzaé nalezy z oddziatywaniami
kultury wielkomorawskiej. Nie mozna jednakze okreslié,
czy chodzi o okres istnienia Wielkich Moraw, czy po-
wielkomorawski.

Olbrzymie centrum wytworczosei ostrog, jakim byly
do poczatku X w. Wielkie Morawy, nie tylko wiec nie
oddzialywalo na produkcje ostrog na ziemiach polskich —
gdzie w tym czasie nadal wytwarzano ostrogi haczykowate
(Zak 1959a, tab. 9) — ale nawet nie nasycito wlasnymi
wyrobami terenéw zakarpackich.

c. Zagadnienie ostrég z tzw. przedtuzonym i dlugim
bodzcem. Wprowadzenie do literatury tego rodzaju roz-
roznienia (Dostal 1966, 76; Kavanova 1976, 54nn.)
miatlo na celu wykazanie lokalnej, morawskiej genezy
ostrég z dlugim bodzcem, wywodzacych sie od okazow
z tzw. bodzcem przedtuzonym. Oznaczaé by to praktycz-
nie mialo, ze Morawy odcigte w X w. od oddzialywan
zachodnioeuropejskich samodzielnie doszly do identycz-
nych jak na Zachodzie rozwiazan w dziedzinie wytwor-
czoSci ostrog. Przeciwko takiej koncepcji wystapit
stusznie M. Solle (1966, 40), rozwazajac geneze ostrdg
z dlugim bodZcem na terenie Czech.

Wydaje sig, ze zaproponowana klasyfikacja bodzcow,
oparta na samym tylko kryterium dhlugosci, nie jest roz-
wigzaniem najszcze§liwszym. Niezmiernie trudno bowiem

21 — Przeglad Archeologiczny, t. 29

ustali¢ granic¢ migdzy bodZcem ,,normalnym’’, przedtu-
zonym i dlugim. Nieodzowne jest postuzenie si¢ dodatko-
wo kryterium formy. Bodziec dlugi charakteryzuje si¢
nieznaczna gruboscia, jest na ogdt jednostajnie szeroki
lub nieznacznie jedynie rozszerza si¢ ku gorze. Naj-
istotniejsza cecha jest bardzo stabo jeszcze wyodrgb-
niony, ale jednak zaznaczony, maly kolec. Bodziec prze-
diuzony na ogdét dos¢ mocno rozszerza sig ku gorze, po
czym zweza si¢ ku koncowi. Kolec w najmniejszym stop-
niu nie wyodrebnia si¢ z trzonu bodzca. Rozpatrujac
zagadnienie w takim ujeciu mozna stwierdzic¢, ze w X w.
na Morawach ostrogi z dlugim bodZzcem w ogodle nie wy-
stepowaly, znane byly natomiast w Czechach (Kavanova
1976, tabl. XV-XIX) i w Polsce (Hilczeréwna 1956,
tabl. I). Niestety, wobec braku $cislejszych ustalen chro-
nologicznych nie mozna dokladnie ustali¢ relacji migdzy
okazami czeskimi i polskimi z dlugim bodzcem. Przy-
puszczalnie chodzi o dwa niezalezne osrodki produkcji
czerpigce impulsy z zachodnioeuropejskiego kregu kul-
turowego, z ktorym jednak Czechy zetknely si¢ wezesniej
niz Polska.

W wieku X kontakty Moraw z kultura zachodnio-
europejska praktycznie zaniknetly. Naszym zdaniem skon-
czyla si¢ wowczas produkcja ostrég w tym samym mniej
wiecej rytmie rozwojowym jak w Europie Zachodnie;j.
Stad tez czesto przytacza si¢ przyklad ostrogi z dlugim
bodzcem z grodziska Zelena Hora na Morawach jako
dowdd ekspansji Chrobrego na ten teren (Stania 1970,
199; Michna 1977, 224). Jak si¢ zdaje, mozna jedynie
moéwi¢ o nurcie zachowawczym w produkcji ostrég na
Morawach w X w. Chodzi gldwnie o formy z tzw. przedtu-
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Ryc. 9. Ostrogi haczykowate odmiany B III grupy technicznej i wspolczesne im okazy II grupy technicznej J. Zaka

a — II grupa techniczna; b

— IIT grupa techniczna.

Hackensporen der Variante B der III. technischen Gruppe und ihnen gleichzeitige Exemplare der II. Gruppe nach J. Zak:

a — II.technische Gruppe; b

zonym bodzcem. Nie jest wiec wykluczone, ze nieliczne
egzemplarze tego typu odkryte na ziemiach polskich
(Hilczeréwna 1956, tabl. I, nr 15, 166; Jasnosz 1972a,
ryc. 17; Kazmierczyk, Kramarek, Lasota 1974, ryc. 10j;
Kockdéwna, Palubicka, Prinke 1968, 174, ryc. 1:2)
mozna taczyé z wplywami morawskimi z X w., aczkol-
wick mozliwe sa tez oddziatywania Stowian potabskich.

Na cmentarzyskach wiclkomorawskich wystepuja
czesto w grobach wyposazonych w ostrogi rowniez tzw.
garnitury skladajace si¢ z matych metalowych sprzaczek,
zakonczen i przewleczek stuzacych do mocowania ostrog.
Na grodzisku w Szczaworyzu, woj. kieleckie, odkryto
sama Zelazng sprzaczke pochodzaca z fazy datowanej na
IX/X do XI w. (Dgbrowska 1973, 170, ryc. 8:7). Ramka

— III. technische Gruppe
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Ryc. 10. Ostrogi w typie wielkomorawskim z ziem polskich —
GroBmahrische Sporen in Polen

P

a — Krakéw—Nowa Huta— Mogila; b6 — Lubomia, woj. Katowice; ¢ — Szcza-
woryz, woj. Kielce; d — Piechocice, woj. Opole

Nach R. Hachulska-Ledwos (a), J. Szydtowski (b),

E. Dabrowska (¢) und E. Petersen (d)
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Wykaz stanowisk do mapy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 9)

Literatura

Okres Technische Biigelhohe
Nr Fundstelle Kreis Gruppe ) Quellen
Polska — VR Polen
1 Biskupin 1 Bydgoszcz 111 45 Zak 1959a, nr 16c, tabl. IIT 2
2 e LI - 111 50 jw., nr 16d, tabl. IV 4
3 5 Il . 111 50 jw., nr 16e, tabl. IV 5
4 Husynne Zamosé III 40 jw., nr 21, tabl. III 9
5 Krakéw-Kurdwa- 14 48 Dabrowska 1973, s. 224, ryc. 1
now
6 Krakoéw-Nowa 1! 48 Hachulska-Ledwos 1971, s. 86,
Huta-Mogita tabl. XLVII 11
7 Lipsko Zamosé Il 48 Zak 1959a, nr 23, tabl. IV 10
8 Ujscie Pila 111 49 jw., nr 31, tabl. IV 8
9 Stary Zamek Wroclaw II 88 Lodowski 1980
Czechostowacja — Tschechoslowakei
10 Mikulé&ice I Hodonin I 49 Kavéanova 1976, tabl. II 1
11 S I + I 49 jw., tabl. I 4
12 > I = I 50 jw., tabl. II 2
13 N IV = 111 50 Poulik 1963, ryc. 49:1
ZSRR — UdSSR
14 Plisniecko Lwow I B Kirpit§nikov 1973, nr 15
15 Ripniev I ; [11 B Aulich 1963, ryc. 9:8
16 e [T - Il B jw., ryc. 9:1
NRD — DDR
17 Mittenwalde Teltov I 46 Zak 1959a, nr 13, tabl. IV 3

tego okazu lacznie ze skuwka wykonana byla z jednego
kawalka metalu. Tego rodzaju forma jest zupelnie obca
w Srodowisku polskim i nie ma kontynuacji w stuleciach

nastepnych. E. Dabrowska (1973, 68, przyp. 80) laczy
ten zabytek z wplywami kultury wielkomorawskiej z IX
do poczatkow X w.

B. WYROBY W TYPIE AWARSKIM ORAZ W TZW. STYLU BLATNICA —MIKULCICE

Problematyka oddzialywan awarskich na ziemie pol-
skie nalezy do zagadnieni wyjatkowo zloZonych. Nie
chodzi tu bynajmniej o kwesti¢ pobytu Awaréw na na-
szych terenach, lecz o kryteria wyrdézniajace przedmioty
pochodzenia awarskiego, czy jak si¢ niekiedy ostrozniej
formutuje — w typie awarskim. Na ogét wiec o kontak-
tach ziem polskich z kultura Awaréw wnioskuje si¢ na
podstawie najbardziej charakterystycznych zabytkow, ja-
kimi byly okucia nomadzkich paséw (Szymaniski 1962).
Oprécz tego istnieje grupa wyrobow, ktérych przynalez-
nos¢ kulturowa jest sporna. Przykladowo — niektore
bransolety okresla si¢ niekiedy jako bizantyjskie (Eisner
1952, 223), czgsé wyrobéw powstala zapewne pod wply-
wem bizantyjskim, niekiedy zachodnim, a na niektérych
widoczne sg wplywy stowianskie. Dla naszych rozwazan
nie jest sprawg pierwszoplanowg wyrdznienie elementéw
slowianskich i awarskich oraz innych w kulturze awaro-
-stlowianskiej. Od wielu lat problem ten jest przedmiotem
ostrych polemik migdzy badaczami wegierskimi i cze-
chostowackimi. Rol¢ czynnika bizantyjskiego w formo-
waniu si¢ tej kultury podkreslita ostatnio E. Gassowska
(1979, 102-107), na wplywy zas§ zachodnie wskazy-

wano juz dawniej. Rozpatrujac wiec kontakty ziem pol-
skich z potudniem przed powstaniem Wielkich Moraw,
stuszniej bedzie uwzgledniaé szerszy naddunajski krag
kulturowy bez podejmowania nierealnych najczesciej prob
wydzielenia skladnikéw stowianskich, awarskich czy
awaro-stowianskich.

Précz charakterystycznych okué pasa w typie awar-
skim odkryto na naszych ziemiach pochodzace z kregu
naddunajskiego: bransolety w Biskupinie, woj. bydgoskie
(Szymanski 1962, 288-293); paciorki z metalowa rurka
w Kruszwicy, woj. bydgoskie (informacja dr. W. Dzie-
duszyckiego), kolczyk z kurhanu w Izbicku, woj. opolskie
(Pazda 1970, 37) oraz kolczyki w Lubomi, woj. katowickie
(Szydtowski 1974, ryc. Sa—c). Z licznych dzwoneczkéw
brazowych z otworem oraz nomadzkich wedzidet, odkry-
tych na ziemiach polskich i datowanych w do$é szerokich
ramach chronologicznych, dzwoneczek z Lubomi (Szy-
dlowski 1970, 178) i wedzidto z Chelmca Polskiego, woj.
nowosadeckie (Dabrowska 1973, 151, ryc. 8:10), laczy¢
mozna z oddzialywaniami poludniowymi. Podobnie
chyba VII-wieczna moneta bizantyjska z Zétkowa, woj.
kro$nienskie (Gassowska 1979, tab. VI), jest wynikiem



164

kontaktow ze srodowiskiem awaro-stowianskim. Liste te
uzupelniaja niektore formy wpomnianych poprzednio
toporow. Trudniej natomiast okresli¢ chronologi¢ ka-
btaczka z wielokrotnie esowatym uszkiem, odkrytego na
cmentarzysku w Eugach, woj. leszczynskie (Wachowski
1975, 98, ryc. 9:20). Tego rodzaju zabytki wystepowaly
wprawdzie juz w 2 potowie VIII wieku w kregu kultury
awaro-stowianskiej, jednakze na terenie Czechostowacji
utrzymaly si¢ jeszcze w X w. (Sldma 1957).

W IX wieku spora czes¢ wyrobow naddunajskiego
kregu kulturowego zostata wlaczona i zaadaptowana do
inwentarza kultury wielkomorawskiej. Jednocze$nie nie-
ktore wytwory tak charakterystyczne dla kregu awaro-
-stowianskiego, jak okucia paséw produkowane sg pod
wyraznymi impulsami zachodnimi. Z kolei na Morawach
i w Stowacji upowszechnia si¢ nomadzka technika odlew-
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nicza, a w dziedzinie ornamentyki zaznacza si¢ wplyw
zachodni. Ten konglomerat okre$la si¢ mianem stylu
Blatnica lub Blatnica—Mikuléice (Justova 1977). Jest on
charakterystyczny dla starszej fazy kultury wielkomo-
rawskiej z 1 potowy IX w. (Poulik 1970, 130n.). Wydaje
si¢ jednak, ze fazy Blatnica nie mozna w calej rozciaglosci
identyfikowac z faza Mikuléice. Dotyczy to zaréwno dato-
wania, jak tez skladu i udzialu poszczegdlnych kompo-
nentow, ktore doprowadzity do wyksztalcenia si¢ stylu.
Nie wdajac si¢ w szczegolowe rozwazania na ten temat,
pragniemy jedynie podkresli¢, ze wymienne uzywanie
w dotychczasowej literaturze nazw Blatnica, Blatnica—
—Mikulice lub Mikulgice i z drugiej strony okreslen
faza, horyzont, typ i styl jest mylace, gdyz nie sa to nazwy
1 terminy identyczne. W odniesieniu do nazwy Blatnica
bardziej adekwatne jest okreSlenie faza lub horyzont.
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Ryc. 11. Znaleziska nozy wolutowych — Fundstellen mit Volutenmessern

a — z osad i grodéow; & — z cmentarzysk; ¢ — znaleziska watpliwe.

a — Burgwall- und Siedlungsfund; & — Grabfunde; ¢ — unsichere Funde
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Wykaz stanowisk do mapy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 11)

Wojewoddztwo lub inna jednostka

Lp. Stanowisko e e Literatura

NG RS Administrationsbezirk Qucien

Polska — VR Polen

1  Biskupin Bydgoszcz Szymanski 1964, s. 222, ryc. 2

2 ”» '5 jW., ryc. 3

3 Bonikowo Leszno jw., ryc. 4

4 Czeladz Wielka v Lodowski 1972, ryc. 51

S  Gledzianéwek Plock Szymarnski 1964, ryc. 5

6 Krakow-Nowa Huta- m. woj. Hachulska-Ledwos 1971, s. 96-9%,

-Mogita tabl. LV 9
7 Milicz Wroctlaw Wachowski 1970, s. 68
8 Zukowice Legnica Kaczkowski 1971, s. 22, ryc. 10:4
Czechostowacja — Tschechoslowakei

9 Hnojne Michalovce Szymarnski 1965, s. 146

10 MikulCice Hodonin Klanica 1967, ryc. 16:5

11  Nitra loco Szymarnski 1965, s. 146

12 Zelovce Vel’ky Krti§ Cilinskd 1973, s. 182, tabl. CXXXIV |

Austria — Osterreich
13 Zillingtal Wien Szymanski 1964, s. 224
Wegry — Ungarn

14  Alattyan Székesfehérvar Szymanski 1964, s. 223, ryc. 6

15 Kesthely Veszprém jw., przyp. 5.

16 Romonoya I Pecs Kiss 1977, tabl. LVI 96:6

17 Szob Budapest Szymanski 1964, s. 223, ryc. 7

Jugostawia — Jugoslawien

18 Bogojevo Novi Sad

Szymanski 1964, przyp. 5

Rumunia — Rumaénien

Barnea 1967, s. 83, ryc. 42:9
Comsa 1978, s. 115, ryc. 92:21

ZSRR — UdSSR

19 Dinogetia-Garvan Galati

20 Bucov-Tioca Ploiesti
21  Alczedar III Moldawia
22  Branieszti jw.

23  Kaniow Ukraina
24 Lopatna Moldawia
25 Nowotroickoje Ukraina
26 Pereryta pe Szes Moldawia
27  Plisniecko Ukraina
28 . Raszkow Ukraina
29 TrebuZeny Moldawia

Typ, styl Mikul€ice jest chyba nieco mtodszy i moze
juz by¢ traktowany jako charakterystyczny dla starszej
fazy kultury wielkomorawskie;j.

Trudnosci w wyrdznieniu zjawisk polegaja w tym
wypadku na wystepowaniu cech stylistycznych i impor-
tow zachodnich zaréwno w fazie blatnickiej, jak i w okre-
sie wystgpowania stylu mikul&ickiego. O ile jednak w fa-
zie blatnickiej wyrazne byly jeszcze silne wplywy rzemiosta
awarskiego w technice, formie i ornamentyce, to w stylu
mikulCickim przejawialy sie gtdwnie w technice wykona-
nia®, Istnieja tez pewne roznice w zasiegu wystepowania

¢ Podobnie ujmuje to zagadnienie J. DEKAN (1976) w wydanej

Szymanski 1964, s. 223-224, ryc. 8
jw., ryc. 9

jw., przyp. 9

Rafalovi¢ 1972, s. 183

Szymarnski 1964, s. 224, ryc. 10
Rafalovi¢ 1972, s. 183

Szymanski 1964, s. 224, ryc. 11
inf. dr. W. Barana z Kijowa
Rafalovi¢ 1972, s. 182, ryc. 29:5

niedawno popularnonaukowej pracy o Wielkich Morawach. Po
omowieniu rzemiosta awarskiego, wyroznia w rozdziale ,,Na
razcesti” (Na rozdrozu) nastgpujace zagadnienia: wplywy sas-
sanidzkie i islamskie, elementy karolinskie i horyzont blatnicki.
Dalej za$ — $lady sztuki wyspiarskiej, importy znad Adriatyku,
styl mikulCicki. Te dwie grupy zagadniei maja jak gdyby odpo-
wiada¢ dwom odrebnym calosciom: fazie blatnickiej i stylowi
mikul@ickiemu. Niestety w tekscie problematyka ta nie jest zbyt
wyraziscie przedstawiona. Mimo to autor do$¢ konsekwentnie
uzywa okreslenia horyzont w odniesieniu do fazy Blatnica lub
Blatnica — Mikul&ice i wyréznia osobno styl mikul&icki (s. 118—132).
Zakladajac, ze pod pojeciem ,,horyzont” J. Dekan rozumie wylacz-
nie jaki§ okres chronologiczny, a nie calo§¢ stylistyczna, postugi-
wanie si¢ w sensie chronologicznym terminem ,,horyzont Blatnica—
— Mikul&ice” jest poprawne pod warunkiem zauwazania takze
odrgbnosci tych dwu zjawisk.
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zjawisk. Faza Blatnica miala szerszy zasigg i zaznaczyla
si¢ tam, gdzie doszto do styku elementow awarskich i za-
chodnich. Styl mikuléicki za$, stanowiac bardziej zwarta
catosé, obejmowal jedynie Morawy i Stowacje i byt scislej
Zwigzany z zasiggiem organizacji politycznej. Faze
blatnicka umieszczalibySmy zatem w IX w., w okresie
przed powstaniem Wielkich Moraw, i laczylibysmy z nia
okucia w typie awarskim datowane na 1 polowe IX w.,
odkryte na ziemiach polskich.

Nowsze badania wykopaliskowe prowadzone w Euro-
pie Zachodniej zdaja si¢ jednak wskazywaé na koniecz-
nos¢ ponownej analizy zjawiska okreslanego mianem faza
blatnicka. Odkrycie we Fryzji zakonczenia pasa o formie
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niemal identycznej do znalezionych w Blatnicy i Bole-
stawcu na Slasku (Capelle 1978, tabl. 25:56) — traktowa-
nych dotad jako wyroby péznoawarskie charakterystyczne
dla grupy blatnickiej — stawia ten problem w nieco in-
nym $wietle. Rozrzut zabytkéw w typie awarskim na
ziemiach polskich jest do$¢ charakterystyczny; siegaja
one waskim pasmem od Bramy Morawskiej do okolic
Biskupina. Poza tym zwartym zasi¢ggiem zakonczenia
pasa wystepuja w Bolestawcu i w okolicach Warszawy
(Szymanski 1979, ryc. 6). Jak si¢ wigc zdaje okucie
bolestawieckie moze by¢ wyrobem rzemiosta karolin-
skiego.

C. NOZE WOLUTOWE

Do ciekawych i niezwykle charakterystycznych zabyt-
kow interesujacych z punktu widzenia kontaktéw polsko-
-wielkomorawskich naleza noze wolutowe. Do dzi$ nie-
stety nie jest w pelni wyjasniona geneza tej oryginalnej
grupy przedmiotow i brak precyzyjniejszych wyznaczni-
kow chronologicznych.

W $wietle dotychczasowych znalezisk? wyr6znié
mozna 3 zasadnicze skupiska nozy wolutowych: obszar
polnocno-slasko-wielkopolski, Motdawia i rejon srod-
kowego Dunaju. Ostatnio za§ zaczyna si¢ rysowaé, na
razie jeszcze nieliczne, skupisko nad dolnym Dunajem
(ryc. 11). Mimo niezbyt precyzyjnej chronologii czytelne
sa jednak pewne prawidlowosci. Na obszarze srodkowo-
naddunajskim znaleziska naleza do dwu rdznych stref
kulturowych. Noze odkrywane w grobach grupuja sie
zasadniczo na krawedzi obszaru cmentarzysk w typie
awarskim i datowane sg gtownie na VII(?)-VIII do poto-
wy IX w. Znaleziska z osad pochodza z dwu czotowych
stanowisk w strefie wielkomorawskiej (MikulGice, Nitra)
z IX w. Znaleziska z obszaru poéinocno-§lasko-wielko-

polskiego i z Moldawii datowane sa dos¢ szeroko, gtow-
nie jednak na VI(?) i VII-IX w. Niepodobna ustali¢,
ktore z tych dwu skupisk jest starsze. Oba jednakze zdaja
si¢ by¢ nieco wczeéniejsze od zgrupowania nad Srodko-
wym Dunajem. Najmlodsze jest skupisko nad dolnym
Dunajem (X w.).

Dosé znaczne oddalenie zwartych skupisk motdaw-
skiego 1 poéinocno-§lasko-wielkopolskiego oraz wyste-
pujace miedzy nimi pojedyncze znaleziska z Ukrainy
zdaja si¢ nie wykluczaé mozliwosci migracji etnicznej.
Trudno jednakze okre$li¢ dzi§ obszar wyjsciowy. Nie
mozna tez ustali¢ jeszcze pochodzenia nozy znad srod-
kowego i dolnego Dunaju. Blisko$¢ znalezisk motdaw-
skich i dolnodunajskich zdaje si¢ wskazywaé na zwiazki
miedzy tymi obszarami, lecz jest to czesto przestanka
zawodna. Istniejace luki w badaniach nad ta interesujaca
kategoria zabytkow nis pozwalaja na rozpatrywanie nozy
wolutowych z ziem polskich i strefy wielkomorawskiej
jako rezultatu obopdlnych kontaktow.

D. WYROBY RZEMIOSEA ARTYSTYCZNEGO

Problematyka oddzialywan rzemiosla artystycznego
Wielkich Moraw na ztotnictwo ziem polskich zajmiemy si¢
szerzej w rozdziale poswigconym pienigdzowi kruszco-
wemu. Uprzedzajac dalsze rozwazania, pragniemy zazna-
czyé, iz w calej rozciaglosci zgadzamy sie z wywodami
E. Gassowskiej (1979, 168nn.) negujacej w tej dziedzinie
role¢ wplywow wielkomorawskich na naszych terenach.
Zadnego odzwierciedlenia w lokalnej produkcji nie zna-
lazty nieliczne importy kolczykow w typie wielkomoraw-
skim ze Stradowa, woj. kieleckie, i Okotu w Krakowie
(Dabrowska 1973, 161n., 168n.).

Z lokalna wytworczoscia 0zdob o cechach zblizonych
do wyrobéw wielkomorawskich mozna sie liczy¢ w Polsce

7 Z kilku przyczynké6w poswieconych nozom wolutowym naj-
obszerniejszy jest W. SzZyMANSKIEGO (1964; 1965).

dopiero w XI w. Podobienstwo to jednak nie wynika
z czerpania ze spuscizny wielkomorawskiej. Rzemiosto
polskie bowiem w tym czasie korzystato z wzorcéw po-
chodzacych z tego samego kregu kulturowego, z jakiego
wczesniej czerpaly Wielkie Morawy. Jednakze rodzime
wyroby polskie (ryc. 12e—g) blizsze sa okazom odkrytym
w naszych skarbach wczesnosredniowiecznych (ryc. 12¢,d)
niz wytworom czeskim (ryc. 12b) czy wielkomorawskim
(ryc. 12a). Z kontynuacja tradycji wielkomorawskich
w zakresie wytworczosci artystycznej mozna si¢ natomiast
liczy¢é w Czechach.

Przy obecnym stanie badan trudno wypowiadac sie
na temat oddziatywan wielkomorawskich w dziedzinie
wytworczosci szklanej. Na ogét przyjmuje sig, ze analiza
typu szkla i technika wykonania dostarczaja bardziej
wiarygodnych danych anizeli sama forma. Jednakze
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Ryc. 12. Kolczyki wielkomorawskie (a), czeskie (b), z polskich skarbow wczesnosredniowiecznych (c, d) oraz polskie (e-g).

Ohrringe: groBmaihrische (a), tschechische (), aus Hacksilberfunden in Polen (c, d) sowie polnischer Produktion (e-g)
a ~ Pfedmosti, okr. Pferov; b — Praha—Hrad; ¢ — Obra Nowa, woj. Zielona Géra; d - Kretki, woj. Wloclawek; e-g — Lubien, woj. Piotrkow Trybunalski

w wypadku Wielkich Moraw sprawa nie jest tak jedno-
znaczna i mozna dostrzec analogie do wytworczosci
zlotniczej. Juz srodowisko awaro-stowianskie czerpalo
podniety z kregu bizantyjsko-orientalnego, wytwarza-
jac wyroby szklane wedlug tamtejszej receptury i w tej
samej technice. Niektére formy wraz ze znajomoscia
procesu technologicznego przejety Wielkie Morawy.
Przykladem kontaktéw ze s$rodowiskiem awaro-sto-
wianskim moga by¢ w tym zakresie wspomniane paciorki
z Kruszwicy. Jednakze okazy odkryte na cmentarzysku
w Swielubiu i na grodzisku w Bardach, woj. koszaliriskie,
datowane sa dos$¢ pewnie na IX w. Na podstawie typu
szkla oraz techniki wykonania® laczy je W. Losinski

8 Analizy takie przeprowadzita dr hab. M. Dekowna z IHKM
PAN w Warszawie, zob. LosiNsk1 1972, przyp. 95-97.

Nach B. Dostél (a, ¢, d), Z. Smetdnka (b) und E. i A, Wojcik (e-g)

(1972, 248n.) z oddziatywaniami wielkomorawskimi.
Wydaje si¢ jednak, ze podobnie jak to mialo miejsce
z ozdobami metalowymi, chodzi o ten sam krag kultu-
rowy bedacy Zrédlem zaréwno gotowych wyrobdw, jak
tez inspiracji. Polozony u wybrzezy Baltyku zespot
Bardy—Swielubie mégt importowaé za posrednictwem
normanskim gotowe wyroby szklane z kregu bizantyjsko-
-orientalnego. Przemawiaja za tym z jednej strony liczne
wyroby w typie skandynawskim, pochodzace zwlaszcza
z cmentarzyska w Swielubiu, i z drugiej — znaczna kon-
centracja wczesnej monety arabskiej w tym rejonie oraz
ulamek naczynia szklanego przypuszczalnie pochodzenia
orientalnego (zob. Losiniski 1972, 241n., przyp. 93, tab.
XIV).
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II. OBROT PIENIEZNY I PROBLEMATYKA OZDOB SREBRNYCH Z POLSKICH SKARBOW
WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH

We wczesnym S$redniowieczu na interesujacych nas
obszarach istniaty dwie zasadnicze strefy wymiany : strefa
pieniadza kruszcowego oraz pozakruszcowego (Sztetylo

1970, 91). Mimo obszernej literatury przedmiotu wiele
zagadnien dotyczacych pieniadza w VII-XI w. jest ciagle
jeszcze spornych.

A. PIENIADZ POZAKRUSZCOWY

W strefienaddunajskiej wystepuja skarby réznorodnych
narzedzi i przedmiotow Zzelaznych, ktérym towarzysza
niekiedy takze wyroby z innych surowcow, jak np. bra-
zowe okucia w typie awarskim (zob. Gringmuth-Dallmer
1975; Kurnatowska 1977, ryc. 25). Réwniez na terenach
* skandynawskich odkryto skarby réznorodnych narzedzi,
ale obok nich takze depozyty zawierajace narzedzia jed-
norodne, jak np. radlice (Leciejewicz 1979, 48). Chrono-
logia tego rodzaju znalezisk na obu obszarach nie jest
scisle okreslona, niemniej pewna ich czg§¢ przypada na
IX wiek. Z kolei na Dolnym Slasku wystepuja w okresie
przedwielkomorawskim skarby jednorodnych przedmio-
tow w postaci Zzelaznych misek typu $laskiego.

Wydaje sie, ze rozpatrujac funkcje skarboéw narzedzi
i przedmiotow zelaznych, najdogodniej przyjaé za punkt
odniesienia skarby grzywien siekieropodobnych, gdyz
przedmioty te jako celowo zdeformowane topory okresla
si¢ na ogot bez zastrzezen mianem pienigdza pozakrusz-
cowego symbolicznego (Sztetylto 1970, 91; Gardawski
1970, 109, przyp. 7). Nizszy etap, a wigc pieniadz poza-
kruszcowy uzytkowy, reprezentowalyby zatem skarby
narz¢dzi lub przedmiotéw jednorodnych. Z ziem polskich
znane sa tego rodzaju depozyty pochodzace z okresu
przedwielkomorawskiego. Kilka skarbow z Dolnego
Slaska zawiera wylacznie miski typu $laskiego, a jeden

(z Piotrawina, woj. lubclskie) — topory z pewnymi zaczat-
kami deformacji (Sutowska 1977). Ze strefy wielkomo-
rawskiej nie sa dotad znane znaleziska skarbow zawie-
rajacych narz¢dzia lub przedmioty jednorodne.

Jeszcze nizsza forma pieniagdza pozakruszcowego
uzytkowego mogty byé skarby roznorodnych narzedzi
1 przedmiotow zelaznych znane zaréwno ze Skandynawii,
jak tez ze strefy wielkomorawskiej. Probg usystematyzo-
wania tego zagadnienia w ujeciu ewolucyjno-chronolo-
gicznym i geograficznym przedstawiono w tabeli 2.
Pominigto jeden skarb réznorodnych przedmiotow i na-
rzedzi z Mogily (Hachulska-Ledwos 1971, 104nn.
tab. LX-LXIV), gdyz jest to znalezisko odosobnione.
Depozyt ten datowaé¢ mozna na IX lub IX/X w. Wystepu-
jaca w jego skladzie ostroga w typie wielkomorawskim
(ryc. 10a) jednoznacznie okres$la potudniowy kierunek
oddziatywan.

1. MISKI TYPU SLASKIEGO

W $wietle dotychczasowych badan nie do pogodzenia
zdaja si¢ by¢ poglady na temat funkcji zelaznych misek,
ktére odkrywane w jednorodnych skarbach sktonni je-
ste§my zaliczy¢ do pieniadza, a znajdowane pojedynczo na
osadach czy tacznie z innymi przedmiotami w skarbach

Tabela 2. Pieniadz pozakruszcowy — Warengeld

Pieniadz pozakruszcowy — Warengeld

Polska
Polen
Uzytkowy (skarby réznorodnych narzedzi i przed-
miotéw zelaznych) —
Mit Gebrauchswert (Hortfunde verschiedener
Eisengerdte u. Gegenstinde)
Uzytkowy (skarby jednorodnych narzedzi i przed- Dolny Slask

miotoéw zelaznych)
Mit Gebrauchswert (Hortfunde einheitlicher
Eisengegenstinde u. Gerite)
Formy posrednie (skarby narzedzi z zaczatkami
celowej doformacji)
Zwischenformen (Hortfunde von Geriten mit
geringer intentionaler Deformation)
Symboliczny (skarby grzywien siekieropodobnych
i pojedyncze grzywny)
Symbolisches (Hortfunde von Axtbarren und
vereinzelter Axtbarren)
Symboliczny (chusteczki Iniane)
Symbolisches (Leintiicher)

Piotrawin

Malopolska
Kleinpolen

Matopolska?
Kleinpolen?

Niederschlesien

Obszar — Gebiet
Okres pojawienia si¢

Strefa wielkomorawska Skandynawia EinfGhrungszeit

GroBmihrische Zone | Skandinavien

+ +

przedwielkomorawski

vorgroBmahrisch

Morawy, Stowacja - wielkomorawski

Mihren, Slowakei groBméhrisch

powielkomorawski
nachgroBmahrisch

Czechy — Bohmen —
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traktowane sa jako przedmioty codziennego uzytku
(Bubenik 1972).

Wydaje sie, ze sprzecznosci te da si¢ wyjasnié. Pier-
wotnie miski stuzyty zapewne jedynie do uzytku codzien-
nego. Z czasem jednak, bez najmniejszych przeobrazen
formalnych i technologicznych, zaczgto je gromadzié
i deponowaé na niewiclkim obszarze Dolnego Slaska
(ryc. 13). W takim wypadku mozemy traktowaé je jako
prymitywne formy pieniadza. Nie zatracajac walorow
przedmiotow uzytku codziennego, rozprzestrzenialy sie
mniej wiecej w VIII w. poza teren Slaska. Cenione byty
na potudniu w srodowisku owianym kultura nomadzka,
gdzie nietlukace naczynia mialy szczegélny walor. Na
terenie samego Slaska stosunki ekonomiczne ulegly
z czasem zmianom. Miski wystepowaly tu wprawdzie
jeszcze w XI w., ale juz tylko w swej pierwotnej, uzyt-
kowcj funkcji.

2. GRZYWNY SIEKIEROPODOBNE

Funkcja grzywien siekieropodobnych® nie budzi dzi$
takich zastrzezen, jakie wysuwane sa w odniesieniu do
misek s§laskich. Dla naszej problematyki istotne jest
przede wszystkim wyjasnienie znalezisk malopolskich
(ryc. 14). Grzywny bowiem traktowane sg nie tylko jako
Jeden z najbardziej charakterystycznych przejawéw kul-
tury materialnej Wielkich Moraw (Dostal 1965, 365),
ale takze jako §$wiadectwo wciagniecia Matopolski
w strefe pozakruszcowego pieniadza symbolicznego (Da-
browska 1973, 137; Zaki 1974, 395).

Poza najwigkszym w skali Stowianszczyzny skarbem
grzywien z IX w., odkrytym ostatnio w Krakowie przy
ulicy Kanoniczej (Zaitz 1979), pozostate znaleziska mato-
polskie: z Zawady Lanckoronskiej, woj. nowosadeckie
(Zaki 1961), Krakowa-Nowej Huty (Hachulska-Ledwos
1971, 48) i Stradowa, woj. kieleckie (Dabrowska 1973,
254), datowa¢ mozna réwnie dobrze na IX jak i na X w.
Najczesciej spotykane datowanie na IX/X w. ma ponie-
kad charakter aprioryczny i uwarunkowane jest, podobnie
zreszta jak wszystkich pozostalych zabytkow w typie
wielkomorawskim, znana wzmianka z Legendy panoriskiej.
Stuszniej wigc jest rozpatrywaé grzywny jako charak-
terystyczny element kultury wielkomorawskiej, a nie
Wielkich Moraw jako organizacji politycznej, co narzu-
catoby zbyt waska limitacje czasowg. W ostatnim czasie
dowodéw przezywania sie na Morawach grzywien jeszcze
w 2 potowie X w. dostarczyly wyniki badan w Pohansku,
okr. Bfeclav (Dostal 1975, 216).

Poglad o morawskiej genezie grzywien jest wprawdzie
W nauce mocno ugruntowany, ale bynajmniej nie udowod-
niony. Prowadzone od kilkunastu lat intensywne prace

9 Starsze znaleziska grzywien siekieropodobnych opracowat
szczegblowo PLEINER 1961, zob. tez ostatnio DEKAN 1976, mapa na
s. 128n. Literatur¢ dotyczaca ekonomicznej strony zagadnienia
zestawil SzTETYRLO 1970, s. 93n.

22 — Przeglad Archeologiczny, t. 29
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wykopaliskowe w rejonie aglomeracji Pobedim, okr.
Trendin, w Stowacji dowiodly, ze przynajmniej pod wzgle-
dem iloSciowym pierwszenstwo nalezy przyznaé temu
obszarowi, a nie Morawom!°, Znaleziska z obu tych ziem
tacznie wzigte przewyzsza z kolei jeden, liczacy kilka
ton magazyn odkryty na podgrodziu w Krakowie. W ca-
fej tej ztozonej problematyce zagadnienia ilosciowe odgry-
waja wprawdzie wazna, ale nie najistotniejsza rolg.
Skarby grzywien odkryte w Pobedimie pochodza gléwnie
z pierwszego trzydziestolecia IX w., a wigc z czaséw przed
aneksja Mojmira. Tak wczesnym i pewnym datowaniem
nie moze si¢ poszczyci¢ zadne z morawskich znalezisk
grzywien. Uwzgledniajac réwniez czynnik ilosciowy,
mozna stwierdzié, ze jeszcze przed przytaczeniem ksigstwa
nitrzanskiego do Moraw, a wigc przed objeciem go nowy-
mi wpltywami kulturowymi, na obszarze tym grzywny
siekieropodobne byly w codziennym uzyciu, tzn. byly
powszechnym $rodkiem platniczym. Dopusci¢ wigc
mozna poglad, iz do ostatecznej deformacji topordéw
i przeksztalcenia ich w symboliczna posta¢ pieniadza
kruszcowego doszlo weczesniej w Stowacji. Wielkie
Morawy jedynie upowszechnily te forme pieniadza
i zwiazane z nig stosunki ekonomiczne.

Mimo znacznej, siggajacej kilku ton, ilosci grzywien
w magazynie podwawelskim, nie sadze, by odkrycie to
mozna byto rozpatrywaé w kategoriach pierwotnosci
w stosunku do znalezisk stowackich czy morawskich.
Wylaczyé tez chyba trzeba mozliwos¢ importu ze strefy
wielkomorawskiej, gdyz jest to ilo§¢ zbyt duza i do tego
zmagazynowana w jednym miejscu. Paradoksalnie niska
jest w tym kontekscie liczba znalezisk z pozostatych
3 stanowisk (12 egz.), co poza innymi dowodzitoby, iz
Matopolska nie zostala objeta strefa pieniadza kruszco-
wego w tej postaci. Zlokalizowanie magazynu na pod-
grodziu, a nie w obrebie lepiej ufortyfikowanego grodu,
jest wskazowka, iz nawet tak spora ilo$¢ nie przedsta-
wiata dla ksiecia wybitnie wysokiej wartosci. Stosowanie
terminu ,,skarb’’ implikuje jednoczesnie, iz byt to depozyt
nie podjety przez wiasciciela.

Musimy zatem rozpatrzyé sytuacje, w ktérej zmagazy-
nowaniu podlegta duza ilo$¢ surowca zelaznego w postaci
obcej dla danego obszaru, a ponadto nie zabezpieczo-
nego w sposob maksymalny. Wydaje si¢, ze w takim
srodowisku grzywny mialy jedynie warto$¢ surowca
zelaznego, a nie t¢ umowna — pieniadza. Brak troski
o pieczotowite zabezpieczenie dowodzilby tez, Zze na tym
terenie surowiec zelazny nie przedstawial specjalnie
wysokiej wartosci, a wiec bylo go pod dostatkiem. Nale-
zaloby sie wiec zastanowié, czy w Malopolsce bylo

10 Wedtug stanu z 1975 r. na Morawach odkryto niespetna
500 grzywien, w Slowacji za$ ponad 1600. Znamienne, Ze niewiele
grzywien odkryto w czotowych stanowiskach morawskich: Mikul-
¢ice — okoto 300 sztuk (wedlug Archiwum CSAV w Mikul&icach);
Staré Mé&sto — okoto 80 sztuk i Pohansko — 12 egz., a z samych
tylko skarbéw z Pobedimia pochodzi ponad 1300 egzemplarzy,
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Ryc. 13. Miski zelazne typu $laskiego — Schlesische Eisenschisseln
a — znaleziska z grodéw, osad i grobéw; b — skarby misek; ¢ — znaleziska misek w skarbach przedmiotéw zelaznych.

a — Burgwall- Siedlungs- und Grabfunde; &6 — Schii

Qehis 1

lhorte; ¢ — Sc in Eisengegendstandshorten

mozliwe istnienie w IX w. rozwinigtego hutnictwa i jesli
tak, to dlaczego surowiec byl magazynowany, i to w obcej
dla tego obszaru postaci.

Wydaje sig, ze lepszym punktem wyjscia do dalszych
rozwazan bedzie rozpatrzenie sytuacji na samych Mora-
wach. W okresie poprzedzajacym powstanie Wielkich
Moraw wystepowaly tu pochodzace ze Slaska miski typu
Slaskiego oraz datowane szerzej na VIII-X w. skarby
réznorodnych przedmiotéw zelaznych (Gringmuth-Dall-
mer 1975, aneks 2; Kurnatowska 1977, ryc. 25). Mimo
intensywnie prowadzonych badan wykopaliskowych od-
kryto znikoma liczbe os$rodkow hutniczych w $rodko-
wych i potudniowych Morawach (Pleiner 1967, 103).
Nieliczne jedynie stanowiska zlokalizowane sg w rejonie

Otomunca na pdtnocnych Morawach (Ludikovsky 1959;
Pleiner 1967, 103) i w zachodniej Stowacji (Pleiner
1967, 103, przyp. 69), a wiec poza jadrem Wielkich Mo-
raw. W pordwnaniu z rozwinigtg na duza skale produkcja
wyrobow zelaznych jest to sytuacja paradoksalna. Jesli
to nie przypadek, a nic nan nie wskazuje, mozna by sfor-
mutowac teze, ze Morawy nie obfitowaly w rodzimy suro-
wiec zelazny i zmuszone byly do pokrywania jego deficytu
z zewnatrz. Przypuszczalnie niedobor tego tak waznego
surowca wyrownywany byt w drodze podbojow terenow
obfitujacych w rude. Dotyczyloby to w pierwszym okresie
ziemi otlomunieckiej, zachodniej Slowacji i w znacznym
stopniu réwniez poinocnej Stowacji. Ostatnie bowiem ba-
dania w tym rejonie ujawnity nie tylko wyspowe osadni-
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Wykaz stanowisk do mapy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 13)

Lp.

H W N -

13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29

30
31
32
33
34

35
36
37
38
39
40

41
42
43

45
46
47
48
49
50

31
2
53

Stanowisko

Fundstelle

Biskupin
Boleslawiec
Bruszczewo
Bystrzyca

Dzierzaznia
Giecz

Gilow

Gniezno

Gostyn

Karna

Kaszyce Milickie
Krakéw-Nowa
Huta-Mogila

Legnica
Lubomia
Mysliborz
Niedzwiedz
Niemcza
Oblesko Stare
Opole
Orzeszkow
Poznan
Stargard Gub.
Szczaworyz
Tum k. Eeczycy
Wielowies
Zlotoryja
Zlinice
Zmigrod
Zukowice

Basovce
Bosaca-Lopenik
Brno-Lisen
Breclav-Pohansko
Gajary

Ivanovice n. Hané
Jaromér

Klapy

Krumvif

Kuty

Mikul&ice
Nejdek
Nizkovice
Prachov

Prasklice
PSov (Rubin)
Staré Mésto
Uvalno
Vlatislav
Vraclay

Teterov
Tornov
Vorberg

Wojew6dztwo, okres,

Kreis

Polska — VR Polen

Bydgoszcz
Jelenia Gora
Leszno
Wroclaw

Ciechanow
Poznan
Watbrzych
Poznan
Legnica
Zielona Gora
Wroclaw

m. woj.

m. woj.
Katowice
Legnica
Wioctawek
Walbrzych
Stupsk

m. woj.
Poznan
m. woj.
Zielona Gora
Kielce
Plock
Kalisz
Legnica
Opole
Wroclaw
Legnica

Literatura i uwagi

Quellen und Anmerkungen

Bubenik 1972, s. 542

jw.

jw. (mylnie jako Bojanowo Stare)

jw., jako nakrycie naczynia zawierajacego
skarb monet

jw.

Bubenik 1972, s. 542

inf. J. Lodowskiego

Bubenik 1972, s. 542

jw. (mylnie jako skarb misek)

Bubenik 1972, s. 542

Kurtz 1936, s. 33, skarb — 4 szt.
Hachulska-Ledwos 1971, s. 104-106,
w skarbie przedm. zelaznych; s. 154,
poza skarbem

inf. J. Lodowskiego

Szydlowski 1970, s. 184

Kurtz 1936, s. 33, skarb — 7 szt.
Bubenik 1972, s. 542

Langenheim 1937, s. 88, przyp. 27
Bubenik 1972, s. 542

jw.

jw.

jw.

jw.

Dabrowska 1973, s. 170

Bubenik 1972, s. 542

jw.

Kurtz 1936, s. 33, skarb — 14 szt.
Bubenik 1972, s. 542

Kurtz 1936, s. 33, skarb — ,,wieksza ilos¢”
Kaczkowski 1971, s. 20

Czechostowacja — Tschechoslowakei

Trnava

Trendin-Uh. Hradiste

Brno
Breclav
Bratislava

Vyskov
Néchod
Litoméfice
Breclay
Skalica

Hodonin
Breclay
Vys$kov
Ji¢in

Kromérit
Louny

Uh. Hradiste
Bruntél
Litomérice
Usti n_ Orlici

NRD — DDR

Neunbrandenburg
Calau

Bubenik 1972, s. 550

jw.

jw., s. 548

jw.

jw., s. 550, w skarbie przedmiotéw
zelaznych

jw.

jw.

Bubenik 1972, s. 546 n.

jw., w skarbie przedmiotéw zelaznych
Bubenik 1972, s. 549

jw., s. 531, w skarbie przedmiotéw zelaz-
nych

Bubenik 1972, s. 549

jw.

jw.

jw., s. 547, w skarbie przedmiotow Ze-
laznych

Bubenik 1972, s. 549

jw., s. 547.

jw., 549 n.

jw., s. 550

jw., s. 547 n.

jw, s. 548

Bubenik 1972, s. 542
jw.
jw.
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ctwo z elementami kultury wielkomorawskiej, ale takze
slabo jeszcze rozpoznane S§lady dzialalnosci hutniczej
(Bialekova 1977a).

Znamienne, ze w skarbie narzedzi zelaznych ze Skla-
bitiy, okr. Martin, w Stowacji odkryto m.in. réwniez
5 brytek zelaznego zuzla (Hrubec 1965, 416). Wskazywac
to moze na niedobor i wynikajaca stad cenno$¢ surowca
zelaznego w strefie wielkomorawskiej. Niekiedy sadzi
si¢, ze brak surowcow wplynaé mogt na ulepszenie tech-
nik produkcji i stosowanie skomplikowanych technologii
na Wielkich Morawach, co wydluzalo okres uzytkowania
wyrobow i1 pozwalalo na pewna oszczgdno$¢ surowca
(Kurnatowska 1977, 111).

Prowadzone przez Wielkie Morawy liczne akcje
zbrojne wzmagaly zapotrzebowanie na surowiec zelazny.
Jednoczesnie upowszechnianie si¢ pieniadza kruszcowego
W postaci grzywien siekieropodobnych, czego przejawem
jest wkladanie ich do grobu jako obola zmartych (Dostél
1965, nr 36: Hruby 1965, 321; Pleiner 1961, 408n.),
powodowalo koniecznosé¢ dysponowania surowcem w tej
wlasnie postaci. Oficjalny import broni z monarchii
karolinskiej, ktory ztagodzitby trudnosci, byt zabroniony
przez wladcow frankijskich. Mimo niezbyt $cislego prze-
strzegania przepis6w, o czym swiadcza znaleziska zachod-
nioeuropejskich mieczy w strefie wielkomorawskiej oraz
ponawianie zakazow, przemyt broni nie mdgt przybraé
zbyt wielkich rozmiarow i ograniczaty go wysokie koszty.

Na podstawie analizy metaloznawczej wyrobow strefy
wielkomorawskiej wybitny znawca zagadnien zwigzanych
z kowalstwem R. Pleiner (1967, 103) doszed! do wniosku,
ze ,,Zadne grodzisko, Zadne miasto i przypuszczalnie
zaden kowal, nie byt zwiazany z okreslonym osrodkiem
wystgpowania rudy”. Mozna stad wnosi¢, Zze rejony ru-
donosne nie byly zbyt zasobne, lub tez wydajnos¢ osrod-
kow hutniczych niewystarczajaca. Wynikala stad wspom-
niana przez Pleinera konieczao$é zmieniania Zrddet za-
opatrywania si¢ w surowiec zelazny, zwlaszcza przez pro-
dukujacych na szerszg skale kowali ksiazecych.

Wielkim Morawom mogt wigc zagrazac¢ swoisty kry-
Zys surowcowy i w tej sytuacji nieodzowne byto poszu-
kiwanie nowych Zrddel zaopatrzenia na obcym terenie.
Najdogodniejszy byl import surowca w postaci grzywien
sickieropodobnych. Pelnily one z jednej strony funkcje
pieniadza, z drugiej za$ surowiec w tej wlasnie postaci
mial szereg zalet : latwos¢ sktadowania, transportu i potem
podziatu. W tym kontekscie nieco jasniej rysuje si¢ rola
magazynu grzywien na podgrodziu krakowskim. Mozliwe,
Ze byl to zapas surowca przeznaczonego na eksport lub
na zaplacenie trybutu. Za ta ostatnia ewentualnoscia
moéglby przemawiaé brak wigkszej liczby wyrobow wielko-
morawskich w Malopolsce, stanowigcych ekwiwalent za
wyeksportowany surowiec. Nieliczne pozostale znaleziska
grzywien matopolskich moga by¢ zaréwno wyrobem lo-
kalnym, jak tez §ladem kontaktow ze strefa wielkomo-
rawska w IX lub X w.

KRZYSZTOF WACHOWSKI1

Niezmiernie trudno dzi§ wykazaé istnienie w IX w.
na terenie Malopolski rozwinigtego hutnictwa. Jedna
z przyczyn s3 klopoty z datowaniem s$wigtokrzyskiego
osrodka metalurgicznego, zwlaszcza problem jego funk-
cjonowania we wczesnym Sredniowieczu. W $wietle do-
tychczasowej dyskusji na ten temat oraz znalezisk zuzli
i dysz nie mozna jednak. wykluczyé jego dziatalnosci
w IX w. (Zaki 1974, 437-439). Inng z przyczyn jest nic-
pelna poréwnywalno$¢ analiz wyrobow matopolskich
i wielkomorawskich, wynikajaca ze znacznie szczuplej-
szego asortymentu i niepomiernie mniejszej liczby wyro-
bow wytwarzanych w IX w. w Matopolsce. Nadal dysku-
syjny jest tez problem wykorzystania analiz chemicz-
nych dla okreslenia zrédet pochodzenia surowca (Pleiner
1967, 99-115).

Problem wielkomorawskich grzywien siekieropodob-
nych, jak tez znalezisk matopolskich, rozpatrywa¢ mozna
jeszcze w innym kontekscie. Od dawna bowiem znane sa
ze Skandynawii znaleziska surowca zclaznego o formach
niekiedy identycznych z wystepujacymi w strefie wielko-
morawskiej. Inng wspolng cechg tych dwu obszarow jest
réwniez intensywna tezauryzacja roznorodnych narzedzi
zelaznych (Leciejewicz 1979, 47n., przyp. 25). Na ogot
jednak podkre$lano, ze Wielkie Morawy oddzielala od
Skandynawii strefa pieniadza kruszcowego, dopuszczajac
tym samym niezalezne powstanie obu zjawisk (Lecieje-
wicz 1979, 180). Wyniki nowszych badan swiadcza, ze na
polnocy w okresach Vendel i wikinskim produkcja
surowca zelaznego znacznie przekraczala miejscowe za-
potrzebowanie i w zwiazku z tym nalezy si¢ liczy¢ z jego
eksportem (Nylén 1978, 213). Wydaje si¢ tez, iZ mozna
pogodzi¢ wystepowanie analogicznych zjawisk na obsza-
rze zasobnym w surowiec zelazny, jakim byla Skandyna-
wia, i na ubogich wefi Wielkich Morawach. U Normanow
ujednolicenie form i normatywnosé wielkosci surowca
miala zapewne na celu utatwienie skfadowania, transportu,
rozliczen i dystrybucji. Te same wzgledy przemawiac
mogly za upowszechnieniem si¢ grzywien siekieropo-
dobnych na Wielkich Morawach. Roznica polegala jed-
nak na tym, ze Wielkie Morawy wystgpowac¢ mogly ra-
czej w roli importera, a dystrybucja i zwigzane z nig
operacje mialy zasieg lokalny.

Przedstawiong wyzej hipotez¢ dotyczaca znalezisk
grzywien siekieropodobnych mogloby wesprze¢ stwier-
dzenie kontaktéw migdzy Wielkimi Morawami a Skan-
dynawig réwniez w innych dziedzinach wytworczosci.
Panowal niegdy$ poglad, ze zwlaszcza miecze i ostrogi
z dlugim bodZcem s3 pochodzenia wikinskiego. Z czasem
jednak wykazano, ze glownie z napisem Ulfberth maja
frankijska geneze. Nowsze badania prowadzone nad tym
zagadnieniem w Skandynawii podkreslaja, ze sygnaturg
Ulfberth postugiwano si¢ przez bardzo dlugi okres
i najprawdopodobniej Normanie kopiowali na swych
wyrobach ten znany ,,znak fabryczny” (Nylén 1978,
213n.). Nie jest wiec wykluczone, ze czg$¢ mieczy odkry-
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tych na terenach stowianskich pochodzié moze ze Skan-
dynawii. Na zwigzki migdzy mieczem z Blatnicy w Sto-
wacji 1 z Vaage w Skandynawii wskazywano juz dawniej
(Arbman 1962). Potwierdza je réwniez nowsze znalezisko
z norweskicgo Elltoft (Sjovold 1974, 95, tabl. 68). Z dru-
giej strony na mozliwos¢ oddziatywan zlotnictwa wiel-
komorawskiego na wytworczo$é skandynawska zwrécita
uwage E. Gassowska (1979, 168n.)

Dopuszczajac mozliwosé kontaktéw handlowych mie-
dzy Skandynawia a strefa wielkomorawska, mozna tez
inaczej interpretowa¢ malopolskie znaleziska grzywien
siekieropodobnych, zwlaszcza za$ pochodzace z maga-
zynu na krakowskim podgrodziu. Krakéow przedsta-
wialby si¢ wowczas jako emporium posredniczace w han-
dlu miedzy péinoca a potudniem. Rola tego osrodka
w wymianie migdzy Europg Zachodnig i Czechami
a Wschodem znana jest juz od dawna na podstawie zrodet
pisanych i archeologicznych.

Nie mozna dzi§ jeszcze jednoznacznie opowiadaé
si¢ za jedng z dwu przedstawionych hipotez. Niezbedne
sa dalsze badania metaloznawcze oraz studia archeolo-
giczne. Istotne moga si¢ tez okaza¢ wyniki analiz wigkszej
serii grzywien siekieropodobnych z podgrodzia kra-
kowskiego i poréwnanie ich zaréwno z materiatami wiel-
komorawskimi, jak i skandynawskimi. Mimo dtugoletnich
badan prowadzonych na terenie Krakowa wyniki prac
wykopaliskowych sa w wigkszosci nie opublikowane, co
utrudnia okreslenie jego roli jako osrodka wymiany
dalekosigznej. Dla uprawdopodobnienia tezy o kon-
taktach Wielkich Moraw ze Skandynawia za posred-
nictwem ziem polskich nieodzowne jest tez dokladniejsze
przyjrzenie si¢ importom skandynawskim oraz uchodza-
cym za frankijskie, a zlokalizowanym wzdluz Wisty.
Sprawa jest o tyle wazna, Ze przyjecie wspomnianej
hipotezy miatoby okreslone konsekwencje dla wyjasnie-
nia genezy niektérych innych zjawisk, jak np. grupy
blatnickiej. Z pogladami wskazujacymi na jej zwiazki
z dzialalnoscia Normanéw polemizowat J. Eisner (1952,
326nn., zwlaszcza przyp. 59), wskazujac na frankijski
komponent w grupie blatnickiej. Do dzi$ jednak nie ma
jednolitego pogladu w tej sprawie.
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Wydaje sig, ze zagadnienie kontaktéw z Normanami
ujmowano nazbyt skrajnie; do powstania grupy blat-
nickiej wcale nie byto konieczne osiedlenie si¢ Normandow
w ziemi Wislan ani ich penetracja w Stowacji. Przeczy
temu choéby brak na tych terenach charakterystycznych
pochowkow skandynawskich czy innych typowo poino-
cnych wyrobéw kultury materialnej. Wydaje sie, ze
wystarczajacym bodzZcem bylyby kontakty handlowe za
posrednictwem Krakowa, do ktérego Normanie przy-
bywaé mogli szlakiem wislanym.

3. CHUSTECZKI LNIANE

Chusteczki sa dotychczas najwyzsza formg pienigdza
pozakruszcowego na interesujagcym nas terytorium, znang
jedynie z relacji Ibrahima ibn Jakuba z 2 potowy X w.
O ich wartosci nie decydowat uzyty do produkcji surowiec,
ale przede wszystkim niezbedna ilos¢ pracy ludzkiej
wlozona w ich wyprodukowanie. Ostatnio przypuszcza
sig, iz tego rodzaju forma pieniagdza ma réwniez odzwier-
ciedlenie w zrédlach archeologicznych z terenu Moraw.
Materiat jednak odkryty w grobie w Uherskim Hradisti-
-Sady stuzyt tylko do zawinigcia prostokatnej plytki
zelaznej (MareSova 1976), nie mozna wigc w sposéb jed-
noznaczny identyfikowaé jej z obolem zmartych. Jest
to na razie znalezisko odosobnione, a brak wzmianek
zrédlowych o postugiwaniu si¢ chusteczkami Inianymi na
obszarach potozonych na poétnoc od Karpat i Sudetéw
uniemozliwia jakickolwiek poréwnania. Posrednia i niez-
byt pewna przestanka przemawiajaca za uzytkowaniem
tej formy pienigdza w X wieku w Malopolsce moze byé
zupelny niemal brak pienigdza monetarnego na tym tere-
nie. Problem ten szczegétowiej omowimy jednak w roz-
dziale poswigconym pieniadzowi kruszcowemu. Z drugiej
strony o uzytkowaniu plétna w transakcjach handlowych
na Rugii wspomina w XII w. Helmold, a ogolnosto-
wianski zasieg okreslenia ,,ptaci¢”’, wywodzacego si¢ zda-
niem jezykoznawcédw od tego rodzaju srodka wymiany,
zdaje si¢ rowniez przemawiaé za powszechnoscig stoso-
wania plétna jako miernika wartosci (zob. Sztetylto
1970, 91).

B. PIENIADZ KRUSZCOWY

W IX wieku na Morawach i w Stowacji dominowal
pieniadz pozakruszcowy w formie grzywien siekieropo-
dobnych. W tym samym mniej wigcej czasie naplywat
najpierw na wybrzeze Baltyku, a pdzniej i na wschodnie
kranice ziem polskich obcy pienigdz kruszcowy (ryc. 14).

Z problematyka pieniadza kruszcowego na ziemiach
polskich nierozerwalnie laczy si¢ geneza 0zdob ze skarbow
wczesnosredniowiecznych. Ostatnio szczegélowo zajeta
si¢ tym spornym zagadnieniem E. Gassowska (1979).
Autorka omodwila krytycznie dotychczasowe poglady
w tej sprawie (s. 145nn.) oraz nie tylko dokonata analizy

0zdéb w ujeciu formalno-typologicznym, ale uwzgled-
nita takze niezmiernie zlozong sytuacje gospodarcza,
polityczna i1 etniczng na obszarze eksportera ozddb,
wskazujgc jednoznacznie na bizantyjski krag kulturowy
(s. 107-152) 1 okreslajac jego zasieg (s. 148nn.). Gas-
sowska zajmuje zdecydowanie negatywne stanowisko
w sprawie oddziatywan zlotnictwa wielkomorawskiego na
nasza wytworczos¢ (s. 168nn.). Mozna si¢ w pelni zgo-
dzi¢ z umotywowanym wnioskiem autorki: ,,Chronolo-
giczne i przestrzenne zanalizowanie sktadow depozytéw
potnocno-zachodnio-stowianskich na szerokim tle poréw-
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Ryc. 14. Strefy wymiany w okresie istnienia Wielkich Moraw — Austauschzonen z. Zt. des groBmihrischen Reiches
a — luzne znaleziska monet arabskich w Malopolsce; &6 — monety arabskie (lub perskie) w skarbach; ¢ — monety bizantyjskie w skarbach; d — ozdoby w skar-
bach; e — skarb 0zdéb; f — pojedyncze znaleziska grzywien siekieropodobnych; g — grzywny siekieropodobne w skarbach narz¢dzi zelaznych; b — skarby grzy-
wien siekieropodobnych.
a — Funde einzelner arabischer Miinzen in Kleinpolen; b — arabische (oder persische) Miinzen in Hortfunden; ¢ — byzantinische Miinzen in Hortfunden; d —
Schmuckstiicke in Hortfunden; e — Schmuckstiickhort; f — vereinzelte Funde von Axtbarren; g — Axtbarren in Eisengegenstandhorten; # — Axtbarrenhorte
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Wykazy stanowisk do mapy — Fundverzeichnisse zur Karte (ryc. 14)
Grzywny siekieropodobne — Axtbarren

Lp. Stanowisko Wojewodztwo Liczba Literatura
Nr Fundstelle Okres Anzahl Quellen
Polska — VR Polen
1 Krakow, Wawel ca 4000
podgrodzie
2 Krakéw-Nowa 1 Hachulska-Ledwos 1971, s. 48
Huta-Mogita
3 Stradow Kielce 1 Dabrowska 1973, s. 254n.
4 Zawada Lanc- Nowy Sacz 10 Zaki 1961
korofiska
Czechostowacja — Tschechoslowakei
5 BaSovce Trnava 4 Vendtova 1969, s. 141, 203
6 Bifia Nové Zamky 101 Chropovsky 1978, s. 22
7 Bosany Topol’cany 15 Pleiner 1961, s. 419
8 Bratislava-Devinska 2 Bialekova 1972, s. 123
Nova Ves
9 Brno-LiSen I 13 Stafia 1961, przyp. 1
10 - o L0 3 Pleiner 1961, s. 407
11 Bfeclav-Pohansko 12 Dostal 1975, s. 213, 216
12 Cachtice Trendin ? Bialekova 1972, s. 123
13 Drzovice Prostéjov 1 Dostél 1965, s. 374
14 Hradok Nové Mésto n. V 247 Pleiner 1961, s. 417n.
15 Kopéany Senica ? Chropovsky 1978, s. 101
16 Mikuléice Hodonin 300 Archiwum CSAV w Mikul-
Cicach
17 Muténice A 1 Pleiner 1961, s. 414
18 Nejdek Bieclav 26 jw., s. 408
19 Nitra 7 jw., s. 420n.
20 Olomouc ? jw., s. 408
21 Pobedim Trendin ponad Bialekova 1972, s. 123; 1975,
1300 s. 12
22 Prerov ? Pleiner 1961, s. 408
23 Staré Mésto T Uh. Hradisté l Hruby 1965, s. 321-376
24 . . II . : 80 jw., s. 376
25 A : I ‘ jw., s. 321
26 Uh. Hradisté 3 Pleiner 1961, s. 412n.
27 Vrbka Kroméfirt 1 jw., s. 408
28 Vrsatské Podhradie Povazska Bystrica ? Bialekova 1972, s. 123
29 Vys$ny Kubin Dolny Kubin ? inf. A. Toc¢ika
30 Zemianske Podhradie Trendin ? Bialekova 1972, s. 123
31 Zabokreky Topol'¢&any 1 jw.
32  Z2lkovce Trnava 3 Pleiner 1961, s. 419

nawczym wykazalo, ze wplywy wielkomorawskie nie ode-
graly w nich zadnej roli, nieporozumienia wynikaja zas
gléwnie z formalnego podobienstwa zachodzacego mig-
dzy bizuteria wielkomorawska a poélnocno-zachodnio-
-stowianska. Podobienstwo jest niewatpliwe, nie wy-
nikneto jednak ze zwiazkdw terytorialnych migdzy tymi
dwiema odrebnymi calosciami zabytkowymi, lecz ze
wspolnego zrodia pochodzenia lub inspiracji”’ (s. 169).
Negujac rolg oddziatywan zlotnictwa wielkomorawskiego,
Gassowska dos¢ niejednoznacznie wypowiada s'¢ na te-
mat pochodzenia najbardziej kontrowersyjnego skarbu
ozdéb z Zawady Lanckoronskiej, woj. nowosadeckie:
,»S9ktad skarbu z Zawady Lanckoronskiej wskazuje na
bardzo bliskie zwigzki z kultura wielkomorawska i po-
chodzi najpewniej z konca IX lub samego poczatku X w.,

bgdac odbiciem na pétnocy szczytowego okresu ziot-
nictwa Wielkich Moraw” (s. 110), i ,,Z innej strony,
silne wplywy bizantynskie docierajace przede wszystkim
z Wenecji, widoczne w zlotnictwie wielkomorawskim,
na naszych ziemiach znalazty odbicie wylacznie w jednym
skarbie matopolskim (Zawada Lanckoronska)” (s. 168).
Zgadzajac si¢ w zasadniczych punktach z pogladami
autorki, rezygnujemy z ponownej analizy poruszonych
tu kwestii i skupiamy uwage na problematyce pieniadza
kruszcowego w postaci monetarnej.

Ostatnio Kuderovska (1973) starala si¢ dowiesé, ze
rowniez Wielkie Morawy lezaty w obrebie strefy pienia-
dza kruszcowego w postaci monetarnej. Jest to jednak
poglad odosobniony, a rzekome argumenty w postaci
poinocnoitalskich monet z konca IX w. odkryte w Mi-
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Wykaz stanowisk do mapy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 14 c.d.)
Pieniadz kruszcowy — Erzegeld

Monety
Minzen
Lp Stanowisko Wojg:(?:sztwo Data . e § Literatura
Nr Fundstelle . Datum . * Z 9 % Quellen
Kreis 0 2 - -
= 3 2 g o 3
£2| 38|35
S & 1553 04
ca 803-870
Polska — VR Polen
1  Braniewo Elblag 816 S = = Inwentarze IV-C, nr 3
2  Dtlugoboér R 813 + - - jw., nr 5
3  Gorlice** Nowy Sacz 822 e = = Inwentarze IV-A, nr 12
4  Grzybowo Koszalin IX w. aF < = Inwentarze II nr 55
5 Karnice Szczecin 867 + — - jw., nr 67
6 Krasnolgka Olsztyn 813 aF = = Inwentarze 1V-C, nr 67
7  Kretomino Koszalin 808/809 -+ — — Leciejewicz 1970a, s. 215
8 Lublin** 867 + = — Inwentarze IV-A, nr 34
9  Mokajmy-Séjki Elblag 817 + — — Inwentarze 11, nr 103
10 Ramsowo Olsztyn 828 +- = — Inwentarze 1V-C, nr 13
11  Stegna Elblag 811 + — — Inwentarze II, nr 159
12 Zalewo Olsztyn 811 + — — Inwentarze 1V-C, nr 19
NRD — DDR
13 Pinnow Anklam 864 -+ = — Inwentarze 11, nr 123
14  Prerow-Darss Ribnitz-Damgarten 803 aF = —  jw., nr 143
15 Ralswiek Riigen 842/844 + — -+ Herrmann 1978, s. 168 n.
16 Rugard »s 815 + — — Inwentarze II, nr 155
17  Wischendorf Wismar 870 A Inwentarze V, s. 78, przyp. 1
ca 882-901
Polska — VR Polen
18 Drohiczyn Bialystok 893 + = = Inwentarze 111, nr 23
19 Klukowicze . 901 -+ - —  jw., nr 40
20 Lublin-Czechow 822 + — + Inwentarze IV-A, nr 6
IX, IX/X, IX-X w.
Polska — VR Polen
21  Czaple Obrgpalskie Siedlce X w. - — - Inwentarze III, nr 16
22  Debica Tarnéw IX-Xw.(?) aF = aF Inwentarze IV-A, nr 7
23  Gdyczyna Przemysl ? a4 eI + jw.,nr8
24  Grajewo-Prostki Lomza— Suwalki pocz. X w. + — - Inwentarze 111, nr 33
25  Przemysl II IX-X w. + — - Inwentarze IV-A, nr 46
26 Rymanow Krosno ? — + — jw., nr 46
27  Wilkow Kielce IX w.? — + —  jw., nr 59
28  Zawada Lanckoronska Nowy Sacz IX/X w. — = +  jw., nr 66
Czechoslowacja — Tschechoslowakei
29 RuZomberok Liptovsky Mikula$ X w.? + — — Hlinka, Kraskovsk4d, Novdk 1968,

* Lub perskie — oder persische.
** Pojedyncze znaleziska monet w Polsce poludniowej — vereinzelte Miinzfunde in Siidpolen.

kul¢icach sa zupelnie nieprzekonywajace (1973, 10nn.).
W X w. zwyczaj wkladania do grobu monet z otworem,
czgsto pochodzacych jeszeze z konca IX w., byt bardzo
popularny w srodowisku wczesnowegierskim. Na pod-
stawie ich wystgpowania w grobach ustali¢ mozna
nawet szlak wedréowki Madziaréow (por. ryc. 18, 20).
Na obszarze od potudniowo-wschodniego skrawka Sto-

nr 1

wacji w kierunku zachodnim sg to przedziurkowane mo-
nety arabskie z poczatku X w. oraz numizmaty pozbawio-
ne otwordw. W rejonie ujscia Wagu i w gore tej rzeki
dochodza do tego réwniez monety wloskie z konca IX
do potowy X w., réwniez przedziurkowane (ryc. 18), a od
2 potowy X w. takze czeskie monety przedziurkowane
(ryc. 20). Znaleziska wspomnianych monet grupuja si¢ od
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ujscia Wagu wzdluz biegu tej rzeki, osiagajac na poinocy
mniej wigcej rejon, w ktorym w 1 polowie X w. funkcjo-
nowato wazne centrum osadnicze Pobedim, a po jego
upadku Ducové. Stad pomigdzy Matymi i Bialymi Kar-
patami otwierata si¢ juz droga do Moraw. Pierwszym
powazniejszym ofrodkiem na tym szlaku byly Mikul-
dice, gdzie w grobach odkryto wiele elementéw wczesno-
wegierskich. W tym kontekscie znaleziska monet péinoc-
nowloskich z tego stanowiska laczylibySmy ze $rodo-
wiskiem wczesnowegierskim, a nie wielkomorawskim.
Warunkiem uchwycenia ewentualnych oddzialywan
migdzy strefami wymiany pienigdza jest okreslenie kie-
runkéw naplywu, analiza skladu oraz zasiggu wystepo-
wania masy kruszcowej na ziemiach polskich. W ostatniej
¢wierci X w. skarby pojawialy si¢ rowniez w Czechach.
Mozemy zatem rozpatrywac¢ wzajemne wowczas oddzia-
tywania miedzy polska strefg obcego pienigdza krusz-
cowego i czeska strefa, w ktorej dominowala moneta
rodzima. Okres od poczatku IX do konca X w. jest
jednak zbyt dlugi, by mozna bylo analizowaé zjawiska
bez rozwarstwienia chronologicznego. Z tego wzgledu
wyrozniono kilka krotszych okreséw, ktore w zadnym
wypadku nie maja charakteru uniwersalnego dla calej
strefy pienigdza kruszcowego!!. W naszym ujeciu daty
oddzielajace poszczegdlne okresy oznaczajag wystg-
pienie nowych zjawisk, w mniejszym stopniu za$ intere-
suje nas kontynuacja faktdw zapoczatkowanych wczesnie;j.

1. PIENIADZ KRUSZCOWY NA ZIEMIACH POLSKICH
W OKRESIE ISTNIENIA WIELKICH MORAW

W okresie tym mozna wyodrebnié¢ dwie fazy naplywu
masy kruszcowej z dwu zasadniczych kierunkéw i o od-
miennym charakterze. W fazie starszej, datowanej mniej
wiecej od 803 do 870 r. wystepowal pienigdz kruszcowy
niemal wylacznie w postaci monetarnej, w jednym tylko
wypadku lacznie ze sztabkami srebra. Sa to gtéwnie mo-
nety arabskie, nigdy za$§ bizantyjskie. Depozyty grupuja
sie¢ w pasie nadmorskim od Zatoki Wismarskiej do rejonu
Elblaga (ryc. 14). Ze starsza fazg lacza si¢ takze poje-
dyncze monety wystepujace w warstwach osadniczych
grodzisk i w grobach, tworzace wyrazny zespot w rejonie
Kotobrzegu (Leciejewicz 1970a, ryc. 1; Losinski 1972,
tab. XIV).

Z fazy mlodszej (po 882 — po 901 r.) brak skarbow

11 W rozwazaniach uwzgledniamy pieniadz zaréwno kruszco-
wy monetarny, jak i niemonetarny, a wzajemne ich relacje byly
m. in. przestanka do uszeregowania niektorych zjawisk. Z tego tez
wzgledu nie byto mozliwe i dla naszych celow nie jest najwazniejsze
rozpatrywanie chronologii naplywu monet wg dat poszczegdlnych
emisji. Szczegbtowo problem ten omawia SUCHODOLSKI 1971, w pod-
rozdzialach ,,Znaleziska” i odpowiednich tabelach dotyczacych
poszczegblnych krajow. Pieniadza niemonetarnego nie podobna
jednak tak szczegdlowo rozwarstwi¢ chronologicznie, dlatego tez
kierowano si¢ glownie przyblizonym terminem, po ktorym depozyt
zostal ukryty.

i3 — Przeglad Archeologiczny, t. 29
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w pasie nadmorskim, wystepuja za§ na wschodnich
kraficach Polski, co wskazywaloby na szlak ladowy,
a nie jak poprzednio baltycki. Podobnie i tu wyodrebnié
mozna dwa skupiska, jednakzie zroznicowane pod
wzgledem skladu masy kruszcowej 1, jak si¢ zdaje,
réwniez chronologicznie (ryc. 14). Przypuszczalnie wczes-
niejsze jest zgrupowanie skarbéw w potudniowo-wschod-
niej Polsce. Niestety, poza jedynym skarbem z Lublina-
-Czechowa datowanym w przyblizeniu po 882 r. chrono-
logia pozostatych jest mato precyzyjna i obejmuje IX,
IX/X i IX-X w. W grupie tej mieéci si¢ depozyt z Zawady
Lanckoronskiej zawierajacy wylacznie ozdoby (Jamka
1935; Zeylandowa 1960), problematyczne skarby samych
monet bizantyjskich z Wilkowa i Rymanowa, skarby
wylacznie z monetami arabskimi z Dgbicy i Przemysla II
lub perskimi z RuZomberoku w poéinocnej Stowacji,
z monetami arabskimi, bizantyjskimi i ozdobami z Gdy-
czyny oraz z monetami arabskimi i ozdobami z Lublina-
-Czechowa. Wykaz ten uzupelni¢ mozna jeszcze dwoma
luznymi znaleziskami monet arabskich z Gorlic (po 822r.)
oraz Lublina (po 867 r.).

Mimo zastrzezen dotyczacych zarowno skladu, jak
i chronologii wigkszosci depozytow zwraca uwage w tym
skupisku nasilenie wystgpowania monet bizantyjskich.
Przypuszczalnie wigc z ta falg naplynely droga ladows
ozdoby z kregu bizantyjskiego, znane ze skarbow w Za-
wadzie Lanckoronskiej i Lublinie-Czechowie. Na pierw-
szym ze stanowisk odkryto jednak réwniez skarb grzy-
wien siekieropodobnych, nawiazujacy z kolei do strefy
wielkomorawskiej, co powoduje, iz najczgsciej oba te
skarby interpretowane sa jako efekt kontaktéw z Wielkimi
Morawami. Naszym zdaniem jest to zbieznos§¢ poniekad
przypadkowa, wynikajaca z faktu, ze grodzisko w Za-
wadzie Lanckoronskiej lezy na granicy dwu stref; na
zachdd od niego mamy obszar z pewnymi stabo zazna-
czajacymi si¢ wplywami wielkomorawskimi, na wschod
i pélnocny wschod rozciaga sig strefa pienigdza krusz-
cowego w postaci monetarnej i niemonetarnej, naptywa-
jacego szlakiem lagdowym z kregu bizantyjsko-oriental-
nego. Innym punktem stycznym tych dwu stref jest
rejon dolnej Oravy. W Vysnym Kubinie, okr. Dolny
Kubin, odkryto posréd innych elementéw wielkomo-
rawskich (Bialekova 1977b, 154) réwniez grzywne siekie-
ropodobna (inform. doc. dr. A. Tocika z AU SAV w Ni-
trze), a w polozonym nieopodal RuZomberoku skarb
monet. W tym jednak wypadku kruszec jest w postaci
monetarnej i jego pochodzenie mozna okresli¢ jedno-
znacznie.

Znamienny jest fakt, ze stanowisko w Zawadzie
Lanckoronskiej lezy na wschodnim krancu wydzielonego
przez E. Dabrowska (1973, mapa C) ,,zespotu zachod-
niego”’, ktory wyodrebniony zostal na podstawie szeregu
innych elementéw kulturowych, a nie tylko ekonomicz-
nych jak w naszym wypadku. Innymi stowy — biegnaca
mniej wiecej wzdiuz linii Dunajca granica miedzy strefa
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c
b1 b2
Ryc. 15. Kolczyki typu $wiateckiego — Ohrringe vom Typ Tem-
pelhof
al, a2 — Zawada Lanckorofiska, woj. Nowy Sacz; a3-c — okazy ze skarbow
wczesnoéredniowiecznych — aus Hacksilberfunden. Bez skali — nicht proportional

b1

b2

KRZYSZTOF WACHOWSKI

wplywow wielkomorawskich i strefa pieniadza krusz-
cowego z krggu bizantyjsko-orientalnego pokrywa sig¢
w przyblizeniu z granica migdzy zespolem zachodnim
i wschodnim.

Przeciwko wielkomorawskiemu pochodzeniu skarbu
z Zawady Lanckoronskiej przemawia tez analiza formalna
drugorzednych cech 0zdéb i zasiggu ich wystepowania.
W tym miejscu pragniemy tylko zwrdci¢ uwage, ze wsrod
kolczykdw okreslanych mianem typu swiateckiego (ryc.
15) do formy al brak analogii w materiale wielkomo-
rawskim, a licznie wystepuja tam jedynie formy a2.
W skarbach za$ wczesno$redniowiecznych pochodzacych
z czaséw pozniejszych spotykamy forme a3 (po 965 r.),
formy bl i b2 (po 973 r.) i forme ¢ (po 1008 r.). Brak tez
na Wielkich Morawach $cistych analogii do kolczykow
tukowatych (ryc. 16) znanych z Zawady Lanckoronskiej
(al, bl), wystepuja tam jedynie formy b2 i b3 (Dostal
1965, ryc. 3; 1966, ryc. 10). Z kolei jednak formy iden-
tyczne z a3 spotykamy w Bulgarii (Vazarova 1976,
ryc. 216:7). Formy a2, a3, b2, b3 i b4 znane sa ze skar-
boéw, poczawszy od ostatniej ¢wierci X w. Rowniez do
niektérych kolczykéw (a2) z wisiorkiem winogronowa-
tym (ryc. 17), odkrytych w skarbie z Zawady Lancko-
ronskiej, brak $cistych analogii na Wiclkich Morawach.
Czgstsza jest tam forma al znana z Lublina-Czechowa.
Trudniej natomiast rozpatrywaé¢ forme¢ b z pustym

b3 ba

Ryc. 16. Kolczyki lukowate z IX/X w. — Mondsichelohrringe aus dem 9./10.-10. Jh.

al, bl — Zawada Lanckorodska, woj. Nowy Sacz; a2, a3, b2-b4 — okazy ze skarbow wczesnosredniowiecznych — aus Hacksilberfunden. Bez skali — nicht
proportional
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a3

Ryc. 17. Kolczyki z wisiorkiem winogronowatym z IX-polowa
X1 w. — Traubenformige Ohrringe aus dem 9.-Mitte 11.Jh.

al — Lublin—Czechéw; a2, b — Zawada Lanckoroniska, woj. Nowy Sacz; a3 —
okaz ze skarbu wczesno$redniowiecznego — aus Hachsilberfund. Bez skali —
nicht proportional

wisiorkiem, gdyz w razie braku szczegdétowego opisu
przypomina ona bardzo forme a2. Niemniej liczba kol-
czykéw w formie b jest niewielka i przynaleznosé ich do
tej formy jest bardzo problematyczna. W sposéb pewny
poswiadczone jest wystepowanie form a2, a3 i b w skar-
bach dopiero od konica X w. Wydaje si¢ wigc — wobec
braku niektorych form kolczykow ze skarbu w Zawadzie
Lanckoroniskiej w niezmiernie bogatym materiale porow-
nawczym z Wielkich Moraw, przy jednoczesnym
wystepowaniu niektérych form w Bulgarii — Ze depozyt
ten dotarl na nasze ziemie bezposrednio z kregu bizan-
tyjskiego szlakiem ladowym tacznie z naptywajaca w tym
czasie fala arabskiego i bizantyjskiego pienigdza kruszco-
wego W postaci monetarne;j.

Nieco mlodsze od zgrupowania depozytéw w potud-
niowo-wschodniej Polsce jest chyba skupisko depozy-
tow w rejonie Drohiczyna nad Bugiem. Podobnie jak
poprzednio chodzi tu o szlak ladowy. Jego przesunigcie
si¢ bardziej na pétnoc spowodowane mogto by¢ réznymi
czynnikami. W odniesieniu do IX w. nie sa one zbyt
jasne, jednakze pdzniej, po opanowaniu Matopolski
przez Czechy, précz politycznych zasadnicza role odegratly
chyba wzgledy ekonomiczne. By¢ moze Matopolska
wciagnigta zostala w czeska strefe pieniadza pozakrusz-
cowego w postaci chusteczek Inianych. Gléwnie jednak
chodzi o rdzmic¢ cen kruszcu srebrnego w Czechach
i importowanego.

W skupisku drohiczyfiskim wystepuja wylagcznie mo-
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nety arabskie bez 0zd6b. Skarby z Drohiczyna II i Klu-
kowicz datowane sa po 869 lub raczej 893 r. oraz po
901 r., pozostale za$§ na X w.

2. ROZPRZESTRZENIANIE SIE STREFY PIENIADZA
KRUSZCOWEGO PO UPADKU WIELKICH MORAW
(po 909 - po 970 r.)

W pierwszej fazie tego okresu (po 909 — po 929 r.)
nastapilo nieznaczne nasycenie skarbami strefy pomorskiej
z okresu poprzedniego i rozszerzenie jej zasiggu na potud-
nie, a zwlaszcza na wschod (ryc. 18). Nadal dominowaty
monety arabskie, a jedynie w najbardziej na wschéd wy-
suniegtym skarbie (Bierkowo) stwierdzono takze bizan-
tyjskie.

W fazie pierwszej i pdzniej monety zachodnie i arab-
skie wystapily takze w poludniowej Stowac;ji i sporadycz-
nie na Morawach. Jak wspomniano przy okazji omawia-
nia pieniadza kruszcowego w postaci monetarnej na
Wielkich Morawach, zjawisko to nie ma nic wspdlnego
ze Slowianami, ale jest odzwierciedleniem wczesno-
wegierskiego zwyczaju wkladania do grobu monet prze-
waznie przedziurkowanych. Nieco pdZniej, bojuzw XI w.,
zwyczaj ten upowszechnit si¢ na szerszym terytorium,
w tym takze w Polsce (Kolnikova 1967).

Faza druga (po 935 — po 942 r.)!? zaznaczyla si¢ na
Pomorzu bardzo stabo (ryc. 18). Jeden skarb (Bielkowo)
zawiera wylacznie monety arabskie, drugi zas§ — z arab-
skimi i zachodnimi, datowany po 940 r. (Ploty-Resko),
jest przypuszczalnie mlodszy i taczy si¢ z faza nastgpna.
Istotng innowacja w tej fazie bylo pojawienie si¢ skarbow
w Wielkopolsce, i to od razu z ozdobami. Prébujac
okresli¢ kierunek naptywu ozddb trzeba mieé na uwadze
fakt, ze pojawily si¢ one w Wielkopolsce wezesniej anizeli
na Pomorzu, co wskazywaloby na ladowy szlak. Jest to
tym bardziej prawdopodobne, ze wczeéniejsze depozyty
z potudniowo-wschodniej Polski zawieraly juz ozdoby.
Przypuszczenie to poprzeé mozna rowniez analiza zasiggu
wystepowania niektérych ozddb. Czes¢ form spotyka-
nych w Wielkopolsce nie pojawita si¢ nigdy na Pomorzu
(ryc. 19e,p,r). TakZze z fazy nastgpnej pochodzi kilka
form nigdy nie wystepujacych na Pomorzu (ryc. 18 g,k-m).
W zwiazku z tym oraz na podstawie podobienistwa do
form wielkomorawskich i czeskich wysuwano tez¢ o po-
tudniowym pochodzeniu 0zdéb. Oprécz podobienstwa
jednak czytelne sa pewne réznice formalne migdzy ma-
terialem wielkomorawskim (ryc. 19a-d,h) i pochodza-
cym ze skarbéw (ryc. 19e—g,k—m) oraz ozdobami czeski-
mi z grobow (ryc. 19i,j,n) i formami ze skarbéw (ryc.
19k-m,0). Podobiefistwa wynikaja tu jednak, jak to
stusznie podkresla E. Gassowska (1979, 169), ,,nie ... ze
zwiazkow terytorialnych migdzy tymi dwiema odr¢gbnymi

12 UsciSlenia i korekty datowania niektérych skarbow tej
fazy jak i z okresOw nastepnych oparto na pracach SUCHODOLSKIEGO
1974a, s. 185; 1974b, s. 211-218.
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Ryc. 18. Pieniadz kruszcowy na ziemiach polskich, na Morawach i w Stowacji po upadku Wielkich Moraw (ok. 909 — ok. 970 r.)

a — monety arabskie w skarbach; b — monety bizantyjskie w skarbach; ¢ — ozdoby w skarbach; d — ozdoby i monety zachodnie w skarbach; e — monety
arabskie w grobach wegierskich; f — monety zachodnioeuropejskie w grobach wegierskich; g — zasieg skupisk z okreséw wczesniejszych.

0

o

Erzgeld in Polen, Mihren und in der Slowakei nach dem Untergang des GroBméhrischen Reiches (ca.909 - ca.970)
a — arabische Miinzen in Hortfunden; b — byzantinische Miinzen in Hortfunden; ¢ — Schmuckstiicke in Hortfunden; d — Schmuckstiicken und westeuropéischen
Miinzen in Hortfunden; e — arabische Miinzen in ungarischen Gribern; / — westeuropdische Miinzen in ungarischen Gribern; g — Ausdehnung der friiheren
Zentren
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11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

31
32
33
34
35

Stanowisko
Fundstelle

Bierkowo
tabedzie II
Wolin IV

Torgelow

Bielkowo
Gosciejowice
Gwiazdowo
Ochle
Piwonice
Wegierskie

Balin
Dzierznica II
Gdansk-Oliwa
Gniechowice
Gogolice
Kostomioty
Kowalewo
Lubin I

Obra Nowa
Opalenie
Osnica
Piaski-Dramino
Ploty-Resko
Poznan I
Puck

Radun
So$nica
Swiatki
Trzebianowo
Tum I

Bautzen
Meschwitz
Neubrandenburg
Paretz

Sohland
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Wykazy stanowisk do mapy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 18)

Wojewo6dztwo

Kreis

Stupsk
Koszalin
Szczecin

Uckermiinde

Szczecin
Leszno
Poznan
Konin
Kalisz
Poznan

Wioctawek
Poznan

Wroclaw
Szczecin

Biala Podlaska
Torun
Szczecin
Zielona Géra
Gdansk

Plock

Szczecin

m. woj.
Gdansk
Szczecin
Wroclaw
Gorzéw Wikp.
Szczecin
Plock

Bautzen

Potsdam
Lobau

Skarby monet — Hacksilberfunde

Data

Datum

arabskie
arabische

i
|
1
ca 909-929
Polska — VR Polen

913 +
929 Sl
909 ar

NRD — DDR
911 +

ca 935-942
Polska — VR Polen

938
942
IX w.?
936
935
942

ca 946-970
Polska — VR Polen

952
962
951
948
946
970
954
950
965
¥
948
950
940?
961
965
955
954
950
955
pol. X w.

A4+

tH++++++++ ottt Ft+++++

NRD — DDR

2 pol. X w.
962
965
955

+++++

bizantyjskie
| byzantinische

+

Monety — Minzen

zach. europejskie
westeuropaische

[T (R |

+H+ Il ++++++1+ 1

L+ 1+ +

Schmuckstiicke

Ozdoby

+4++++ 1

I+ 1 ++

e R R

+

+ 4+ +

Literatura
Quellen

Inwentarze 11, nr 10
jw., nr 91
jw., nr 204

jw., nr 180

Inwentarze 11, nr 9
Inwentarze 1, nr 33

jw., nr 38

Inwentarze IV-U, nr 87bis
Inwentarze I, nr 94

jw., nr 140

Inwentarze 11, nr 2
Inwentarze 11, nr 21
Inwentarze II, nr 116
Inwentarze 1V-B, nr 15
Inwentarze 11, nr 44
Inwentarze 111, nr 43
Inwentarze II, nr 81
jw., nr 88

Inwentarze 1, nr 85
Inwentarze 11, nr 117
Inwetnarze II1, nr 67
Inwentarze 11, nr 121
jw., nr 125

Inwentarze 1, nr 97
Inwentarze 11, nr 133
jw., nr 136

Inwentarze 1V-B, nr 43
Inwentarze II, nr 173
jw., nr 182

Inwentarze III, nr 114

Inwentarze V, nr 16
jw., nr 118
jw., nr 119
jw., nr 128
jw., nr 168
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Monety zachodnioeuropejskie i arabskie w grobach — Westeuropiische- und arabische Miinzen als Grabfunde

Symbol Stanowisko Okres Data
Fundstelle Kreis Datum
A Cervenik Trnava 931-945
B Dobra Trebisov 892-913
C Hlohovec Trnava 913/914
D Horne Obdokovce Topol¢any X w.
E Mikul&ice Hodonin 888-894
F Prsa Lucenec 913
G Sered Galanta 888-945
H TvrdoSovce Nové Zamky X w.
K Vécs Trebisov 8927, 913?
L Vel’ke Kostol’any Trnava 945
M Vojnice Komérno 888-945
N Zemianska - 915
Ol¢a

* Monety z otworem — durchlochte Miinzen

catosciami zabytkowymi, lecz ze wspélnego Zrédia po-
chodzenia lub inspiracji”.

W ostatniej trzeciej fazie (po 946 — po 970 r.) nastapity
nie tylko istotne zmiany zasiggu strefy pienigdza krusz-
cowego, ale rowniez zréznicowanie jakosciowe i wigksze
natgzenie wystgpowania depozytéow (ryc. 18). Uaktyw-
nilo si¢ skupisko pomorskie i wydatnie rozszerzyto swoj
zasigg na potudnie, siegajac mniej wiecej ujscia Noteci,
na zachodzie zas przekroczylo nieco potudnik Berlina.
Stwierdzamy tu skarby zaréwno z monetami arabskimi
pozbawione 0zdob (Gogolice, Lubin I), jak tez z mone-
tami arabskimi, zachodnimi i ozdobami.

W fazie tej po raz pierwszy zaznaczyla si¢ wyraZniej
rola Gdanska. Skupisko rozcigga si¢ waskim pasem w gore
Wisly. Wystepuja w nim skarby monet arabskich, monet
arabskich i 0zd6b oraz dodatkowo z monetami zachod-
nimi. Najwigksze jednak zmiany zasi¢gu skarbow nasta-
pily nie w pasie nadmorskim, ale na poludnie od sku-
piska wielkopolskiego z fazy poprzedniej. Depozyty
pojawily si¢ na Gérnych Luzycach oraz na Slasku. Sg to
skarby zawierajace monety arabskie i ozdoby, a czasem
tez monety zachodnie. Zwarte pierwotnie skupisko wiel-
kopolskie rozszerzyto si¢ w kierunku zachodnim. No-
woscia sa monety zachodnie oraz bizantyjskie (Dzierzni-
ca II). Obserwujemy tez nieznaczne rozszerzenie si¢ za-
siggu w kierunku wschodnim.

Przypuszczalnie réwniez w tej fazie pieniadz krusz-
cowy do Wielkopolski, na Slask i Gérne Luzyce naply-
wal szlakiem ladowym. Przemawiaja za tym takze pewne
réznice w ozdobach z pasa nadmorskiego i z glebi Polski,
0 czym wspomnieliSmy przy omawianiu fazy poprzed-
niej. Trudno obecnie ustali¢, czy naptyw masy kruszcowej
byt kontynuacja zjawisk zachodzacych w potudniowo-
-wschodniej Polsce, czy tez raczej chodzi o szlak biegnacy
przez Drohiczyn, gdzie znaleziono jeden depozyt z mo-
netami arabskimi i bizantyjskimi datowany po 970 r.
(Kostomtoty). Trzeba jednak pamigtaé, Ze czesé skarbow
Z tego rejonu jest datowana bardzo ogdlnie na X w.,

Liczba ‘ Literatura

Anzahl \

Quellen

8* Hlinka, Kraskovskd, Novik 1968, nr 3

9* jw., nr 2

1 jw., nr 4

? jw., nr 5

3* Kuderovska 1973, s. 10
1 Hlinka, Kraskovskd, Novik 1968, nr ¢
14* jw., nr 7

1* jw., nr 8

2 jw., nr 9

1 jw., nr 10

7* jw., nr 11

1R jw., nr 12

cho¢ w rzeczywistosci moga pochodzic¢ z tej wlasnie fazy.
Z obszaru migdzy skupiskiem wielkopolskim i drohi-
czynskim znamy jeden skarb z Mazowsza Plockiego
(Osnica).

W calym omawianym okresie, obejmujacym nieco
ponad pot wieku, nie widaéjakichkolwiek kontaktow mig-
dzy strefa pienigdza kruszcowego na ziemiach polskich
a terenami dawnego obszaru wielkomorawskiego (zob.
tez Warnke 1964). Wystepujace w pierwszej fazie w potud-
niowej Stowacji i na Morawach monety arabskie i za-
chodnie wigza si¢ ze Srodowiskiem wczesnoweggierskim.
Jedyny skarb monet perskich z pélnocnej Stowacji nie
jest efektem kontaktéw z naszymi terenami; zlokalizo-
wany jest jedynie na granicy strefy pieniadza kruszco-
wego, obejmujacej potudniowo-wschodnig Polske.

3. POLSKA I CZESKA STREFA PIENIADZA KRUSZCOWEGO
W OSTATNIEJ CWIERCI X W.

Mniej wiecej od 965 r. mozna si¢ liczyé z produkcja
monety rodzimej w Czechach (Suchodolski 1971, 48).
Wkrotce tez, bo okoto 976 r., rozpoczal si¢ naptyw monet
czeskich, m.in. na péinoc: najpierw na Slask, potem do
Wielkopolski i Pomorza (ryc. 20). Kierunek ich naptywu
na nasze ziemie jest wyraZnie czytelny i zagadnieniem tym
nie bedziemy si¢ blizej zajmowaé (zob. Albrycht-Rap-
nicka 1968; Suchodolski 1971, 65n., przyp. 54). Istotnym
efektem oddzialywan czeskich sa takze wplywy w men-
nictwie polskim, wyrazajace si¢ przejeciem niektorych
wyobrazen z monet czeskich (Suchodolski 1962).

Najstarsze skarby wczesnosredniowieczne w Czechach
datowane s na ostatnia éwieré X w. i zawieraja gldwnie
monety rodzime z niewielka domieszka zachodnich, a spo-
radycznie tylko ozdoby. Sa to formy analogiczne do wyste-
pujacych na ziemiach polskich, zwlaszcza na Slasku.
Lokalizacja obu skarbéw z ozdobami (Cist&ves, i Man-
ice) moze $wiadczyé, ze elementy z polskiej strefy pie-
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Ryc. 19. Rozne formy kolczykdw z IX-X w. — Verschiedene Ohrringsformen des 9.-10. Jhs.
a-d, h — okazy wielkomorawskie; i, j, n — okazy czeskie; e-g, k-m, o-r — okazy ze skarbéw wczesnosredniowiecznych.

a-d, | — groBmahrische Exemplare; ', f, n — tschechische Exemplare; e-g, k-m, o-r — Exemplare aus Hacksilberfunden.
Bez skali — nicht proportional
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Ryc. 20. Strefy wymiany w ostatniej éwierci X w. — Austauschzonen im letzten Viertel des 10. Jhs.

Skarby: @ — z moneta arabska, zachodnia i ozdobami, b — z moneta bizantyjska, zachodnia i ozdobami, ¢ — z moneta czeska, zachodnia i ozdobami, d — z mo-

neta czeska i zachodnia, e — z moneta czeska; znaleziska z osad i grodéw: / — monety arabskie, g — monety bizantyjskie, # — monety zachodnioeuropejskie,

i — monety czeskie; znaleziska z grobéw: j — monety zachodnie w Matopolsce i na Slasku, k — monety czeskie w Matopolsce i na Slasku, | — monety czeskie
w grobach wegierskich.

Hacksilberfunde: @ — mit arabisch opdischen Miinzen und Schmuckstiicken, & — mit byzantinischen, westeuropdischen Miinzen und Schmuckstiicken,

¢ — mit tschechischen, westeuropdischen Miinzen und Schmuckstiicken, d — mit tschechischen und teuropdischen Miinzen, e — mit tschechischen Miinzen;

Burgwall- und Siedlungsfund: / — arabische Miinzen, g — byzantinische Miinzen, A — westeuropdische Miinzen, i — tschechische Miinzen; Grabfunde: j — west-
europdische Miinzen in Schlesien und Kleinpolen, k — tschechische Miinzen in Schlesien und Kleinpolen, I — tschechische Miinzen in ungarischen Grébern
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Wykaz stanowisk do mapy — Verzeichnis der Fundstellen zur Karte (ryc. 20)

Mon sty Minzen
0
; : 8 o :
Lp. Stanowisko Wojewddztwo Data © 3 9 | < Literatura
Nr Fundstelle okres, Kreis Datum . g E e 2 | k] 2 Quellen
22 2L 85 o5 3 <
S &| 83| 88|08 2/0a
Polska — VR Polen
1  Borzejewo Poznan 992 + — + + + Inwentarze 1, nr 4
2 Bogucino Koszalin 995 + - + — + Inwentarze 11, nr 13
3  Bystrzyca Wroclaw 999 + + =P =F + Inwentarze IV-B, nr 5
4 Gebice 5 985 + — + + + jw., nr 13
S  Gniezno Poznan 991 + — — - + Inwentarze 1, nr 28
6 Gostyh Legnica k. X w. + — + S ol Inwentarze IV-B, nr 16
7 Gralewo II Gorzéw Wkp. 996 + + + 4 + Inwetnarze 11, nr 53
8 Kamien Pom. Szczecin 980 + — + - 4+  jw., nr 63
9 Karwiany Wroclaw 976 + — + + + Inwentarze IV-B, nr 20
10 Kleszczewo Poznan ca 1000 + — + + + Inwentarze 1, nr 48
11  Kotowice Wroclaw 982 + — + + + Suchodolski 1974a, s. 185
12 Krakéw, II* kolo 969 — + — — — Inwentarze 1V-A, nr 23
Wawelu
13  Krakéw IX*, ul. 974 + — - — —  jw., or 30
Kanonia/Grodzka
14 Krakéw III*, kopiec 967 — — — + — jw., nr 24
Krakusa
15 Krakéw, Wawel* X w. — — + — — Zaki 1974, aneks 10
16 Kretki Wioctawek 991 + — + — + Inwentarze III, nr 47
17 Kurowo Koszalin 991 4+ — + — + Inwentarze 11, nr 85
18 Ldzah Sieradz 996 + — + — + Inwentarze 111, nr 48
19  Maurzyce-Ruszkéw Skierniewice 971 + + + — + jw., nr 57.
20 Mierzeszyn Gdansk 994 — — + + ? Inwentarze 11, nr 99
21 Moskorze Szczecin 991 + + + + + jw., nr 10§
22  Murczyn Bydgoszcz 999 + — =F + + Inwentarze 1, nr 81
23 Niemcza Zielona Goéra X w. + — + — ? Inwentarze IV-B, nr 32
24  Obrzycko Poznan 977 + + + + + Inwentarze 1, nr 86
25 Polczyn Zdr. Koszalin 996 + + + + + Inwentarze 11, nr 126
26 Przemysl I* 983 — — + — — Inwentarze IV-A, nr 42
27 Radzikéw I Walbrzych 996 + + — +  Inwentarze IV-B, nr 37
28 Rybice Szczecin 991 + + + — + Inwentarze 11, nr 142
29 Sieroszewice Kalisz 976 + —_ + + ? Inwentarze 1, nr 118
30 Skrzetuszewo Poznan 991 + — + — ? jw., nr 119
31 Stowianki Kosalin 991 ? — + + - Inwentarze 11, nr 152
32 Shupsk I 991 + + + + +  jw., or 153
33 Stradow* Kielce 965? — — + — — Dabrowska 1973, s. 168
34 Tarnowo Pila ca 1000 + — + — — Inwentarze 1, nr 131
35 Trzebaw Poznan 991 + + + + + jw., nr 132
36 Turew Leszno 985 + + + + + jw., nr 136
37 Usél Bydgoszcz 970? + + + + + Inwentarze 11, nr 187
38 Wicinice Szczecin 996 + — + + +  jw., nr 197
39 Widuchowa N 991 + — + — +  jw., nr 198
40 Zalesie Konin 976 + + + + + Inwentarze 1, nr 148
NRD — DDR
41  Alexanderhof Prenzlau 996 + + + + + Inwentarze 11, nr 1
42 Lebus Seelow 991 ? — + — + Inwentarze V, nr 98
43 Niederlandin 11 Angermiinde 996 + + -+ 4 + Inwentarze 1II, nr 113
44  Reetzov Wolgast 976 + - + - +  jw., nr 138
Czechostowacja — Tschechoslowakei
45  Cistéves Hradec Krélové 975-1000 = = AP als At Nalezy 1956, nr 1424
46 Kifinec Nymburk 4 — == — + —  jw., nr 1426
47 Litoméfice I o — = — + — jw., nr 1428
48 Litoméfice II - - — — + —  jw., nr 1429

24 — Przeglad Archeologiczny, t. 29
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Moncty — MGnzen
o
- 3 2 y
Lp. Stanowisko Wojewodztwo ata e | ¢ < Literatura
& = 9 3
Nt Fundstelle okres, Kreis Datum o § -4 9 3 Quellen
=% 2 v le 2| 23
2| 2 . 8 -
SIERAREIEEIBE
= = 2 Db N B g 2 C v
49 Mantice Kolin 975-1000 ? jw., nr 1431
50 Novy Dvir Duchcov 985 jw., nr 1422
51 Ostromé&f Hofice 975-1000 4 jw., nr 1433
52 Podébrady I ? jw., nr 1423
53 Podébrady I jw., nr 1434
54 Stard Boleslav Brandys jw., nr 1436
n. L.

Znaleziska grobowe w poludniowej Polsce

55 Niemcza Walbrzych 975-1000

56 Tyniec Maly Wroclaw 991

57 Zlota Pifczowska Kielce 991
Monety czeskie w grobach wegierskich -

A  Dolny Peter** Komdrno 967

B Ducove** Trnava 967

C Kodity** Galanta 967

Grabfunde in Sidpolen

{ inf, J. Kazmierczyka, eksper-
tyza monet S. Suchodolski
Inwentarze IV-B, nr 49
Inwentarze IV-A, nr 69

Tschechische Miinzen in ungarischen Griibern

Hlinka, Kraskovskd, Novik
1968, nr 37

Ruttkay 1975, 5. 8
Kolnikovd 1967, nr 12

* Pojedyncze znaleziska monet z osad i grodéw w Polsce poludniowej — vereinzelte Siedlungs- und Burgwallmiinzfunde in Siid-

polen.
** Monety z otworem — durchlochte Miinzen.

nigdza kruszcowego docieraly do Czech przez przejscia
w Kotlinie Ktodzkiej, a nie Bramg Morawska.

Nieodlgcznym elementem strefy pieniadza kruszco-
wego z monetami obcymi sa wagi i odwazniki!3. Na inte-
resujacym nas obszarze pojawily si¢ najwczesniej, bo na
poczatku IX w. u wybrzezy Balttyku (Wachowski 1974,
200), aw koncu X w. znane byly juznacalym niemal ob-
szarze Slowianszczyzny Zachodniej. Niestety w Czechach
i na Morawach rzadko odkrywane sa w okolicznosciach
pozwalajacych na precyzyjniejsze ich datowanie. Do wy-
jatkéow nalezy waga z grodziska w Kolinie-Haninie
w Czechach, datowana monetg na schylek X w. (Richter
1963, 141, 143). Znalezisko to laczyé mozna z ta sama
falg wplywdéw $laskich w Czechach, ktorej efektem sg
wspomniane skarby z Cistéves i Mangic. Wszystkie
pozostate znaleziska wag i odwaznikéw w Czechach i na
Morawach sg mlodsze. Ich rozrzut (ryc. 21)'* dowodzi,
ze w kontaktach §lasko-czeskich korzystano z przejs¢
w Kotlinie Klodzkiej.

Z innych zjawisk tego okresu zachodzacych w obrebie

13 W okresie merowinskim w Europie Zachodniej wagi wyste-
puja na krawegdzi zwartego obszaru wystgpowania mennic lub poza
nim, zob. WERNER 1962, ryc. 15. Problem zalezno$ci mi¢dzy strefa
pieniadza a wystgpowaniem wag i odwaznikdéw w krajach nad-
baltyckich omawia STEUER 1978.

14 Na mapie (ryc. 21) pomini¢to okazy z pelnego $redniowie-
cza, cho¢ niewatpliwie cz¢§¢ egzemplarzy bez blizszych danych
moze pochodzi¢ réwniez z tego czasu. Zestawienie znalezisk wag
i odwaznik6w z Polski i NRD podaje WAcHowskI 1974, ryc. 19

polskiej strefy pieniadza kruszcowego wymienié trzeba
dalsze uaktywnienie skupiska pomorskiego. Jak sig
zdaje, zyskal na znaczeniu szlak wodny w gére¢ Odry
i Nysy Luzyckiej. Silnie zaznacza si¢ tez skupisko wiel-
kopolskie oraz §laskie, ograniczajace si¢ jednak w zasa-
dzie do terytorium plemiennego Slezan. Zgrupowanie
gornotuzyckie zanikto, a srodkowopolskie zaznaczone
jest bardzo stabo, podobnie zreszta gdanskie. W omawia-
nym okresie zasieg poszczegdlnych skupisk rozszerzyt
si¢ na tyle, ze niekiedy trudno okre$li¢ przynaleznos¢
niektorych depozytéw do okreslonego zgrupowania
(Kretki, Gostyn). We wszystkich skupiskach, z wyjat-
kiem srodkowopolskiego, wystepuja juz monety czeskie.
Mozna tez stwierdzi¢ wyrazne nasilenie naptywu monet
bizantyjskich.

Z obszaru Malopolski, podobnie jak i w okresie po-
przednim, nie jest znany ani jeden skarb. Odnotowano
jedynie luzne znaleziska monet bizantyjskich (Krakow II),
arabskich (Krakéw IX), czeskich (Krakéw III) i zachod-
nich (Przemysl I, Stradéw i Krakéw, Wawel).

z wykazem stanowisk, z Czechostowacji RICHTER 1963. Od tego
czasu przybyly nowe znaleziska w Polsce (EosiNskI 1972, s. 265,
313n., 344n., ryc. 93g), w NRD (BERLEKAMP 1974, ryc. 21) oraz
w Czechach (BUCHVALDEK, SLAMA, ZEMAN 1978, s. 85n., ryc. 33:1)
i na Morawach (MICHNA 1976). Wagi z pelnego $redniowiecza
omo6wil ostatnio STEUER (1977), a znaleziska saskie VogT) 1978).
Na mapie pomini¢to tez nie zwigzane z zywiolem stowianskim egzem-
plarze z péinocno-wschodniej Polski.
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Ryc. 21. Sredniowieczne wagi i odwazniki — Frith- und hochmittelalterliche Waagen und Gewichte

a — odwazniki; b — wagi; ¢ — skarby monet w Czechoslowacji z elementami polskiej strefy pieniadza kruszcowego.

a — Gewichte; b — Waagen; ¢ — Hacksilberfunde in der Tschechoslowakei mit Elementen der polnischen Erzgeldzone

4, KROTKA CHARAKTERYSTYKA SYTUACIJI
PO WLACZENIU SLASKA I MALOPOLSKI W OBREB
MONARCHII PIASTOW

U schytku X i w XI w. nastapily wydarzenia politycz-
ne, ktore pociagnetly za soba rowniez zmiany terytorialne.
Pominiemy wiec zagadnienie dalszych przeobrazen
w obrebie samej strefy pieniadza kruszcowego na zie-
miach polskich, skupiajac uwage na przemianach zwia-
zanych z przylaczeniem Matopolski i Slaska do Polski
(ryc. 22).

Z Matopolski poza jedyna luzno znaleziong na Wa-
welu moneta zachodnia z X/XI w. (Zaki 1974, wykaz 10)
nie ma innych znalezisk monetarnych. Skarby pojawily
sie¢ tam dopiero w 2 ¢wierci XI w. (po ok. 1034 r.), i to

w niewielkiej ilosci. Procz monet arabskich, zachodnich
i 0zdob wystepuja w nich takze czeskie, wegierskie (po
1034 r.) oraz polskie i morawskie (po 1037 r.). Dopiero
w 2 polowie XI w. Matopolska doréwnata pod wzgledem
liczby znalezisk pozostalym obszarom Polski.

Przytaczenie Slaska do Polski nie odbito sig¢ w sposdb
zasadniczy na sytuacji tego obszaru w poréwnaniu z okre-
sem poprzednim. Zmalata tam wprawdzie ilos¢ monet
arabskich, ale jest to tendencja ogdlna. Wszystkie depo-
zyty zawieraja juz monety czeskie, a mniej wigcej od
1034 r. niektére réwniez numizmaty polskie, morawskie
i wegierskie. Wczesniejsze pojawienie sig monet wegier-
skich w Polsce jest ciagle jeszcze dyskusyjne (Suchodolski
1971, 123n.).
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Ryc. 22. Strefy wymiany w 1 polowie XI w. w Polsce potudniowej, Czechach i na Morawach

a — skarby monet; b — skarby z monetami czeskimi; ¢ — skarby z elementami polskiej strefy pieniadza kruszcowego; d — skarby z monetami w¢gierskimi; e —
skarby z monetami morawskimi.

Austauschzonen in der 1. Hilfte des |1.Jhs. in Siidpolen, Bohmen und Mihren

a — Miinzhortfunde; b — Hortfunde mit tschechischen Miinzen; ¢ — Hacksilberfunde mit Elementen der polnischen Erzgeldzone; d — Hortfunde mit ungarischen
Miinzen; e — Hortfunde mit mirischen Miinzen

Monety polskie wystepuja w skarbach slaskich i ma-
fopolskich datowanych mniej wigcej tak samo jak depo-
zyty z monetami morawskimi i wegierskimi, tj. w przybli-
Zeniu 1034-1037 r. (Inwentarze IV-A 1966, nr 27; Inwen-
tarze IV-B, 1966, nr 29, 41, 46). Wczesniejsze pojawienie
si¢ na Slasku monet polskich w skarbach jest ciagle jeszcze
problematyczne. Denary z imieniem §w. Jana przypisy-
wane Bolestawowi Chrobremu, znane z Wroclawia i ze
skarbu pod Praga czeska (Suchodolski 1971, 111) oraz
z cmentarzyska w Starym Zamku, woj. wroclawskie (nie
opublikowany, ekspertyza S. Suchodolskiego), mogty
byé emitowane dopiero przez Bolestawa Smiatego (Su-
chodolski 1971, 109)

Poza wspomniang i dos¢ problematyczng monetg ze
skarbu w Pradze nie znamy z 1 polowy XI w. innych mo-
net polskich z obszaréw polozonych na potudnie od Kar-
pat i Sudetéw. Wprawdzie A. Zaki (1974, przyp. 261),
powoluje si¢ na ustng informacje badaczy stowackich
o pojedynczych znaleziskach monet polskich na terenie
Stowacji, ale nie wiadomo nic blizszego o ich chronologii.

Czeséé badaczy sadzi, ze Bolestaw Chrobry emitowal
w celach manifestacyjnych wlasne monety w Pradze, lecz
istnieja duze trudnosci z ich wyodrgbnieniem wobec
zbieznosci imion z Bolestawem III (Suchodolski 1971,
52n.).

Oddziatywania polskiej strefy pieniadza kruszco-
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Wykaz stanowisk do pracy — Fundverzeichnis zur Karte (ryc. 22)

Monety — Minzen
o ! [
Lp. Stanowisko Wo;:vl::)iztwo Data . . e % é b ‘ é: Literatura
Nr Fundstelle Kreis Datum o & | _Sé % g '§ "g .%’ % 2 _‘5’ 1 1| g Quellen
dalggl s eS| EE| 58223
Polska — VR Polen
ca 1000-1027
1 Bolestawice Jelenia Goéra 1002 — = 4 St = = = AF Inwentarze IV-B,
nr 3
2 Kowale Wroclaw 1002 + = 4F a4 = = = +  jw.,, nr 24
3 Radzikéw II 1008 + + aF e = = = +  jw., nr 38
4 Winsko " 1027 4F eI F 4 = = = +  jw., nr 53
ca 1034-1050
5 Brzezie Tarnobrzeg 1046 = = = = = ar = 4 Inwentarze 1V-A,
nr 2
6 Krakéw-Nowa 1037 + — + + + + + +  jw., nr 27
Huta-Plesz6w
7 Manidéw Legnica 1034 - = aF AF aF ar 4P TP Inwentarze 1V-B,
nr 29
8 Michatowice Kielce 1034 — = + + = + = + Inwentarze IV-A,
nr 37
9 Sobocisko Wroclaw 1038 - — = = — + + + Inwentarze 1V-B,
nr 41
10 Wszemiréw - 1035 + = + 9 = = + +  jw., nr 56
11 Zabkowice Sl. Walbrzych 1034 - - + + — — - +  jw., nr 58
Czechostowacja — Tschechoslowakei
ca 1000-1027
12 Chodovlice Lovosice 1003 - — = + = = = + Nalezy 1956,
nr 1447
13 Choustnik Sobéslav 1010 —_ = ar A = = = - jw., nr 1448
14 Dobfin Roudnice n.L. 1012 — — — + = = - —  jw., nr 1458
15 Kel¢ Valadske pocz. XI w. S - + A = = — —  jw., nr 1652
Mezifi¢i
16 Komarov Opava . = — + -+ = — — +  jw., nr 1653
17 Kralupy n.Vlt. Meélnik 1012 - - - + — - — —  jw., nr 1460
18 Rivnae Praha 1012 — — — + — — — —  jw., nr 1455
19 Zatec 1006 — — + + — — — +  jw., nr 1452
ca 1034-1050
20 Chrast’any Cesky Brod 1038 = = = + — + = —  Ndlezy 1956,
nr 1454
21 Détenice Jidin 1034 = — — + — == — —  jw., nr 1463
22 Hradec Krilové 1034 = = aF ar = ar = —  jw., nr 1464
23 Levy Hradec Praha 1034 — = — G = = = —  jw., nr 1468
24 Németice Valasske 1038? = = = = = A = —  jw., nr 1657
Mezifi¢i
25 Praha XII 1034? + + + 4F IF + +  jw., nr 1473
26 Uh. Hradidté 1038? - 4 jw., nr 1659
27 Zeléany Blovice 1034 + 9P ar jw., nr 1478

wego w 1 ¢éwierci XI w. przejawily si¢ gldwnie w 2 skar-
bach w rejonie Bramy Morawskiej: Kel¢ i Komarov,
gdzie m.in. odkryto ulamki ozddéb i monet arabskich
i bizantyjskich. Natomiast nieliczne skarby z ozdobami
z potnocnych Czech sa chyba wyrazem kontaktéw ze
srodowiskiem polabskim. Pozostate skarby z Czech
pozbawione sa o0zddb, a morawskie zawieraja jedynie
monety wegierskie.

Innym przejawem wplywow polskiej strefy pienigdza
kruszcowego moga by¢ podobnie jak w okresie poprzed-
nim wagi i odwazniki. Mimo mato precyzyjnej chrono-
logii znalezisk mozna zauwazy¢, ze w 1 polowie XI w.
nastapilo przeniesienie punktu ciezkosci w zakresie od-
dzialywan polskiej strefy pieniadza kruszcowego z obsza-
ru dolnoslgsko-czeskiego na gornoslgsko-matopolsko-
-morawski, czego wyrazem procz wspomnianych skar-
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bow sa takze znaleziska wag i odwaznik6w na Morawach
(ryc. 21). Réwnoczesnie z terenu Moraw eksportowano do
Polski tamtejsza monete, a za posrednictwem tego obszaru
docierata do nas rowniez moneta wegierska. Ta zmiana
spowodowala tez uaktywnienie szlaku wiodacego przez
Brame¢ Morawska. Dalsza penetracje polskiej strefy pie-
niagdza kruszcowego na potudniu ograniczalo chyba
srodowisko wegierskie. Dysponujac tanim srebrnym krusz-
cem i monetg rodzima, Wegry nie byly zainteresowane
w imporcie obcego pieniadza kruszcowego ani wag
i odwaznikéw. Z tego tez wzgledu brak ich zupelnie na
terenie nalezgcej wowczas do Wegier Slowacji.

Analiza Zrédel archeologicznych, ograniczona w ni-
niejszym artykule do zabytkéw ruchomych, pozwala juz
obecnie na poczynienie kilku ogdlniejszych spostrzezen.
Uderza w pierwszym rzg¢dzie catkowity niemal brak kon-
taktow z Wielkimi Morawami w zakresie kultury mate-
rialnej. Na tym tle znacznie lepiej czytelne sa oddziaty-
wania potudniowe z kregu naddunajskiego w okresie
przedwielkomorawskim. Ozywienie kontaktoéw nastapito
ponownie w X w. Przejawiaja si¢ one wprawdzie m.in.
w charakterystycznych wyrobach wielkomorawskich, ale
pochodzacych juz z czaséw po upadku Wielkich Moraw.
Dalsza intensyfikacja nastgpila w okresie krzepnigcia
organizmu politycznego w Czechach. Poczatkowo kon-
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takty ograniczaty si¢ gléwnie do obszaru Slaska i Czech,
pézniej rozciggnely si¢ réwniez na pozostale ziemie pol-
skie i dawna strefg wielkomorawskg oraz Wegry i obszar
kultury Bijelo Brdo. Poza numizmatami, ktére uwzgled-
niono szerzej w zwiazku z omawianiem zagadnieri ekono-
micznych, w X-XI w. wystapito na obu poréwnywanych
obszarach wiele nowych zjawisk z zakresu kultury mate-
rialne;j.

W ocenie kontaktéw miedzy ziemiami polstimi a Wiel-
kimi Morawami zasadnicze znaczenie ma, ja; si¢ zdaje,
odkrycie magazynu grzywien siekieropodobnych na pod-
grodziu krakowskim. W zaleznos$ci od interp-etacji tego
znaleziska rézna moze by¢ ocena zaréwno rozniaréw, jak
i przede wszystkim charakteru kontaktéw. Z ogélnym
obrazem sytuacji w IX w. w Matlopolsce, tzr. znikomej
ilosci zabytkow i innych zjawisk charakterystycznych dla
strefy wielkomorawskiej, najbardziej zgodna jest jednak
hipoteza o rodzimej produkcji grzywien siekieropodob-
nych w Malopolsce, z tym jednak zastrzezeni:m, iz byly
one przeznaczone na placenie trybutu. Tylko w tej sy-
tuacji zrozumialy jest brak ekwiwalentu za wywozony
z Malopolski surowiec zelazny. Nie stoja tez w sprzecz-
nosci z ta hipoteza Zrodla pisane, a lokalng produkcje
grzywien zdaja si¢ potwierdza¢ dotychczascwe wyniki
badan metaloznawczych przedmiotéw zelaznych z IX w.,
odkrytych w Mogile (Piaskowski 1976, 197).
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POLEN UND GROSBMAHREN ARCHAOLOGISCHE STUDIE ZU DEN KONTAKTEN AUF DEM GEBIET
DER MATERIELLEN KULTUR

Zusammenfassung

Einleitung

Die Studien zu den friihmittelalterlichen Kontakten
der polnischen Lander mit anderen Gebieten wurden in
verschiedenen Aspekten durchgefiihrt. Am haufigsten
sind die ausschlieBlich oder in einem groBen MafBe auf
numismatischen Materialien aufbauenden Arbeiten (z.B.
Warnke 1964). Sie werden durch Abhandlungen ergénzt,
die sich mit der Chronologie und den Einflurichtungen
der Edelmetallimporte oder der Schmuckgegenstinde
befassen (Jakimowicz 1933; Kostrzewski 1962; Dostél
1965; Kmietowicz 1968; Leciejewicz 1970a). In bedeu-
tendem MafBe wurden die Numismatika bei den sich
mit den skandinavischen (Zak 1962; 1963; 1967a,
1967b) und den byzantinischen Kontakten befassenden
Arbeiten (Gassowska 1979) ausgenutzt. Im Vergleich
hierzu sind die auf archéologischen Quellen basierenden
Arbeiten recht bescheiden. Den merowingischen und ka-
rolingischen Einfliissen sind nur eine, schon inzwischen
stark desaktualisierte Monografie (Petersen 1939) und
Gelegenheitsarbeiten (z.B. Zak 1978) gewidmet worden.
Weiterhin kénnen Monografien gewisser Denkmaler-
gruppen, wie z.B. der unter westlichem EinfluB} entstan-
denen Hakensporen erwiithnt werden (Zak 1959a, 1959b).
Bedeutend zahlreicher sind zwar die Arbcitcn liber die
ottonischen Einfliisse, aber auch hier fchilt eine griind-
lichere archiaologische Studie (Kostrzewski 1967; Labuda
1967; Zak 1967c; Leciejewicz 1970b). Den &stlichen
Einflissen wurde gar nur eine kleine Arbeit gewidmet
(Hilczeréwna 1950).

Nicht viel besser sieht die Situation bei den Einfllissen
der siidlich der Karpaten und Sudeten gelegen Gebicte
aus. Die Kontakte mit den Awaren (Szymanski 1962;
1979) und kiirzer mit den Béhmen (Slama 1963; Turek
1963), den Mahrern (Turek 1962; Michna 1977), Ungarn
(Dabrowska 1979) sowie der Kultur Bjelo Brdo (Hensel
1970) wurden zwar besprochen, aber die Gesamtpro-
blematik der siidlichen Einfliisse wurde in diesen Artikeln
keineswegs erschopft. Besonders sichtbar ist das Fehlen,
von charakteristischen Produkten im awarischen Typ
abgesehen, solcher Arbeiten, die die Verhdltnisse vom
6.—8. Jahrhundert aufhellen wiirden. Zu diesem Zeitab-
schnitt besitzen wir nur eine kleine Arbeit iiber die pol-
nischen Einfliisse aufidie stidlich von Karpaten und Sude-
ten gelegenen Gebiete (Bubenik 1972).

Am wesentlichsten fiir die hier beschprochene Proble-
matik sind jedoch die den Kontakten mit GroBmahren
gewidmeten Arbeiten. Bisher fehlt eine Synthese zu
diesem Problem und die polnischen Archéaologen befassen
sich mit ihnen nur kurz bei der Besprechung der wenigen

Funde vom groBmihrischen Typ. Andererseits gibt
es die wenig gelungene Monografie B. Dostals (1965),
die u.a. versucht, die Wechselbezichungen in der mate-
riellen Kultur zwischen GroBmiahren und den pol-
nischen Landern zu beschreiben. Die auf der Gesamt-
karte (Nr. 8) dieser Arbeit dargestellten Konklusionen
sind zu mindest anfechtbar. In dieser Situation ist die
Aufnahme von neuen Forschungen iiber den Einfluf3
GrofBmahrens auf die polnischen Gebiete unumginglich.
Dies muf} aber in einem weiteren chronologischen Rah-
men erfolgen, da hierdurch bessere Vergleichsmoglich-
keiten gegeben werden und auch die Intensitit dieser
Kontakte besser eingeschitzt werden kann.

Wir verzichten an dieser Stelle auf eine erneute Inter-
pretation der schriftlichen Quellen, weil die bisherigen
Hypothesen der Historiker erst vor kurzem kritisch be-
leuchtet wurden (Lowmianski 1970, 299-515). Die zwei
lakonischen Erwahnungen (VMC, cap. 11; Kosmas I,
cap. 14) erwecken Ubrigens auch keine groBeren Hoff-
nungen, das Problem auf dem Wege einzig einer histo-
rischen Analyse 16sen zu konnen. In einer solchen Si-
tuation sind von der Analyse der archdologischen Quel-
len wichtigere Ergebnisse zu erwarten. In dem vorlie-
genden Artikel haben wir uns auf die Besprechung der
sog. beweglichen Hinterlassenschaften, mit deren Hilfe
wir den Charakter und das Ausmaf} der Einfllisse auf
dem Gebiet der materiellen Kultur und der 6konomischen
Sphére bestimmen kdnnen gestiitzt.

I. ANALYSE DER REPRASENTATIVEN ELEMENTE DER
MATERIELLEN KULTUR IN DER GROBMAHRISCHEN
ZONE

Wenn wir hier von reprisentativen Elementen spre-
chen, so haben wir solche im Auge, die, wenn manchmal
auch in sehr unterschiedlicher Intensitit, in den beiden,
hier vergleichenen Gebieten auftreten. Vorerst lassen
wir die Fundgegenstande mit deren Hilfe wir die gegen-
seitige Beeinflussung im nachmahrischen Zeitraum ver-
folgen kénnen, zur Seite. Eine Ausnamhe von dieser Re-
gel wurde dann gemacht, wenn diese Funde nur schon
in den vorhergehenden Zeitabschnitten sichtbar werdende
Tendezen kontinuierten.

Unter den zahlreichen Bewafinungs — und Reiter-
ausriistungselementen wurden nur Sporen und Axte
beriicksichtigt, weil die anderen Fundgruppen, wie z.B.
Pfeile, Zaumzeug oder Steigbiigel nicht solche charak-
teristischen Formen besitzen, dafl man ihre Entstehung
dem groBmihrischen Gebiet zuschreiben kdnnte. Sie
kommen in vielen Fillen aus der Nomadenkultur und
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z.Zt. 1aBt sich nicht nachweisen, ob die Kenntnis dieser
Gegenstinde direkten Kontakten mit den Nomaden oder
groBmaéhrischen Einfliissen zugeschrieben werden miis-
sen.

Unter den zahlreichen auf das 7.-10. Jahrhundert
datierten Axttypen wurden 4 Formen ausgesucht, die
im beschprochenen Gebiet auftereten.

Der Typ Piotrawin (Abb. 1) tritt ausschlieBlich im
vorgroBmahrischen Zeitabschnitt, sowohl in den pol-
nischen Gebieten (Abb. 1a,b,d) als auch auf dem Gebiet
der awarisch-slawischen Kultur auf (Abb. 1c). Die in
GroBméahren am populdrsten Bartixte (Abb. 2) sind
auch schon — vorgroBmahrischen Zeitabschnitt sowohl
in Polen (Abb. 3a,b) als auch in der Donauzone bekannt
(Hampel 1905, Abb. 103; Kraskovska 1972, Abb. 22:10;
Vinski 1977/1978; Taf. XVII 2). Im 9. Jahrhundert be-
findet sich auBerhalb der groBméihrischen Zone** nur
eine Axt aus Pommern (Abb. 3c). In diesem Fall kann
man jedoch aufgrund der Ornamentik annehmen daB
das karolingische Handwerk beider Entstehung dieses
Gegenstands beteiligt war. Die restlichen Axte dieses
Typs aus den polnischen Gebieten sind erst auf das 10. Jh.
datiert (Abb. 3d—f). Die Axte vom Typ II Pouliks (Abb. 4)
treten in GroBméahren selten auf und sind schon aus den
vorhergehenden Zeitabschnitten bekannt (Abb. 4b).
Der einzige polnische Fund ist schon mitden ungarischen
Einflissen des 10. Jh. in Zusammenhang zu bringen
(Abb. 4c). Der Typ Popeszyce (Abb. 5) ist auf den
vorgroBmahrischen Zeitabschnitt datiert und tritt sowohl
in Polen (Abb. 5a—-d), im Elbgebiet (Abb. 5e), wie auch
im Gebiet der awarisch-slawischen Kultur auf (Hampel
1905, Abb. 93).

Eine detaillierte Analyse der Hakensporen des 6.-8.
Jh. (Taf. 1, Abb. 6-9) erlaubt festzustellen, daB die Ge-
biete der spiteren groBméhrischen Zone die Kenntnis
der aus einem Stiick hergestellten Exemplare (III. tech-
nische Gruppe J. Zaks) den polnischen Gebieten ver-
dankten. Aus dem 9. oder dem 9./10. Jh. sind aus Polen
zahlreiche Exemplare im groBmahrischen Typ bekannt
(Abb. 10), obwohl die Bandsporen vermutlich eher westeu-
ropéische Importe sind (Abb. 10d). Heute ist es nicht
moéglich die Exemplare mit dem sog. liberlangen Sta-
chel aus den polnischen Gebieten nach ihrer Proveni¢nz
zu bestimmen (Hilczerowna 1956, Taf. I 15, 166; Jasnosz
1972a, Abb. 17; Kazmierczyk, Kramarek, Lasota 1974,
Abb. 10j; Ko¢kdwna, Palubicka, Prinke 1968, Abb. 1:2).
Es ist jedoch nicht auszuschlieBen, daB ihr Auftreten mit
siidlichen Einfliissen im 10. Jh. im Zusammenhang steht.
Weiterhin ist die Genese der Sporen mit langem Dorn
nicht geklart, denn die These von ihrer groBmahrischen
Herkunft findet keine Bestatigung in den Fakten.

AuBer den charakteristischen Erzeugnissen vom awa-
rischen Typ des vorgroBmaéahrischen Zeitabschnitts,

* S. Fussnoten zum polnischen Text.
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treten in Polen auch einige Erzeugnisse des sog. Blatnica—
Mikulgice —Stils auf, der in die 1. Hilfte des 9. Jh. da-
tiert ist (Szymarnski 1979, Abb. 6). Das vor kurzen in
Friesland gefundene, nahezu mit einem Exemplar aus
Blatnica und einem aus Bolestawiec in Schlesien iden-
tische Beschlag (Capelle 1978, Taf. 25:56) scheint darauf
hinzudeuten, da3 zumindest einige mit dem Horizont
Blatnica— Mikuléice verbundenen Funde direkte Im-
porte aus dem karolingischen Kulturkreis sein kdnnen.

Die Analyse der Volutenmesser” erlaubt vorerst nicht,
ihre Provenienz zu bestimmen (Abb. 11). Im Lichte der
bisherigen chronologischen Feststellungen, scheint nur
die friithere Datierung der polnischen und der moldauischen
Gruppe im Verhiltnis zu den restlichen Funden sicher
zu sein. Man kann jedoch die Messer aus den polnischen
Gebieten und der groBmahrischen Zone nicht als Resul-
tat der beidseitigen Kontakte betrachten.

Die wenigen Importe von Ohrringen des groBméh-
rischen Typs (Dabrowska 1973, 161, 168) haben in den
polnischen Gebieten keine aus einer lokalen Produktion
stammenden Nachahmungen (Gassowska 1979, 168f.).
Mit der lokalen Herstellung von Schmuckstiicken mit den
groBmahrischen Erzeugnissen angendherten Eigenschaf-
ten kann man in Polen erst im 11. Jh. rechnen und die
Ahnlichkeiten stammen demnach aus der gleichen Inspi-
rationsquelle, dem byzantinisch-orientalischen Kultur-
kreis (Abb. 12b).

II. DER GELDUMLAUF UND DAS PROBLEM DER
SILBERNEN SCHMUCKSTUCKE IN DEN POLNISCHEN
FRUHMITTELALTERLICHEN HORTEN

Im friihen Mittelalter zeichnen sich auf den uns inte-
ressicrenden Gebieten zwei grund'egende Geldumlauf-
zonen ab: die Edelmetaligeldzone und eine Zone ohne
Edelmetalldquivalente.

Im vorgroBmahrischen Zecitabschnitt treten in der
Donauzone Horte aus verschiedenen Eisengerdten auf
(Gringmuth-Dallmer 1975; Kurnatowska 1977, Abb. 25),
in den polnischen Gebieten aber Horte gleichartiger Ei-
sengegenstinde der schlesischen Schiisseln.

Im Lichte der bisherigen Forschungen (Bubenik 1972)
kann man die schlesischen Schiisseln als die Ankiin-
digung neuer Nichtedelmetaligeldformen von symbo-
lischer Gestalt betrachten. Wie es scheint, waren die
Schiisseln anfanglich Gebrauchsgegenstinde. Mit der
Zeit werden sie in Niederschlesien gesammelt und gehor-
tet (Abb. 13), sodaBl man wohl schon von einer primi-
tiven Form eines genormten Gebrauchsgelds sprechen
kann. Thre Form nicht verandernd, breiten sie sich unge-
fahr im 8. Jh. iber die Karpaten und Sudeten, auch
ins Gebiet der Nomadenkultur aus, wo sie jedoch nur als
Gebrauchsgegenstand dienten. In den polnischen Ge-
bieten hielten sich die Schiisseln noch im 11. Jh., erfiillten
aber nur ihre urspriingliche Gebrauchsfunktion.
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Eine wichtige Bedeutung fiir das Problem der axt-
formigen Barren® haben die kleinpolnischen Funde
(Abb. 14), besonders aber das in der krakauer Vorburg
entdeckte Magazin, das einige Tonnen dieser Gegen-
stinde enthielt.

Die Genese dieser Erscheinung in GroBmahren ist
nicht klar. Die letzten Funde in der Slowakei weisen
darauf hin, daB eher dieses Gebiet, aber nicht Mahren
als Ausgangsterritorium!®, bzw. als altere Gruppe anzu-
sehen ist.

Die Ergebnisse der archidologischen Forschungen,
besonders aber das Fehlen von Eisenherstellungsresten
im sog. groBméhrischen Kernland scheinen darauf hin-
zudeuten, daB dort ein Rohstoffdefizit bestand, das man
aus Importen decken muBte. Anfanglich betraf dies das
Gebiet um Olomuniec in Nordméahren sowie die westli-
che und nérdliche Slowakei (Pleiner 1967, 103, FuBnote
69; Bialekova 1977a). Hinsichtlich der weiteren Rohstoff-
bezugsquellen kann man zwei Konzeptionen erwagen.
Einerseits kann man annehmen, daB Kleinpolen gezwun-
gen wurde diesen Eisenrohstoff in Form der Axteisen-
barren zu liefern. Andererseits konnte dieser Rohstofflie-
ferant Skandinavien sein, wo ein UberfluB von Eisen
vorhanden war und auch Axteisenbarren auftreten (Ny-
1én 1978, 213; Leciejewicz 1979, 180). Wolite man die
zweite Konzeption annehmen, zeichnete Krakdéw sich
als Zwischenhandelsemporium im Nord-Siidhandel ab.

Die Leinentiicher sind die h6échste Form des Nichte-
delmetallgeldes, das auf dem uns interessierenden Gebiet
nur durch den Bericht Ibrahim ibn Jakobs aus der 2.
Halfte des 10. Jh. bekannt ist. Letzens wurde zwar suge-
riert, daB diese Form in den archidologischen Quellen
Maihrens seine Bestdtigung findet (MareSova 1976),
aber in dem genannten Fall diente der Stoff nur zum
Umwickeln einer Eisenplatte unbekannter Bedeutung.

Mit dem Problem des Edelmetallgelds in den polnisch-
en Gebieten ist die Genese der Schmuckstiicke in den
frithmittelalterlichen Horten untrennbar verbunden. Letz-
tens hat sich E. Gassowska (1979, 145 ff., 165 ff.) mit die-
sem Problem befaBt und kam hinsichtlich der Ausstrah-
lung der groBmahrischen Goldschmiedekunst auf unsere
Gebiete zu einem entschieden negativen Ergebnis, worin
man ihr véllig zustimmen muB.

Vor kurzem wurde auch angedeutet, daB GroB-
méhren zu einer Zone mit gemiinztem Edelmetallgeld
gehort habe (Kuferovska 1973). Die norditalienischen
Miinzen, die diese These stiitzen sollen, miissen jedoch,
dhnlich wie andere Miinzen des 9. Jh. mit den friihen
Ungarn verbunden werden (Abb. 18, 20).

Eine detaillierte Analyse der Ausdehnung und Ver-
teilung der Edelmetaligeldzone im 9.-1. Halfte 10. Jh.
(Abb. 14, 18, 20-22) beweist, daB man von gegenseitigen
Beeinflussungen auf diesem Gebiet erst nach dem Unter-
gang von GroBmahren, genauer, im letzten Viertel des
10. Jh. sprechen kann. AuBer den Funden tschechischer
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Miinzen (Abb. 20) treten die siidlichen Einfliisse auch im
polnischen Miinzwesen auf, wovon die Ubernahme eini-
ger Darstellungen tschechischer Miinzen zeugen (Sucho-
dolski 1962). Andererseits kann man in der Zusammenset-
zung einiger tschechischer Horte (Cistéves, Mang&ice)
gewisse Elemente aus der polnischen Edelmetallgeldzone
feststellen. Im letzten Viertel des 10. Jh.13,14 treten in der
Tschechai vereinzelt auch Waagen und Gewichte auf
(Abb. 21).

Die Eingliederung Kleinpolens und Schlesiens in die
Piastenmonarchie am Ende des 10. Jh. hat sich nicht in
grundlegender Weise auf die Situation dieser Gebiete im
Vergleich zum vorhergehenden Zeitabschnitt ausgewirkt
(Abb. 22). In Schlesien enthalten schon alte Horte
tschechische Miinzen, aber seit ca. 1034 einige auch pol-
nische, mahrische und ungarische Miinzen. In Kleinpolen
sind einzelne byzantinische, tschechische und westeuro-
paische Miinzen die sich vor allem in der Wawelregion
konzentrieren, auf das letzte Viertel des 10. Jh. datiert, je
eine westeuropiische Miinze finden wir ausnahmsweise in
Stradéw und Zlota Pinczowska (Abb. 20). Es 148t sich
jedoch nicht feststellen, ob sie aus dem Zeitabschnitt vor
oder nach der Eingliederung Kleinpolens in den Pias-
tenstaat stammen. Horte treten in Kleinpolen erst in
der 2. Halfte des 11. Jh. in geringer Zahl auf. AuBer ara-
bischen, westeuropdischen Miinzen und Schmiickstiicke
treten dort seit ungefidhr 1034 auch tschechische und
ungarische, seit ungefdahr 1037 aber auch polnische und
mahrische Miinzen auf. Erst in der 2. Halfte des 11. Jh.
gleicht sich Kleinpolen hinsichtlich der Anzahl der Funde
an die restlichen Gebiete Polens an.

Der EinfluB der polnischen Edelmetallgeldzone zeigt
sich im 1. Viertel des 11. Jh. in der Zusammensetzung
zweier Horte vom Gebiet der Méhrischen Pforte (Kelg,
Koméarov) sowie in Waagen- und Gewichtsfunden
(Abb. 21).

Die Analyse der archidologischen Quellen, im vorlie-
genden Artikel auf die beweglichen Funde beschriankt,
erlaubt schon heute einige Verallgemeinerungen zu
treffen. Es fillt in erster Linie der fast vollstindige Kon-
takthiatus mit GroBmahren in der materiellen Kultur
auf. Vor diesem Hintergrund sind die Einfliisse aus dem
Donaukreis im vorgroBmahrischen Zeitabschnitt besser
dokumentiert. Eine neue Belebung der Kontakte erfolgt
im 10. Jh. Sie treten zwar in Form von fiir GroBméhren
typischen Gegenstinden auf, die jedoch schon aus einer
Zeit nach dem Untergang des GroBmahrischen Reichs
stammen. Eine weitere Intensifikation erfolgt im Zeitab-
schnitt der Konsolidierung des tschechischen Staatsorga-
nismus. Anfidnglich beschranken sich die Kontakte haupt-
siachlich auf das Gebiet Schlesiens und der Tschechai,
spater weiten sie sich auf die restlichen polnischen
Lander und die ehemalige groBmahrische Zone sowie
Ungarn und das Gebiet der Bjelo-Brdo-Kultur aus.
Aufler den Miinzen, die im Zusammenhang mit den
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Okonomischen Fragestellungen stiarker beriicksichtigt
wurden, notieren wir im 10.-11. Jh. auch in beiden ver-
glichenen Gebieten eine ganze Reihe von kohéirenten
Erscheinungen in der materiellen Kultur.

Bei der Beurteilung der Kontakte zwischen den pol-
nischen Lindern und GroBmahren hat, wie es scheint,
die Entdeckung eines Lagers von Axtbarren in der kra-
kauer Vorburg eine grundlegende Bedeutung. In Abhén-
gigkeit von der Interpretation dieses Funds kann die
Beurteilung sowohl des Ausma Bes als auch vor allem des
Charakters dieser Kontakte verschieden sein. Im allge-
meinen Situationsbild im Kleinpolen des 9. Jh., d.h. bei
der geringen Anzahl von Funden und anderen fiir die
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groBmahrische Zone charakteristischen Erscheinungen,
ist die Hypothese von der einheimischen Produktion der
Axtbarren die passendste, mit der Einschrankung jedoch,
daB sie nicht fiir den inneren Gebrauch, sondern fiir
Tributzahlung bestimmt waren. Nur in einer solchen
Situation wird namlich das Fehlen eines Aquivalents
fiir das ausgefiihrte Roheisen verstindlich. Hiermit stehen
auch die schriftlichen Quellen, und die vorldufigen metall-
kundlichen Forschungsergebnisse der Metallgegenstidnde
von Krakéw-Nowa Huta-Mogita nicht in Widerspruch
(Piaskowski 1976, 197).

Ubersetzt von Rainer Sachs
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