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Mesolithic Studies at the Beginning of the 21* Century, Nicky Milner & Peter Woodman (eds.), Oxbow

Books, Oxford 2005.

W: 2005 roku nakladem wydawnictwa Oxbow
Books ukazata si¢ w Oxfordzie praca zbiorowa pod
redakcjg dwodch badaczy mezolitu europejskiego,
Nicky’ego Milnera i Petera Woodmana. Praca zawiera
14 opracowan badaczy europejskich, w wiekszosci
z Wysp Brytyjskich, omawiajacych wybrane zagadnie-
nia mezolitu europejskiego, czgsciowo w oparciu 0 wy-
niki badan pozaeuropejskich, jak w przypadku etnoar-
cheologicznej analizy relacji migdzy spotecznosciami
towcodw-zbieraczy i rolnikéw na terenie Botswany
w Afryce (Kathryn Fewster). Zakres opracowan jest
bardzo szeroki, zaréwno geograficznie (od Hiszpanii,
przez Batkany po Rosj¢), chronologicznie, jak i tema-
tycznie. Dobor tematéw i autorow byt niewatpliwie
zamierzony i mial na celu zaprezentowanie nowych
trendow w archeologii mezolitu europejskiego w moz-
liwie jak najszerszym kontekscie. Jak piszg sami ini-
cjatorzy publikacji, pokaza¢ ma ona entuzjazm auto-
row dla nowych kierunkéw badan nad mezolitem
w poczatkach XXI wieku.

W. ciagu ostatnich dekad nastapita istotna zmiana
w studiach nad mezolitem. Autorzy recenzowanego
tomu okreslajg ja jako przejscie od:;jednostkowej ana-
lizy stanowisk, typowej dla lat siedemdziesiatych
i osiemdziesiatych (Koztowski 1973), w kierunku bar-
dziej sSrodowiskowego, paleogeograficznego podejscia.
Zwracaja uwagg, ze zmiana ta widoczna jest czescio-
wo w materiatach konferencyjnych kolejnego spotka-
nia w ramach Mesolithic in Europe (Larsson et. al.
2003), gdzie m.in. w stosunku do analizy zabytkdéw
krzemiennych, wsrdéd ,.tradycyjnych”, typologicznych
analiz obecne byly réwniez nowe trendy teoretyczne
i metodologiczne, np. poruszajace zagadnienia spotecz-
ne w produkcji krzemieniarskiej. Obecna publikacja
zawiera szereg opracowan, ktoérych wspolnym celem
jest wyrazenie krytycznego stosunku do tzw. ,.kano-
nu” mezolitu, wykazanie jego slabosci metodologicz-
nych oraz zaprezentowanie nowych sposobow mysle-

nia, metod, podejs¢ oraz nowych idei w studiach nad
mezolitem.

Jednym z ciekawszych punktow tej niewatpliwie
bardzo interesujacej pracy jest jej pierwszy, w zasa-
dzie wprowadzajacy tekst, autorstwa obu redaktoréw
tomu (Nicky Milner & Peter Woodman). Jest on o tyle
znaczacy, ze autorzy definiuja w nim pojgcie ,,kano-
nu” mezolitu, ktdry ta publikacja ma na celu w catosci
zdekonstruowac. Przedstawiajg w nim rowniez w spo-
sob wyczerpujacy historie ewolucji terminu mezolit
i réznych sposobdéw jego rozumienia, poczawszy od
wieku XIX. Od momentu wprowadzenia do literatury
terminu mezolit przez Westroppa (1866) przez caty
wiek XIX wielu autoréw stosowato ten termin, rozu-
miejac pod nim zupehe inne zjawiska (jak np. czesé
gornego paleolitu), wielu natomiast nie widziato po-
trzeby jego stosowania. Narodzit si¢ z potrzeby nazwa-
nia ,hiatusu” pomigdzy paleolitem a neolitem i przez
wiele lat jego stosowanie nie bylo powszechnie ak-
ceptowane. Dopiero w latach 30. XX wieku termin
mezolit zaczal by¢ stosowany powszechnie (Clark
1936).

Autorzy zwracajg uwagg, ze mezolit przez diugi
czas byt synonimem mikrolityzacji, co determinowato
stawiane pytania o ekonomie, typologi¢ i srodowisko,
co nie tylko ograniczato, ale i zubozato dyskusje, po-
wodowalo dodatkowo, ze nie byly poruszane inne za-
gadnienia, takie jak mobilnos¢, relacje spoleczne, kraj-
obraz czy rytual. Model mezolitu w badaniach XX
wieku koncentrowat si¢ wigc na opisywaniu stanowisk
i inwentarzy krzemiennych, a takze na poszukiwaniu
kolejnych stanowisk w typie Star Carr. Poszukiwanie
doskonatych stanowisk powodowato, ze nie zwracano
uwagi na potencjal informacyjny stanowisk o ,,mniej-
szej” wartosci poznawcze;j.

Milner i Woodman zauwazaja, ze w ostatnich la-
tach, w XXI w. pojawiaja si¢ obok tradycyjnych prac
o mezolicie roéwniez takie o nowym teoretycznym
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i metodologicznym, post-procesualnym podejsciu, trak-
tujace nie tylko o stanowiskach, lecz takze o warto-
$ciach spotecznych, biografiach zabytkdéw czy ideach.
Ich wstepny artykut jest niewatpliwie wartosciowym,
kompletnym wykladem o rozwoju i pojmowaniu me-
zolitu, jak i zmieniajacych si¢ podejs¢ metodologicz-
nych w badaniach nad nim.

Wigkszos¢ z pozostatych opracowan jest rownie
interesujaca. Nie sposob odnies$¢ si¢ tutaj szczegolo-
wo do wszystkich z nich, cho¢ bez watpienia kazda
z prac zastugiwataby na osobny komentarz.

Bardzo interesujaca jest praca dotyczaca mobil-
nosci spotecznosci mezolitycznych, w ktérej autor
(C.R. Wickham-Jones) dyskutuje z tradycyjnym po-
strzeganiem mezolitu jako spotecznosci prowadzacych
mobilny, nomadyczny tryb zycia. Sugeruje, ze niejed-
nokrotnie to neolityczne spotecznosci wykazuja
wigkszg mobilnos¢ w stosunku do operujacych przez
wiele pokolen na ograniczonym terytorium grup
lowiecko-zbierackich. Szczegélowo omawia aspekt
przemieszczania sie drogami wodnymi grup ludzkich
w mezolicie, a takze gospodarke surowcowa Szkocji.
Poza prezentacjg obecnego stanu wiedzy na ten temat
autor stawia postulat badan nad pozyskiwaniem i dys-
trybucja surowcow kamiennych w mezolicie, bedacych
dobrym zrédlem do studiéw nad mobilnoscia tych spo-
fecznosci.

Kolejna, réwnie interesujaca, jest dyskusja nad
problemem typologii stanowisk mezolitycznych oraz
ich sezonowosci (Chantal Coneller). Autorka ukazuje
uproszczenia, jakimi archeolodzy postuguja sig, defi-
niujac stanowiska oraz kreujac wiele nieprawdziwych
koncepcji. Dobrym przykladem jest zjawisko palimp-
sestu, bardzo powszechne na duzych stanowiskach
mezolitycznych. Istotne wydaja si¢ uwagi autorki do-
tyczace zakresu interpretacji stanowiska — czy o typie
stanowiska decydowa¢ ma cala przebadana powierzch-
nia, sktadajaca si¢ z szeregu réznorodnych koncentra-
cji, czy raczej jednoczasowe grupy skupien wyrobow?
W literaturze przedmiotu panuje tu pewna dowolnosé.
Wedlug autorki, prezentujacej szereg przyktadow krot-
kotrwatych aktywnosci ludzkich i ich pozostatosci
z rejonu stanowisk Starr Carr (Vale of Pickering), wia-
sciwym jest analizowanie konkretnych krzemienic jako
pozostatosci po aktywnosci ludzkiej i charakteryzowa-
nie powstatych odpadéw niz nazywanie konkretnych
form osadniczych.

Zjawiska sezonowosci omawia takze w osobnym
opracowaniu Nicky Milner na przyktadzie badan w Star
Carr, a takze dunskich $mietnisk muszlowych, wyka-
zujac ztozonos¢ problemu i liczne mozliwosci inter-
pretacyjne.
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Przejscie z mezolitu do neolitu jest tematem dwoch
ciekawych opracowan. DuSan Bori¢, przytaczajac roz-
legta literatur¢ omawiajaca to zagadnienie, przedsta-
wia nowe dane przekonujac, iz dotychczas stosowane
kanony interpretacyjne sa zbyt schematyczne. Ztozo-
no$¢ zagadnienia ukazuje, postugujac si¢ przyktadami
badan izotopéw pochowkdéw z domostw w Lipenskym
Virze. W obrgbie jednego z groboéw znajdowat si¢ osob-
nik, ktérego dieta wykazywala znamiona gospodarki
mezolitycznej, na jego ramieniu natomiast spoczywa-
Ia gtowa osobnika o diecie neolitycznej. Kwestie wza-
jemnych, potencjalnych relacji migdzy towcami a rol-
nikami przedstawia, postugujac si¢ kolejnymi zaska-
kujacymi wynikami ostatnich badan. Jeszcze wigcksza
ztozonos$¢ tych relacji ukazuje Kathryn Fewster, sig-
gajac do afrykanskich badan etnoarcheologicznych, od-
noszac je do poczatkéw hiszpanskiego neolitu.

W dwoch kolejnych tekstach autorki siggaja do
zaniedbywanej ich zdaniem Gender Archaeology. In-
teresujacy skadinad tekst Fariny Sternke, analizujacy
inwentarz z dunskiego stanowiska Sparreg rd, ktéry
wykonany zostatl przez wykwalifikowanego krzemie-
niarza, a ktorego wyeksploatowane rdzenie postuzyty
do produkcji wyrobow bez znacznych kwalifikacji (ko-
bieta?). Autorka wierzy, ze tym niewykwalifikowanym
wytworca byta wlasnie kobieta. Znacznie jednak cie-
kawszym 1 trafniejszym jest artykut Liliany Janik,
w ktérym znalez¢ mozna polemike z ogolnie przyje-
tym modelem stosunkéw spotecznych, w tym rola
mezczyzny-towcey, dominujacego w grupie spotecznej.
Na podstawie pochéwkow w poocno-wschodniej
Europie, gldwnie na podstawie cmentarzyska w Zwiej-
niekach na Lotwie i analizy znalezisk grobowych,
autorka dochodzi do wniosku, ze nadrzedna cecha spo-
feczenstw rybacko-towiecko-zbierackich byta wzajem-
na wspotpraca, wspolne realizowanie zamierzen i osig-
ganie celow... a pte¢ nie odgrywata tak wielkiego zna-
czenia, jak uwazano dotychczas.

Nickonwencjonalna analiza i interpretacja depo-
zytu czaszek ludzkich z bawarskiej jaskini Ofnet (Da-
niela Hofman) oraz wykorzystywanie instrumentow
muzycznych w mezolicie (Iain Morley) dopelniaja
obrazu tej interesujacej pozycji.

Recenzowana praca ma na celu zardwno krytyke
tradycyjnego podejscia do mezolitu, jak i prezentacje
nowych sposob6w myslenia, podejsc¢ i idei zwiazanych
ze studiami nad mezolitem. Praca jest wyrazem entu-
zjazmu autorow nad nowymi drogami, jakimi moze
toczy¢ si¢ badanie mezolitu. Zawiera niewatpliwie
wiele nowych pomystéw i koncepcji odnosnie mezo-
litu, bedac jednoczesnie swoistym kompendium wie-
dzy o wybranych regionach Europy w tym czasie, co
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powoduje, Ze jest to publikacja warta polecenia. Bez
watpienia prezentuje ona inny obraz mezolitu niz je-
dynie niezliczone kolekcje drobnych zabytkéw krze-
miennych przypisywanych do poszczegdlnych grup
kulturowych. Mysle, ze entuzjazm autordéw moze si¢
udzieli¢ czytelnikowi. Mozna i trzeba mie¢ jednak
sceptyczne podejscie do szeregu entuzjastycznych in-
terpretacji niektérych autorow, wynikajacych czgsto
jedynie z ich wiary i ,,czucia”. Publikacja przedstawia
wielobarwny obraz mezolitu i jego szerokie perspek-
tywy badawcze.

Mirostaw Masojé¢
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