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. Walne Zebranie Pol. Tow. Prehistorycznego.

W dniu 12 lutego 1921 r. odbyto sie
w sali 22 Uniwersytetu Poznarskiego I. Walne
Zebranie Pol. Tow. Prehistorycznego. Po
zagajeniu zebrania przez przewodniczgcego

p. prof, dra, Z. Zakrzewskiego, wy-
glosit  sekretarz  towarzystwa, prof. dr.
J. Kostrzewski, wykiad ilustrowany

przezroczami pt. Gorny Slask w cza-

sach przedhistorycznyh. Prelegent
zaznaczyt na wstepie, 7e Gorny Slask jest
najmniej dotad zbadany z trzech czesci Slaska.
Nietylko znamy stad nieporéwnanie mniej
wykopalisk, ale i te nie doczekaty sie dotych-
czas opracowania w catosci. Dopiero ogto-
szenie plebiscytu na Goérnym Slasku i roz-
poczynajaca sie w zwigzku z tem walka obu
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stron o pozyskanie tej ziemi dla siebie,
skierowala takze uwage prehistorykéw nie-
mieckich na Gérny Slgsk. Pojawia si¢ w r.
1919 praca dr. M. Jahna o wykopaliskach
gérnoblaskich z ep. rzymskiej, wmieszezona
w ,,Praehist. Zeitschrift®, t. X, str. 80—149,
a pézniej tenze badacz przedstawia caloksztakt
pradziejow Goérnego Slasku w wykladzie, wy-
gtoszonym w dniu 24 stycenia 1920 r. w
LDeutsche Gesellschaft fiir Vorgeschichie®.
Wyklad ten nie ukazal si¢ dotgd drukiem,
ale z samego streszczenia jego, ogloszonego
w ,Manbusie, t. 11=12, str. 40§3—44I8,
wynika, Ze wypada zaliczy¢ go raczej do
litesatury agitacyjnej, niz naukowej. Prelegent
Zaznaeza, z° podejmujac sie opracowania tego
samego tematu, nie czyni- tego dla polemiki
z wywodami Jahna, leez dla odtworzenla
pradziejéw Slaska Géwnego tak, jak sle one
przedstawiajg na podstawie bezstronnej oceny
rozporzadzalnego materjalu wykopaliskowego.

Pradzieje G6émmego Slaska rozpoczynaja sig
dopiero z mlodszg epoks kamienng (neoli-
tyczna) ; jakkolwiek bowiem poludniowa czesé
Goérnego Slaska nawet w okresie najwigkszego
zlodowacenia wolna byta od lodéw, dotych-
czas zadnyeh $ladéw kultury paleolitycznej
tu nie zpaleziono. W okresie nmeolityczoym
jest Slask Goérny terenem $cierania sie dwdch
przedewszystkiem kultur; mianowicie po-
ludaiowej, wybitnie rolniczej, kultury ¢ e-
ramikii wstegowejj oraz pélnocnej lkul-
tury megalityozaedj. Kultura ceramiki
wstegowej reprezentowana jest dobrze przez
bogata osade w Ocicach, w pow. raciborskim,
ktora destarczyla m.1, 4 posazkéw glinianych
i bardze bogate] kolekeji narzedzl kaimvien-
nyeh. Zpaleziono tu duzg ilo$¢ jam mie-
stkalnyeh, a takze kilka grobéw. Wielka
fZadkoseig Jest odkryty tutaj plec do wy-
palania garnkéw. Z znalezisk luznyeh, ty-
powyeh dla kultury ceramiki wstegowej,
wazna jJest slekierka Jadeltowa, znalezlona
w Raeiborzu. Ceramike megalityezny repre-
Zentuje flastéa z kolnlerzem z Bogdanowie,
W pow.glupezyckiin, oraz Zznaleziska z Bezdjekowa
i Oeie, W pow. raciborskim. Poza tem spo-
tykamy na Géroym Slasku takie flady kul-
tuky eeramilkii §z0wrowealj kidrg znamy
ty #aréwne 7 osad (w Halbarku, w pow. glup-
ezyekim i w Oeleach) jak # grobéw (w Hal-
barky) eraz Znalezisk luZnyeb, np. w Bezdje-
lkowie, w pow raciborskim i w Ludhmierzyeaeh,
W pew. glupezyekim. W ostataiej # tyeh
miejseewosel Znaleziens np. charalkdarystyseny
dla’ taj leultury {epér tipu slaskiege.
Weeszele wystepuje tH takze kultwna jo -
da0smihhskan ﬁ?%ﬁdﬁ w Oeieaeh) oraz
migdzynaredewa it PURAFeW
d%woenowaltcdh, Ziana # snaleziska w Kie-
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trzu, w pow. glupczyckiem. Ogromna wie-
kszo§é znanych dotad znalezisk medlitycznych
i to nietylko zabytkéw kultury ceramiki
wstegowej, pochodzi z poludimiowo-zachodniej
czgéei Gornego Slgska, z obszaréw zajetych
przez urodzajng formacje lessowa, przede-
wszystkiem z lewego brzegu Odry.

Kulture weczesnej epoki bronzowej repre-
zentuje bogaty skarb z Policzki, w pow.
glupczyckim; §ladéw kultury umietyckie]
dotgd na obszarze Gornego Slaska niestwier-
dzono. Nie znamy tez dotychczas wcze$niej-
szych cmentarzysk kultury ,Juzyckie®, o jej
istnieniu éwiadezg jednak znaleziska wyrobdw
metalowych, identyczaych z zabytkami z Srod-
kowego i dolnego Slaska, Wielkopolski, Czech
i Moraw, zajetych przez Kkulture ,Juzycka™.
Ze skarbéw tego okresu wymienié mozna
znalezisko z Maciejowic, w pow. grotkowskim
oraz skarb zloty z Pélwsi, « pow. opolskim.
W mlodszej epoce bronzowej mnozg sig zna-
leziska. Opedez kilku omentarzysk typu
yuzyckiego" znamy z okresu tego skarby
z Roehowa i Sudolu, w pow- raeiborskim,
Z Zabezye, w pow. ghupezydkim, Odmuchowa,
w pow. toszecko-gliwikidinm, Szezytéw, w pow.
kozlelskita 1 Opola. Z luZnyeh zhalezisk
zastuguje na uwage mieez typu wegierskiego,
Znalezlony migdzy Clehowicami a Legiem,
w pow. raciborsklm, oraz forma bronzowa do
odlewy slekierek # tulejka, pochodzaea
# Pawlowizy, w pow kozielskim.

Z weczesnej epoki zelaznej znamy caly
szereg cmentarzysk ,Jluzyckich®™, cze§ciowo
z obrzadkiem grzebalnym (szkieletowym),
przejetym widocznie z potudnia. Takie cmen-
tarzyska ,luzyckie’ z grobami szkieletowemi
znamy np. z Adamowie, z Ligoty (Tschammer-
Elguth) i Rozmierki, w pow. strzeleckim itd.
Takze w sasiedniej Kongreséwce i Miallopolsce
wystepuja w tym czasie obok grobéw cialo-
palnych  sporadycznie groby szkieletowe
(Iwanowice, pow. stopnicki, Kwaczala, pow.
chrzanowski itd.)  Zpaleziono réwniez na
Gérnym Slasku okazy ceramiki malowanej
Huzyckiegj® (w Bogdanowicach, w pow. strze-
leckim, w Nowejwsi Krdl, w pow. opolskim
itd), ktérq poza tem znamy gléwnie z Slaska
Srodkowego 1 Dolnego oraz z Wielkopolski.
Skarb znamy tego okresu tylko jeden, mia-
nowieie dwle Dbransolety puste wewaatez,
Zbalezlone w Lanach. w pow. toszecko-gli-
wiekim. Sladéw kultury grobbw skrzyn-
kowyeh, kiora z poczgtkiem wezesnego okresu
zelaznego, posuwajae sig od ujéeia Wisty, zaj-
fuje zpnaezna 64¢5€ obszaru kultury ,Huzy-
@kieg | doefera az do Srodkowego Slgska,
fa Géroym Slasku nie znamy, poza odoso-
bpionem znaleziskiem # Dachudeig, W pow.
opelskim, Tak same nie deeiera tu — jak
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si zdaje — kultura grebow jamowyeh
z resztkami cialopalenia, pojawlajgea sle
w ostatnim wieku przed Chf. 1 wywodzaea
si¢ rownlez z pdinocy. Natomiast reprezen-
towana jest na Géraym Slgska — na razie
coprawda tylko Jediem, odosobaioneid zna-
leziskiemn z Langowa, w pew. glubezyekiem
— kultura grobow szkieletow éeltyekieh
okresu wezesnolateriskiego, przenikajaea w zna-
cznie wigkszej mierze na Slask Sredkowy
z sgsiednich Czech. Mezliwe jest rowniez,
%e odnajdg slg na Slasku Géraysa £akze §lady
kultury seytyjskiej, kiéra zaam{ . & ED@-
lezisk z Vogelsang | Vettersfelde, lezaeyeh
dalej jeszeze na #aehéd. Wsaystkie te lkul-
tury nie odegraly jednak wiegkszej roli w dzie-
jach Slaska ze Wagledu na krétkotrwaty pobyt
| niewielky liezbg 16R reprezentantdw. De:
plero w starszej epeee rzymskiej i te mie
wozeéniej jakk kd kefieewi 1 w. pe ChF. pe:

jawia si¢ Ha G6raym Slgska liezhiejsza Iudnesé
najezdnieza, skahdynawskisge ﬁasneezema,
ktorej slad reprezentdie Bp. wgeamal% :
pesaZeny gréb szkieletowy, edkivty w

ehule, w pew. epelskim. ~ Zaréwhs slafzaeek
grzebalny jak inwentarz grebu, skiadajgey
sig prawie Wwylaeznie z impertewanyeh pacsyh
bronzewyeh | srebrayeh rzymskieh, wskaZu-
ja pa Zelandig, jake na pumﬁ Wyjéeia ésé
inwazil. L4EREEE heweprzyB i% Hi{€§é§ 8l

¢ migjseewa, dawniej osiad eﬁgmkami
ludy kultuey ,tuiy%@]“ Beqmﬁ i pa
FeHeaigs Jel swa kulture mate Big-
lemedsza znamy hawet nRazwe jedneg 85 ¢h
lHdew HQ%@ZHH!E ge‘n {Biséélﬁ?ﬂ%é%ﬁ ha Slasky;
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m. i. fakt przetrwania nazwy Silingéw
i przejecia jej przez ludno$é slowimnska
(Slgzan), ktéra widocznie mieszkala tam
w IL i IIT w. po Chr. razem z Siliagami lub
w najblizszem ich sasiedztwie. (Stosunek
nazwy rzeki Slezy oraz Slezan — Slazakéw
do formy Siling jest ten sam co np. germ,
kuning do knez (keigde — ksigdz ezy ksig-
2¢) phening do pienigdz, messing do mesiadz.)
Zupelnie analogioznem zjawiskiem Jest np.
przejecle nazwy Dbattyckieh Pruséw przez
Prusakéw, przejscle naiwy celtyekieh Bojow
na Czechéw (Bojohaemi — Bohemi) gerinai-
skich Frankéw na Franeuzéw itd. Brak
Znalezisk w okresie wedréwek ludéw meZe
tiumaczy¢ sig zuboZeniem ludnesei pozostatej
po odejéeiu najezdedw, #erwaniem sig ste-
sunkéw handlewyeh # petudniem a dedatkows
moze niedbalyt spesobem grzebania. Depiero
w okresie wezeshohistorycznym MmAOEY - Sig
#n6w Znaleziska, w miarg Jalke ludnedel
miejseewa aawmu;@ ha newe stesunki
handlewe, tyfm fazem ze wsehodem. - Znamy
£ okresu tego 1 greby sekieletowe i esady
warewne w formie gredzisk, a takze szereg
skarbéw srebroyeh, tzw. §1el§§ﬁe@~e¢y®&, €6-
prawda przewaznie pézayeh (z XI w). Na
egolng liezbe 280 gredzisk Slaskieh, stwier-
dzeng w . 1804 EE%@% Sohala, wypadaty na
Sl@ﬁk Gérny 02 elopy, pelezene przewainie
Aa - lewym brzeg E tz0. skisrewane ku
Ozecher | Nigmeom, § ga grezite state nie-
bBezpieczanstwe napadéw. W samym pe-
wiseie gretkewskith Raliezene 18 gredzsk;
W prudniekim 5, w gtupezyekim 4, W Fagi-
borskim | nyskif Pe 6, natomiast W pewia:-
tach wsehednieh na i RAwiA SeRHn
tylke 1—2 grodzisk, 3 W eafyehtgéefegu ps
Wiﬁ%@W Eyeh Bie znane w r. 1894 ani jednege
gf@ ziskd (np. w. lkluezBorskim, lublinieelit,
ﬁfﬂ@g@ﬁiﬁm Bytemskim, katowiekim i zabr
skim)  I<oAcsas, éQEHQﬁ%ﬁ relegent, 28 nis
;aam zadnyeh danyeh, swladezgeyeh 6 7
HelnfeRiv W }jzkimbéﬁé gzasle Slaska Geéregs
Wylaezhle przez §£E§SK¥ ermanskie, w 1
dgﬂ%ﬂﬂ %ag okresie, w Kigrym {stetAts oty-
o H R8¢ permansky tzn. w i 1 fit
jest 1bdResE 4 %jlke WAEStWa

aﬂ 'geg th mime mafej swel iledel azigkd

agﬁiéaagi eﬁaﬂewaa Ra 6285 pewden
g Jud H8§8 w #apewne  sie:
w{sw{s Samdziel

kigra B%EiH HQ}E oW Bdzy-
8§8 | 4367y1a PORSWRIE Zy€
Wiasnem zyetem:

Po wykladzie zarzadzono pigciominutows
przerwe, poczem zastapila czeS¢ sprawozdaw-
cza walnego zebrania. Nasamprzdéd sekretarz,
prof. dr, Kostrzewski, przedstawil sprawo-

zdanie roczne z dzialalnoSci Towarzystwa,
ktére podajemy w caloSci na innem miejscu,
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a skarbnik, prof. K. Rzyski, sprawozdanie
kasowe, wykazujgce w dochodach sume
65 895,55 mk., w rozchodach 40 761,05 mk.,
tak Ze pozostaje 25 131,50 mk. remanentu

na rok 1921. Dla sprawdzenia kasy wy-
brano komisje rewizyjna, ztozona z p. prof.
Dedia i p. Buskiewicza. Sprawozdanie Kko-

misji podajemy oraz z samem sprawozdaniem
kasowem na innem miejscu. Nastepny punkt
obrad stanowita zmiana dwdch punktéw ustaw
P. T. P, mianowicie § 5, dotyczacego wy-
sokosci skladki rocznej oraz § 6, ustalajgcego
sktad zarzadu. Uchwalono, Ze wzgledu na
zwiekszone koszta druku ,Przegladu“ i po-
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droZenie portorjow podnies¢ skltadke roczng
z 25 do 100 mk. Co do § 6, uchwalone uzu-
petni¢ sklad zarzadu delegatami kot miejsco-
wych, po jednym z kazdego kota. Paragraf
ten brzmi obecnie: ,Zarzad towarzystwa
tworza prezes, sekretarz i skarbnik, obierani
na trzy lata na walnem zebraniu oraz po je-
dnym delegacie z kazdego oddziatu miejsco-
wego, wybieranym przez oddziat na trzy
lata“. W wolnych glosach poruszano sprawe
zebran oddziatu poznanskiego, ktére uchwa-
lono odbywaé¢ conajmniej raz na kwartat,
latem za$ poza tem odbywaé sie majg wy-
cieczki archeologiczne.
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