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FUNKCJE ANALIZY OSADNICZEJ W PROCESACH BADAWCZYCH
NAUK GEOGRAFICZNYCH | HISTORYCZNO-SPOLECZNYCH
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THE FUNCTIONS OF SETTLEMENT ANALYSES IN RESEARCH PROCESSES
OF GEOGRAPHICAL AND SOCIO-HISTORICAL SCIENCES
WITH PARTICULAR CONSIDERATION FOR ARCHAEOLOGY AND PREHISTORY

W poprzednim artykule zamieszczonym w ,,Przegladzie Archeologicznym” (t.25) scharakteryzowano poczatki rozwoju badan osadni-
czych w XIX oraz w pierwszych dziesiecioleciach XX wieku i formowanie si¢ zasadniczych elementdéw analizy osadniczej. Ponizej przedsta-
wiamy prébe okre$lenia miejsca analizy osadniczej w catosci procesu badawczego, scharakteryzowania funkcji, jakie spetnia ona w naukach
geograficznych, historycznych czy spotecznych wykorzystujacych ten rodzaj postepowania poznawczego. Pozwoli to dopiero dokiadniej

okresli¢ zakres i mozliwosci wykorzystania analizy osadniczej w procesie badawczym archeologii i prahistorii.

Rozwazania ponizsze rozpoczniemy od bardzo ogol-
nego scharakteryzowania gtdwnych tendencji rozwojo-
wych badan osadniczych ostatniego pdétwiecza, a wiec
czaséw obejmujacych 111 i IV okres rozwoju tych badan
(Kurnatowski 1977a, 136). Bedzie to niezbedny wstep
nawigzujacy do wczesniejszego omowienia dwu pierw-
szych okresow rozwoju, a jednocze$nie zarysowujacy
ogélne tto dyskusji na temat przedmiotu i celéw badan
osadniczych, toczonej gtéwnie w drugiej i w poczat-

kach trzeciej ¢éwierci biezacego stulecia. Oméwienie
najistotniejszych dla naszych zadan pogladéw teoretycz-
nych przedstawionych w tej dyskusji i zestawienie ich ze
scharakteryzowanymi poprzednio realiami praktyki ba-
dawczej pozwoli juz na og6lne okreslenie analizy osad-
niczej pod wzgledem metodologicznym. Nastepnie przej-
dziemy do Scislejszego oznaczenia jej zakresu i funkcji
poznawczych w ramach catosci procesu badawczego
nauk humanistycznych.

CHARAKTERYSTYKA GLOWNYCH TENDENCJI BADAN OSADNICZYCH
OSTATNIEGO POLWIECZA

TRZECI OKRES ROZWOJU BADAN OSADNICZYCH
(OD LAT DWUDZIESTYCH DO PIECDZIESIATYCH XX STULECIA)

Przedstawienie zwieztego, krétkiego omodwienia roz-
woju analizy osadniczej w tym czasie jest rzeczg trudna
wobec olbrzymiej rozbudowy badan, powstawania Kie-
runkéw zajmujacych sie coraz szczeg6towszymi zagad-
nieniami poznawczymi. Ograniczy¢ sie tu musimy do
zwrocenia uwagi na tendencje najogolniejsze, odsytajac
czytelnika do bogatej literatury przedmiotu opisujacej
zwlaszcza ten okres badanl.

1 Zob. bibliografie Kurnatowski 1977a i obecnego artykutu.
Pozycje zamieszczone w poprzedniej pracy oznaczono cyfrg I.

Pierwszg cechg wyrdzniajaca trzeci okres badan od
poprzedniego jest wielki ilosciowy wzrost publikacji
osadniczych, wykazywany, przynajmniej w niektorych
dyscyplinach, kolejnymi ich bibliografiami. Tak na
przykiad, jak podaje K. Dziewonski (1—1956, 720 n.),
zestawienie prac niemieckich z zakresu geografii osad-
nictwa (Friedrich 1—1908) zajeto 20 stron druku, jego
kontynuacja za lata 1908-1938 (Dorries 1—1940) liczyta
juz 380 stron, a wybor najwazniejszych tylko opracowan
z lat wojennych i powojennych ogtoszony przez Schollera
(1953) prezentuje okoto 500 pozycji. Podobny wzrost
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opracowan wykorzystujgcych analize osadniczg obser-
wowa¢ mozna w innych wyodrebniajacych sie wtedy
dyscyplinach geografii ekonomicznej, w naukach histo-
rycznych i spotecznych. Szczegdlnie wyrazne przyspie-
szenie zaznacza sie pod tym wzgledem przy koricu oma-
wianego okresu, przypadajgcym juz na lata po Il wojnie
Swiatowej. Warto od razu zauwazyé¢, ze wzrost liczby
opracowan osadniczych mierzony od poczatkéw tego
rodzaju badan az do lat ostatnich ma charakter wyktad-
niczy, zachodzi wiec i tu regularno$¢ w iloSciowym
przyroscie publikacji naukowych, zaobserwowana przez
Solia Price’a2.

Za druga charakterystyczng ceche omawianego okre-
su uwaza¢ mozna by silnie zaznaczajaca sie kontynuacje
zatozenn i metod badawczych powstatych wczesniej,
na przetomie XIX i XX w.

Najlepszym tego przyktadem byta dziatalnos¢ niemiec-
kich o$rodkéw naukowych, gdzie wiasne prace takich
badaczy, jak O. Schliter3, R. Gradmann, A. Hettner
(1927; 1947), F. Curschmann, R. Kotzschke (1942;
1953) C. Schuchhardt, z mitodszych R. Martiny i H.
Mortensen oraz ich coraz liczniejsi uczniowie, stworzyty
imponujacy liczbowo dorobek4, nie rézniacy sie jednak
w zakresie problematyki i metod od pierwszych opra-
cowan wytyczajacych te kierunki poznawcze, publiko-
wanych przy koricu ubiegtego stulecia5. Systematyczng
kontynuacjg wczesniejszych zatozen odznaczat sie takze
austriacki osrodek badan antropogeograficznych pro-
wadzonych przez H. Hassingera6 w Wiedniu, gdzie
ponadto niezwykle energiczna praca W. Schmidta
tworzy centrum historycznego kierunku badan etnolo-
gicznych, skupione woko6t wydawanego od 1906 .
miedzynarodowego czasopisma “Anthropos”.

We Francji zywe byty nadal idee Vidal de la Blache’a
(1—1922), Brunhes’a (1—1910, Brunhes, Vallaux I—
1921) i tworcy francuskiej geografii miast Blancharda
(1—1922), publikujacego jeszcze po Il wojnie monografie
Montrealu (1947), uznang woéwczas przez recenzentow

2 Solla Price 1967,s. 11 n.; Dobrow 1969,s. 65n.; Kurna-
towski 1977a, przyp. 1

3 Ostatnia praca Schliitera wydana w 1952 i 1953 r. Bibliografia
prac zamieszczona w PGM, 96, 1952, 4, s. 290-293. Zob. tez Lau-
tensach 1952,

4 Zob. przeglady badan: b srries 1—1930,1—1940; G antner
1—1928, Gerlach 1—1936, Hamm 1—1935, Vogel 1—1930,
ScHOLLER 1953: M ortensen 1947, Radig 1955, Schlenger 1951,
Aber 1943. Wazniejsze dla naszych badan pozycje podajg; Manch
1—1946,1958; Latrik 1—1953; D ziewonski 1—1956; M aas|— 1959.

5 ,Badania nad geografig i rozwojem osadnictwa w Niem-
czech, prowadzone w ostatnim okresie, $cis$le nawigzujg do poszu-
kiwan z czaséw ostatniej wojny i lat wczesniejszych. Wiasciwie
mozna méwic, ze od wystapienia A. Meitzena w 1895 r. problema-
tyka ich zostala w najogélniejszym zarysie sformutowana” —
piSﬁ* M aas 1—1959, s. 87.

6 Zob. m.in. Hassinger 1—1931,1953. Krotka charakterystyke
twoérczosci tego badacza wraz z najwazniejszymi publikacjami
podaje Babicz w PG, 29: 1957, s. 813-819.
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za najlepsza z dotychczas wydanych prac tego rodzaju.
W Anglii tradycje prac P. Geddesa kontynuowali zwig-
zani z nim wecze$niej wspotpraca H. J. Fleure i C. E.
Fawcett, a przejeli miodsi badacze, przede wszystkim
R. E. Dickinson7.

Rozwijanie wczesniejszych zatozen badawczych ce-
chowato tez w USA prace osadnicze w geografii8, a prze-
de wszystkim w socjologii, gdzie w latach dwudziestych
i trzydziestych rozrasta sie najpetniej ekologiczny Kie-
runek badan spotecznosci miejskich reprezentowany
przez szkote chicagowska9, oraz w antropologii kultu-
rowej, ktorg rozbudowuje i roznicuje ukonstytuowana
w poczatkach XX stulecia szkota Boasal0.

Silne nawigzania do problematyki badann osadni-
czych poprzedniego okresu zaznaczaty sie w opraco-
waniach polskich badz nasladujgcych wypracowane
wczesniej whasne wzory badan, badz zawierajacych pozor-
nie nowe programy poznawcze, w rzeczywistosci jednak
wywodzace sie z wczesniejszych teorii sformutowanych
w osrodkach pozakrajowych. W badaniach historycz-
nych i spotecznych przewazaly wzory pierwszego rodzaju,
ze przytoczymy tu inicjowang i kierowang przez F.
Bujakall realizacje monografii spotecznych i historycz-
no-gospodarczych, badania ekonomiczno-socjologiczne
wychodzace z wczesniejszych ustalen L. Krzywickiego,
W. Grabskiego i F. Znanieckiegol? czy prace nad dzie-
jami miast13 i wsil4d. Wzorce drugiego rodzaju zazna-
czyly sie w badaniach geograficzno-historycznychi1s
oraz przy korzystaniu z metod urbanistyki historycznej16.

7 Dziewonski 1—1956, s. 739-740; Kosinski 1—1957, tam

literatura.

8 Por. Dziewonski 1—1956, s. 734; Kostrowicki 1—1957,
s. 48-9 n.

9 Por. Park, Burgess, McKenzie 1925; z podrecznikéw

wydawany wielokrotnie Gist, Halbert 1933, 1941, 1949, 1953.
Ogéblne omobwienie teoretyczne szkoty dali Hawiey 1950 i Quin
1950, analizy krytyczne A 1inan 1938 i Hauser 1956. Wazne uwagi
wypowiada Znaniecki 1938. Nowsze polskie omoéwienia: Pisro
1962, s. 18-40; Zictkowski 1—1965, s. 72-88.

10 Boas 1938, 1-1940; Wisster 1923, 1926, 1929; K roeber
1923, 1925, 1939, 1—1973; Lowie 1—1937; Goldenweiser 1941;
Herskowits 1947, 1951.

1 Z wypowiedzi tego badacza por. Bujak 1—1976, t. 1,
s. 190 n., pozycje: 122, 135, 149, 154, 155, 178, 197, 217, 281, 318,
zoh. tamze uwagi Madurowicz-Urbanskiej, s. 79-91, 99, 100, 107-
114.

12 Por. Gateski 1962, s. 7 n.; Bertrand, Wierzbicki 1970,
s. 17 n.; Wierzbicki 1976a, s. 102-105;
1-1933, 1-1934.

13 Por. Topoliski 1—1960/1961, s. 10-18; K rakowski 1—1950.

14 Por. Larik 1—1953; Podwinska 1—1968, 1971.

15 Por. Arnoird 1927, 1—1929, 1—1951; N atanson-Leski
1953; Buczek —1-1937, 1960; D obrowolska 1961.

16 Wymieni¢ tu trzeba pionierskg prace Sosnowskiego 1930,
teoretyczny artykut Charewiczowej 1930 i znakomitg prace
M ancha 1—1946. Doktadniejsze dane o badaniach polskich u tego
ostatniego (s. 30-41) oraz U Herbsta 1—1951, Latika 1—1959/1960,
Buczka 1—1964, Wedzkiego 1—1974.
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FUNKCJE ANALIZY OSADNICZEJ W PROCESACH BADAWCZYCH

W pracach geograficznych natomiast widac z jednej stro-
ny silne jeszcze tradycje XIX-wiecznej antropogeografii
przeniesione przez L. Sawickiegol7 i E. Romerals,
z drugiej przyjmowanie problematyki i metod niemiec-
kiej szkoly krajobrazowej oraz niemieckich czy fran-
cuskich wzordéw Kklasyfikacji osadnictwa wiejskiegol9.

Elementy kontynuacji sg stosunkowo najmniej wi-
doczne w badaniach prowadzonych w ZSRR — stan
zrozumialy przy postepujacej przebudowie metodolo-
gicznej nauk. | tam jednak byly one jeszcze wyraZzne do
poczatku lat trzydziestych20. Myslimy tu oczywiscie
0 kontynuacji w znaczeniu Scislejszym, gdyz nawigzy-
wanie do bardziej og6lnych tradycji badawczych, np.
do prac nad regionalizacjg kraju, byto bardzo silne.

To szerokie stosowanie w praktyce ustalonych
wczesniej zatozen teoretycznych sprawito, ze omawiany
okres uwaza¢ mozna jednoczesnie za czasy sprawdzania
ich efektywnosci poznawczej. Dysponowanie perspek-
tywg czasowg pozwala nam obecnie wydzieli¢ wsrod
tych zalozen ujecia i postawy poznawcze: 1 — najbar-
dziej otwarte, rozpoczynajgce diugotrwaty i najefektyw-
niejszy rozwdj badan; 2 — o wezszych potencjalnie
mozliwosciach poznawczych, ktére przez pewien ogra-
niczony okres przyczyniaty sie do postepu badan, w wa-
runkach jednak dalszego rozwoju problematyki przestaty
by¢ efektywne; 3 — btedne metodologicznie, powodujace
marnowanie duzej czeSci wysitku badawczego. Pierw-
szego rodzaju zatozen dostarczyla niewatpliwie szkota
Boasa dajgca poczatek rozwojowi badan antropologicz-
nych w Ameryce, a po przetworzeniu problematyki
takze badan etnograficznych w ZSRR21. Do podobnie
otwartych postaw poznawczych nalezat program fran-
cuskiej szkoty regionalnej, czesto krytykowany, a prze-
ciez stale odnawiany i tworczo modyfikowany na skutek
zywych, wzajemnych kontaktéw geograféw, historykow
i socjologéw. Najlepszym dowodem jego przydatnosci
poznawczej okazat sie rozwdj monografii i problemo-
wych uje¢ terytorialnych (tak geograficznych, jak histo-
rycznych), opracowywanych pézniej pod wplywem idei
M. Blocha i L. Febvre’a22, zatozycieli grupy “Annales”,
oraz M. Sorre’a (1—1951—1952; 1957), a takze rozwoj

17 Por. wczesniejsze prace jego uczniéw: Mrazkéwny-Dobro-
wolskiej, Kubijowicza, Simchego, Hotub-Pacewiczowej, Ormickiego,
Leszczyckiego (Dziewonski 1—1956, s. 747, 750, 755).

18 Por. m.in. prace Wasowicza, Uhorczaka, Malickiego,
Gorzuchowskiego z lat miedzywojennych (Dzieworski 1—1956,
s. 748-750).

19 Zob. np. Lencewicz 1922; Zaborski 1926; S. Pawtowski
1938; Zajchowska 1953, oraz sprawozdania zamieszczone w Com-
ptes Rendus du Congrés International de Géographie, t. 3, Var-
sovie 1934.

20 Np. koncepcje Vojejkova (1949) i dalsze prace Semjonova-
-Tjan-Sanskiego (1923, 1924, 1928).

21 Lutynski 1—1956, s. 259 n.; Moszynski 1—1958, s. 89 n.

2 Broch 1-1931, 1-1952, 1941, 1945. Por. Debien 1947,
Febvre 1922,
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poréwnawczej geografii miast23. Przyktadem uje¢ dru-
giego rodzaju byly zatozenia szkoty chicagowskiej,
czy tez monograficzne badania spoleczne Bujaka. Do
trzeciego typu zaliczy¢ trzeba przede wszystkim deter-
ministyczne zalozenia niemieckich badan osadniczych
uniemozliwiajgce w duzej mierze whasciwe wykorzystanie
imponujgcego rozmachu tamtejszych prac (Dzieworiski
X—1956, 87).

Kontynuacja wyznaczonej wczesniej problematyki
wraz z wynikajgcymi z tego konsekwencjami to jedna
strona trzeciego okresu badan. Nie moze ona jednak
przestoni¢ zachodzacych wtedy zmian wprowadzaja-
cych stopniowo nowe jakosci do &wczesnej analizy
osadniczej. Nawiazujgc do poprzedniego artykutu, wy-
mienimy tu najpierw zmiany zachodzace pod wptywem
bezposrednich praktycznych potrzeb zycia spotecznego,
nastepnie zmiany wynikajace z rozwoju tematyki niekto-
rych gtéwnych zagadnien poznawczych oraz z rozwoju
warsztatu badawczego poszczegdlnych dyscyplin.

Bezposrednie potrzeby zycia teraz znacznie silniej
niz w poprzednim okresie modyfikuja kierunki rozwoju
badan osadniczych. W pierwszym rzedzie wptywato na
to uswiadamianie sobie koniecznosci podjecia planowa-
nia przestrzennego w coraz szerszym zakresie gospodar-
czym i spotecznym. Wprowadzenia tadu do chaotycznie
rozwijajacych sie miast, osiedli i sieci osadniczych
domagali sie urbanisci. Propagowanie nowych kon-
cepcji zabudowy prowadzi do utworzenia organizacji
Miedzynarodowych Kongresow Architektury Nowo-
czesnej (CIAM) i do uchwalenia w latach trzydziestych
deklaracji wyrazajacej podstawowe zasady organiza-
cji przestrzeni dla potrzeb cztowieka, tzw. Karty Ateh-
skiej. Stwierdzono w niej, ,,ze miasto nie jest odosob-
niong wyspg wsrod terenéw wiejskich, lecz... organiz-
mem spotecznym wplywajacym na swe otoczenie i jedno-
cze$nie uzaleznionym od niego” (Malisz 1976, 63).
Powstajg pierwsze nowoczesne plany i studia zagospo-
darowania przestrzennego regionéw wiekszych miast
wraz z ich zapleczem?24.

Konieczno$¢ planowania przestrzennego wyplywata
takze z uswiadamianej sobie przez rzady coraz wiekszej
ilosci panstw potrzeby planowania gospodarczego roz-
woju w skali catego kraju. Pionierskg role w tej dziedzi-
nie odegraty osrodki badawcze ZSRR, rozpoczynajace
natychmiast po rewolucji pazdziernikowej planowanie
przestrzenne poczatkowo w ramach planu elektryfikacji
Kraju, komisji GOELRO, a nastepnie w pracach kon-
tynuowanych przez Gosptan25. Praktyczne efekty tego
planowania i w ogéle gospodarki planowej unaocznity

2B Lavedan 1936; Chabot 1948; George 1952b.

24 W Polsce byla to praca J. Chmielewskiego i Syrkusa 1934.
Szersze omdwienie tych kwestii zob. Lavedan 1—1952; To#wins-
Ki 1—1937, 1—1963, Czarnecki 1960-1964, Matisz 1966.

25 Por. Aleksandrov 1921, Omowienie z dalszg literaturg
daje Rych#owski 1—1961, s. 313 i n.
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sie zwhaszcza w czasie wielkiego kryzysu na przetomie
lat dwudziestych i trzydziestych, co przyczynito sie do
podjecia planowania takze w warunkach kapitalistycz-
nych, cho¢ oczywiscie w odpowiednio mniejszej skali.
Przyktadem moga tu by¢ prace National Resources
Planning Board w USA, a w Polsce — powotanie pra-
cowni przestrzennego zagospodarowania kraju, w ktd-
rej m.in. powstata koncepcja budowy Centralnego Okre-
gu Przemystowego. Szybki wzrost roli planowania
przestrzennego po Il wojnie $wiatowej, zwlaszcza w kra-
jach socjalistycznych26, przyjmujacych zasadniczo troj-
szczeblowy model tego planowania: w skali lokalnej,
regionalnej i ogoélnokrajowej — przyczynit sie nie tylko
do olbrzymiego wzrostu positkujgcych sie analizg osad-
niczg opracowan urbanistycznych, ekonomicznych i geo-
graficznych podejmowanych dla realizacji konkretnych,
gospodarczych, spotecznych czy administracyjnych zadan,
lecz takze do szybkiego doskonalenia metod tej analizy.
Rzeczywistos¢ zyciowa bowiem weryfikuje tu najpetniej,
najdokfadniej i najbardziej ScisSle wszelkie niedostatki
postepowania poznawczo-prognozujacego, a analiza bled-
nych przewidywan jest znakomitg okazjg do znajdowania
stabych stron informacji i wnioskéw opartych na tych
informacjach. W istocie rzeczy badacze majg tu mozliwos-
ci, tak jak w naukach eksperymentalnych, sprawdzenia
trafnosci swych koncepcji, choé czas takiego eksperymen-
tu (co najmniej kilka, a przewaznie kilkanascie lat)
i jego ryzyko oraz koszty spoteczne sg o wiele wyzsze.
Waznymi elementami rozwoju planowania przestrzenne-
go stajg sie tez z jednej strony state powiekszanie ilosci
i r6znorodnosci informacji, na jakich opiera sie diagnoza
analizowanego terytorium (wyrazajgce sie wcigganiem
do niego nowych dyscyplin geograficzno-fizycznych
i innych nauk o $rodowisku przyrodniczym oraz nauk
spotecznych), z drugiej — daznos$¢ do rozbudowy i uscis-
lenia analizy modelowej, pozwalajacej w bardziej petny
sposob przewidzie¢ rézne warianty mozliwych przysz-
tych przemian i wybiera¢ z nich wariant optymalny.
Zaczyna sie wiec formowa¢ w omawianym tu okresie
nowa wielka dziedzina badan stosowanych, wytyczajgca
coraz wiekszej ilosci réznych dyscyplin badawczych
nowe specyficzne zadania poznawcze. Wplyw jej odzwier-
ciedla sie najszybciej w naukach geograficznych i eko-
nomicznych (por. Dziewonski 1957, 719-721). W tych
ostatnich, najbardziej zaawansowanych w rozwoju po-
stepowania badawczego ze wszystkich dyscyplin huma-
nistycznych, zaznaczajg sie tez najszybciej metodyczne
skutki podejmowanych zadah. Powstajg nowe prace
dotyczace udoskonalonej metodyki badan struktur
przestrzenno-gospodarczych, ich wptywu na dynamike
ogdlnego rozwoju gospodarki kraju czy regionu, a takze
optymalnych modeli rozmieszczenia sit wytwdérczych,
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co przyspieszytlo powaznie rozwoj teorii lokalizacji27.
Ustalajg one kryteria Scilejszego ujmowania analizy
osadniczej w opracowaniach, tak ekonomicznych, jak
i geograficzno-ekonomicznych.

Bardziej szczegbtowym przyktadem zmian zachodza-
cych pod wptywem bezposrednich potrzeb spotecznych
moze by¢ przyspieszenie formowania sie nowej dyscy-
pliny — geografii rolnictwa, polgczone z koniecznoscig
rozwigzywania trudnosci narastajgcych w tej dziedzinie
gospodarki. Biorgc najogélniej wynikaty one z: 1 —
dostosowywania tradycyjnych form gospodarki i Zzycia
wsi do warunkéw ery przemystowej, powstawania
nowych jakoSciowo zwigzkdéw tgczacych nowoczesny
przemyst, wymiane i konsumpcje z rolnictwem; 2 —
zaostrzenia walki konkurencyjnej w produkcji rolnej,
wywotujgcej potrzebe zapewnienia optacalnosci upraw
rolnych, dostosowania ich do warunkéw miejscowego
$rodowiska przyrodniczego, stosunkdéw spoteczno-wias-
nosciowych, miejsc zbytu i sieci komunikacyjnej28,
a w niektorych krajach takze 3 — koniecznosci zabez-
pieczenia potrzeb aprowizacyjnych przez wiasne rol-
nictwo w warunkach wojny totalnej29. Przyczynity sie
one w sporym stopniu do ujmowania rolnictwa poszcze-
golnych terenéw w spos6b bardziej kompleksowy,
obejmujacy analize warunkéw Srodowiska geograficz-
nego, sytuacji ekonomicznej i struktury rolnictwa danego
rejonu. Studia tego rodzaju prowadzone przez ekono-
mistow rolnych i geografow rozwijaty sie w latach dwu-
dziestych i trzydziestych, przy czym — podkresimy —
miaty one czesto, zwlaszcza w USA, charakter szcze-
gotowych monografii niewielkich obszaréw. Byly to
»badania oparte bardziej na autopsji niz na statystyce,
wymagajace szczegdtowych prac terenowych. W zwiazku
z tym bardzo duze znaczenie miat rozwoj metody badan
terenowych, ktérej ustaleniu poswiecono szereg prac’30.
W ZSRR z kolei rozwijat sie od schytku lat trzydziestych

21 Z teorii starszych przypomnie¢ tu trzeba dzieto Thinena
1—1826 (ttum. polskie 1859) cieszgce sig¢ ostatnio wznowionym
zainteresowaniem ekonomistéw rolnych (Kostrowicki 1—1973,
s. 572-573) i Webera 1909, z teorii nowszych prace: Piratha 1934;
Christallera 1933 oraz badania ekonomistéw szwedzkich B.
Ohlina i T. Palandera. Nowoczesny etap teorii lokalizacji otwierajg
prace Léscha 1940, 1944, 1961 i Hoovera 1948, 1962. Zob. Secom-
ski 1956, rozdz. l. Kontynuacje tego ostatniego etapu stanowiag
1956a, 1956b, 1960, 1965, przypadajace na IV
wyrézniony przez nas okres rozwoju badan osadniczych. Z dorobku

prace Isarda:

polskich teoretykéw lokalizacji w |ll okresie wymienié¢ trzeba
prace Krzyzanowskiego (1927), Dziewonskiego (1948), Ost-
rowskiego (1953) i Oyrzanowskiego (1955).

28 Por. uwagi Zabko-Potopowicza 1—1957, s. 22 n.; Kostro-
wickiego 1—1957 i Tobjasza 1957, s. 71 n.

29 Zob. np. Kostrowicki 1—1957, s. 51; Tobjasz 1957, s. 73.

30 Kostrowicki 1—1957, s. 48. WS$rdd przytoczonej tam
literatury warto zwréci¢ uwage na studia C.O. Sauera, V.C. Fincha
i G.D. Hudsona, gdyz ogélna metodyka ich przypomina pod wielo-
ma wzgledami zagadnienia metodyczne, nasuwajgce sie obecnie

26 Z wczeéniejszych prac polskich wymienié mozna: D ziew oAPrzy archeologiczno-prahistorycznych badaniach mikroregional-

ski, Wejchert 1947.
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tzw. geograficzno-ekspedycyjny typ badan komplekso-
wych, ktory ,,przyczynit sie do wnikniecia na miejscu
w cechy charakterystyczne S$rodowiska geograficznego
i rolnictwa obszaréw objetych badaniami” (Zabko-
-Potopowicz 1—1957, 34). Trzeba tu takze wspomniec
0 badaniach zaliczanych czesto do geografii rolnictwa,
a nazywanych ekologig rolnicza (Kostrowicki 1—1957,
6 n.; 1—1973, 17), wigzg sie bowiem z nig dwa nastepne
kierunki prac, biorace poczgtek z potrzeb praktyki
rolniczej i polityki rolnej: 1 — tzw. kierunek konser-
wacyjny, rozwiniety najwczesniej w USA w zwigzku
z degradacjg S$rodowiska naturalnego niektorych tere-
néw spowodowang niewtasciwg lub rabunkowg uprawg
ziemi3l, oraz 2 — badania nad uzytkowaniem ziemi,
przeprowadzone w sposéb najbardziej konsekwentny
w Anglii w zwigzku z potrzebami zywnosciowymi kraju
podczas Il wojny (Stamp 1948).

Wplyw potrzeb praktycznych na szybsze krystalizo-
wanie sie geografii rolnictwa nie byt wypadkiem odosob-
nionym. Dzieje powstania innej specjalizacji postugujacej
sie w duzym zakresie stale ulepszanymi opracowaniami
monograficzno-terytorialnymi — socjologii wsi sg pod
tym wzgledem jeszcze bardziej przekonujace3?, lecz
wobec braku miejsca nie mozemy ich tu omoéwié. Przy-
kfadem z innej dziedziny bedzie wyrazne przyspieszenie
rozwoju urbanistyki historycznej w krajach Europy
Srodkowej, powodowane koniecznosciag odbudowy po
zniszczeniach wojennych badz modernizacji zabytko-
wych centréw miejskich.

Druga z kolei cecha odrdzniajgca omawiany okres
badan od poprzedniego wynika z zachodzacej powoli,
lecz wyraZznie zmiany zainteresowan przy pozhawaniu
zwigzkow miedzy cztowiekiem a przyroda. O ile w pierw-
szym dwudziestoleciu XX w. uwaga badaczy skupiata
sie przede wszystkim na $ledzeniu wptywdw Srodowiska
przyrodniczego na spoteczenstwa ludzkie — przy czym
dominowato interpretowanie tych wplywéw w Kkate-
goriach determinizmu geograficznego — o tyle w na-
stepnym trzydziestoleciu zainteresowania poznawcze prze-
nosza sie stopniowo na skutki dziatalnosci cztowieka
w $rodowisku, a znaczenie idei deterministycznych
stabnie. Do tego doniostego zwrotu przyczynity sie
niewatpliwie giebsze teoretyczne rozwazania nad zwigz-
kami cztowieka z przyroda. Tezy determinizmu geo-
graficznego zwalczane byly na tym polu z jednej strony
przez badaczy marksistowskich (istotnym wydarze-
niem pobudzajacym krytyke byto opublikowanie w 1925 r.
Dialektyki przyrody F. Engelsa)33, a z drugiej strony
gtéwnie przez badaczy francuskich, rozwijajacych zato-

31 Kostrowicki 1—1957, s. 50, gdzie dalsza literatura.

32 Zob. m.in. Grabski 1—1936, 1—1937, G ateski 1962,
1—1966; Wierzbicki 1976a; Bertrand, Wierzbicki 1970 (zwtasz-
cza wprowadzenie Gateskiego i Allan Beegle’a oraz rozdz. | czesci

).

3B Zob. Freszar 1953; Litwin 1—1956.
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zenig P. Vidal de la Blache’a i akcentujacych coraz
silniej znaczenie wplywu cziowieka na $rodowisko34.
Wydaje sie jednak, ze o powszechniejszej zmianie stano-
wiska w tej sprawie zadecydowaly przede wszystkim
wyniki badan empirycznych. Rezultatem bowiem wzmo-
zonych badan terenowych byto ukazanie geografom,
po raz pierwszy w tak wielkiej skali, faktycznego zasiegu
i daleko idacych skutkdéw dziatalnosci cztowieka w $ro-
dowisku. Znamiennym przyktadem moze by¢ geneza
pogladéw C.A. Sauera, wspottworcy ekologicznej szkoty
geografii amerykanskiej, uznajacej cztowieka za domi-
nujacy czynnik ekologiczny. Jego wczesniejsze prace
prowadzone w latach | wojny $wiatowej, a dotyczace
degradacji $rodowiska, zaliczane sg do wspomnianego
wyzej ,,konserwacyjnego Kierunku” badan (Kostrowicki
1—1957, 48). Prace geograféw, prahistorykéw i etno-
grafow pokazaly tez, ze powazniejsze w skutkach prze-
ksztatcanie srodowiska przez cztowieka nie ogranicza sie
tylko do miodszych epok kultury ludzkiej, ze odgrywato
ono duzg role juz we wczesniejszych czasach prymitywnej
gospodarki rolnej i hodowlanej, a niekiedy takze towiec-
kiej (podpalanie stepow). Waznych danych poza tym
dostarczaly rozwijajace sie szybko — paleozologia,
ekologia, paleobotanika, a przede wszystkim paly-
nologia oraz liczna grupa dyscyplin zajmujacych sie
przemianami $rodowiska przyrodniczego w holocenie35.
Przy koncu omawianego okresu ukazujg sie donioste
publikacje dokumentujgce wyczerpujaco od strony przy-
rodniczej zasieg i skutki gospodarki cztowieka w $ro-
dowisku36.

Proces stopniowego zmniejszania si¢ znaczenia deter-
minizmu geograficznego przesledzic mozna tatwo na
podstawie przegladéw stanu badan geograficznych.
O ile w polskich pracach tego rodzaju z lat miedzywo-
jennych zaliczano go do wazniejszych tendencji badaw-
czych3d7, polemice z jego zatozeniami poswiecono jeszcze
sporo uwagi w pierwszym dziesiecioleciu po Il wojnie38,
to w 1958 r. S. Leszczycki wymienia go wsrod kierunkow
»przebrzmiatych” i stwierdza, ze ,wlasciwa grozba
determinizmu geograficznego cigzacego na wynikach
badann geograficznych prawie przestata istnie¢” (Lesz-

34 Vidal de la Blache |—1903b, 1—1922, Brunhes 1—1910
(wydanie tej pracy w USA w 1920 r. przyczynito sie powaznie do
zwalczenia szerzonych tam przez M. Semple’a i C. Huntingtona
idei skrajnego determinizmu, powstaty prace, opierajace sie¢ w duzym
stopniu na zatozeniach szkoty francuskiej, takie jak Bowmana
1934), Febvre 1922, D emangeon 1942, Sorre 1—1951—1952.

35 Bartkowski 1973, 1977, D yakowska 1959, Firbas 1949,
1952, lversen 1949, Starkel 1977, Trojan 1975, tam dalsza
literatura.

36 Przyktadem tego byly wyniki badan opublikowane pod
red. Wodziczki 1947.

37 S. Nowakowski 1—1927, 1934; S. Paw#owski
Zaborski, Wrzosek 1—1939.

3B Por. np. Leszczycki 1—1975 (przedruk wyd. z 1949 r.),
S. 13 n.; Labuda 1—1953,s. 7i n.

1938;
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czycki 1—1975, 41). Nie trzeba podkreslac¢, w jak pozy-
tywnej mierze odbijata sie ta zmiana zainteresowan
poznawczych na badaniach osadniczych. Pytania nasu-
wajace z miejsca mozliwos¢ subiektywnego interpreto-
wania wynikéw analizy osadniczej mogty zostaé teraz
zastgpione przez hipotezy bardziej konkretne, spraw-
dzalne wynikami tej analizy, a ponadto umozliwiajgce
w wielu wypadkach ilosciowe przedstawienie wynikow
badan.

Koncowe lata omawianego okresu przynoszg tez
niewgtpliwe, cho¢ nie tak radykalne, ostabienie etno-
centrycznego ukierunkowywania prac osadniczych. Ujmu-
jac rzecz najogdlniej, wyréoznié trzeba tu dwie kwestie:
bezposredni wptyw skrajnego determinizmu etnicznego,
polegajacy na wyjasnianiu wynikéw badan za pomoca
jawnie pozanaukowych poje¢ i zatozen; posrednie
skutki nadmiernego, a mato poznawczo efektywnego
wykorzystywania analizy osadniczej do rozwigzywania
zagadnien etnicznych, co w ogoélnym bilansie badan
naukowych opo6zniato postepy poznania. Zatozenia deter-
minizmu etnicznego byly juz w latach miedzywojennych
wyraznie anachroniczne, a utrzymywanie sie ich w nie-
ktérych krajach wynikato przede wszystkim z panuja-
cych tam warunkdw politycznych. Wyniki drugiej wojny
przerwaty wiec niejako automatycznie szersze ich sto-
sowanie, przynajmniej w najbardziej skrajnej i jawnej
postaci. Przy koricu trzeciego okresu zaznaczylo sie
tez ostabienie tendencji do etnicznego ujmowania zja-
wisk, cho¢ w poszczegdlnych kierunkach i osrodkach
badawczych przedstawiato sie to rozmaicie.

Zdecydowana zmiana pod tym wzgledem zachodzi
w badaniach historycznych miast i wsi. W pracach
tych zachodnioeuropejskie osrodki badawcze, w pierw-
szym rzedzie francuskie i angielskie, preferowaty w latach
miedzywojennych tematyke gospodarczo-spoteczng i de-
mograficzng39, natomiast w najbardziej ilosciowo roz-
winietych osrodkach niemieckich dominowaly inter-
pretacje etniczne zjawisk, czemu z kolei, jesli chodzi
0 obszary potozone na wschod od taby, przeciwstawiali
sie czesto badacze stowianscy, przede wszystkim pols-
cy40, wysuwajac alternatywne mozliwosci ttumaczenia
wielu tych zjawisk przemianami natury gospodarczej
czy prawno-ustrojowej. Ot6z po drugiej wojnie rosnie
wsérod badaczy NRD, Austrii, jak i RFN, tendencja
do porzucania starej, ,,meitzenowskiej” tematyki i do
podejmowania zagadnienn gospodarczych, spotecznych,
a takze z zakresu historii kultury materialnej, przy czym

39 Zob. Arnoutd 1953 (bibliografia zawartosci ,,Annales.
Economies-Societés—Civilisation”, 1929-1951); Juittard M ey-
NiER, de Planhol, Sautter 1957; Duby 1—1962;
1954; Sticher van Bath 1962; Villages désertés 1—1965; Lavedan
1—1926—1952, 1936. Ogolng charakterystyke przedstawit Ros#a-
NOWSKI 1—1966.

40 Zob. np. Tymieniecki 1—1922, 1—1955; Munch 1—1946;
Hensel 1963b; Leciejewicz 1962, 1968a, tam dalsza literatura.
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nawigzuja oni do wiasnych, stojacych przed wojng
na drugoplanowej pozycji tradycji badawczych4l, a jed-
noczesnie do orientacji zachodnioeuropejskich. Przy
koncu omawianego okresu tendencja ta przynosi juz
efektywne wyniki w zakresie badan nad przemianami
struktur rolnych, nad powstawaniem pustek wiejskich
oraz nad przemianami topograficznymi i spoteczno-
-gospodarczymi miast42. Biorgc pod uwage rownoczesne
znaczne postepy prac zachodnioeuropejskich oraz wielki
rozmach prac w innych krajach Europy Srodkowej
i Wschodniej, w tym badan milenialnych w Polsce,
odnotowa¢ mozna ogblne pozytywne przyspieszenie
w analizie osadniczej wykorzystywanej w historii miast
i wsi.

W mniejszym natomiast zakresie omawiane zmiany
zaznaczyly sie na terenie archeologii prahistorycznej.
Doszto tam takze do powszechnego skrytykowania
metody tzw. osadniczo-archeologicznej G. Kossinny43,
ale nie zdotano sie uwolni¢ od przerostu etnicznej pro-
blematyki poznawczej i od popetniania przy prébach
rozwigzywania jej zagadnien czestych bltedéw metodycz-
nych. Orzekanie o tak wysoce przeciez skomplikowa-
nych procesach kulturowych jedynie na podstawie
wiasnych, subiektywnych (choé na ogét bardziej ukry-
tych) przekonan oraz jako tako skartografowanych
znalezisk archeologicznych, bez uwzglednienia koniecz-
nych danych innych nauk i bez przeprowadzania odpo-
wiedniego postepowania dowodowego, nadal nalezato
do czestych4d4.

Ostatnia wreszcie cecha wyrozniajgca trzeci okres
badan od poprzedniego to zaznaczenie sie wyraznego
jakosciowego postepu metodycznego analizy osadniczej,
wynikajgcego z rozwoju procesu badawczego nauk
wykorzystujacych te analize. Rozwdj ten dotyczyt
przede wszystkim nauk spotecznych: socjologicznych
i antropologiczno-etnograficznych, oraz nauk geograficz-
no-ekonomicznych.

,»0d poczatku XIX wieku do lat trzydziestych
XX wieku—pisze J. Szczepanski (1—1961, 397 n.)
... rozwoj socjologii szedt mniej wiecej dwoma drogami —
z jednej strony gromadzono materiaty i dokumentacje,
a z drugiej teorie tworzone byly raczej w oparciu o pewne
konstrukcje spekulacyjne niz w oparciu 0 uog6lnienia
i zaleznoSci ustalane w badaniach empirycznych...
Pytanie postawione przez Comte’a: przy pomocy jakich

41 Np. tradycji badan nad historig kultury materialnej wsi,
rozpoczetych przez Lamprechta (1—1885, 1—1886), kontynuowa-
nych pézniej przez Schumachera (1921, 1925), czy badan nad
zwigzkiem miedzy rozwojem topograficznym i spoteczno-gospo-
darczym miast, rozwinietych przez W. Rériga i jego uczniéw, zob.
R ostanowski 1—1966, s. 362-364.

42 Por. np. Krenzlin 1952, 1959; Pohtendt 1950; Pranitz
1954; Aber w Villages désertés 1—1965 (gdzie wczesniejsza litera-
tura).

43 Kurnatowski 1977a, s. 159.

44 Zob. uwagi Hensta 1-1958, 1-1973, s. 465 n., 1973c.
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metod mozna zbudowaé¢ nauke o zjawiskach spotecz-
nych? — powtarzano ciggle, tworzac nowe metody,
krytykujac stare, konstruujac koncepcje podstawowe,
bedace w gruncie rzeczy ogélnymi hipotezami doty-
czacymi natury zjawisk spotecznych, przyjmowanymi
przed weryfikacjg jako jedyne prawdziwe teorie. Lecz
kazdy rozwéj naukowy ma swoje prawa. Pytania raz
postawione w sposob sensowny, a byto w socjologii
wiele takich pytan, zyja w jaki$ sposéb... wkasnym zy-
ciem i niejako na wiasng reke, niezaleznie od niecierpli-
wych teoretykdw, az wreszcie kto§ odpowiada na nie
w dorzeczny spos6b i tak zaczyna sie, rosnie i narasta
trwaty dorobek nauki. Tak byto i w socjologii. Niezalez-
nie czy tez obok, a bardzo czesto w ramach roznych
systemow socjologicznych, narastaty takie sensowne
odpowiedzi na sensowne pytania, zaczety sie krystalizo-
wac opisy, uogdlnienia dotyczace poszczegblnych dziedzin
zycia spotecznego, zaczety sie specjalizowaé w tych
zagadnieniach grupy fachowcéw, zaczeto rozwijaé meto-
dy specjalne dla tych badan, odwracata sie powoli
uwaga od ogolnych konstrukcji teoretycznych i zaczat
sie proces tworzenia nowej socjologii”.

W podobny sposdéb mozna by scharakteryzowaé
owczesny rozwoj antropologii kulturowej (etnografii),
teoretycznie wowczas znacznie bardziej zréznicowanej
w poréwnaniu z XIX stuleciem, a przeciez dopraco-
wujacej sie takze w badaniachem pirycznych Scislejszych,
bardziej ujednoliconych metod obserwacji i analizy.

W socjologii w latach dwudziestych zaznacza sie
wyraznie zwrot w kierunku prac empirycznych, wyko-
rzystujgcych wydzielone mozliwie duze serie zjawisk,
ktdre starano sie¢ przeanalizowa¢ w sposéb Scisty meto-
dami ilosciowymi. To nasilenie badan zjawisk masowych,
przy rosnacym znaczeniu metod statystycznych, powodo-
wato z kolei potrzebe dokonywania monograficznych
uje¢ zbiorowosci spotecznych jako opracowan komple-
mentarnych, majgcych ukaza¢ powigzanie i wspdt-
oddziatywanie na siebie roznych elementéw zycia spo-
tecznego. Miaty one odpowiada¢ podwyzszonym wymo-
czasowy typ lustracji spotecznych nie moégt juz zapew-
ni¢45. W antropologii kulturowej i etnografii istniata
natomiast pilna konieczno$¢ rozwigzania wielu spor-
nych zagadnien teoretycznych drogg znacznie wnik-
liwszych i petniejszych badan terenowych prowadzonych
przez przygotowanych do tego metodycznie badaczy
(Waligorski 1-1973, 251 n.).

Monografie terytorialne stajg sie tez wdwczas wspdl-
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ng ptaszczyzng spotkan inspirujgcych sie wzajemnie
socjologéw i antropologéw. Nowe wzory monografii
mniejszych spotecznosci wypracowuja antropolodzy —
szkota Boasa, a przede wszystkim funkcjonalizm. Ukaza-
nie sie w 1922 r. Argonautéw B. Malinowskiego wyznacza
przetom jakosciowy w rozwoju tego typu opracowar46.
Metode intensywnych badan terenowych Malinowskiego
zaczynajg wykorzystywac nie tylko zwolennicy funkcjo-
nalizmu, lecz réwniez przedstawiciele innych Kierunkow
badawczych; pod koniec omawianego okresu stata sie
ona powszechnym narzedziem nowoczesnej etnografii47,
odpowiadata bowiem w stopniu optymalnym wymogom
badan stosunkowo niewielkich i do$¢ izolowanych
spotecznosci pierwotnych.

Wypracowanie uzytecznych dla nowoczesnej socjologii
wzoréw badann monograficznych bylo sprawa bardziej
skomplikowang. Szczegélne trudnosci metodyczne pie-
trzyty sie przed socjologami podejmujacymi badania
zbiorowosci miejskich48. Podejmowane préby ogoélnej
charakterystyki tych zbiorowosci49 nie byty w stanie
obja¢ catoksztattu problematyki duzych, zlozonych
i dynamicznych spotecznosci i dostarczalty wynikéw
nie dajacych sie poréwnywac. Spore przeszkody do
pokonania mieli takze badacze wspétczesnych wiejskich
spotecznosci lokalnych. Proby wykorzystania do tych
prac zatozen wyprébowanych w monografiach spote-
cznosci pierwotnych50 nie zdaty egzaminu5l. Wszystko
to zmuszato do modyfikacji opracowan monograficz-
nych, wprowadzanej zresztg przy silnych inspiracjach
antropologicznych. Celem jej bylo takze dostosowanie
badan do daleko bardziej réznorodnej, skomplikowanej
i szybciej zmieniajgcej sie struktury spoteczenstw wyzej
zorganizowanych, aby otrzymywac¢ wyniki poréwnywal-
ne, mozliwe do sprawdzenia i do dalszego wykorzystania.

46 Maltinowski 1967. Prace swg autor scharakteryzowat
nastepujaco: ,,Opis ten zostat pomyslany jako wstepna monografia
okreslonego tematu, wybranego z materiatu etnograficznego obej-
mujacego cato$¢ kultury plemiennej jednego okregu. Jednym
z podstawowych warunkéw wszelkiej pracy etnograficznej jest to,
by praca ta podejmowata catoksztalt zagadnienia ukazanego
w spotecznych, kulturowych i psychologicznych aspektach zycia
danej spotecznosci, sg one bowiem tak powigzane ze sobg, ze zad-
nego z nich nie mozna zrozumie¢ bez rozwazania wszystkich pozo-
statych” (s. 14). Opis badan przedstawiono na s. 20-49. Zob.
zwhaszcza s. 22, 26, 29, 32, 34-35, 48; por. postowie Waligorskiego
(s. 631-645).

47 Por. artykut Ph. Kaberry w: Firtnh 1957. Podkresli¢ nalezy,
ze metoda ta nie musi by¢ koniecznie powigzana z analizg funkcjo-
nalng, rozumiang jako szczegdlny sposéb wyjasniania i opisywania
zjawisk spotecznych (Sztompka 1971, s. 24-31).

48 Por. Zio¥kowski 1—1965, s. 73 n.; Rychlinski 1—1935;

45 Do 1930 r. przeprowadzono np. w USA ponad 100 takicRybicki 1972, tam dalsza literatura.

nowych badan wiejskich spotecznosci lokalnych, obok wspomnia-
nych wyzej (przyp. 9) licznych monograficznych opracowan spo-
tecznosci miejskich. w Polsce w okresie miedzywojennym opubliko-
wano trzykrotnie wiecej monografii wsi w poréwnaniu z poprzednim
dwudziestoleciem. Zob. Bertrand, Wierzbicki 1970; Wierzbicki
1976a.

20 — Przeglad Archeologiczny, 26

49 Przyktadem gtosna w swoim czasie praca Lyndow 1929
Por. Rychiinski 1932

50 Redfietd 1930, 1948, 1—1955. Por. uwagi w pracy Bert-
rand, Wierzbicki 1970, S. 176, 180-183.

51 Levis 1951, 1953. Por. Bertrand, Wierzbicki 1970, S.
183-188; Portis Winner 1974, s. 130.
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Przyczynito sie to do wiekszego zrdznicowania typow
opracowan, z jednej strony do powstawania monografii
jednoproblemowych, ograniczajacych sie do analizy
okreSlonej dziedziny zjawisk na tle kontekstu spotecz-
nego52, z drugiej — do podejmowania bardziej grun-
townych opracowan integralnych, uwzgledniajacych w
wiekszym zakresie nie tylko kontekst spoteczno-kulturo-
wy, lecz takze podioze historyczne badanych spotecz-
nosci; opracowan wielodyscyplinarnych wykorzystuja-
cych daleko szerszag baze Zrodtowg i naswietlajacych
analizowang spoteczno$¢ z roznych stron53. Modyfikacje
te w réwnej mierze wprowadzali antropolodzy i etno-
grafowie, podejmujacy na wiekszg skale po drugiej
wojnie badania wspotczesnej rzeczywistosci spotecznej54.

Dazenie do rozbudowy procesu badawczego cechuje
rowniez nauki geograficzno-ekonomiczne, znacznie roz-
rastajace sie ilosciowo w omawianym okresie i dzielgce
na nowe dyscypliny i kierunki badawcze. Byto ono
przejawem ogélnego stanu catej Owczesnej geografii,
w ktdrej tendencje do specjalizacji zdecydowanie gérowa-
ty nad kierunkami integrujacymiSb. Stan ten jednak nie
oznaczat dezintegracji, kryzysu geografii jako naukis6,
lecz po prostu Swiadczyt o przechodzeniu jej przez pewien
etap rozwojowy, na jakim potrzeba uporzgdkowania
postepowania badawczego zmusza badaczy do skupienia
uwagi na analizie wydzielonych zagadnien57. Rozwoj
nauk geograficzno-ekonomicznych, a zwlaszcza naj-
bardziej nas tu interesujacych: geografii osadnictwa,
geografii rolnictwa i formujacej sie nowej dyscypliny —
geografii ludnosci58, ulega wyraZnemu przyspieszeniu
przy koncu omawianego okresu (po drugiej wojnie)59.

52 W Polsce pierwsze opracowania tego typu opublikowali
Chatasinski 1935 i Duda-D ziewierz 1938.

53 Przyktadem tzw. metoda integralna K. Dobrowolskiego
powstata w latach miedzywojennych (Dobrowoiski 1931, 1935,
1938), cho¢ szerzej omoOwiona przez tego badacza w pézniejszym
czasie (1952, 1966, s. 53-75, 1—1967, s. 6-51). Por. Kwasniewicz
1969.

54 Redfield 1956; Lutynski 1961; Dynowski 1967; Bur-
szta 196561, 1965b, 1969; Szczepanski 1953.

5 Wychodzacymi przewaznie z nie przekonujacych wszystkich
badaczy koncepcji geografii jako nauki chorologicznej (Hettner
1927, 1947).

56 Czego obawiato sie wowczas wielu badaczy.

57 Por. uwagi Leszczyckiego 1—1975, s. 113 n.

58 Por. D ziewonski 1—1956; Kietczewska-Zaleska 1—1958,
1-1963; Kosinski 1-1957, 1958a, 1958h, 1961a, 1961b; K ostro-
wicki 1—1957, 1957; Kusinski 1963; Jagielski 1—1974. Por.
tez PZLG 1955, 2; 1956, 3, 4; 1958, 1; 1961, 2; 1963, 1; 1964, 1,
gdzie podana dalsza, bardzo liczna literatura, ktérej tu nie sposob
byto zamiesci¢. z wybranych pozycji obcych zob. m.in. Geografija
1959; George 1952a, 1956, 1959a, 1959b, 1961; Faucher 1949;
Dumont 1954; Otremba 1953; Sauskin 1947, 1958; Trewarthy
1953; Sauer 1952, 1960; Zelinsky 1—1962; Schwartz 1—1966;
Baranski 1946; Mayer, KOhn 1959.

59 Miarg rozwoju tych dyscyplin jest iloSciowy silny wzrost
prezentowanych przez nie tematéw na kolejnych miedzynarodo-
wych kongresach nauk geograficznych, zob. sprawozdania tych
kongresow w PG.

STANISLAW KURNATOWSKI

Przejawiat sie on, najogélniej biorac, w dwu gtéwnych
orientacjach badawczych: 1 — w niezadowalaniu si¢
opisem fizjonomicznym, klasyfikacja czy korelacja zja-
wisk przestrzennych, lecz znacznie silniejszym niz
w poprzednim okresie dazeniu do uchwycenia czynnikéw
i zaleznosci, ktdre te zjawiska spowodowaly; 2 — w pra-
cach nad standaryzacjg elementéw opisu, ujednoliceniu
terminologii, typologii badanych komplekséw zjawisk,
umozliwiajacych wykorzystanie wynikéw opracowan
monograficznych w szerszych badaniach poréwnaw-
czych, a w dalszej perspektywie pozwalajgcych zasto-
sowa¢ w badaniach metody iloSciowe. Pierwsza orien-
tacja prowadzi do uwzgledniania w szerszym zakresie
w analizach omawianych dyscyplin geograficznych wy-
nikow nauk ekonomicznych, spotecznych, historycznych,
a takze niektorych nauk przyrodniczych i technicznych.
Jako przyktady mozna tu przytoczyé badania nad struk-
turg funkcjonalng miast60, branie pod uwage w geo-
grafii rolnictwa tak warunkow ekologicznych, jak
technik produkcyjnych i stosunkéw gospodarczo-spo-
fecznych, czy tez szerokie wykorzystywanie studidw
demograficznych w geografii ludnosci.

Wyrazem drugiej orientacji byly miedzy innymi
liczne proby typologizacji analizowanych kompleksow
zjawisk. Proby opisu tych komplekséw w kategoriach
ilosciowych6l konczyty sie poczatkowo niepowodze-
niem. Podjete nastepnie konstruowanie idealizowanych
modeli uktadow przestrzennych62 znalazto szybko po-
wszechniejsze zastosowanie. Usitowaniom tym towarzy-
szyty bardzo zywe dyskusje majace doprowadzi¢ do
ujednolicenia takich kluczowych w geografii pojec, jak
krajobraz, a zwlaszcza region63.

| tutaj wiec calosciowe, lecz mato skonkretyzowane,
a ponadto zawierajgce duzy tadunek autorskiego subiek-
tywizmu, monografie zastepowano stopniowo ujeciami
wezszymi, ale o Scislej sprecyzowanej problematyce,
celu i metodach, dajgcych zatem wyniki poréwnywalne,
mozliwe do wykorzystania w pracach syntetycznych.
Uderza réwniez dgzno$¢ do operowania w tych now-
szych ujeciach coraz szerszag i zrdznicowang baza infor-
macyjna. Najbardziej zaawansowane metodycznie opra-
cowania powstawaty w geografii osadnictwa miejskiego,

60 Dziewonski 1—1967, gdzie dalsza literatura. Zob. tez
Kosinski 1958¢; Kostrowicki 1952.

61 Przyktadem sg proby Demangeona (1920) stworzenia
nowej typologii wsi wedlug stopnia skupienia gospodarstw. Por.
Kietczewska-Zaleska 1970.

62 Najwiekszy wplyw wywarta znana teoria Christallera
1933 (por. PZLG 1963, 1; 1967, 2), odznaczajgca sie jednak, jak
wykazaty jasno jego pdzniejsze prace (Christaller 1950), nadmier-
nym uproszczeniem zatozen, zob. rec. Kosinskiego w PG 27: 1955,
s. 659-663. Ogtoszenie jej stanowito pewien przetom, wywotujac
ozywiong dyskusje i pobudzajgc do konstruowania modeli efek-
tywniejszych.

63 D ziewonski

literatura.

1961, 1967; Wrober 1—1965, tam dalsza
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wigzacej sie silniej z urbanistyka, z wyrazng wzajemna
korzyscia dla obu tych dyscypliné4.

Omawiany okres cechuje takze powolne wprowadza-
nie szerszej porownawczej analizy osadniczej do og6l-
niejszych opracowan archeologiczno-prahistorycznych.
Wynikato to gtéwnie z dwu przyczyn. Pierwszg z nich
jest formowanie sie wyzszych etapdéw postepowania
badawczego w tej nauce — tworzenie problematyki
i metod prahistorii jako samodzielnej dyscypliny po-
znawczej. O prahistorii mozna bowiem powiedzie¢
to samo co o wielu innych nowszych gateziach nauki, ze
byla wczesniej pomyslana i nazwana, a dopiero poézniej
rzeczywiscie uksztattowana65. Wczesniejsze, uchodzace
czesto za prahistoryczne, opracowania byly w rzeczy-
wistosci badz dzietem polihistoréw wykorzystujacych
dla swych celow m.in. odkrycia archeologii66, badz tez
pracami czysto archeologicznymi ze sztucznie doczepio-
nymi, nie wynikajacymi z analizy materiatu wnioskami
syntetycznymi, w najlepszym wypadku przejetymi z in-
nej nauki historyczno-spotecznej, a nieraz bedacymi
tylko wyrazem ,,poboznych zyczen” autora.

Jak juz wspomniano analiza osadnicza odgrywata
w tej sytuacji (Kurnatowski 1977a, 153) dos$¢ ograniczong
role, uzywano jej przewaznie do rekonstrukcji mniej-
szych i $rednich uktadow dawnego zasiedlenia. Uznawano
tez blednie za osadnicze opracowania postugujgce sie
jedynie metodg kartograficzng67. Ot6z w omawianym
okresie pojawity sie publikacje, ktére w bardziej lub
mniej petny sposéb zaczely speinia¢ rzeczywiste warunki
pracy prahistorycznej, odznaczaly sie bowiem daznoscia
do logicznego powigzania wnioskow syntetycznych
z wynikami badann archeologicznych68. Mozna tez
przyjaé, ze przy koncu okresu wyksztalcita sie prahistoria
jako nowa samodzielna nauka historyczna, dysponujgca
wlasng problematyka i wilasnym swoistym podejsciem
do zagadnien dziejéw dawnych spoteczenstw i kultureé9.
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Podobnie jak w innych naukach rozwijajacych swoj
proces badawczy pocigga to za sobg rozbudowe i réznico-
wanie analizy osadniczej, ktora jest wykorzystywana
do powigzania nizszych i wyzszych etap6w postepowania
poznawczego. Jednocze$nie nastgpita rozbudowa sa-
mych badan archeologicznych, dysponujgcych teraz
zarowno lepszymi metodami badan terenowych, jak
i wiekszymi mozliwosciami klasyfikacji chronologicznej.
Prowadzi to do podejmowania wigkszych akcji wykopa-
liskowych, pierwszych badah mikroregionéw osadni-
czych70, publikowania inwentarzy chronologiczno-kul-
turowych materiatdw archeologicznych z wigkszych
regionéw7l, dostarczajacych wstepnie sklasyfikowane
informacje do analizy osadniczej.

Stosunkowo najmniej widoczne postepy dostrzec
mozna w pracach historyczno-osadniczych tego okresu.
W najwiekszym zakresie, jak wspomniano powyzej,
badania tu prowadzone byly prostg kontynuacja osiag-
nie¢ problemowych i metodycznych wczesniejszych
badaczy. Obserwujemy przede wszystkim wielki rozwoj
ilosciowy tego typu prac, powielajagcych jednak stare,
ustalone na przetomie XIX i XX w., wzorce badan.
Wyrazniejsze postepy jakosciowe osiggaja w pierwszym
rzedzie badacze francuscy grupy “Annales” (Arnould
1953). Obok wymienionych juz twércow tej szkoly
(Blocha i Febvre’a) wspomniec trzeba o ich kontynua-
torze F. Braudelu, ktérego praca o Morzu Srédziemnym
jest przyktadem konsekwentnego wykorzystania analizy
osadniczej w bardzo szerokiej i wielowatkowej syntezie
(Braudel 1949; 1976). | tu jednak pojawiajg sie coraz
liczniejsze sygnaty nadchodzacych przemian metodycz-
nych, wyrazajgce sie m.in. w wyraznym nasileniu w latach
piecdziesigtych dyskusji nad definicjg osadnictwa oraz
metod, poje¢ i celow badan osadniczych72.

CZWARTY OKRES BADAN OSADNICZYCH (OD DRUGIEJ POLOWY LAT PIECDZIESIATYCH)

Bardziej catosciowa charakterystyka tego nie zakon-
czonego jeszcze okresu badan nie jest mozliwa. Znamy
jedynie jego gtéwne, z biegiem lat narastajgce tendencije.

64 Por. np. D ziewonski 1948,1953,1955,1—1957: Ostrowski
1953; Ostrowski, Szafer, Trzebinski 1957; Malisz 1966.

65 Por. uwagi Hensla (1—1971, s. 445 n.) i Trojana (1975,
S. 27 n.).

66 Najlepszym przyktadem jest dzieto L. Niederlego.

67 Por. tu trafne uwagi K oz¥owskiego 1—1922, 1—1927.

68 Zob. np. wczedniejsze prace V.G. Childe’a, J.G.D. Clarka
p6zniejsze J. Evansa, a w literaturze polskiej np. dzieta W. Anto-
niewicza, L. Koztowskiego, J. Kostrzewskiego i K. Jazdzewskiego.

69 Mozna by powiedziec, ze ten przetom wlatach czterdziestych
i piecdziesiagtych wyznaczajg prace: w Anglii V.G. Childe’a i J.G.D.
Clarka; w NRD i RFN K.H. Otta oraz H. Jankuhna; w ZSRR
B.A. Rybakova, P.N. Tretjakova, A.J. Brjusova, w Czechostowacji

Za najwazniejszg z nich nalezatloby uznaé szczeg6lnie
teraz silng Swiadomos¢ badaczy, iz sensem istnienia
i rozwoju kazdej nauki jest w ostatecznym rachunku jej

J. Filipa, w Polsce W. Hensla (zwfaszcza 1953), a takze licznych
badaczy zwigzanych z badaniami nad poczatkami panstwa pol-
skiego.

70 W Polsce pierwszymi badaniami tego typu byly rozpoczete
w okresie miedzywojennym badania w Biskupinie, ktore dzigki
Z. Rajewskiemu staty sie prawdziwym poligonem doswiadczalnym
dla archeologéw polskich.

71 W Polsce przyktadem wczesniejszych opracowan tego
typu byly publikacje W. Kowalenki i W. tegi. Sklasyfikowane
materiaty archeologiczne wykorzystuje tez do wysokiej wartosci
analiz osadniczych geografJ. Dyrik (1930, 1931, 1933, 1935, 1936).

T2 Zostang scharakteryzowane w nastepnym rozdziale niniej-
szego artykutu.
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uzyteczno$¢ praktyczna — zaspokojenie materialnych
lub psychicznych potrzeb spotecznych. Zagadnienia
bedace przedmiotem nauk empirycznych mozna zredu-
kowa¢ do kilku naczelnych probleméw, takich jak
struktura elementarna energii i materii, struktura i zawar-
to$¢ kosmosu, pochodzenie i funkcjonowanie form zycia,
struktura geosfery ziozona ze $rodowiska fizycznego,
organicznego i spotecznego, rozwoéj spotecznosci ludzkich
i ich kultur73. Zadania nauk wykorzystujacych szeroko
rozumiang analize osadniczg sprowadzajg sie do udziatu
w badaniach dwu ostatnich grup zagadnien. Ta najogél-
niej wyrazona problematyka wydaje sie wptywaé na
formutowanie gtéwnych zatozen badawczych. Obejmuje
ona w coraz szerszym zakresie nie tylko nauki zwigzane
ze wspotczesnymi zagadnieniami zycia, lecz takze nauki
historyczne, ktorych udziat tak w diagnozie wspdtczes-
nych zjawisk kulturowych, jak i w prognozie przysztych
wydaje sie coraz bardziej potrzebny. Przekonanie to
jest umacniane przez coraz zywszy, zwhaszcza w ostatnich
latach, wzrost badan stosowanych i rozwojowych w nau-
kach geograficznych, spotecznych, a takze w pewnym stop-
niu i historycznych, prowadzonych na uzytek planowania
przestrzennego, wykorzystujacego coraz szerszabaze infor-
macji74.

Jednocze$nie w badaniach podstawowych w wyniku
dotychczasowej rozbudowy problematyki poznawczej
wysuwajg sie na plan pierwszy zagadnienia, ktorych
poszczegolne dyscypliny wkasnymi sitami nie sg w stanie
rozwigza¢. Prowadzi to do znacznie szerszego niz po-
przednio wykorzystywania wynikéw innych nauk, two-
rzenia nowych kierunkéw interdyscyplinarnych, a takze
daznosci do integracji nauk. Procesy te rysujg sie szcze-
g6lnie wyraznie w naukach geograficznych7s, nasilajg
w naukach spotecznych (Markiewicz 1973), a ostatnio
takze w historycznych76.

Nastepnym wyraznie dostrzegalnym elementem cha-
rakterystycznym wspdtczesnych badan jest powazny
postep ogolnej metodologii, rozwoj nowych dziedzin,
takich jak cybernetyka, informatyka czy generalna
teoria uktadéw, ktdre znacznie utatwiajg zadanie upo-
rzgdkowania warsztatu badawczego nauk humanis-

73 Ackerman 1967, s. 71; Chojnicki 1970, s. 200.

74 Por. Dziewonski 1967, 1—1973; Kuklinski 1976, oraz
pozycje wydane przez Komitet Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju i Komitet Badan i Prognoz PAN Polska 2000, tam dalsza
literatura.

75 Por. np. Chojnicki 1970, 1973; W rébel, Chojnicki 1967;
Kostrowicki 1967; Leszczycki 1—1975, S. 68 n.; D ziewonski
1—1968, 1—1973; z pozycji obcych zob. Ackerman 1967; Anugin
1960, 1966; Science 1965; George 1970; zob. tez PzZLG 1966, 1;
1967, 1

76 W Polsce poswiecone sag w znacznej czesci tym zagadnie-
niom zatozone w Poznaniu w 1965 r. ,,Studia Metodologiczne”
oraz w Krakowie w 1967 r. ,Historyka”.

STANISEAW KURNATOWSKI

tycznych77. W tych warunkach badania osadnicze
wykorzystywane sg przede wszystkim w: 1 — pracach
zwigzanych z planowaniem przestrzennym, gdzie stuzg
do sprowadzania wynikdw réznych specjalnosci do
wspolnej ptaszczyzny poréwnawczej i do zarysowania
przysztych struktur geograficznych, oraz 2 — rozwinietym
postepowaniu badawczym poszczegélnych nauk, gdzie
analiza osadnicza spetnia funkcje etapu ustalania ukia-
déw, przygotowujgcego dalszy proces wyjasniania.

Najpetniejszy, jak dotad, wyraz znalazty te tendencje
w naukach geograficzno-ekonomicznych, ktére w ciggu
ostatnich 20 lat dokonaly prawdziwego skoku jakoscio-
wego, rozwijajgc analize modelowg i wykorzystujac do
tego coraz powszechniej metody matematyczne78. Wi-
doczne to jest zwhaszcza w geografii osadnictwa7
i w uformowanej ostatecznie nowej dyscyplinie, geografii
ludno$ci80. Inne dyscypliny, jak np. geografia rolnictwa8l,
operuja zbyt zrdznicowanymi elementami, aby forma-
lizowaé i matematyzowac badania w podobnym stopniu.
I tam jednak wysitki idace w kierunku standaryzacji
poje¢ doprowadzity do liczacych sie rezultatéw. Rozwdj
tej dyscypliny jest dla nas szczegdlnie interesujacy,
gdyz problematyka jej w wielu wypadkach jest bardzo
podobna do problematyki prahistorycznej. Wypada
takze zwréci¢ uwage na bardzo powazne osiggniecia
metodyczne urbanistyki82. Proby wykorzystania nowo-
czesnych zatozen tej dyscypliny do badania uktadow
wczesnodziejowych sg bardzo obiecujgce (Grygorowicz
1969; 1974).

W naukach spotecznych spotykamy zaznaczajgca
sie juz w poprzednim okresie tendencje do szerokiego
roznicowania badan monograficznych, podejmowanych
na coraz szerszg skale nie tylko przez socjologéw, lecz
takze przez przedstawicieli antropologii kulturowej
i entografii. Z analizy osadniczej korzysta w szerokim
zakresie socjologia miasta83 i najnowszy szybko rozwija-
jacy sie kierunek — socjologia regionalna84. Bardzo
interesujacy dla prahistoryka jest dalszy rozwéj mono-
grafii spotecznosci lokalnych w socjologii wsi i w etno-
grafii. Zagadnienia te zostaty ostatnio scharakteryzowane

77 Por. przyp. 151 i 160.

78 Por. m.in. 1965; Domanski 1964, 1967;
Gregory 1970; Chojnicki, Czyz 1973; Racine, Reymond 1977.

79 D ziewonski 1969; Fisher 1966; Golachowski, Kostru-
biec, Zagozdzon 1974.

80 Jagielski 1—1974; PZLG 1964, 1, gdzie podana dalsza
literatura.

8l Por. Kostrowicki 1—1973; PZLG 1973, 1

8 Zob. przede wszystkim Matisz 1966.

83 Ziotkowski 1—1965; Rybicki 1960, 1972; Chombart
de Lauwe 1959, 1960; Gibbs 1961; Hauser 1965; Kogan, Kol-
banovski, Janicki 1969; Reissman 1964; Sjoberg 1960, 1965;
Socjalnye predposylki 1967, 1970; N owakowski 1964, 1967.

84 Ziskkowski 1972; Ciechocifiska w: Kukluinski 1976, s. 57

D ziewonski

n.
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przez Z.T. Wierzbickiego85. Powtérzmy za tym autorem,
iz obserwuje sie 1 — staiy rozwdj iloSciowy monograficz-
nych opracowan réznego typu spotecznosci; 2 — pro-
centowy wzrost monografii czeSciowych, jedno- lub
kilkuproblemowych, oraz 3 — wyrazne powigzania
miedzy tematyka opracowan monograficznych i ogol-
nych uje¢ syntetycznych. Nalezy tu podkresli¢, ze wiek-
szo$¢ opracowan ogolnych korzysta bezposrednio ,,z wy-
nikdéw monograficznych lub jest ich syntetycznym uogél-
nieniem” (Wierzbicki 1976a, 133). Dodajmy jeszcze, ze
prahistorycy winni bacznie obserwowaé rozwoj dwu
kierunkéw w tej dziedzinie badan: 1 — zespotowych,
wielodyscyplinarnych badan spotecznosci lokalnych, daja-
cych sie poréwna¢ z naszymi zespotowymi badaniami
mikroregionalnymi86, oraz 2 — {gczenia badann mono-
graficznych z szerszymi akcjami ankietowania wytypo-
wanych spotecznosci lokalnych (Gateski 1962; 1973),
rozwigzujacych zagadnienia podobne do tych, jakie
w niedalekiej przysziosci stang przed nami w zwigzku
z badaniami mikrogeograficznymi (Hensel 1—1971,
460 n.).

Pozytywny ferment metodologiczny zaznacza sie
bardzo wyraznie w naukach historycznych. Charak-
teryzujgc przemiany w metodologii badan, jakie mozna
obserwowaé we wspotczesnej historiografii, J. Topolski
napisat, ze do najwazniejszych tendencji ,,okreslajacych
ksztalt dzisiejszej historiografii oraz wywotujgcych gtow-
ne dyskusje wsrdd historykéw zaliczyé mozna 1 — ten-
dencje do integracji; 2 — tendencje do kwantyfikacji;
3 — tendencje do uje¢ modelowych. Tendencje te w du-
zym stopniu wiaza sie wzajemnie” (Topolski 1974, 536).
Czy i w jakim sensie wptywaja one na przemiany jakos-
ciowe badan historyczno-osadniczych? Wydaje sie, ze
najwieksze znaczenie ma tu daznos¢ do integracji, pole-
gajaca na poszukiwaniu ,,mozliwosci uje¢ catosciowych,
nie rozrywajacych roznych stron procesu historycznego”
oraz na wykorzystywaniu wynikéw innych nauk, w tym
takze nauk przyrodniczych. Integracja ta bowiem, aby
by¢ konsekwentng, musi wystepowac nie tylkoAa szcze-
blu syntezy, lecz takze na szczeblu sprawdzajgcym,
a jednoczes$nie inspirujacym synteze — ustalania ukla-
déw, m.in. za pomocg analizy osadniczej. W mniejszym
na razie stopniu wptywaja na historyczne badania osad-
nicze ujecia modelowe. Sadzac jednak na podstawie
bardziej zaawansowanych w tym zakresie dyscyplin
geograficznych, tancuch wnioskowania modelowego be-
dzie miat z analiza osadniczg bardzo silne powiazania.
W badaniach historyczno-osadniczych dokonat sie w os-

85 Wierzbicki 1967, 1970, 1976a. Zob. tez Oiszewska-

-Dyoniziak 1—1972; Komendera 1973.

86 Bertrand, Wierzbicki 1970, s. 189 n., tam omodwienie
starszych (antropologiczno-kulturowej i ekologicznej) oraz now-
szych (strukturalno-funkcjonalnej i interakcyjnej) orientacji badaw-
CZyCh. Por. tez Bel1, Newby 1973; Poptin 1972; Oiszewska-
-Dyoniziak 1966.
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talnim okresie istotny postep metodyczny, czytelny
zwlaszcza w takich kierunkach, jak prace nad dziejami
wsi i rolnictwa87 czy rozwijajgce sie dynamicznie prace
nad topografig spoteczng miast8s.

Skokowy rozwdj badan osadniczych obserwujemy
w ostatnim dwudziestoleciu w archeologii i prahistorii.
Ma to miejsce przede wszystkim w studiach mikro-
regionalnych, gdzie analiza osadnicza jest ptaszczyzng
integracji wynikéw badan licznych dyscyplin tak przy-
rodniczych, jak i humanistycznych89. Analize osadniczg
wykorzystuje sie teraz szeroko nie tylko do chronolo-
giczno-kulturowych opracowan regionalnych® czy ujec¢
syntetycznych9l, lecz takze do bardziej wyspecjalizo-
wanych prac nad zagadnieniami eksploatacji $rodowiska
przyrodniczego przez cztowieka92, zagadnieniami gospo-
darczymi93, spotecznymi%, ludnoSciowymi% czy pro-
blemami zréznicowania kullurowo-etnicznego96. Jedno-
cze$nie wzrasta liczba rozpraw metodycznych97, poswie-
conych wykorzystywaniu analizy osadniczej w badaniach
archeologiczno-prahistorycznych.

87 Por. nowsze roczniki ,,Annales. Economies-Societés-Civi-
lisation” oraz ,Etudes Rurales” we Francji, ,,The Agricultural
History Review” w Anglii, ,,Ezegodnik po agrarnoj istorii Vostoc-
noj Evropy” i ,,Materiaty po istorii selskogo chozjajstva i krestjan-
stva SSSR” w ZSRR, ,,Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrar-
soziologie” w RFN, ,Agricultural History” w USA, ,Historia
Agriculturae” w Holandii, w Polsce: KHKM, Studia do Dziejow
Gospodarstwa Wiejskiego, ,,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospo-
darczych” i in.

88 Rostanowski 1976, gdzie dalsza literatura.

89 Na temat polskich badan tego rodzaju zob. np. Szymanski
1967; Pyrgata 1972; Kurnatowski 1960, 1973; Burzenin 1970;
Poklewski 1975, i in. Badania tego typu z innych obszaréw pub-
likujg: Herrmann 1962, 1966, 1973; K ruger 1967; rozne artykuty
w “Archaeologia Geographica”.

90 Np. w literaturze polskiej: Godtowski 1969; Hitczerswna
1967, t osinski 1972, Okulicz 1970, Przewozna 1974, Wozniak
1970. Przyktadowo z innych krajow: Jankuhn 1976; Zeman 1976;
Sedov 1970; Ljapuskin 1968, i wiele in.

91 Por. np. Herrmann 1968; Henser 1963 b, 1973a (inne prace
tego autora por. AP, 16: 1971, s. 9 n.); Leciejewicz 1962, 1968.

92 Np Kruk 1973; Kurnatowski 1963, 1968;
-Wasowicz 1—1974, artyku{y W: Crarke 1972.

93 Por. m. iN. Wislanski 1969; Pyrgata 1971; Kurnatowski
1975; Poktewski 1975, Gringmuth-Datimer 1972, Herrmann,
Lange 1970, i in.

A Por. NP. Podwinska 1971, Kurnatowska, Kurnatowski
1972; Okuricz 1968.

% Kurnatowski 1971, 1977b; artykuty A.G. Sherratta
i P.F. Wilkinsona W: Crarke 1972; Henneberg, Ostoja-Zagérski,
Piontek, Strzatko 1975, s. 191 n.

% Por. np. Hitczeréwna 1965; Okuticz 1970.

97 Por. np. Rajewski 1955, 1960; Henser 1954, 1963a, 1968;
H ensel, 1962, N adoIski 1963, Wozniak 1960,
W. Chmietewski 1963; M arcinek, Wistanski 1959; Kurnatowski,
Wislanski 1966, Pyrgata 1971, Kurnatowski 1960, 1—1965,
1—1973; 1966; 1968b; Jankuhn
1—1955, 1976; Butzer 1971; réine artykuty w: Cirarke 1972;

Gringmuth-Daltmer 1975, i wielu in. Nie miatem jeszcze moz-

Dunin-

Leciejewicz
Leciejewicz

D ymaczewski

nosci przejrzenia pracy Hodder, Orton 1976.
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WAZNIEJSZE POGLADY TEORETYCZNE NA PRZEDMIOT | CELE BADAN OSADNICZYCH

Rozpatrzenie pogladéw teoretycznych na przedmiot
i cele badan osadnicznych, zwlaszcza przeglad definicji
osadnictwa tworzonych w réznych dyscyplinach szczegé-
towych uzytkujgcych analize osadniczg, odbija dobrze
wielkie zréznicowanie badan osadnicznych szeroko rozu-
mianych, rozmaite cele poszczeg6lnych zawartych w nich
kierunkéw badawczych i rozmaite warunki ich ksztatto-
wania si¢, 0 czym mowilisSmy powyzej. Zbiér okreslen
dotyczacych osadnictwa (i podobnych odpowiadajacych
mu w catosci lub czesciowo termindéw w innych jezy-
kach9) lub badan osadnicznych jest ponadto bardzo
charakterystycznym przyktadem prob tworzenia definicji
wychodzacych z jezyka potocznego — bardzo po-
wszechnego zjawiska w pracach nauk o stabiej zaawanso-
wanym rozwoju procesu badawczego. Scharakteryzowat
to zjawisko jasno M. Mazur99. ,,Do powiagzania terminu
z wyrazeniem definicyjnym mozna doj$¢ dwiema drogami :
albo terminowi przypisa¢ wyrazenie definicyjne, albo
wyrazeniu definicyjnemu przypisaé termin... Wybor
drogi nie jest obojetny z epistemologicznego punktu
widzenia. Znalezienie wyrazenia definicyjnego dla danego
terminu jest bowiem réwnoznaczne z dokonaniem wybo-
ru sposréd roznych wyrazen definicyjnych, podczas
gdy znalezienie terminu dla danego wyrazenia defini-
cyjnego jest réwnoznaczne z dokonaniem wyboru spo-
§rod roznych termindw”. Prawidlowe postepowanie
polega na tym, ze naukowiec analizujgc jaki$ problem,
»definiuje wystepujace w nim pojecia, a nastepnie, aby
utatwi¢ sobie zapis przebiegu rozwigzania problemu
i porozumienie z czytelnikami, dobiera dla kazdego
wyrazenia definicyjnego okreslony termin spo$réd wyra-
z6w branych do tego celu pod uwage. Otrzymane w ten
sposéb zdanie... stanowi konwencje terminologiczna,
obowigzujaca od tej chwili jego samego jako autora
oraz czytelnikéw chcacych zrozumiec jego publikacje...

O ‘zadnej konwencji terminologicznej nie mozna powie-

dzie¢, ze uzyty w nigj termin jest «btednie» zdefiniowany,
lecz co najwyzej, ze dobrany termin jest niedogodny,
bo np. wprowadza wieloznaczno$é, gdy dany wyraz jest
juz w uzyciu w innym znaczeniu. Przeciez w razie pod-
wazenia zaproponowanej konwencji terminologicznej
naukowiec nie zmieni wyrazenia definicyjnego na takie,
ktdre by «lepiej pasowato» do terminu, tj. nie zastgpi
interesujgcego go problemu przez inny, byleby zachowaé
ten sam termin, lecz na miejsce niedogodnego terminu
wprowadzi dogodniejszy, zachowujac wyrazenie defini-
cyjne, ono bowiem okresdla, jakie pojecie w rozwigzywa-
niu problemu jest mu potrzebne... Natomiast dobieranie
wyrazen definicyjnych do terminéw jest w istocie do-

9 Zob. m.in. Rostanowski 1—1966.
99 Mazur 1970, s. 13-15. Obszerniejsze omoéwienie zob.
T. Pawtowski 1977, s. 33 n..

mniemywaniem sie znaczen wyrazow, jak gdyby przed-
miot podejmowanych badan miat zaleze¢ od wyniku
takich domnieman. Na tym tle dochodzito do przewlek-
tych i jatowych sporéw..., w ktorych zarzucano sobie
wzajemnie «btednosé» rozmaitych definicji. Tymczasem
byly to w istocie tylko spory o przyzwyczajenia jezy-
kowe”.

W naukach metodologicznie zaawansowanych, roz-
porzadzajacych przystosowanym do wymogow $cistosci
jezykiem, obranie poprawnej drogi postepowania, a wiec
dobieranie termindéw do wyrazenn definicyjnych, nie
nastrecza powazniejszych trudnosci. Inaczej przedstawia
sie sprawa w naukach mniej rozwinietych, operujacych
jeszcze w zdecydowanej przewadze jezykiem potocznym
i z tegoz potocznego jezyka wybierajacych terminy, od
ktérych pozniej wymaga sie jednoznacznosci. Wiele
trudnosci wyptywa z samego postepu badan, wymagaja-
cego stosowania terminéw wyrazajacych coraz doktad-
niejsze, a jednoczesnie coraz bardziej wyspecjalizowane
w ramach poszczeg6lnych dyscyplin, wyrazenia defi-
nicyjne. Prawidtowg drogg byloby tu kazdorazowe
zmienianie terminu wraz z zastosowaniem Scislejszego
wyrazenia definicyjnego, jednak w naukach operujacych
jezykiem potocznym nie zawsze jest to mozliwe, a i nie
zawsze wskazane, mnozenie bowiem bez korica termindw
przy braku S$cistego jezyka naukowego przynosi czesto
wiecej szkody niz pozytku, utrudniajgc wzajemne poro-
zumienie. W wielu wypadkach mniejszym zlem wydaje
sie wiec zachowanie starego, majgcego za sobg tradycje
badawczg terminu, pod warunkiem, iz si¢ pamieta o jego
wieloznacznosci (a wiec o tym, ze ten sam termin ozna-
cza w rozmaitych sytuacjach badawczych roézne wyrazenia
definicyjne) i nie uzywa go bez dodania Scislejszego
znaczenia, w jakim jest wiasnie stosowany.

Termin ,,0sadnictwo” przy tej doktadnosci pojecia,
jaka mu nadat K. Potkanski (1—1922, 94 n.), byt uzy-
teczny i wystarczajagco jednoznaczny w jego analizach.
Dobieranie natomiast do niego definicji, ktéra odpo-
wiadataby potrzebom zréznicowanych badan osadniczych
w potowie biezgcego stulecia, bylo przedsiewzieciem
wynikajagcym z nieporozumienia, wywotato tez na
przetomie lat pieédziesigtych i sze$¢dziesigtych zywe
dyskusje, ktore oczywiscie nie mogly doprowadzi¢ do
zamierzonego celu.

Definicje: ,,0sadnictwa”, ,,analizy osadniczej”, ,,ba-
dan osadniczych” itp., powstawaly przez przeszto
potowe wieku, a og6lng ich liczbe mozna poréwnac
chyba z liczbg definicji dotyczacych takich termindw
jak kultura (Kroeber, Kluckhohn 1952; Czerwinski
1971) czy region (Wrdbel 1—1965). Przeprowadzenie
petniejszej klasyfikacji tych definicji wymagatoby osob-
nej pracy, a dla naszych celow bytoby bezcelowe. Ogra-
niczymy sie tu zatem do zwrdcenia uwagi na trzy istotne
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kwestie: zmiennos¢ stopnia dokladnosci wyrazen defini-
cyjnych, trudnos$é zdefiniowania osadnictwa jako tego
samego, wspdlnego réznym dyscyplinom i kierunkom
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poznawczym przedmiotu badan, wreszcie na proby
ujmowania analizy osadniczej jako pewnego etapu
postepowania poznawczego.

ZMIANY STOPNIA DOKLADNOSCI WYRAZEN DEFINICYJNYCH
DOTYCZACYCH BADAN OSADNICZYCH

Zmiany te rzucaja sie wyraznie w 0czy przy poréw-
nywaniu starszych i miodszych definicji powstatych
w ramach tej samej dyscypliny badawczej. Przyktadem
moze tu by¢ pare kolejnych okreslen badan, tworzacych
poczatkowo jedna, a pdzniej dwie dyscypliny badawcze:
geografie osadnictwa i geografie zaludnienia. Okreslajacy
te badania w roku 1910 H. Hassinger1Q0 pisat: ,,Wsréd
dziatéw geografii ogdlnej geografia osiedli zjednej strony,
za$ geomorfologia z drugiej najdobitniej wyrazaja
podwdjng pozycje geografii jako nauki przyrodniczej
i historycznej. Obie dyscypliny majg za przedmiot
badan formy, w jednym wypadku krajobrazu nieozy-
wionego, w drugim formy stworzone przez cztowieka —
zawsze jednak idzie o przedstawienie historycznego roz-
woju, mimo ze silnie roznia sie one miedzy sobg dtugoscia
badanych okreséw czasu. Obie dyscypliny wymagaja
jednak takiej obserwacji istniejacych, zmieniajacych sie
faktow, ktére opisem, obliczeniem i pomiarem moga
byé mozliwie $cisle wyrazone”. Podana prawie 50 lat
pozniej, bo w 1956 r. definicja K. Dzieworiskiegol0l
stwierdza natomiast: ,,Przedmiotem badann w zakresie
geografii osadnictwa i ludnosci jest rozmieszczenie
i struktura historycznie uksztattowanych terytorialnych
ugrupowan ludzkich (w zasadzie osiedli) oraz zwigzanych
z nimi urzadzen trwatych. Obok cztowieka oraz urzadzen
trwatych (bedacych materialnym rezultatem spotecznej
dziatalnosci cztowieka) badaniami powinny by¢ objete
formy wykorzystania, uzytkowania tak urzadzen trwa-
tych, jak i terenu, ktéry zajmuja, czyli innymi stowami
ich funkcje. Natomiast zadaniem geografii osadnictwa
i ludnosci jest krytyczna ocena celowosci i efektywnosci
sieci i struktury osiedli (rozmieszczenia i struktury zarow-
no od strony ludno$ci, jak i trwatych urzadzen osiedlo-
wych) na tle racjonalnego wykorzystania mozliwosci
konkretnego $rodowiska geograficznego z punktu widze-
nia zaspokojenia potrzeb rozwijajacego sie spoteczenstwa,
a w szczegélnosci z punktu widzenia realizacji zadan

100 Hassinger 1—1910, s. 1, cyt. za D ziewonskim 1—1956,
s. 726-727.

101 D ziewonski 1—1956, s. 756. Szczeg6towe wyjasnienie
definicji na s. 757-759. Por. tez D ziewonski 1963, s. 443. Wczesniej-
sza definicja tegoz badacza (Dziewonski 1953, s. 5) ograniczona
tylko do geografii osadnictwa brzmi: ,,Geografia miast i osiedli,
zwana roéwniez geografig osadnictwa, zajmuje sie rozmieszczeniem
oraz uktadami przestrzennymi (planami) wszystkich typéw oraz
rodzajow osiedli, ktére uwarunkowane sg rozwojem sit wytwor-
czych i zmiang stosunkéw produkcji, a wiec rozwojem spoteczenstw
ludzkich”.

produkcyjnych i ustugowych oraz podnoszenia stopy
zyciowej mieszkancow”.

tatwo dostrzec, ze obie definicje zgadzajg sie w swym
najogolniejszym sensie, ze przedmiotem badan geografii
osadnictwa sg rezultaty dziatalnosci ludzkiej rozmiesz-
czone na powierzchni ziemi, ale wymagaja dla ich ozna-
czenia kryteribw o innym rzedzie dokitadno$ci. Ogblne
wskazania wczesniejszej definicji w pdZniejszej stajg sie
kryteriami $ciSlej oznaczonymi, z podobnie wiekszym
stopniem doktadnosci wytyczone zostaty cele badanh.
Przy tym o ile pierwsza definicja méwi tylko o formach
stworzonych przez cztowieka, ktére majg by¢ przedmio-
tem badan, to druga idzie dalej — formy stanowig tam
posrednig droge do poznania tworzacych je procesow,
ktérych zrddiem jest terytorialne ugrupowanie ludzkie
dziatajagce na jakim$ terenie. Wyraznie podkreslone
tez zostaty w niej praktyczne zadania badan osadniczych,
znajdujace wyraz w coraz szerszym wykorzystywaniu
analizy osadniczej przez planowanie przestrzenne.

Nastepne lata szybkiego rozwoju specjalizacji w nau-
kach geograficzno-ekonomicznych doprowadzaja do osta-
tecznego wyodrebnienia sie dwu osobnych dyscyplin:
geografii osadnictwa (zwanej tez geografig miast i osiedli)
i geografii ludnosci, ktdrych przedmioty badania ulegaja
w zwigzku z tym dalszemu zawezeniu i uscisleniu. Pierw-
sza z nich — mdwigc najogolniej — zajmuje sie przede
wszystkim materialnymi, trwalymi rezultatami dziatal-
nosci przestrzennej spofecznosci ludzkich, rozmieszcze-
niem ich w stosunku do miejscowego $rodowiska przy-
rodniczego oraz zwigzkami miedzy okreSlonymi urza-
dzeniami trwatymi a ludnoscia, ktéra je wznosi i uzyt-
kuje (Kielczewska-Zaleska 1—1972, 21-23). W praktyce
badawczej wobec rozwoju innych specjalizacji, takich
jak geografia rolnictwa, geografia przemystu czy geo-
grafia komunikacji, nastepuje ograniczenie przedmiotu
badan do pewnych kategorii urzadzen trwatych i pew-
nych aspektéw ich funkcjonowania. Wptywa to na zbyt
silne czasami zawezenie horyzontu badan tej dyscypliny
w niektorych wyrazeniach definicyjnych. Tak na przy-
klad K. Stonel® uwaza, ,,ze w Swiatowej literaturze
geograficznej wystepuje duza zbiezno$¢ zapatrywan na
przedmiot geografii osadnictwa, mianowicie iz zajmuje
sie ona przede wszystkim materialnym S$rodowiskiem
codziennego zycia ludzi, na ktdre skladajg sie domy,
budynki réznego rodzaju, infrastruktura osiedli, skupie-

102 Stone 1965, cyt. za Jagielskim 1—1974, s. 37.
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nia budynkoéw i innych urzadzen w postaci jednostek
osadniczych, zbiory takich jednostek (sie¢ osadnicza),
formy uzytkowania ziemi itp. ,,Pomijajac jednak nawet
tak skrajne stanowiska i uwzgledniajac szersze postawy
poznawcze — dostrzegajace, ze skupienie budynkéw ,,nie
jest przypadkowe, oparte jest na istnieniu pewnej choc¢by
niewielkiej spotecznosci... oraz pewnej ilosci urzadzen
wspdlnych stuzacych zaspokojeniu jej potrzeb” (Dziewoh-
ski 1972, 163) — stwierdzi¢ nalezy, iz takze one postuluja
bardzo silnie w poréwnaniu ze starszymi definicjami
zawezenie horyzontu analizy osadniczej w geografii
miast i osiedli, przynajmniej w jej etapie wyjsciowym,
wigzacym sie z wytyczeniem bardziej konkretnego
i SciSlej wyznaczonego zakresu obserwacji wiasnych.

Identyczne tendencje obserwuje sie w geografii
ludnosci, ktorej przedmiotem badan jest wg A. Jagiel-
skiego (1—1974, 34) ,,ludno$¢ jako zjawisko przestrzenne,
ScisSle zwigzane z warunkami konkretnie istniejacej
formacji spoteczno-ekonomicznej...”, a do gtéwnych
zadan badawczych nalezg: ,,... opis, analiza i wyjasnianie
struktur i zachowan przestrzennych zbiorowosci ludzkich
jakiegokolwiek rodzaju i wielkosci”. To ogolne orienta-
cyjne okreslenie musi byé oczywiscie zawezane i ujmo-
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wane pod réznymi aspektami na uzytek poszczeg6lnych
bardziej szczeg6towych kierunkdéw badawczych tej dyscy-
pliny. Totez definicje i zatozenia przeznaczone dla
bardziej konkretnej praktyki badawczej podajg nie
tylko zamierzony zakres analizy i jej bardziej szczegéto-
we cele poznawcze, lecz takze okreslajg teoretyczne
orientacje poznawcze badaczy103.

Podsumowujac — zmiany stopnia doktadnosci wyra-
zen definicyjnych dotyczace badann osadniczych uzalez-
nione sg do$¢ wyraznie od postepujacego rozwoju
procesu badawczego danej dyscypliny uzytkujacej ana-
lize osadnicza. Kierunek przemian charakteryzuje sie
m.in. daznoscig do zawezenia i usci$lenia zakresu obser-
wacji whasnych, coraz doktadniejszego oznaczenia aspek-
tu, pod jakim prowadzi sie obserwacje, zaleznego z kolei
od wytyczonego celu badan i od orientacji teoretyczno-
-metodycznej badaczy. Odznacza sie on tez dgznoscig do
pogtebienia analizy obserwacji wkasnych poprzez uzupet-
nianie informacjami innych nauk i do ustalania tg drogg
rzeczywistych struktur spoteczno-przestrzennych, ist-
niejagcych i dziatajacych w jakim$ Srodowisku przyrod-
niczym.

TRUDNOSC ZDEFINIOWANIA POJECIA ,,0SADNICTWO”
JAKO WSPOLNEGO DLA ROZNYCH DYSCYPLIN PRZEDMIOTU BADAN

Przejrzenie uje¢ teoretycznych powstatych na gruncie
nauk historyczno-spotecznych i geograficznych, a zaj-
mujacych sie okresleniem ogolnych celdw i zadan badan
osadniczych, pozwala poréwnawczo ustali¢ kilka cech
charakterystycznych dla zawartego w nich, rozlegtego
wachlarza pogladowl104. Szczegblnie duze réznice za-
znaczaja sie tam w zwigzku ze zdefiniowaniem przed-
miotu i zakresu omawianych badan. W polskiej litera-
turze mozna by wypowiedzi na ten temat, stosownie do
rozmiaréw postulowanego zakresu poznania, podzieli¢
najogélniej na trzy grupy.

Pierwszg z nich reprezentujg omoéwienia podciggajace
pod pojecie ,,0sadnictwo” stosunkowo najszerszy zakres
zjawisk spotecznych i przyrodniczych. Ze starszych
wypowiedzi przytoczy¢ tu trzeba stale petne nieprze-
brzmialej tresci okreslenie K. Potkanskiegol05, z pozniej-

103 Zob. np. Jagietski 1—1974, s. 26-35, gdzie dalsza litera-
tura.

104 Podkresli¢ trzeba z jak najwiekszym naciskiem, ze porow-
nanie ponizsze dotyczy¢ moze tylko najogdlniejszych cech omawia-
nych badan i zagadnien wspolnych wszystkim ich odmianom,
zaréwno opracowaniom dotyczacym epoki wspolnoty pierwotnej
jak i pracom charakteryzujacym wielkie aglomeracje czaséw
wspotczesnych.

105 ,Historia osadnictwa jest historig zajmowania, podziatu
i zuzytkowania obszaru, na ktérym sie pewien naréd osiedla,
zyje i rozwija. Okre$lenie to mozna roztozy¢ na dwie czesci: naj-

szych J. Dylikal06, G. Labudy107 i M. Dobrowolskiej108..
Wymienione okreslenia, bedace przyktadami gtebokiego
spojrzenia w procesy dziejowe, zbyt ogélnymi wielkos-

pierw mamy jaki$ kawatek ziemi, jaki$ obszar, ktéry przedstawia
pewng sume warunkow fizjograficznych, a nastepnie narod, powiedz-
my organizm spoteczny, ktory ze swej strony przedstawia znowu
okreslong, a w kazdej epoce odmienng sume stosunkéw socjolo-
gicznych. Ze wzajemnego i cigglego oddziatywania, ze wzajemnej
wymiany wptywow dwdch tych czynnikéw powstaje to, co nazywa-
my ogbélnym mianem osadnictwa. Oddziatywanie miedzy nimi jest
ciggte —to znaczy nie objawia sie jednorazowo, lecz daje poczatek
statym wzajemnym wplywom przez caly dtugi szereg wiekdéw...”
(Potkanski 1—1922, s. 94).

106 ,,Osadnictwo prehistoryczne, jak i osadnictwo w ogéle
jest wyrazem stosunku cztowieka do krajobrazu. Daje ono obraz
ustosunkowania sie cztowieka do warunkéw geograficznych
i w zwigzku z tym, przez rozwigzanie zagadnienia osadnictwa na
jakims$ obszarze, stawiamy badania o krok tylko od syntezy geogra-
ficznej tegoz obszaru. Podobnie, zajmujgc sie tem zagadnieniem
nie od strony regionalnej, nie od strony syntezy krajobrazowej,
jeno rozwazajac og6lne prawidtowosci, istniejagce miedzy elemen-
tami geograficznymi, w zagadnieniu osadnictwa znajdujemy splot
wiekszosci  wszystkich nici, wigzacych poszczeg6lne elementy
geograficzne” (Dy1ik 1935, s. 105 n.). Zadaniem badan osadniczych
jest wg tego badacza,,... okreslenie roli i miejsca osad w krajobra-
zie, oraz wyjasnienie stosunku osady do krajobrazu”. Por. tez
Dytik 1931, s. 2 n., gdzie mowa o zadaniach geografii prahisto-
rycznej.

107 Wedtug ktdrego historia osadnictwa jest ,,ta ptaszczyzng,
na ktdrej geografia najscislej styka sie z ustaleniami nauki historii
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ciami operuja, by mogly da¢ bezposrednie, konkretne
wskazania problemowe i metodyczne w badaniach
praktycznych. Wymownym dowodem tego jest proba
uscislenia poje¢ Potkanskiego podjeta przez S. Zajacz-
kowskiego109.

Druga grupe omowien reprezentujg definicje J.S.

o0 dynamice rozwoju procesu spotecznego i odwrotnie” (Labuda
1—1953, s. 40). Autor ten akcentuje przede wszystkim spoteczno-
-kulturowg tres¢ pojecia ,,0sadnictwo”. Wg niego historia osadnic-
twa interesuje sie ,,strong gospodarczg, spoteczna, prawng i politycz-
ng procesu zasiedlenia ziemi przez cztowieka” (jw. s. 40). Nie
wylacza jednak z niej uwzgledniania warunkéw przyrodniczych,
czego dowodzi przede wszystkim fakt wiaczenia do niej geografii
historycznej (s. 40 i 56, przyp. 73), zajmujacej sie m.in. oznacza-
niem przemian zachodzacych pod wplywem proceséw naturalnych
(s. 35-39).

108 Dla ktorej osadnictwo jest wyrazem stosunku spoteczenstwa
do Ssrodowiska geograficznego. Mozna go $ledzi¢ ,,w historycznym
procesie zajmowania, zasiedlania i zagospodarowywania ziemi
(tj. okreslonych geograficznych $rodowisk) przez konkretne histo-
ryczne spofeczenstwo. Tre$¢, nasilenie i kierunki tego historycz-
nego procesu sg ksztattowane przez kazdorazowe stosunki spotecz-
ne oraz kazdorazowy poziom sit wytwoérczych jak réwniez w pew-
nym stopniu przez warunki geograficznego S$rodowiska, ktore
hamujg badz przyspieszajg dziatania sit spoteczno-gospodarczych”
(Dobrowolska 1—1933, s. 62).

109 Wg tego badacza ,,
rezultatem wzajemnego oddziatywania na siebie terytorium i grupy

...istotg procesu osadnictwa, ktdry jest

ludzkiej, jest tworzenie na terytorium zajmowanym przez dang
grupe ludzka punktéw osadniczych, bedacych nie tylko osiedlami
w $cistym tego stowa znaczeniu, tzn. siedzibami ludzi, lecz takze
osrodkami ich dziatalnosci gospodarczej, a stanowigcych zarazem
ramy, w jakich ksztattujg sie stosunki spoteczne odpowiednio do
rozwoju sit wytwérczych”. | dalej: ,,...historia osadnictwa jest
historig tworzenia punktéw osadniczych w znaczeniu poprzednio
okreslonym, na danym terytorium, przez dang grupe ludzka,
w warunkach wzajemnego oddziatywania terytorium i ludnosci”
(Zajaczkowski 1—1956, s. 218). wida¢ tu, jak w dazeniu do
uécislenia okres$len Potkanskiego zostata zmieniona i okrojona
ich tre$¢. Osadnictwo, odgrywajace u Potkanskiego role ogélnego
pojecia przydatnego w procesie poznawczym, zostaje tu sprowa-
dzone do ubozszego zakresowo cho¢ jeszcze mniej okre$lonego
Definicja Zajaczkowskiego nie
tery-

pojecia dziejéow tworzenia osad.
moze tez zadowoli¢ ani archeologa operujacego wiekszym
torium przestrzennym, i to — podkre$lmy od razu — terytorium
nie ograniczonym stwierdzong strefg zasiedlenia (o koniecznos$ci
uwzglednienia dalszego zaplecza terytorialnego pisat Zajaczkowski
w dodatkowym wyjasnieniu definicji, 1960, s. 361-363), ani przyrod-
nika, ktéry nie znajduje w niej blizszego wskazania punktéw
stycznych dta wiasnej zwiazanej z dziatalnoscig cztowieka proble-
matyki. Rozprawa Zajaczkowskiego spotkata sie z wyjatkowo
ostra krytyka ze strony Buczka (1958, 1962). Nie wchodzac w me-
ritum sporu, wypada tylko zaznaczy¢, ze uzyteczno$¢ tej pracy
stanowiagcej w polskiej literaturze historycznej pierwszg po dos$¢
dtugiej przerwie prébe uporzgdkowania badan osadniczych nie
ulega watpliwos$ci. Przedstawione tu usterki podano jako przyktad
skutkéw zastosowania granic treéci, ktérych nie mozna zbytnio
konkretyzowaé¢. Warto w zwigzku z tym zwréci¢ uwage, ze teore-
tycznie ujmujacy szeroko osadnictwo Dylik, w praktycznym po-
stepowaniu badawczym ograniczat sie zawsze do analizy tylko kilku
jego stron, dajacych sie $cislej ujaé, por. D yrik 1931, 1933, 1935,
1936, 1939, 1948.

21 — Przeglad Archeologiczny, 26

Bystroniall0, S. Arnoldalll, K. Dziewonskiegol12
czy Z. Wozniakall3. W stosunku do pierwszych odzna-
czajg sie one wezszym zakresem, a niektére z nich
(Bystron, Arnold) takze i mato dostrzegalnym na pierw-
szy rzut oka, tym niemniej istotnym, przesunieciem
punktu ciezkosci w znaczeniu terminu. O ile w pierw-
szych osadnictwo traktuje sie przede wszystkim jako
pojecie przydatne w analizie, tutaj — tak w kazdym
sie je raczej za zbidr procesow i zjawisk pewnego rodzaju.
Omawiana kategoria okreslen ma wprawdzie mniejszy
zakres, nie wspomina o roli sit przyrody w przebiegu
zjawisk osadniczych; mimo jednak okrojenia niemalej
czesci tresci obejmuje tak imponujacy zestaw zjawisk,
ze badacz, chcgc konsekwentnie trzymac sie tych wskazan,
musiatby przeprowadzié¢ gruntowng analize wiekszosci
procesdw spotecznych i gospodarczych.

Trzecia grupa okreSlen powstata pod wplywem prak-
tyki badawczej. Dazy sie w nich do zawezenia zakresu
pojecia ,,0sadnictwo” i przystosowania go do realnych
mozliwosci poznawczych. Najczesciej wigcza sie tam
badania osadnicze w cato$¢ prac pewnej dyscypliny lub
kierunku badan, o wiele rzadziej tworzy z niej wyodreb-
niong specyfika poznawanego procesu, osobng specjali-
zacje badawcza. Jako przyktady pierwszego postepowa-
nia mozna podac okreslenia F. Bujakall4, S. Inglotalls,
M. Szafranall6, ujecia S. Herbstall7 czy F. Persowskie-
go118, przyktadem drugiego jest definicja K. Buczkall9.
Przyjecie ktorego$ z pierwszego rodzaju okreslen umoz-
liwia przeprowadzenie pracy badawczej zgodnie z zato-
zonymi postulatami  natomiast nie rozwigzuje za-
gadnienia powszechniejszej interdyscyplinarnej stoso-

badan osadniczych mianem
ludzkiej” 1947,

10 Okreslajacego przedmiot
»przestrzennych manifestacji grupy
s. 63).

111 Ktéry utozsamia osadnictwo z ,,catym procesem okupacji
i eksploatacji danego terenu” (Arnord 1—1951, s. 25).

112 Zob. cytowang (przyp. 101) definicje z 1956 r. Cyt. tamze
definicje z 1953 r. zaliczy¢ nalezy do omawianej nizej trzeciej grupy
okreslen.

13 Przedmiot badan osadniczych obejmuje wedtug tego
autora ,,catoksztatt dziatalnosci grup ludzkich wywotujacej zmiany
w $rodowisku geograficznym” (Wozniak 1960, s. 92).

114 Wiaczajacego badania osadnictwa do historii gospodar-
czej (Bujak 1920, s. 5).

15 Réwniez traktujacego historie osadnictwajako dziat historii
gospodarczej (Ingtot 1937, s. 387-390).

116 Uwazajagcego tez, ze poznanie osadnictwa réwnoznaczne
jest z rozpatrzeniem dziejow gospodarki (Szafran 1961, s. 9-11).

117 Podporzadkowujgcego sporg cze$¢ tematyki osadniczej
urbanistyce (Herbst 1—1951, s. 5). Zob. w zwigzku z tym uwagi
D zieworskiego 1955, s. 292 n.

118 Wedtug ktérego, praktycznie biorac, tematyka osadnicza
pokrywa sie z dziejami rolnictwa (Persowski 1964, s. 22).

119 Uwazajacego osadnictwo ,za przestrzenng forme nie-
administracyjnej organizacji wszelkich dziedzin zycia spotecznego”
(Buczek 1958, s. 72)

(Bystron
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walnosci przyjetego okreslenial20. W praktyce wyklucza
to mozliwo$é uznania osadnictwa za wspélny réznym
dyscyplinom przedmiot badan i uzaleznia zakres jego
ujmowania od wiasnej problematyki kazdej z tych
dyscyplin, a w bardziej szczegétowym stopniu od indy-
widualnej decyzji badacza. Podstawg drugiego rodzaju
postepowania jest zatozenie, ze osadnictwo to obiektyw-
nie istniejaca grupa specjalnego rodzaju procesow,
powigzanych wiasciwymi tylko sobie prawidtowos-
ciamil?l i ze procesy te dadzg sie wyodrebni¢ w prak-
tycznym postepowaniu badawczym. Skierowuje to uwage
prawie wylacznie na przedmiot badan, ktérego sposéb
zdefiniowania ma by¢ kluczowag sprawa, uzalezniajaca
rozwigzanie calego zagadnienia. Definicja K. Buczka
ujawnia trudnosci, na jakie natrafia badacz postepujacy
ta droga, i nasuwa watpliwo$¢122 co do uzytecznosci
podobnego rodzaju okreslern w konkretnej pracy badaw-
czej.

Przytoczone tu przyktady, wybrane z polskiej litera-
tury przedmiotu, sa miarg rozbieznosci pogladow
teoretycznych w charakterystyce badan osadniczych.
Nie mozna przy tym zapomina¢, ze wziety z polskiego
jezyka potocznegol123 termin ,,0sadnictwo” zdobyt w na-
szej literaturze fachowej wyjatkowa range, tak w pow-
szechnosci uzytkowania, jak w og6lnosci, a zarazem
wielorakosci podsuwanych pod niego poje. Réwne
powodzenie zdotat uzyskaé jedynie w pracach pisanych
w jezyku niemieckim termin Siedlungswesen i jego
pochodnel?4, bo juz w literaturze rosyjskiej spotykamy

120 Zakresy zjawisk objetych poszczegélnymi okresleniami
nie pokrywaja sie z soba.

121 Por. tu postulaty Buczka (1958, s. 65 n.) zadajacego
definicji osadnictwa jako integralnego sktadnika procesu historycz-
nego, okreslajacej funkcje zjawiska i powigzania ze znanymi
prawidtowos$ciami zycia spotecznego. Zob. takze dalsze uwagi
tego badacza zamieszczone w nastepnej pracy (1962, s. 15 n.).

122 Nie usuwayjg ich stosunkowo obszerne uzasadnienia formy
definicji, podane przez jej autora (Buczek 1958, s. 72n. i ponownie
1962, s. 15 n.).
(1960) i Persowski

wszystkim niejasnos$¢

Poglady K. Buczka omawiali Zajaczkowski

(1964, s. 222 n.),

»terminu nieadministracyjna organizacja”.

podkreslajac przede
Ostatni z badaczy trafnie zauwazyt wewnetrzng sprzecznos¢ tkwigca
w wywodach Buczka. Trudno sie tez zgodzi¢ ze zdaniem Szafrana
(1961, s. 9),
i najpraktyczniejsza w badaniach szczegétowych”.

123 Wg Stownikajezyka polskiego Lindego (t. 3,1857, s. 585n.)
»0sadnik” —ten ,ktérym ziemie pustg osadzaja, kolonista”, zesta-
wiony jest tam z rosyjskim — poselen i niemieckim der Kolonist.
»,O0sadniczy” to zwrot ,,0d osadnikéw”, np. ,,Osadnicze prawo
tyczy sie miast i miejsc osadzonych”. Termin ,,osadowi¢” to ,,miesz-
kanie czyli osiedlisko oznaczy¢, osadzi¢, ansiedeln”. Jest tam jeszcze
termin ,,zasiedziato$¢” — ,,osiedziato$¢, zamieszkanie” (t. 6, 1860,
s. 892). Brak natomiast mtodszych stéw: ,0siedlenie” czy ,zasied-
lenie”.

124 Takie jak Siedlungsgeschichte, Siedlungsgeographie, Sied-
lungsgebiet — obszar osadniczy, Siedlungsraum — ziemia (teren)
zamieszkana i wykorzystywana przez cztowieka. Terminy: besie-
deln, Besiedlung, odpowiadajg natomiast polskim ,zasiedli¢”
i ,0siedlenie”.

uwazajagcego omawiang definicje za ,najpetniejsza

STANISLAW KURNATOWSKI

sie ze stosowaniem trzech termindw : naselenie, rasselenie
i poselenie, z ktorych kazdy ma inne znaczeniel?s.
W jezyku angielskim na zakres pojeciowy nadawany
przez nas osadnictwu skladajg sie co najmniej trzy
podstawowe terminy: settlement, colonisation, habitat,
a w jezyku francuskim jest ich jeszcze wiecej126.
Sytuacja taka, pozwalajgc na ogét unikaé tak
ostrych, jak u nas sporéw co do znaczenia jednego
wspolnego terminu, pokazuje tym jasniej rozlegtosé
tematyczng prac osadniczych i trudnosci zbiorczego
ujecia ich przedmiotu badan. Tym niemniej mozna
zaobserwowal zbieznoSci w sposobach teoretycznej
charakterystyki tych zagadnien. Podobnie jak w cyto-
wanych definicjach polskich spotyka sie zasadniczo
trzy rodzaje okreslen: najobszerniejsze, ujmujgce temat
pod katem wzajemnych powigzan spoteczenstwa ludz-
kiego z przyrodg; o nieco zawezonym cho¢ bardzo
jeszcze szerokim zakresie, tgczace tematyke omawianych
badan z catoksztaltem dziatalnosci przestrzennej czio-
wieka w zajmowanym przez niego Srodowisku, oraz
waskie, wychodzace z problematyki badawczej poszcze-
golnych dyscyplin czy kierunkéow badawczych. Jako
przykiady przytoczy¢ tu mozna ze starszych wypowiedzi
ujecia R. Kotzschkegol27, E. Wahlego128 lub A. Hett-
neral?9, z nowszych przede wszystkim prace M. Sor-
rre’al3) — ,,najpetniejsze ujecie catosci spraw osadnictwa,

125 Pierwszy odpowiada naszemu terminowi ,zasiedlenie”,
drugi — ,rozsiedlenie”, trzeci, najblizszy naszemu ,,0sadnictwu”,
jest stosunkowo najrzadziej uzywany.

126 Jak pisze Rostanowski (1—1966, s. 358) ,,w terminologii
francuskiej spotykamy sie, w odniesieniu do zespotu zjawisk osad-
niczych z nastepujacymi okresleniami: a) occupation du sol, to jest
zajmowanie ziemi w sensie jej zagospodarowywania i zuzytkowa-
nia... ; b) colonisation — kolonizacja, i establissement — osiedlanie
sie; c¢) peuplement — to jest zaludnienie, czy tez odwrotnie —
dépeuplement; d) habitat — termin obejmujacy w zasadzie tylko
Srodowisko mieszkalne cztowieka...; €) paysage, zwykle z dodat-
kiem okre$Inika rural lub urbain, to jest krajobraz kulturalny.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze okre$lenia a, b, ¢, oraz die wyste-
puja zwykle fgcznie i wzajemnie sie uzupetniajg... trzy pierwsze
z nich wigza sie w wiekszosci przypadkéw z problematyka blizsza
historykom i ujmowane sg chronologicznie i dynamicznie, podczas
gdy dwa dalsze terminy wytyczaly (do niedawna, co godzi sie
podkresli¢) gtdwnie tematyke geograficzng, cho¢ nie pozbawiong
bynajmniej elementéw historycznych”.

127 Wiaczajacego do osadnictwa zaludnienie i osady ludzkie,
dziatalno$¢ gospodarczg, kulturalng i polityczng cztowieka. Bada-
niami osadnictwa miata sie wg niego zajmowac geografia historyczna
(Kotzschke 1—1906, s. 4 n.).

128 Uwazajgcego analize osadnicza za integralng czes$¢ szer-
szych badan, ktorych celem jest poznanie zwigzkéw miedzy spo-
feczenstwem a przyrodg (Wahte 1924, s. 185).

129 Ktoéry idac za starszymi jeszcze ujeciami Ratzla i Richt-
hofena (1-1908) uwazat, ze osadnictwo jest przedmiotem badan
antropogeografii (Hettner 1927, s. 19).

130 Sorre 1—1952, t. 3, s. 11-37, 204. Nawigzujac do starszych
uje¢ P. Vidal de la Blache’a i E. Durkheima, autor ten daje zja-
wiskom osadniczym szeroki zakres, widzi w nich formy bytowania
cztowieka w $rodowisku.
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jakie dotad zostato napisane” (Dunin-Wasowicz 1—1974,
19), a dalej okreslenia C.F. Kohnal3l, S.A. Kovalova
i B.S. Choreval3®2, H.M. Mayeral33, P. George’al#
czy A.K. Philbrickal3s.

Charakteryzujgc wiec najogdlniej dorobek teoretycz-
ny na temat ogdlnego przedmiotu badan osadniczych,
wypada stwierdzi¢, ze: 1 —nie dat on definicji uzytecznej
i zadowalajgcej wszystkie nauki prowadzace badania
osadnicze; 2 — definicje o szerszym zakresie sg na og6t
poprawniejsze logicznie przy okreslaniu ogélnego rodzaju
zjawisk osadniczych, nie dajg sie jednak wykorzystac,
wiasnie jako zbyt ogélne, w konkretnym postepowaniu
badawczym, okreSlenia wezsze z kolei, konstruowane
na uzytek praktyczny poszczegdlnych dyscyplin czy
kierunkéw poznawczych, sg definicjami czgstkowymi
(S. Nowak 1970, 76 n.; T. Pawtowski 1977, 9 n.); 3 -
w opracowaniach, w ktérych pozornie pogodzono zato-
zenia og6lne ze szczegétowymi wymogami analizy,
zachodzi wewnetrzna sprzecznos$¢ polegajaca na zmianie
kategorii pojeé¢ w trakcie rozumowania.

Stan tego przedmiotowego impasu niepokoit poczat-
kowo badaczy polskich, zwlaszcza historykéw, stajac
sie tematem ozywionej polemiki prowadzonej w latach
piedziesigtych i na poczatku lat szes¢dziesigtych (por.
przyp. 107-122). Przyczyn tej sytuacji dopatrywano sie
w zamecie metodologicznym odziedziczonym po okresie
miedzywojennym (Le$nodorski 1955,30 n.) oraz w sprowa-
dzaniu badan osadnictwa, przez poszczegdlnych badaczy,
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do interesujgcych ich specjalnosci — bez uwzglednienia
w stopniu wystarczajacym ogolnych teoretycznych zato-
zen  (Zajaczkowski 1—1956, 214 n.). Postulowano
Scislejsze uzgodnienie (jw. s. 216) ogdlnego pojecia
i zakresu osadnictwa, ktére by powszechnie obowigzy-
wato, stworzenie definicji osadnictwa ,,niezaleznej od
subiektywnych obserwacji i przemyslen, bedacej konsek-
wencjg i rozwinieciem obiektywnych prawidtowosci
zycia spotecznego” (Buczek 1958, 67). Dyskusja wygasta
w pierwszej potowie lat szes¢dziesigtych. Na konferencji
poswieconej problematyce historii osadnictwa, zorga-
nizowanej przez Instytut Historii Kultury Materialnej
w 1965 rokul3s, zagadnienie to nie wzbudzato juz

zainteresowania. ,,Sagdzimy — pisata A. Rutkowska-
-Plachcinska (1—1966, 176) w referacie wprowadzajacym
do konferencji — ze pozyteczne bytoby nie tyle usci-

$lenie definicji historii osadnictwa, ktdre nie wydaje sie
mozliwe, ani nawet celowe, ile wykreslenie rzeczywiscie
uprawianego pola badawczego”. Omawiana dyskusja,
nie spetniajac zamierzonego celu, gdyz oczywiscie spetnié
go nie mogta, okazata sie jednak bardzo pozyteczna,
przyczyniajac sie powaznie do uscislenia poje¢ i metod
zwigzanych z analizg osadniczg. Wyrazane w niej obawy,
jak wiadomo, okazaty sie ptonne, gdyz polskie badania
osadnicze mimo braku definicji przedmiotowej rozwijaty
sie w ostatnim dwudziestoleciu, m.in. w historii i pra-
historii, wyjatkowo pomysinie.

UJECIE BADAN OSADNICZYCH JAKO PEWNEGO ETAPU POSTEPOWANIA POZNAWCZEGO

Zajecie negatywnego stanowiska w sprawie istnienia
osobnego przedmiotu badan osadniczych nasuwa z miejs-
ca pytanie, co wobec tego tgczy prace tego rodzaju, jaki

131 Kohn i in. 1958, s. 104-107. Przedmiotem geografii osad-
nictwa sg wg tej pracy wszystkie urzadzenia zbudowane przez czto-
wieka w procesie zasiedlania i uzytkowania ziemi, a zadaniem jej
jest szeroko ujete poznanie rozwoju i funkcji osiedli.

132 Kovalov 1961; Chorev 1964. Specyfika geografii osad-
nictwa i zaludnienia to wg nich badanie kompleksowe zwigzkéw
zachodzacych miedzy ludnoscia, gospodarkg i $rodowiskiem
naturalnym.

133 Mayer i inni 1958, s. 111 n.). Analiza osadnicza ograni-
czona jest do poznania form przestrzennych.

134 George (19592, s. 94) wzmiankowat tylko krétko, ze
osadnictwo to sposéb rozmieszczenia osiedli, a wiec tym samym
sposdb rozmieszczenia ludnosci na okre$lonej przestrzeni.

135 Phitbrick (1958) poczatkowa partia pracy data ogoélne,
szerokie ujecie osadnictwa. Jest to ,,suma dziatalnosci osob, ognisku-
jacej sie w zlokalizowanych instytucjach w ramach struktur i urza-
dzeA wytworzonych przez cztowieka, wzajemnie potgczonych
komunikacja, transportem i organizacja zbudowang lub zaprojek-
towang przez niego”. W pojeciu osadnictwa ,,miesci sie cata wielo-
stronna, dawna i obecna dziatalno$¢ i praca cztowieka rozmiesz-
czona przestrzennie” (s. 110-112, 114). W nastepnej bardziej
szczegbtowej czesci artykutu (s. 169), twierdzenia te nie znalazty
juz zastosowania, a rozpatrzenie jednostek osadniczych sprowadzo-
ne zostato do o wiele weziej potraktowanej klasyfikacji funkcjonal-
nej osiedli.

jest ich rzeczywisty charakter. Omdwienie w poprzednim
artykule (Kurnatowski 1977a) i w pierwszej czesci
niniejszej pracy dotychczasowego rozwoju badan osad-
niczych pozwolito nam juz wstepnie zorientowac sie
w tym wzgledzie. Wykazano, ze przedmiotami badania
byly rézne, przestrzennie wydzielone zbiorowosci ludz-
kie i rozmaite (najczesciej trwale) rezultaty ich dziatal-
nosci przestrzennej, rozpatrywane na tle zajmowanego
przez nie Srodowiska przyrodniczego, ktdrego warunki
z kolei uwzgledniano takze w bardzo réznym stopniul37.
Te wszystkie prace dotyczyty zjawisk podobnego rodzaju,
wiasciwie tez okreslonych badz w catym ich najszerszym
zbiorze, badZ w czesci przez wiekszo$¢ cytowanych wyzej
definicji. Rzecz w tym, ze tak duzy zbidr i tak og6lne
podobienstwo zjawisk nie mogg warunkowa¢ sformu-
towania jednej wspo6lnej problematyki poznawczej, choc¢-
by jak najszerzej rozumianej. W obserwacji i analizie
tych zjawisk znajduje, jak wiadomo, mozliwosci badaw-
cze kilka duzych grup nauk o bardzo odmiennych celach
i obiektach poznania. Ich tak rdzna problematyka

136 Por. Rutkowska-Ptachciriska 1—1966; R ostanowski
1—1966, i reszta prac zamieszczona w SDO 5, 6 1967,1968.

137 Duzym np. przy badaniu gospodarki rolnej, znacznie
mniejszym przy okres$laniu pewnych ukfadéw spotecznych.
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przedmiotowa nie mogta wiec stac sie istotng przyczyna
pewnej, wspolnej wszystkim kierunkom prac osadni-
czych, specyfiki badawczej. A charakterystyka dotych-
czasowego rozwoju specyfike takg wyraznie ujawnia,
mimo ze chodzi o podobieristwa bardzo ogdlnej natury,
ukryte czesto pod szczegétowymi formami postepowania
poznawczego poszczegélnych dyscyplin. Polega ona,
mowigc najogolniej, na podobnym sposobie podejscia
do informacji o przestrzennych czy czasowo-przestrzen-
nych kompleksach zjawisk okreslonego wyzej rodzaju,
podobnym sposobie przetwarzania ich i przygotowywa-
nia do wyzszych operacji procesu badawczego. Opra-
cowania osadnicze majg wiec zawsze charakter wstepu,
ktory zapoczatkowuje i przygotowuje dalszy, juz SciSlej
rzeczowo i problemowo okreslony tok postepowania
poznawczego. Wstepne ich funkcje dostrzec mozna
w rozmaitych zakresach i wymiarach badan, zaréwno
w indywidualnym postepowaniu badacza, ktoéry na
pewnym etapie pracy musi korzysta¢ z wynikéw analizy
osadniczej interesujgcych go obiektow lub sam jg prze-
prowadza¢, jak i w dziejach rozwoju badan nad ogél-
niejszymi zagadnieniami absorbujgcymi specjalne kierun-
ki badawcze. Omawiane dzieje ujawniajg nam jeszcze
jeden istotny element owej wspdlnej specyfiki, miano-
wicie podobne drogi rozwoju analizy osadniczej prowa-
dzonej w ramach réznych nauk, przy czym dostrzega
sie zbiezno$¢ miedzy stopniem jej rozwoju a metodycz-
nym zaawansowaniem procesu badawczego danej nauki.
taczaca wiec poszczegdlne kierunki badan osadniczych
specyfika badawcza moze by¢ rozpatrywana przede
wszystkim w plaszczyznie metodycznej, a dopiero
w dalszej perspektywie i tylko w stosunku do zblizonych
kierunkéw badan takze i w plaszczyznie problemowo-
-przedmiotowej. Innymi stowy, nie mozemy mowié
o jakiej$ tgcznosci badan nad osadnictwem (czy moze
jasniej: nad zasiedleniem), mozemy natomiast rozwazaé
wspdlne metodyczne cechy analizy osadniczej, mimo
tematycznego rozstrzelenia uzytkujgcych ja nauk. Do-
dajmy do tego od razu oczywisty wniosek, ze nie kazda
badajgca zasiedlenie praca musi by¢ analiza osadnicza,
oraz ze nie kazda analiza osadnicza zajmowa¢ sie musi
jakim$ kompleksem sieci zasiedlenia.

Podkresli¢ trzeba, ze ten metodyczny aspekt badan
osadniczych znajdowat zawsze silny wyraz nie tylko
w praktycznym postepowaniu badaczy, prowadzonym
zresztg czesto w sposoéb intuicyjny, lecz takze w pracach
teoretycznych. Daznos¢ niektérych autoréw tych ostat-
nich prac do przedmiotowych definicji osadnictwa
powodowana byla przypuszczalnie pokutujgcym jeszcze
od czasow pozytywizmu przekonaniem, ze kazdy kieru-
nek badan musi sie wyroznia¢ wtasnym, realnie wyodreb-
nionym obiektem poznania. Gtéwny jednak wysitek
w wiekszosci tych opracowan poswiecony byt w istocie
zagadnieniom rozwiniecia czy usci$lenia metodyki ana-
lizy osadniczej. W niektdrych naukach zresztg nasta-
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wienie metodyczne dominowato od samych poczatkdw
rozwijania przez nie badan osadniczych.

Tak byto w ekonomii konstruujacej na uzytek analizy
osadniczej kolejne teorie lokalizacji przestrzennej, poczy-
najac od Thinena (1—1826) az do ostatnich prac repre-
zentowanych m.in. przez W. lsarda (1956a; 1956b;
Isard i in. 1960; 1965), inicjatora Regional Science
Association — kierunkow, w ktérych badacze polscy
ostatniego trzydziestolecia majg liczacy sie dorobek138.
Tak bylo zwlaszcza w socjologii oraz antropologii
kulturowej i etnografii, naukach rozwijajacych konsek-
wentnie metody monograficzno-terytorialne, poczynajac
od Le Play’a (1—1862; 1—1879), poprzez Boasa (1—1888)
i Malinowskiego (1967, przedruk pracy z 1922 r.) az do
najnowszych form studiéw spotecznosci lokalnych (por.
przyp. 85, 86), miejskich (por. przyp. 83) oraz socjo-
logii regionalnej (Zidtkowski 1972; Kuklinski 1976,
57 n.).

W naukach geograficznych, jak juz wspomniano
(Kurnatowski 1977a, 148), konieczno$¢ stosowania
analizy osadniczej zachodzi wszedzie tam, gdzie rezultaty
dziatalnosci przestrzennej czlowieka ujmuje sie jako
przejaw funkcjonowania pewnych ziozonych ukfadow
spoteczno-kulturowych oraz gdzie chodzi o poznanie
relacji miedzy tymi ukladami a miejscowym Srodowis-
kiem. Wyznacza to tak duzy zasieg analizie osadniczej,
zwhaszcza w naukach geograficzno-ekonomicznych (geo-
grafii czlowieka), ze mozna méwic o faktycznym pokry-
waniu sie¢ pojecia tej analizy z pojeciem geograficznego
ujmowania zjawisk kompleksowych. Nie nalezy oczy-
wiscie zapominaé, ze nauki geograficzne operujg réwniez
poréwnawczo zbiorami zjawisk masowych, jednorod-
nych, opracowujac je gtéwnie réznymi metodami karto-
graficznymi i statystycznymi, tym niemniej istota geo-
grafii — jak to podkreslajg jej teoretycyl3d — polega
wiasnie na poznawaniu skomplikowanych i wewnetrznie
powigzanych ukladéw ztozonych z réznorodnych ele-
mentéw. Taka pozycja nauk geograficznych przesadzita
niejako z géry ich dominujacg role w wyznaczaniu
metodycznego rozwoju najbardziej typowych form badan
osadniczych, opierajacych sie w najwiekszym stopniu
na analizie relacji przestrzennych miedzy zjawiskami.
Ostatnie dwudziestolecie, przynoszace szybki postep
metodyczny nauk geograficzno-ekonomicznych (por.
przyp. 78-81), role te jeszcze bardziej umocnito.

To samo mozna by powiedzie¢ o urbanistyce, coraz
silniej zwigzanej z geografig poprzez integrujace dziatanie
planowania przestrzennego. Jej ostatni etap rozbudowy
przynitst petniejsze sposoby integrowania réznych zja-
wisk, niezmiernie wartosciowe dla rozwoju analizy

138 Zob. Zawadzki i Kukliniski w: Kuklinski 1976, s. 77-108,
tam dalsza literatura. Z pozycji obcych por. Moran 1966.

139 Por. np." Ackerman 1967, Anucin 1966: Dziewonski
1—1968,1—1973; Leszczycki 1—1975, s. 68 n.; Science 1965.



FUNKCJE ANALIZY OSADNICZEJ W PROCESACH BADAWCZYCH

osadniczej140, ktére z duzg korzyscig moga spozytkowaé
inne wyzyskujace te analize dyscypliny.

Nauki historyczne przejawiaty najsilniejsze tendencje
do przedmiotowego ujmowania badan osadniczych
z powazng szkoda dla ich efektywnosci poznawczej14l.
Nie znajdujemy jednak tych tendencji w gtdwnych,
wytyczajacych dalsze drogi poznania historycznego
pracach. Powszechnie znana i doceniana jest np. rola
analizy osadniczej w mediewistyce polskiej. T. Woj-
ciechowski, O. Balzer, K. Potkanski, F. Bujak, W. Sem-
kowicz, K. Tymieniecki, H. £owmianski dajg przyktady
jej wykorzystania do réznych celéw, choé zaleznie od
czasu powstania dzieta wyraza sie to w odmiennych
formach. W jeszcze wiekszej mierze niz przy studiach
syntetycznych sg prace osadnicze odskocznig do rozpa-
trzenia réznych wezszych proceséw gospodarczych czy
spotecznych, a w niektérych wypadkach takze przyrod-
niczychl142. Metodyczne aspekty przestrzennego, geo-
graficznego ujmowania zjawisk historycznych byty tez
nalezycie doceniane przez autoréw najwazniejszych
prac czy wstepow teoretycznych odnoszacych sie do
badan osadniczych, ze przypomnimy tu jeszcze raz
rozwazania K. Potkanskiego (1—1922), L. Febrre’a
(1922), M. Blocha, (1-1931; 1941; 1945; 1-1952),
a poczucie doniostosci tego sposobu ujecia w ogolnym
rozwoju nauk historyczno-spotecznych stale rosto. ,,Wi-
dzimy zatem z przyjemnoscig —pisat F. Braudel w 1951 r.
(przedruk 1971, 234) — geografie przy pracy tam, gdzie
najbardziej imperialistyczni z naszych kolegéw dopuscic¢
by jej nie chcieli, a mianowicie w samym sercu wszystkich
badan o zyciu ludzi przesztosci, terazniejszosci czy
przysztosci. Gdy jako historyk probuje... powigzaé
ludy ekumeny Afryki atlantyckiej ze starymi szlakami
handlu czarnymi niewolnikami, siegna¢ przeciez musze
do probleméw i metod badan geograficznych. Podobnie
tez na wszystkich zakretach badan spotecznych konieczne
jest — lub byé powinno — siegniecie do metod geo-
grafii”. W polskiej literaturze powojennej sprawe trak-
towania analizy osadniczej jako metody podniost po-
Srednio G. Labuda (1—1953) przy okazji omawiania
roli i zadan geografii historycznej. Ostatnio warto
zwiaszcza podkreslic wypowiedzi dotyczace koniecznosci
rozwijania nowoczesnych studiéw regionalnych i mikro-
regionalnych (Topolski 1—1966; Madurowicz-Urbanska
1975).

Metodyczne funkcje analizy osadniczej zaznaczaja
sie ze szczegO6lng wyrazisto$cig w archeologii i prahistorii.
Konieczno$¢ wychodzenia z badan osadniczych nie

140 Malisz 1966; Grygorowicz 1969: 1974, tam dalsza

literatura.

141 Gdyz analiza nad osadnictwem bez konkretnego celu poz-
nawczego stawata sie celem samym w sobie do niczego, poza
formalnymi dociekaniami, nie prowadzacym.

142 Przyktadem mogag tu by¢ liczne prace publikowane w
KHKM.
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tylko w wiekszosci prac syntetycznych, nie tylko w mo-
nografiach okreséw, kultur i we wszystkich monografiach
regionalnych i terytorialnych, lecz takze przy opraco-
wywaniu sporej liczby innych, problemowo wezszych
zagadnienl43, w ogdle nie podlega dyskusji. Powszechne
wykorzystywanie tej przygotowawczej roli analizy osad-
niczej ttumaczy zarazem przyczyny szybkiego ilosciowego
rozrostu tego dziatu prac i jego rozstrzelenie tematyczne.
Wsrod powojennych studiow metodycznych w polskigj
literaturze przedmiotu do wczesniejszych nalezaly prace
W. Hensla, Z. Rajewskiego i Z. Wozniakal44, a w ostat-
nich latach liczba ich powaznie wzrostal4s. Podobny
trend daje sie wyraznie zaobserwowaé w literaturze
obcej146. Wydaje sie jednak, ze okres powaznego roz-
woju analizy osadniczej tak pod wzgledem iloSciowym,
jak i jakosciowym dopiero nadchodzi. Sprzyja¢ temu
bedzie rosngca baza materiatéw archeologicznych, do
€zego przyczyni sie przede wszystkim ogélna inwentary-
zacja znalezisk podejmowana w coraz wiekszej liczbie
krajow, roznicowanie sie problematyki badawczej pra-
historii oraz mozno$¢ wykorzystania wielu metod
wyprébowanych juz w innych naukach, a zwlaszcza
w geografii i urbanistyce.

Podsumowujac przed kilkunastu laty (Kurnatowski
1—1965, 68 n.) wyniki swojej pracy nad zadaniami
badan osadniczych, pisatem: ,,Badania osadnicze nie sg
kierunkiem poznawczym wyodrebniajacym sie tym, ze
analizuja pewien blizej okreslony rodzaj proceséw
i instytucji... Badania te trzeba traktowac jako przepis
czynnosci, jako pewien etap postepowania badawczego,
zawarty, najogoélniej biorgc, miedzy analiza formalng
zrodet, a poczatkiem ujecia syntetycznego”. Do najwaz-
niejszych zadan badan osadniczych zaliczytem: ,,przygo-
towanie, w pewnych wypadkach zainicjowanie, a z reguty
poszerzenie materiatlu dowodowego w przedmiotowym
postepowaniu poznawczym, oraz weryfikacje, spraw-
dzanie poprzez poréwnanie na tle szerszych zespotow
zjawisk, ustalanych w tym postepowaniu zaleznosci”.
Blizsze oznaczenie funkcji analizy osadniczej nie bylo
jeszcze wtedy mozliwe, dopiero powazny dorobek meto-
dologii nauk humanistycznych ostatniego dziesiecio-
lecia wyjasnit wiele nie znanych lub spornych wéwczas
kwestii. Obecnie mozemy wiec podjaé¢ prébe doktadniej-
szego okreslenia roli i zadan analizy osadniczej,
rozpatrujac jej miejsce w catosci procesu badawczego
wykorzystujacych jg nauk.

143 W zwigzku z szybkg rozbudowg problematyki poznawczej
prahistorii liczba i zr6znicowanie zagadnierr techniczno-produk-
cyjnych, gospodarczych, spotecznych, demograficznych itp. bedzie
szybko rosnac.

144 Hensel 1954, 1958, 1963a; Hensel, Leciejewicz 1962;
Rajewski 1955, 1960; Wozniak 1960.

145 Kurnatowski 1—1973, tam dalsza literatura.

146 Z nowszych pozycji zwr6ci¢ trzeba uwage zwiaszcza na
prace zamieszczone W: Clarke 1972,
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MIEJSCE | ZADANIA ANALIZY OSADNICZEJ W CALOSCI PROCESU BADAWCZEGO

STOSOWANEGO W NAUKACH GEOGRAFICZNYCH |

Omowienie wymienionego w tytule zagadnienia zacz-
niemy od prdby zarysowania obiegu informacji w poste-
powaniu badawczym nauk humanistycznych i od ozna-
czenia miejsca, jakie w catosci tego postepowania zaj-

HISTORYCZNO-SPOLECZNYCH

muje etap ustalania poznawanych uktadéw. Utatwi to
bowiem pokazanie gtownych trudnosci zwigzanych
z ustalaniem ukladow ztozonych i roli, jakg przy czyn-
nosciach tego rodzaju odgrywa analiza osadnicza.

CHARAKTERYSTYKA OBIEGU | PRZETWARZANIA INFORMACIJI W PROCESIE BADAWCZYM
TYPOWYM DLA NAUK HUMANISTYCZNYCH

Mianem ,,empirycznego procesu badawczego” okres-
limy tu petny cykl zastosowania metody naukowejl47,
a wiec ogot czynnosci i wzordéw tych czynnosci, od
obserwacji pewnej czesci rzeczywistosci do ujeé synte-
tycznych racjonalnie uzasadnionych i sprawdzonych
nowymi obserwacjami oraz zaakceptowanych przez
Srodowisko naukowel48.

Czynnosci tych nie mozna oczywiscie izolowaé od
wszystkich najistotniejszych uwarunkowan wynikajgcych
z dotychczasowych osiagnie¢ poznawczych i z aktualnej
sytuacji metodologicznej analizowanej dziedziny nauki.
Zakres procesu badawczego ujetego w tym aspekcie
moze by¢ szerszy od zakresu dziatania jednej dyscypliny
naukowej, czesto obejmuje tacznie badania jednej nauki
samodzielnej i jednej lub kilku dyscyplin pomocniczych
(np. prahistorii i archeologii, historii i archeologii,
antropologii  kulturowej oraz archeologii, etnografii
i toponomastykil49. Okreslenia: humanistyczny czy
przyrodniczy proces badawczy, sa pojeciami niezbyt
roztgcznymi  pod wzgledem metodologicznym, gdyz

147 W cyklu tym ,kolejnymi stadiami (wynikami) zastoso-
wania metody naukowej sg: fakty — teorie — przewidywania —
fakty. Poniewaz fakty stanowigce czwarte stadium moga wystapic,
i nieraz czesto wystepuja, w charakterze faktéw rozpoczynajacych
nowy cykl zastosowania metody naukowej, przeto w praktyce
stadia metody naukowej redukujg sie do trzech. Kolejnymi krokami
metody naukowej (operacjami) wiodgcymi od jednego stadium
do drugiego sa: budowanie (w oparciu o fakty) teorii, dedukcja
(z teorii) przewidywan oraz sprawdzanie teorii poprzez konfron-
tacje przewidywan z faktami” (Such 1973, s. 169). Zob. tez K emeny
1967, rozdz. 5.

148 Por. uwagi J. Rudnianskiego (1976, s. 41 n.) omawiajacego
fazy rozwigzywania problemu naukowego wyodrebnione na pod-
stawie: réznych modeli metodologicznych, psychologicznych
i whasnych badar empirycznych. Wg niego rozwigzanie problemu
naukowego, bedace rezultatem czynnosci spotecznej, wymaga
wypetnienia dwu zasadniczych warunkéw (s. 54): rozwigzania
problemu przez indywidualnego naukowca lub zesp6t naukowcow
oraz akceptacji tego rozwigzania jako wihasciwego przez okreslone
srodowisko naukowe. Metodologiczne modele postepowania
badawczego dotyczg drugiego warunku, Radnianski nazywa je
»modelami komunikowania spotecznosci naukowej rozwigzania
problemu” (s. 53).

149 Tak rozumiany proces badawczy moze przedstawiaé
zar6wno czynnosci grupy badaczy, sktadajace sie tacznie na opraco-
wanie jakiego$ zagadnienia, jak i dziatania jednego badacza —o ile
te ostatnie obejmujg wszystkie zasadnicze etapy procesu.

procesy te cechuje tego samego rodzaju procedura
poznawcza, a kryteria odroznienia nauk humanistycz-
nych od przyrodniczych nie sa jasne, czesto spornels0,
zaleza bowiem nie tylko od struktury badanej rzeczy-
wistosci, lecz takze od stopnia rozwoju poszczeg6lnych
dyscyplin. Zestawimy wiec tylko skrajne formy catego
continuum procedur badawczych w naukach empirycz-
nych, reprezentowane z jednej strony przez nauki fizycz-
no-chemiczne, a z drugiej przez historyczne, przyjmujac
modele ich proceséw badawczych za najbardziej typowe
dla nauk przyrodniczych i humanistycznych. Mozliwosé
odwotania sie do obszernej literatury przedmiotulsl
pozwala tu maksymalnie skrdci¢ ich zamierzong charak-
terystyke. Ulatwimy ja sobie jeszcze, przedstawiajac
uproszczone schematy obiegu i przetwarzania informacji
w obu typach wymienionych proceséw (ryc. 1, 2). Poka-
zujg one proces badawczy jako szereg zwrotnych sprzezen
informatycznych, posrednich i bezposrednich, zacho-
dzacych i stale na nowo powtarzanych miedzy dwoma
zasadniczymi biegunami catego uktadu: czescig rze-
czywistosci objetg badaniami (dostepng obserwacji danej
nauki) oraz dotychczasowa wiedza o przedmiocie
poznania. Zaznaczono tam ponadto dwa zewnetrzne
zrodta wiadomosci i dyspozycji wprowadzanych do ba-
dan: informacje innych nauk oraz tzw. wiedze potoczna,
okreslong w duzej mierze uwarunkowaniami kulturowy-
mi badaczy. Posrednie i bezpoSrednie sprzezenia

150 Spory dotycza najczesciej nauk psychologicznych i geo-
graficznych. ,,Na przykfadzie geografii mozna szczegdlnie dobrze

zaobserwowaé niemozno$¢ absolutnego rozgraniczenia nauk
przyrodniczych i spotecznych” ... (L. 11icov 1963, s. 6).
151 Zob. m.in. Ajdukiewicz 1—1965, 1965; N ager 1970;

Kemeny 1967; S. Ossowski 1—1967; Hemper 1968; Ayer 1965;
Ackoff 1969; Bertyne 1969; Bross 1965; Bunge 1968; T. Paw-
towski 1966; Giedymin 1964; Geymonat 1966, Dobrow 1969;
Kuhn 1—1968; Pieter 1—1967; Popper 1977. Z nowszych polskich
pozycji metodologicznych por. zwtaszcza: 1—1968,
1976b, 1977; S. Nowak 1970, 1971; L. Nowak 1971; K mita 1971,
1-1973, 1976; Rudnianski 1976; Such 1972, 1973, 1975; Gre-
niewski 1969; Mazur 1970; Siemianowski 1976; Semkow 1974;
Sztompka 1—1973, tam dalsza literatura. Szerszy przeglad prac
»Studia »Przeglad
Informacji o Naukoznawstwie” (Warszawa). PO oddaniu niniej-

Topolski

prowadza Metodologiczne” (Poznan), oraz

szego artykutu do druku ukazaty si¢ dwie istotne dla omawianych
kwestii prace: L. Nowaka 1977 i T. Pawtowskiego 1977.
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zwrotne obrazujg najistotniejsze zalezno$ci procesu
badawczego, spowodowane statym powigzaniem do-
tychczasowej wiedzy o przedmiocie poznania z nowymi
obserwacjamil52, a dwukierunkowy przebieg informacji
oznacza dziatanie dwu podstawowych procedur dziata-
nia badawczego, tez Scisle z sobg powigzanych153: do-
chodzenia na gruncie dotychczasowej wiedzy do twierdzen
idealizacyjnych o prawidlowosciach przedmiotu po-
znania oraz ich uzasadniania poprzez konkretyzacje
i sprawdzenie z danymi empirycznymi. Gldéwne czesci
procesu badawczego wydzielono na podstawie domi-
nujacego sposobu przetwarzania informaciji, okreslonego
przede wszystkim wzajemnym powigzaniem procedury
odkrywczej i uzasadniajacej, oraz roznego udziatu
w przetwarzaniu danych czterech Zrodet informacji:
obserwacji badanej rzeczywistosci, dotychczasowej wie-
dzy o przedmiocie poznania, informacji innych nauk
i wiedzy potocznej. Takie skrajne uproszczenie rzeczy-
wistych badan —nie tylko nie oddajgce skomplikowanego
splotu czynnosci i operacji kazdego kolejnego kroku
postepowania poznawczego, lecz takze nie mogace
zaznaczy¢ dynamiki wielokrotnego obiegu informacji
rozmaicie kojarzonych i na nowo przetwarzanych —
usprawiedliwiamy jego dogodnoscig dla ujecia omawia-
nych tu kwestiils4. Charakterystyke poszczegdlnych
czesci ograniczymy do podania ich gtownych funkcji
w catosci procesu badawczego. Znaczenie poszczegol-
nych potaczen w przekazywaniu informacji oznaczono
na schematach rézng gruboscig linii.

Przetwarzanie informacji w procesie badawczym
typowym dla nauk przyrodniczychl155 cechuje wyzszy
stopient uporzadkowania nauki bardziej rozwinietej156.
W systemie potaczen informacyjnych dominujg sprze-
zenia zwrotne posrednie, w ktoérych przeptyw danych od
obserwacji do teorii i od teorii do obserwacji jest odpo-
wiednio kierowany i kontrolowany operacjami przetwa-
rzajacymi kolejnych etap6w postepowania poznawczego.

152 Por. Topolski 1—1968, s. 209-294; Hempel 1968; Berlyne
1969.

153 Such 1975, s. 9 n., 208 n. Ujmowanie procedury odkryw-
czej gtdwnie w aspekcie psychologicznym, a procedury uzasadnia-
jacej w aspekcie logicznym przyczynia sie do zapominania o sta-
tym powigzaniu tych dziatan badawczych.

154 Przedstawienie dokfadniejszych schematéw proceséw ba-
dawczych bytoby zreszta proba znacznie bardziej dyskusyjna
wobec niedostatecznych jeszcze osiggnie¢ poszczegdlnych dziedzin
naukoznawstwa. Nawet stosunkowo najlepiej z nich rozwinieta
»metodologia uprawiana $rodkami formalnymi mimo znacznego
postepu, ktéry znamionuje wiele jej dziatow, jest jeszcze ciagle
konglomeratem czastkowym rezultatéw uzyskiwanych w ramach
nie zawsze zbieznych intuicji, kierunkdw i sposobéw myslenia”
(Wojcicki 1974, s. 16).

iss prZy uktadaniu schematu opieratem sie gtdwnie na nast.
pracach: Hempel 1968; N agel 1970; Kemeny 1967; Ackoff 1969;
Einstein, Infeld, 1962; Werte 1970; Beveridge 1960.

156 Por. Kuhn 1-1968, s. 39 n.; Kmita 1976, s. 158 n.;
N owak 1977, s. 54 n.
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Ryc. 1. Schemat przetwarzania informacji w procesie badawczym
typowym dla nauk przyrodniczych

Model of the transformation of informations in the research process
typical for the natural science

Procesy heurystyczne, budujace nowe twierdzenia o przed-
miocie poznania, réwnowazone sg na wszystkich szcze-
blach badania rozwinietg i Scisle okreslona procedurg
uzasadniania i sprawdzania tych twierdzen. Kontrolo-
wany jest takze obieg informacji innych nauk, wpro-
wadzanych do procesu badawczego przez odpowiednio
skonstruowane zatozenia teoretyczne. Uwarunkowania
kulturowe badaczy przyczyniaja sie do wyboru zagad-
nien poznawczych, nie moga natomiast wpltywaé na
sam spos6b prowadzenia badan, okreSlony Scistymi
regutami operacyjnymi. Funkcjonuje takze drugi, nie
kontrolowany przez etapy posrednie, obieg informacji
taczacy bezposrednimi sprzezeniami zwrotnymi do-
tychczasowg wiedze o przedmiocie poznania z obserwa-
cyjnymi i analitycznymi czynnosciami badawczymil5z;
jego rolajest jednak zazwyczaj niewielka.

W omawianym typie procesdéw badawczych wydzielié
mozna trzy wyraznie wyodrebnione kompleksy przetwa-
rzania danych: 1 — obserwacje dziatania wybranych
uktadéw realnych; 2 — analize modelowg dziatania
uktadéw, oraz 3 — synteze, czyli formutowanie (na
podstawie dotychczasowej wiedzy) twierdzen o prawidto-
wosciach przedmiotu poznania. Kazdy z nich spehnia
jednoczesnie funkcje dwu roznych etapdéw postepowania

157
znawczymi, wyznaczanymi przez aktualng teorie-paradygmat,
trudno byloby sobie wyobrazi¢ mozno$¢ powazniejszych mody-
Lfikacji, a takze mozno$¢ obalenia tej ostatniej i tworzenia
nowej teorii.

Bez jego funkcjonowania poza ukierunkowaniami po-
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Ryc. 2. Schemat przetwarzania informacji w procesie badawczym
typowym dla nauk humanistycznych.

Model od the transformation of informations in the research
process typical for the humanistic sciences

poznawczego, jesli wezmiemy pod uwage porzadek
procedury odkrywczej badz uzasadniajacej.

Obserwacja sprawdza rozwinigte konkretyzacje zato-
zonych hipotez, a jednocze$nie daje nowe informacje
0 rzeczywistosci pobudzajace, po ich odpowiednim
przetworzeniu, do nowych skojarzen odkrywczych.
Obserwacja przyrodnicza jest w duzej mierze wyznacza-
na wynikami czynno$ci syntetycznych i analitycznych,
cechuje sie ona tez Scistym wypetnianiem wybranych
warunkoéw spostrzegania oraz mozliwie dokladnym
odpowiadaniem na takze z gory ustalony zakres pytan
dotyczacych zachodzenia pewnych zjawisk czy relacji
miedzy nimil58. Wymogi powyzsze spetniajg najpetniej
badania eksperymentalne, dominujgce w tych wszystkich
dziedzinach nauk przyrodniczych, w ktérych mozna je
byto zastosowaé, a pociggajace za sobg z kolei koniecz-
nos¢ wykonywania coraz bardziej skomplikowanych
i pracochtonnych zabiegéw technicznych159.

Analiza modelowa z jednej strony rozwija coraz
petniejszg konkretyzacje hipotez, przygotowujac do
sprawdzenia wspomniany zbiér pytan, z drugiej —

158 Znanym tego przyktadem sg odkrycia nowych planet:
Neptuna, potem Plutona, ktdrych istnienie, orbity i O6wczesne
potozenie wyznaczono rachunkowo na podstawie zaktocer ruchu
blizszych planet, a dopiero pdzniej, w 1846 i 1930 r., potwierdzono
wizualng obserwacja.

159 Najwiekszg skale osiagnety one w fizyce czastek elemen-
tarnych, ktérej gtéwne laboratoria nie réznig si¢ rozmiarami od
duzych zakladéw przemystowych.

STANISEAW KURNATOWSKI

przetwarza wyniki nowych obserwacji, stopniowo je
uogo6lniajac do postaci, w jakiej stajg sie przydatne przy
formutowaniu twierdzen idealizacyjnych. Jest to kom-
pleks czynnosci wigzacych synteze z obserwacjg, przy
czym przektadalnos$é pojec i termindw kolejnych szczebli
postepowania poznawczego oraz stopien wykorzystania
matematyki decydujg o Scistosci tych powigzan.

Synteza wyjasnia wyniki dotychczasowych badan
poprzez ustalenia uzasadnionych teoretycznie i spraw-
dzonych empirycznie twierdzen o prawidtowosciach
przedmiotu poznania (twierdzehn wynikajacych ze znanych
juz praw idealizacyjnych lub stajgcych sie nowymi
prawami); jednoczesnie na podstawie dotychczasowej
nomotetycznej wiedzy o przedmiocie (obowigzujacej
obecnie teorii generalnej) i nowych przeanalizowanych
wynikéw obserwacji formutuje nowe hipotezy wyty-
czajace kierunek dalszych badan. Ta aktywna rola
syntezy w wytyczaniu kierunkéw poznawania zaznacza
sie tym silniej, z im bardziej rozwinietg forma nauki
mamy do czynienia.

Schemat przetwarzania informacji w procesie badaw-
czym typowym dla nauk humanistycznych (ryc. 2)160
pokazuje daleko mniej uporzadkowany i kontrolowany
obieg informacji. Zaznacza sie to przede wszystkim
nadmierng rolg bezpo$rednich sprzezen zwrotnych mie-
dzy dotychczasowa wiedzg 0 przedmiocie poznania
a wynikami czynnosci obserwacyjnych i analitycznych.
W sprzezeniach posrednich, obejmujacych obieg in-
formacji kierowany i kontrolowany operacjami przetwa-
rzajacymi kolejnych etapdéw postepowania poznaw-
czego, widoczna jest z kolei mniejsza intensywno$¢
potaczen idacych od teorii do analizy i obserwacji. Te
nieréwnomierno$ci obiegu oznaczaja przede wszystkim
brak zréwnowazenia procedury odkrywczej przez nie
rozwinietg dostatecznie procedure uzasadniajgca oraz
zbyt stabe ukierunkowanie i powigzanie badan przez

160 Opracowujac schemat opieratem sie przede wszystkim
na pracach: Topolski 1—1968, 1974, 1976, 1977; M alewski,
Topolski 1960; Domanski 1967; Kmita 1—1973; S. Nowak

1965a, 1965b, 1970, 1971; L. Nowak 1971; Semkow 1974; Childe
1—1956; Dunnel 1971; M oszczernska 1968; S. Ossowski 1—1967;
1966, s. 53-75, 1—1967, s. 6-51; Lange 1—1963,
rozdz. 3-6; Leskiewiczowa, Kowalska-Glikman 1974; Racine,
Reymond 1977; PZLG 1962, 4; 1966, 1, 2; 1967, 1.
postepowania poznawczego w archeologii podaje Clarke 1968, s. 36.
Jestto zmodyfikowany schemat Chorleya (por. PZLG 1967,1, s. 38),

D obrowolski

Schemat

ktoéry jednak nie zadowala, nadmiernie uszczeg6towiajagc jedne
etapy procesu badawczego, innych zupetnie nie zaznaczajgc. Praca
Clarka mimo wielu ciekawych idei nie spetnita zamierzonego zada-
nia, nie wychodzac w gruncie rzeczy poza to, co podatjuz Childe
(1—1956), a jej skomplikowany, pseudoscisty jezyk niepotrzebnie
zaciemnia tok wyktadu (por. Tabaczynski, Pleszczynska 1974);
gtéwne tezy uscislenia czynnosci postepowania archeologicznego
przedstawit w spos6b znacznie jasniejszy i zwigzty J.K. Koztowski
1975; dyskutowat z nim Godtowski 1976. W omawianym pézniej
postepowaniu archeologiczno-prahistorycznym wydzielam za W.
(1973 a, s. 445-451, 1973 b) archeologie jako gtéwna
dyscypling pomocniczg i prahistorie¢ jako nauke samodzielna.

Henslem
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ogolne, lecz empirycznie sprawdzalne, zatozenia poznaw-
cze. Nadmierna rola bezposrednich sprzezeh zwrotnych
w obiegu informacji to niedostatek regut operacyjnych
w postepowaniu poznawczym, utatwiajacy nie kontrolo-
wany wplyw poje¢ i pogladow na sam sposéb prowa-
dzenia badan, a zwlaszcza na dokonywanie obserwacji
i na ustalanie faktow-uktadow. Jeszcze wyrazniej wska-
Zuja na to potaczenia zewnetrzne — bezposredni nie-
kontrolowany wptyw informacji innych nauk oraz
wiedzy potocznej na czynnosci ustalania oraz analizy
dziatania uktadéw (kontrolowane jest juz na og6t uzyt-
kowanie tych wiadomosci we wczesSniejszych fazach
postepowania poznawczego). Bez przejmowania infor-
macji innych nauk nie mozna wyobrazi¢ sobie procesu
badawczego, chodzi jednak o to, aby wykorzystywanie
ich w kolejnych czynno$ciach podporzadkowane byto
zatozeniom poznawczym i metodycznym badan, aby
utatwiato i uzupetniato, a nie deformowato zasadniczy
tok rozumowania badacza. Nadmierny, nie kontrolowa-
ny wptyw wiedzy potocznej i uwarunkowan kulturowych
na sposob ustalania i wyjasniania uktadéw nie wymaga
komentarza.

W procesie badawczym typowym dla nauk humanis-
tycznych wyrdzni¢ mozna 5 komplekséw przetwarzania
danych: obserwacje, krytyke wiarogodnosci i klasyfikacje
obserwacji, ustalanie uktadéw, analize dziatania uktadow
oraz synteze. Ich granice sg do$¢ ptynne w praktycznym
postepowaniu poznawczym, czynnosci nalezgce do
réznych kompleksow przetwarzania danych wykonywane
sg czesto réwnocze$niel6l, nie zawsze kompletnie
i nieraz oparte bardziej na intuicji badacza niz na jego
Swiadomosci metodycznej.

Kierunek dokonywania obserwacji wytyczany jest
ogélnym zasobem dotychczasowej wiedzy badacza o
przedmiocie poznania, w czesci tylko przetworzonym
przez wyzsze i Srednie etapy postepowania poznawczego,
przede wszystkim przez etap ustalania ukladéw, na
okreslone dyrektywy spostrzegania. Przyczynia sie to
do tworzenia zbyt rozlegtego i mato doktadnego na ogot
kwestionariusza pytan, w ktérym blizej okre$lone sg
jedynie reguty badan réznych danych Zrdédiowych
dzieki dobrze rozwinietym dyscyplinom pomocniczym
nauk humanistycznych. Biorgc pod uwage skompliko-
wang strukture badanej rzeczywistosci, humanista ma
tu do pokonania powazniejszego rodzaju trudnosci niz
przyrodnik. Gtownym problemem przyrodnika bedzie
przygotowanie instrumentéw badawczych pozwalaja-
cych zaobserwowaé (wywotaé) okreslony scistymi pyta-
niami rodzaj zjawisk, natomiast humanista staje z miejsca
przed konieczno$cig samodzielnej selekcji réznych zja-

161 Trudno wyobrazi¢ sobie np. przeprowadzenie wartoscio-
wych obserwacji bez statego uwzgledniania i przynajmniej czescio-
wego rozwigzywania zadan nalezacych juz formalnie do nastepnych
etapow procesu badawczego.
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wisk, z ktdrych stara sie wychwytac informacje potrzebne
do prowadzenia postepowania poznawczego, za pomoca
ogélnikowego zbioru pytan, a przede wszystkim wiasnej
intuicji poznawczej. Obserwacja humanistyczna wymaga
wiec szerszego przygotowania metodycznego i praktycz-
nego, zwhaszcza w takich dyscyplinach, jak archeologia,
etnografia czy socjografia. Najbardziej pracochtonna
jest ona w archeologii (badania wykopaliskowe).

Celem krytyki wiarogodnosci i klasyfikacji obserwacji
jest, biorac najogdlniej, powtdérna selekcja informacji
oraz uporzadkowanie ich pod wzgledem czasowym,
przestrzennym i typologicznym, przy czym na to ostatnie
obok systematyzacji przedmiotowej (S. Nowak 1970,
90 n.) wptywaja w duzym stopniu kryteria zrédtoznaw-
cze poszczegblnych dyscyplin pomocniczych. W proce-
sie badawczym nauk humanistycznych omawiana czes$¢
czynnosci zostata najlepiej rozwinieta. Wyposazono jg
tez w stosunkowo najscislejsze reguty operacyjne. Do
wysokiej perfekcji doprowadzita ja np. historiografia
(krytyka zewnetrzna — erudycyjna, i wewnetrzna —
hermeneutyka), ktora stworzyta w tym celu szczegétowe
dyscypliny pomocnicze. W dotychczasowym postepo-
waniu badawczym archeologiczno-prahistorycznym po-
Swieca sie jej, poza pracami wykopaliskowymi, najwiecej
uwagi i wysitku.

Ustalenie uktadéw zamyka czynnosci przygotowaw-
cze dyscyplin pomocniczych, rozpoczynajgc zarazem
wiasciwy proces wyjasniania, prowadzony dalej w ana-
lizie i syntezie, proces zasadniczo tego samego rodzaju
co w naukach przyrodniczych. taczac i konfrontujac
wyniki rozwazan syntetycznych i analitycznych z kry-
tycznie opracowanymi wynikami obserwacji, omawiany
kompleks czynnosci petni funkcje szczeg6lnie istotne
w calosci procesu badawczego, przy czym z punktu,
widzenia procedury odkrywczej i uzasadniajacej sg to
znowu funkcje dwojakie: sprawdzanie konkretyzowa-
nych hipotez poznawczych i ustalanie nowych elementéw
badanej rzeczywistosci, inspirujacych formutowanie no-
wych uje¢ teoretycznych. Ustalenie ukladéw obejmuje
w pierwszym rzedzie trzecig z kolei selekcje informacji.
Nastepuje bowiem przetworzenie dotychczasowych da-
nych dyscyplin pomocniczych, uporzadkowanych w gtow-
nej mierze podtug stosowanych technik obserwacyjnych
i klasyfikacyjnych, w syndromatyczne zbiory wskaZni-
kéw charakteryzujacych uktady poznawane. Oprdcz
informacji zrédtowych wiasnych wykorzystuje sie znacz-
ne nieraz ilosci informacji innych nauk, czesto takze
wiadomosci potocznych. Zatozenie o syndromatycznym
charakterze tych wszystkich informacji — a wiec o tym,
ze wskazujg one w spos6b zbiezny na zachodzenie uktadu
pewnego rodzaju (S. Nowak 1965a, 259 n; 1970, 80-84)
wynika z hipotezy poznawczej, sformutowanej na pod-
stawie dotychczasowej wiedzy o przedmiocie poznania.
W postepowaniu poznawczym bardziej zaawansowa-
nym i uporzadkowanym przyjmuje ono posta¢ konstruk-
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cji modelowej162, tzn. rozwinietej konkretyzacji poczat-
kowych twierdzen idealizacyjnych; w przypadku mato
zaawansowanych badan bedzie nim intuicyjne przy-
puszczenie badacza.

Nastepuje z kolei konfrontacja tresci zalozenia —
przewidywanego modelu uktadu, z zebranymi infor-
macjami 0 poznawanym fragmencie rzeczywistosci.
Dopasowywane sa one do siebie i wzajemnie sprawdzane
tak diugo, az badacz nie osadzi, ze doprowadzit je do
stanu izomorficznej odpowiedniosci w stopniu wystar-
czajacym do kontynuowania zamierzonego postepo-
wania poznawczego. W wyniku prawidiowego wyko-
nania tych czynnosci otrzymujemy uklad — obraz
poznawanego fragmentu rzeczywistosci, wierne, mimo
niezbednych uproszczen, odbicie rzeczywistych elemen-
tow i powiazan (Kurnatowski 1—1973, 10 n.).

Ustalanie uktadow, zwiaszcza uktadéw duzych o zto-
zonej strukturze, nalezy chyba do najbardziej skompliko-
wanych czynnosci nauk humanistycznych. Badacz musi
tam czesto kilkakrotnie modyfikowa¢ pierwotne zatoze-
nia teoretyczne i uzupetniac¢ zbior informacji (na schema-
cie zaznaczajg to osobne, bezposrednie sprzezenia
zwrotne z syntezg i z obserwacja), przy czym w przypad-
kach skrajnych dojs¢ moze do zupetnego odrzucenia
pierwszej hipotezy i zastapienia jej inna, badZ tez do
wytyczenia nowego zakresu obserwacji. Wszystko to
daje okazje do popetnienia pomytek tym wiekszg, z im
mniej uporzadkowanym postepowaniem badawczym
mamy do czynienia.

Metodyka ustalania uktadéw jest jak dotychczas
stabo rozwinigta. Zwigzane z tym trudnosci byly zywo
dyskutowane, jednak nie w aspekcie epistemologicznym,
lecz w ramach problematyki przedmiotowej poszczegol-
nych nauk, co nie przyczynito sie do wiasciwej oceny
ustalania uktadow jako osobnej czesci procesu badaw-
czego. Jego znaczenie i funkcje poznawcze okreslita
dopiero nowsza literatura metodologicznal63. W prak-
tyce badawczej najefektywniej postuguje sie nim ekono-
mia i niektére nauki geograficzno-ekonomiczne. Zwraca-
ja nan duzg uwage antropologia kulturowa i socjologia
(S. Nowak 1970, rozdz. 1i 2). Wsrdd historykéw i pra-
historykow stale jeszcze dominuje mato precyzyjny,
intuicyjny sposéb ustalania ukiadow.

Funkcje analizy dziatania uktadéw w naukach
humanistycznych sg najog6lniej biorgc takie same,
jak analizy modelowej w naukach przyrodniczych. Sg to
funkcje wigzace synteze z ustalaniem uktadéw w jeden
cigg postepowania wyjasniajagcego. W poréwnaniu ze
Scistymi  terminami i regutami przyrodniczej analizy
modelowej przedstawia jednak humanistyczna analiza
mniej zaawansowany metodycznie, a wiec i mniej upo-

162 Zob. TOpOlSki W:. Leskiewiczowa, Kowalska-G likman
1974, s. 63 n.

163 Zob. tu przede wszystkim Topoiski 1—1968, rozdz. X
i XIX.
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rzadkowany, kompleks przetwarzania informacji. W po-
szczegdlnych naukach zresztg sytuacja pod tym wzgledem
uktada sie roznie. Najbardziej systematycznie i efektyw-
nie postugujg sie analizg modelowg ekonomia i demo-
grafia (Lange 1—1962; 1963; Semkow 1974). Sukcesy
na tym polu zaczynajg odnosi¢ niektére dyscypliny
geografii ekonomicznej164 i historia gospodarcza (To-
polski 1977, 133 n.), natomiast znacznie juz mniejsze
postepy odnotowa¢ moga antropologia kulturowa czy
socjologia. Jesli chodzi o ogdt nauk historycznych,
w tym i prahistorie, postugujg sie one nadal omawianym
rozumowaniem w sposéb intuicyjny i dopiero niedawno
odkryty fakt, ze jest to przeciez takze analiza modelo-
wal6b. Czynione sg obecnie liczne préby jej uporzadko-
wania, na razie jednak stawa analizy modelowej znacznie
przewyzsza rzeczywisty zakres jej Swiadomego, efektyw-
nego stosowania.

Synteza w naukach humanistycznych zajmuje tez
identyczne miejsce w procesie badawczym jak synteza
w naukach przyrodniczych, a rézni sie od tej ostatniej
nizszym zaawansowaniem rozwojowym, tzn. gorszym
uporzadkowaniem i mniejszym uscis$leniem czynnosci
oraz ich wynikéw. Teoretycznie obejmuje ona systema-
tyczny, oparty na nomotetycznej wiedzy opis przedmiotu
poznania i stwierdzonych w nim prawidtowosci, ujetych
najczesciej w formie generalizacji historycznych, rza-
dziej praw, a wiec twierdzen o wyzszym stopniu idealizacji.
Jest to jednoczesnie etap konstruowania nowych hipotez
wyjasniajacych, ktorych uzasadnianie i empiryczne spraw-
dzanie powinno wytycza¢ dalsze drogi poznawania.
W praktyce badawczej jednak synteza humanistyczna
petnita dotad role na ogét bierna, podsumowujac, i to
w sposéb mato Scisty, wyniki badan. Jej funkcja aktywna,
organizujgca dalsze poznawanie, przejawiata sie w nie-
dostatecznym stopniu. Gldwnag tego przyczyna jest nie
tyle brak uje¢ ogolnych w zakresie generalnej teorii
rozwoju spotecznegol66, ile nieskonstruowanie dotych-
czas w poszczegblnych naukach humanistycznych, wy-
nikajacych z tych uje¢ a sprawdzalnych empirycznie
teorii $redniego zasiegu. Teorie takie bowiem utatwityby
powigzanie operacji syntetycznych z pozostatymi czyn-
nosciami postepowania badawczego bardziej ciggtym,
a przede wszystkim bardziej kontrolowanym, tokiem
przetwarzania informacji. Dos¢ pesymistyczne refleksje
na temat braku takiej teorii w antropologii kulturowej
i socjologii snujg ostatnio przedstawiciele tych nauk
(Sztompka 1—1973, 10 n.). Najwieksze zaawansowanie
pod tym wzgledem wykazuje ekonomia. W naukach

164 Por. np. Racine, Reymond 1977, cze$¢ |; Dziewonski
1971; Chojnicki 1971; Golachowski 1971.

165 Braudel 1971, s. 97. Proby zastosowania analizy mode-
lowej w postepowaniu archeologiczno-prahistorycznym przedsta-
wia Clarke 1972.

166 Por tu uwagi Topolskiego i Kmity w; Kmita 1—1973,
s. 5-20.
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historycznych, biorac najogdlniej, spotykamy sie naj-
czesciej z takimi ujeciami syntetycznymi, ktére wynikami
badan empirycznych mozna najwyzej ilustrowac, ale nie
mozna sprawdzié¢. Na rychltg poprawe sytuacji w tej
dziedzinie trudno liczyé, zalezy to bowiem nie tylko od
skonstruowania odpowiednich teorii, lecz takze od
uscislenia czynnosci poznawczych i terminologii po-
$rednich etapow procesu badawczego.

Przedstawione tu schematy przetwarzania informacji
pokazuja, podkresimy to jeszcze raz, ze nauki zaréwno
przyrodnicze, jak i humanistyczne stosujg ten sam
rodzaj postepowania poznawczego, ze obie grupy nauk
realizujg te same dwa zasadnicze cele: ,,dostarczanie
systematycznych i w odpowiedzialny sposdb uzasadnio-
nych wyjasnien... jednostkowych zdarzen, powtarzal-
nych proceséw albo niezmiennych czy statystycznych
prawidtowosci...” oraz ,,...ustalanie w nowych dzie-
dzinach badan samych faktéw, dla ktérych nastepnie,
byé moze, bedzie sie poszukiwaé wyjasnien” (Nagel
1970, 23). Roznice pokazane przy zestawieniu schematow
mozna by sprowadzi¢ do stwierdzenia, ze proces badaw-
czy typowy dla nauk humanistycznych biorac najogolniej :
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1 —jest gorzej uporzadkowany pod wzgledem logicznym
i informatycznym; 2 — ma stabiej rozwinieta procedure
wyjasniania rzeczywistosci, opartg na budowie twierdzen
idealizacyjnych oraz na ich stopniowej konkretyzacji;
3 — ma natomiast znacznie bardziej rozbudowane
wstepne czynnosci objete zakresami roznych dyscyplin
pomocniczych (m.in. archeologii), przygotowujace dane
empiryczne dla ustalania faktow-uktadow. O ile przy
pierwszym i drugim punkcie mozna by moéwi¢ o roz-
nicach wynikajacych ze stabszego zaawansowania war-
sztatu badawczego, o tyle przy trzecim sg to juz roznice
spowodowane badaniem rzeczywistosci o bardziej skom-
plikowanej strukturzel67. Do interesujacych nas tu
spraw wiekszej pracochtonnosci humanistycznego poste-
powania poznawczego W jego czesciach zwigzanych
z przygotowaniem danych empirycznych i z ustalaniem
faktow-uktadow jeszcze powrdocimy. Trzeba tylko wspom-
nie¢ o zasadniczych uwarunkowaniach wptywajacych
na zréznicowanie postepowania badawczego w poszcze-
golnych naukach humanistycznych, aby wydoby¢ w ten
sposéb specyfike procesu badawczego archeologiczno-
-prahistorycznego.

CHARAKTERYSTYKA PROCESU BADAWCZEGO ARCHEOLOGICZNO-PRAHISTORYCZNEGO

Charakterystyka tego procesu wymaga rozpatrzenia
uwarunkowan wynikajacych z : 1 — przedmiotu po-
znania danej nauki, okreslajgcego czynnosci poznawcze
syntezy, analizy i ustalania uktadéw; 2 — czesci rzeczy-
wisto$ci poddanej obserwacji, decydujacej o charakterze
czynnosci  przygotowawczych, a wiec o0 obserwacji
i krytyce; 3 — najwazniejszych rodzajow informacji
innych nauk potrzebnych do prowadzenia badan;
4 — stadium zaawansowania metodycznego danej nauki
mierzonego stopniem powigzania stosowanych pojeé
i rodzajow wnioskowania z ogélnymi zasadami logiki,
matematyki i informatyki. Nalezy tez uwzgledni¢ przy-
czyny zroznicowania wynikajace z dotychczasowej tra-
dycji badawczej, cho¢ w ostatnich latach stracity one na
znaczeniu.

Postugujac sie bardzo przydatnymi kryteriami poda-
nymi przez A. Grzegorczyka (1963, 63 n.), mozna
stosunkowo doktadnie oznaczy¢ przedmioty poznania
wszystkich samodzielnych nauk humanistycznych, zaj-
mujacych sie tgcznie badaniem ztozonego, czasowo-
-przestrzennego systemu tworzonego przez spoteczenstwo
ludzkie i jego srodowisko kulturowe. Wszystkie te nauki
daza do wykrycia prawidlowosci tego systemu, jedne
z nich, antropologia kulturowa., nazywana tez w Europie
etnologia lub etnografig powszechng (Frankowska
1—1969), historia, prahistoria, geografia cztowieka,
zwana tez geografig ekonomiczna, interesujg sie catym
zakresem rzeczowym tego systemu, inne znéw (jezyko-

znawstwo, demografia) badajg jeden z podzbioréw
tego systemu badz pewne rodzaje relacji i funkcji (eko-
nomia, historia gospodarcza, socjologia, historia sztuki).

Charakter czesci rzeczywistosci objetej badaniami —
materialne pozostatosci dziatalnosci ludzkich, zrédia
pisane, materiaty jezykowe, zyjace wspdtcze$nie zbioro-
wosci ludzkie, wspdtczesne lub przeszie, lecz dobrze
zarejestrowane relacje przestrzenne tych zbiorowosci
na tle zajmowanego przez nie $rodowiska przyrodni-
czego — warunkuje z kolei w wysokim stopniu sposoby
obserwacji tej czesci rzeczywistosci. Byto to powodem
wyksztalcenia sie ,,nadrzednych”168 dyscyplin pomoc-
niczych w humanistyce. Specyfika humanistycznych
procesdw badawczych okreslana jest w gtownej mierze
przez dwa pierwsze z wymienionych wyzej czynnikow.
Tematyka samodzielnej nauki wywiera wiec wptyw na
czynnosci nadrzednej dyscypliny pomocniczej (zwhaszcza
na dokonywanie obserwacji) mimo wszystkich whasnych
uwarunkowan tej ostatniej. Z drugiej strony dyscyplina
pomocnicza, dostarczajac gtéwnego zasobu wiadomosci
nauce samodzielnej, modyfikuje jej ujecia poznawcze.
Stopienn modyfikacji zalezy od znaczenia, jakie dla wias-
ciwego postepowania poznawczego majg informacje

167 Lange 1—1962; Rapoport 1963; Topolski 1—1968, s.
151 n., 1977, s. 151-173.

168 Hensel 1973b, s. 134. Nadrzedng naukg pomocnicza
jest wg tego badacza archeologia, podrzednymi — numizmatyka,
sfragistyka czy epigrafika.
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innych nauk, od stadium zaawansowania metodycznego
i od oddziatywania tradycji badawczych. Informacje
innych nauk, poszerzajac horyzont poznawczy, ostabiajg
jednostronnos¢ uje¢ wyptywajgca z wiadomosci whasnych.
Jednostronno$¢ ta zmniejsza sie tez w miare zaawanso-
wania rozwojowego nauki samodzielnej, natomiast
utrwalajg ja tradycje badawcze uksztattowane zwykle
w czasach, gdy czynnosci dyscypliny pomocniczej
przestanialy w duzym stopniu wyzsze etapy procesu
badawczego.

Przekonanie o istnieniu nadrzednej dyscypliny pomoc-
niczej rosnie na og6t w miare rozwoju nauki samodzielnej,
ktorej ta pierwsza dostarcza gtownych informacji.
Rezultaty oddziatywania omowionych uwarunkowanh
sprawity, iz w humanistyce w tym zakresie spotykamy
rozne sytuacje. Znajduje to wyraz w wyodrebnieniu
dyscypliny pomocniczej osobna nazwg (etnografia, socjo-
grafia) lub w wydzieleniu jej w ramach nauki samodziel-
nej w postaci wyrazniej okre$lonych czynnosci badaw-
czych (heurystyka, krytyka erudycyjna i hermeneutyka
w historiografii), bgadz wreszcie mamy do czynienia
z toczacy sie polemika na ten temat (dyskusja dotyczaca
zakresu archeologii). Warto tu przypomnie¢, iz do
niedawna uzywano terminéw ,archeologia” i ,,prahi-
storia” zamiennie (Hensel 1—1971, 446 n.). Ostatnio
w zwiazku z szybkim rozwojem badan cze$¢ badaczy
opowiedziata sie za archeologig jako za naukg samo-
dzielna, inni za$ uznali ja za gtdwna dyscypline pomoc-
niczg prahistoriil69. Za tym ostatnim pogladem przema-
wia przedstawione tu ujecie catosci humanistycznego
procesu badawczego. Przemawia za nim rowniez praktyka
badawcza, fakt wykorzystywania archeologii przez hi-
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storie starozytng i Sredniowieczng, historie kultury ma-
terialnej, historie sztuki, urbanistyke historyczna,
a zwihaszcza antropologie kulturowgl70. Za wyodrebnie-
niem tych dwu czesci procesu badawczego osobnymi
terminami przemawiaja tez wzgledy zapewnienia popraw-
nosci metodycznej i lepszej efektywnosci poznawczej.

Podsumowujac nalezy powiedzie¢, ze interesujacy
nas tu proces badawczy sktada sie z czynnosci przygo-
towawczych jednej z ogdlnych, nadrzednych dyscyplin
pomocniczych humanistyki, archeologii, oraz z witasci-
wego postepowania poznawczego jednej z samodzielnych
nauk humanistyki — prahistorii, $cis$le z archeologia
powiazanej, jednak w miare rozwoju metodycznego
coraz wyrazniej sie wyrozniajacej tematyka badan.
Archeologia obejmuje nizsze etapy, czyli badania te-
renowe oraz krytyke i klasyfikacje zebranych materiatow
Zrodtowych, natomiast prahistoria pozostate trzy czesci
procesu badawczego. Czynnosci etapoéw archeologicz-
nych sg lepiej rozwinigte. W poréwnaniu z innymi
dyscyplinami humanistycznymi archeologie cechuje sto-
sunkowo wysoka pracochtonno$é, a obserwowana przez
nig cze$¢ rzeczywistosci — materialne pozostatosci
dziatalnosci ludzkiej — wymagata od starszych generacji
badaczy ogromnego wysitku tworczego dla wypracowania
wiasciwych metod obserwacji. To sprawito, iz czynnosci
archeologiczne przestonity, a jeszcze obecnie w duzej
mierze przestaniaja, Sredni i wyzszy etap badan. Arche-
ologii nie mozna juz obecnie utozsamia¢ z prahistoria,
nie oznacza to jednak, iz w praktycznym postepowaniu
badawczym czynnosci obu tych dyscyplin mozna wyraz-
niej wyodrebnié.

TRUDNOSCI Z USTALENIEM UKLADOW ZLOZONYCH
W PROCESACH BADAWCZYCH NAUK HUMANISTYCZNYCH

Dotychczasowe dzieje badann dowodzg, ze postep
w budowie wyjasnien, czyli w wyzszych czesciach pro-
cesu badawczego, uzalezniony byt w duzej mierze od
trudnosci zwigzanych z ustalaniem uktadéw. Trudnosci
te mozna mierzy¢ sumg wysitku badawczego wiozonego
w: 1 — skonstruowanie hipotezy roboczej (jak juz
wspomniano, w badaniach rozwinietych moze mie¢ ona
postac catego zespotu zatozenr poznawczych, w przypad-
ku badann w stadium poczatkowym moze to by¢ tylko
luzny domyst poznawczy); 2 — zebranie zbioru infor-
macji z obserwacji wiasnych, dotyczacych (wg zatozen
hipotezy) poznawanych uktadéw; 3 — zebranie informa-
cji pomocniczych z innych dziedzin nauki; 4 —wzajemna
weryfikacje tych wszystkich zalozen, poje¢ i informacji,

169 Zob. Henser 1-1971, s. 445 n., 1973b; Zak 1966; Truylko mierze Zrodia pisane...,

dzik 1971, Tabaczynski, Pleszczynska 1974; Koztowski 1975;
Godtowski 1976, tam dalsza literatura. Por. réwniez D unnell

1971.

prowadzgcg ostatecznie (czasem po licznych nieudanych
prébach, w trakcie ktérych hipoteza lub jej zatozenia
muszg ulec zmianie, a zbiory informacji muszg byé
uzupetniane nowymi obserwacjami z whasnej dyscypliny
badz z innych nauk) do stwierdzenia charakteru po-
znawanych ukladéw. Wyszczegblnione czynnosci nie sg
w petni poréwnywalne, podkresli¢ jednak mozna niektére
wyrazniejsze zaleznosci.

Trafnos¢ przewidywan co do charakteru ustalanych
uktadéw zawartych w hipotezie roboczej oraz jasnos¢
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panhistorii, prahistorii, historii, historii sztuki i historii kultury.
Whbrew potocznemu mniemaniu jej znaczenie nie ogranicza sie do
okresOw, z ktorych nie dysponujemy lub posiadamy w niewielkiej
rowniez w odniesieniu do czasow
nam blizszych odkrycia archeologiczne pozwalajg na weryfikacje
i uscislenie danych zawartych w przekazach pisanych, w odnie-

sieniu do materialnej strony zycia..” (Henser 1973b, s. 131).
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i ScistoSC okreslenia zadan poznawczych utatwiajg wyko-
nanie omawianych czynnosci. O jakosci hipotezy decy-
duje z kolei obok intuicji badacza dotychczasowa wiedza
0 przedmiocie poznania, a w szerszym zakresie poziom
0gblnej wiedzy metodycznej i empirycznej rozpatrywa-
nego okresu nauki, wyznaczajacy pewien prog mozliwosci
ustalania i wyjasniania uktaddw.

Wsrod uwarunkowan zwigzanych ze zbieraniem
wiadomosci z obserwacji wiasnych nalezatoby wymienic
w pierwszym rzedzie ilos¢ i rozmaitos¢ informacji,
czestotliwo$¢ powtarzania sie tych samych lub podobnych
informacji, ulatwiajaca uchwycenie zachodzacych regu-
larnodci, a zwlaszcza stopien koniecznego przetwarzania
danych (zakres krytyki i klasyfikacji obserwacji). Gdy
za$ chodzi o uwarunkowania zwigzane z zebraniem
i wykorzystaniem wiadomosci z innych dziedzin wiedzy,
liczy¢ sie bedzie zaréwno ogdlny zakres wiedzy potrzebny
dla wiasciwego teoretycznego sprecyzowania pojeé, jak
ilos¢ i rozmaitos$¢ informacji szczeg6towych potrzebnych
do ustalenia poznawanych uktadow.

Obserwujac dzieje badan naukowych stwierdzamy,
iz szybciej rozwijaly sie dyscypliny, w ktorych mozna
byto rozpoczg¢ badania od poznawania ukitadéw tat-
wiejszych. Wiedza starozytnosci, zawarta w dziele naj-
szerzej akceptowanego Arystotelesa, wyrazata w sposéb
spojny, wykorzystujacy odkryte reguly rozumowania,
wiele pogladéw spontanicznie uksztattowanych na grun-
cie doswiadczenia zmystowego (Kuhn 1966, 149-154).
Niemozno$¢ oderwania sie od wynikdéw bezposredniej
obserwacji sprawita, ze nauka 6wczesna ustalata przede
wszystkim prawidtowosci fenomenalistyczne i byta w sta-
nie odkryé zaleznosci tylko niektérych prostszych
uktadéw. Nie przypadkiem tez najwieksze sukcesy
odniesli starozytni badacze w astronomii i statyce.
Zjawiska astronomiczne w cyklicznie powtarzajacych
sie zbiorach prowokowaty niejako do odkrycia zacho-
dzacych prawidlowosci, co przyczynito sie do powstania
najwczesniejszej na terenie nauk empirycznych teorii
(modelu), prébujacej wyjasni¢ budowe $wiata. Owczesni
badacze nie byli jednak w stanie wyj$¢ poza geocen-
tryczny jego model, nie akceptujac innego ttumaczenia
zjawisk. W fizyce Archimedes, pierwszy prawdopodobnie
badacz stosujacy w naukach przyrodniczych metode
idealizacji, ustalit zaleznosci statycznel7l. Byly to jednak
uktady stosunkowo proste, a zakres idealizacji sytuacji
obserwowalnych nieznaczny. Z bardziej skomplikowa-
nymi uktadami, np. z ruchem cial, starozytno$c¢ nie mogta
sie uporac.

Przetom w tym zakresie dokonuje sie dopiero w cza-
sach nowozytnych, przygotowany zmudnymi docieka-
niami scholastykéw poznego Sredniowieczal72. Rozpo-
czyna go Kopernik poprzez skonstruowanie pierwszego

171 Such w: Kmita 1-1973, s. 138-139.
172 Kuhn 1966, s. 177 n.; Crombie 1960, t. 2, rozdz. 3, 4.
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modelu $wiata oderwanego od bezposrednich obserwacji
wzrokowych, a opartego na wynikach matematycznego
ich przetworzenia. Nastepnie Galileusz rozwija metode
idealizacji wynikéw obserwacji i prac eksperymental-
nychl73. Rozpoczete przez tych badaczy prace dopetnia
w astronomii Keplerl74, a w fizyce Newton, formutujac
klasyczne zasady tej naukil75. Opanowanie metody
idealizacji i konkretyzacji, pozwalajgcej na wzajemne
poréwnywanie wynikdw eksperymentéw badz obserwacji
z wynikami analizy modelowej uscislonej wykorzysta-
niem matematyki, podwyzszylo znacznie mozliwosci
ustalania i wyjasniania uktadéw w znacznej czesci nauk
przyrodniczych, a zwiaszcza w naukach fizyko-chemicz-
nych, zajmujacych sie uktadami o prostszej strukturze,
a scislej — uktadami, ktdre do postaci prostej mozna
wzglednie tatwo sprowadzi¢176. Zdumiewajace sukcesy
nowozytnych i wspotczesnych badan empirycznych
ograniczajg sie w zasadzie do tej grupy nauk oraz do
tych dziedzin w innych naukach, gdzie wystepujg uktady
podobnego typu. Wyksztalcona natomiast w tych
badaniach aparatura poznawcza zawodzi przy prébach
ustalania i analizy uktadéw o bardziej ztozonej struktu-
rze, odznaczajacych sig, jak to okreslit Rapoport (1963,
56) ,,zorganizowang ztozonoscig”.

Poznawanie uktadéw ztozonych jest gtdwnym celem
niektérych nauk przyrodniczych, przede wszystkim
biologicznych, a takze nauk humanistycznych. Wszystkie
one maja do zanotowania na swym koncie mniejsze
sukcesy w zakresie wyjasniania badanych zaleznosci,
przy czym mozna moéwi¢ 0 zaznaczaniu si¢ na ogot
pewnej zbieznosci —im wieksze i bardziej ztozone ukfady
sa przedmiotem poznawania danej dyscypliny, tym

173 Kuhn 1966, s. 205; Such w: Kmita 1—1973, s. 141 n.

174 Jego prawie dziesiecioletnia praca nad obliczeniem odpo-
wiednich krzywych wyznaczajgcych orbity obiegu planet dokota
stonca jest Swietnym przyktadem uporczywej weryfikacji hipotezy
z wynikami obserwacji, prowadzacej ostatecznie do ustalenia
dokfadnego modelu uktadu.

175 ,Jest jednak rzecza zdumiewajacq — pisze J. Such (Kmita
1—1973, s. 167) — ze podczas gdy Galileusz w petni zdawat sobie
sprawe z metody, jakg stosowat, to Newton byt zupetnie prawie
nieSwiadom metod, jakimi sie postugiwat i wpajat fizykom btedne
przekonanie, ze zaréwno w fizyce teoretycznej, jak i eksperymen-
talnej nie wykraczajg w zasadzie poza zwykte indukcyjne metody
uogolnienia i syntezy tego, co bezposrednio daje sie zaobserwo-
wac...” NieSwiadomo$¢ metodyczna jest zjawiskiem charakterys-
tycznym dla tych okresow badan, kiedy to stosowanie jakiej$
weczesniej wypracowanej metody nie sprawia wiekszych trudnosci,
a jednoczesnie jest wystarczajgco sprawnym instrumentem poz-
nawania. Warto przypomnie¢, ze pojecie ,ukladu wzglednie
odosobnionego co najmniej od czaséw powstania Korpusu Hipo-
kratejskiego stosowane jest (niemal milczaco) w nauce” (Gre-
niewski 1969, s. 21) i dopiero teraz potrzeba wprowadzania metod
cybernetycznych pozwolita na uswiadomienie sobie tego.

176 A wiec takimi, ktére A. Rapoport (1963, s. 55) nazywa
»5cisle ograniczonymi i wyizolowanymi fragmentami $wiata,
w ktérym znane prawa dziatajg z regulty w sposéb addytywny,
niezalezny”.
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nizszy jest stopien jej zaawansowania badawczego.
Mozna by powiedzie¢ z pewng dozg stusznosci, ze w nau-
kach tego typu obserwowa¢ mozna dotychczas rozwoj
o0 charakterze iloSciowym, poszerzanie obserwacji na
coraz to nowe czesci rzeczywistosci, gromadzenie wiedzy
w pierwszym rzedzie fenomenatistycznej, w mniejszym
stopniu faktualnej, a jeszcze mniejszym nomotetyczne;j.

Gtéwnym osiggnieciem nowozytnych nauk biologicz-
nych (botanika, zoologia, medycyna) bylo stworzenie
przejrzystej systematyki bogatych materiatdw obserwa-
cyjnych, przyspieszajacej proces integracji tych nauk,
obserwowany od poczgtkow XIX w. (Paszewski 1974,
55). Pierwszg generalng teorig biologii staje sie teoria
ewolucji. Od czasu jej przyjecia nastgpit duzy postep
nauk biologicznych, zwlaszcza w dziedzinach, gdzie
badanie prostszych fragmentéw organizméw zywych
i prostszych proceséw ich dziatania umozliwiato zasto-
sowanie wyprobowanych w fizyce zasad badawczych177.
O wiele wolniej rozwijaty sie dyscypliny badajace orga-
nizmy zywe jako catosci, tym bardziej ze nie znajac
sposobu funkcjonowania ukfadéw wysoko zorganizo-
wanych nie zdawano sobie sprawy z istoty ich dziatania.
W pierwszej potowie biezacego stulecia dysproporcja
miedzy rosngcymi lawinowo wynikami badan czastko-
wych a niemoznoscig ich wykorzystania w cato$ciowych
ujeciach grozita naukom biologicznym ponowng dezin-
tegracja. Powstanie cybernetyki i wigzgce sie z nig realne
mozliwosci opanowania badan uktadéw ztozonych dato
biologii szanse nie tylko wyjscia z impasu, lecz zapoczat-
kowania przelomu poznawczego réwnego jakosciowo
»przewrotowi kopernikanskiemu” w naukach fizycznych.
Z wszystkich bowiem nauk majacych do czynienia
z ukfadami ztozonymi jest ona do tego najlepiej przygo-
towanal78. Biologowie zatem mogg w pewnym stopniu
utorowac niektére drogi rozwoju humanistyce, majacej
do pokonania jeszcze wieksze trudnosci badawcze.
Dotycza one, biorac najogélniej: 1 — zapewnienia
wiasciwych powigzan miedzy twierdzeniami i zatozeniami
syntetycznymi a hipotezami roboczymi wytyczajacymi
ustalanie uktaddw; 2 — wiasciwego zbierania i selekcji
informacji potrzebnych do ustalania ukladow.

Do ustalania prawidtowosci w tak skomplikowanym
systemie, jakim jest kazda spoteczno$¢ ludzka i jej
wytwory, dochodzi¢ mozna jedynie drogg rozumowania
abstrakcyjnego, poprzez rozpatrywanie istniejgcych tam
elementow i relacji w ich ,,czystej postaci”179. Rozpo-
czyna sie je od idealizacji, a wiec od sformutowania na
podstawie dotychczasowej wiedzy o przedmiocie pozna-
nia, twierdzenia hipotetycznego o poznawanych ele-
mentach i najistotniejszych zaleznoSciach miedzy nimi,

177 Np. w biofizyce czy biochemii.

178 Rapoport 1963; PZLG 1966, 2, tam dalsza literatura.

179 Kmita 1—1973, s. 30 n. (rozdz. I-V, opracowane przez
Topolskiego i L. Nowaka). Zob. tez L. N owak 1977.
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eliminujac z rozwazan na mocy zatozen idealizacyjnych
wszelkie dziatania czynnikéw ubocznych. Zbudowany
w ten sposéb teoretyczny model uktadu elementéw
i zaleznosci o wysokim stopniu abstrakcji zostaje nastep-
nie sprawdzany w drugim etapie rozumowania poprzez
stopniowa konkretyzacje. Polega ona na kolejnym zno-
szeniu zalozen idealizacyjnych, czyli na wprowadzaniu
do modelu coraz wiekszej liczby czynnikéw wystepuja-
cych w rzeczywistosci, az do tego stopnia konkretnosci,
by mozliwe bylo sprawdzenie tak zmodyfikowanego
twierdzenia z sytuacjami rzeczywistymi. Niezgodnosci
dostrzezone podczas sprawdzania powodujg formuto-
wanie nowego, bardziej odpowiadajgcego istniejacym
prawidtowosciom modelu i tg drogg — ,,0d rzeczywis-
tosci do modelu i odwrotnie od modelu do rzeczywis-
tosci poprzez staty niekonczacy sie proces korektur
i poprawek™ 180 — poznanie postepuje naprzéd.

To wykraczajgce daleko poza obserwowalng rzeczy-
wistos¢ rozumowanie zastosowat po raz pierwszy K.
Marks, dokonujac nastepnej, po Archimedesie i Gali-
leuszu, rozbudowy procedury idealizacyjnej i dostar-
czajgc tym samym humanistyce generalnej metody
uscislania jej badan. Metoda ta, wyprzedzajac znacznie
wspotczesny Marksowi poziom wiedzy o rozumowaniu
badawczym, moze by¢ teraz, po odkryciach burzacych
pozytywistyczny model naukil8l, szerzej zrozumiana
i przejmowana. Jej systematyzacjg i rozbudowa zajeta
sie polska szkota metodologicznal82.

Pomysine metodologicznie perspektywy nie usuwajg
jednak na razie trudnosci pietrzacych sie przed bada-
czami, ktérzy droga konkretyzacji pragng dokonac
poprawnych przeksztatcen faczacych zatozenie syntetycz-
ne z hipotezg — modelem wytyczajgcym ustalanie ukla-
du. Licznych mozliwosci pomytek, jakie przy tej okazji
mogg oni mimowolnie popetnié, nie potrzeba tu oma-
wiaé, gdyz pokazuje je dostatecznie przedstawiony
wyzej schemat obiegu informacjil83. Pamietajmy przy

180 WypowiedZ F. Braudela, cyt. wg Topolskiego w: Leskie-
wiczowa, Kowalska-Glikman 1974, s. 67.

181 Obok coraz wyrazniej okreslanych potrzeb nauk biolo-
gicznych i humanistycznych, obok rozwoju nowych nauk teoretycz-
nych (informatyka, cybernetyka) i umocnienia sie orientacji anty-
indukcjonistycznej w metodologii ogdélnej przyczynity sie do tego
wyniki nowszych badan nad wewnetrzng strukturg atomu w fizyce,
prowadzace m.in. do sformutowania relacji nieoznaczonosci
Heisenberga czy zasady komplementarnosci Bohra.

182 Por. przypis 151 oraz ,Zagadnienia Naukoznawstwa”,
13, 1977, 1 (49).

183 Najpowazniejsza przeszkodg okazuje sie brak uscislonego
jezyka. ,Wydaje si¢ — pisze Grzegorczyk (1963, s. 63) — Zze
wiecej nieporozumien powstaje w praktyce na skutek niedbatosci
w wyprecyzowaniu poje¢ anizeli na skutek samych formalnych
btedéw rozumowania... W budowie rozumowan, jak sie zdaje,
kierujemy sie przede wszystkim posiadanymi intuicjami zwigzanymi
zZ uzywanym aparatem pojeciowym, a  dopiero  wtérnie
(i nie zawsze) weryfikujemy bieg mysli przy pomocy intuicji logicz-
nej”.
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tym, ze wspomniane metody majg sens tylko wtedy,
jezeli poznawane za ich pomoca elementy i zaleznosci
ujmowane sg realistycznie. Hipoteza (model) powinna
by¢ poprawnie rozwinietym, ostatnim cztonem konkre-
tyzacji, utatwiajgc empiryczne sprawdzanie w sposob
optymalny przy danym stanie badan. Powinna wiec
wytyczaC ustalenie uktadu — realnie istniejacej catosci,
ktorej opis o okreslonym aspekcie uwzgledni czesci,
z jakich sie sktada ta catos¢, i ich wiasnosci, relacje
miedzy tymi czeSciami oraz miejsce, jakie zajmuje ona
w ukfadzie wyzszego rzedu, zwracajac, rzecz jasna, uwage
na elementy dajace sie najtatwiej obserwowac, a w przy-
jetym aspekcie opisu wyrdzniajace sie najwieksza waga
dowodowa (S. Nowak 1970, 417). Operacja powyzsza
jest juz w wielu wypadkach mozliwa do wykonania, ale
wcigz bardzo trudna. Wiekszosé badaczy omijaja nadal,
faczac bezposrednio i intuicyjnie swa wiedze o przedmio-
cie z czynnosciami empirycznymi.

Trudnosci zbierania informacji potrzebnych do usta-
lenia uktadu ztozonego wynikajg oczywiscie z dwu
zasadniczych powodow: Scistego powigzania calej rze-
czywistosci spoteczno-kulturowej sprawiajgcej, ze kazde
obserwowane zjawisko musimy ujmowac jako wynik
jednoczesnego oddziatywania wielu czynnikéw, oraz
z faktu, ze czlowiek bada tu siebie i swe wytwory, uru-
chamiajac do tego automatycznie zasoby wewnetrznego
doswiadczenia i wyobrazni. Powazng wiec przeszkodg
na drodze do uchwycenia zbieznych elementow i relacji
jest zbyt duzy zbidr informacjil84, w ktorym obserwacje
dotyczgce pewnej sytuacji rzeczywistej zostajg z miejsca
dopetnione wszelkimi przypuszczeniami na temat sytuacji
uchodzgcych w danych warunkach za mozliwe. Bar-
dzo istotnym dodatkowym powodem jest przy tym brak
stopniowania trudnosci poznawczych — konieczno$¢
ustalania z miejsca wysoce skomplikowanych catosci.
»Szybki rozwoj i znaczne wyprzedzenie innych nauk
przyrodniczych — pisze J. Werle (1970, 70) — za-
wdziecza fizyka nie tylko odkryciu skutecznej metody
naukowej, lecz réwniez wielu sprzyjajacym okolicz-
nosciom dodatkowym np. stosunkowo fatwej dostep-
nosci i prostocie podstawowych obiektéw badawczych,
ktéra pozwolita na badanie najpierw prostych zjawisk
i obiektéw, by pdzniej moc przejs¢ do coraz bardziej
ztozonych”. W humanistyce mamy do czynienia z oko-
licznoSciami nie sprzyjajacymi pod tym wzgledem, bo
badacz staje od razu przed rzeczywistoscig ujawniajacag
sie mu w catym bogactwie i rozmaitosci szczegotow
przestaniajgcych istotne uktady i powigzania.

Wieloznaczno$¢ zjawisk i naturalna sktonnos¢ do
ich wartosciowania utrudniaja z kolei wtasciwg selekcje
informacji. W sporej czesci nauk przyrodniczych

184 Podkreslat jg takze L. Nowak w swym referacie wygtoszo-
nym 4 maja 1977 na zorganizowanym przez srodowisko poznanskie
sympozjum na temat ,,Metodologiczne aspekty badan ewolucji
biokulturowej”.
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selekcje takie ufatwione sa moznoscia ograniczenia
obserwacji do pewnej wyraznie wyodrebnionej kategorii
zjawisk. Mechanika, optyka, nauka o elektrycznosci
i o cieple w fizyce, a morfologia, genetyka i biologia
molekularna w naukach biologicznych dysponujg sto-
sunkowo jednorodnymi wycinkami obserwowanej rze-
czywistosci, co znacznie upraszcza sprawy podziatu
informacji wedtug wyréznianych w jednej ptaszczyznie
widzenia elementéw i relacji. Wiazanie wynikéw badan
roznych kategorii zjawisk i wyjasnianie ich wielopostacio-
wym ruchem materii i energii nalezy tam do najwyzszych
syntetycznych etapéw procesu poznawczego (np. teoria
elektrodynamiki kwantowej w fizyce). W humanistyce
natomiast wieloznaczno$¢ zjawisk spoteczno-kulturowych
zmusza nie tylko do kilkakrotnej selekcji informacji
0 nich, lecz takze do wnikliwej krytyki tych informacji
1 przesledzenia ich genezy, co wymaga przeprowadze-
nia osobnego, bardzo nieraz skomplikowanego poste-
powania badawczego. Wysoka pracochtonno$¢ czyn-
nosci przygotowawczych przy wszystkich rodzajach
materiatdw Zrédtowych, tak historiograficznych czy
archeologicznych, jak i przy danych socjografii badz
etnografii, uzyskanych w trakcie najpetniejszej obser-
wacji bezposredniej i uczestniczacejl185, stwarza czesto
niebezpieczenstwo zagubienia wiasciwego celu badan.

Kwestig najbardziej jednak klopotliwg jest w humani-
styce limitacja zbioru informacji (wskaznikéw), dostarcza-
jacego efektywnej podstawy empirycznej do ustalenia
uktadu ztozonego. W typowym przyrodniczym postepo-
waniu badawczym sprawa ta nie stwarza na ogo6t powaz-
niejszych trudnosci. Odczuwa je tylko cze$¢ nauk przy-
rodniczych, takich jak medycyna, ekologia, fizjologia
czy klimatologia, ale i tam nie urastajg one do problemu
tej rangi co w humanistyce. Wynika on z rozmaitosci
kryteriow desygnujacych zbior wskaznikow (T. Pawtow-
ski 1977, 194 n.), ktérych syndromatyczno$¢ przyjmujemy
na podstawie zatozen hipotezy roboczej. W ukladzie
ztozonym chodzi bowiem o pojecie syndromatycznosci,
ktdre explicite lub implicite ,,odzwierciedla uktad relacji
miedzy poszczegolnymi komponentami zjawisk w sposéb
znacznie bardziej szczegétowy”, odwzorowuje ,,ukiad
roznorodnych sprzezen” (S. Nowak 1970, 84). Wymie-
niony zbiér wskaznikéw stuzy¢ ma przeciez do wyodreb-
nienia z rzeczywistosci spoteczno-kulturowej pewnej
wyrozniajacej sie catym kompleksem wspo6tzaleznych
cech (Dziewonski 1961, 598) realnie istniejgcej catosci,
ktéra musi by¢ ujeta w roznych ptaszczyznach widzenia.
Trzeba jg ponadto traktowaé tylko jako uktad wzglednie
odosobniony, i to w stopniu jeszcze mniejszym niz
jakikolwiek uktad biologiczny, a wiec jej ustalenie
wymaga roéwniez uchwycenia przynajmniej najwaz-
niejszych sprzezen zewnetrznych, modyfikujacych jej
spos6b dziatania.

185 Szczepanski 1—1950, s. 44 n.; M alinowski 1967, s. 32 n.
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Zakresy potrzebnych do tego informacji sa wprawdzie
w trakcie czynnosci ustalania uktadu precyzyjniej okres-
lane, nie ulega jednak watpliwosci, ze efektywnos¢ catej
operacji zalezy w sporym stopniu od tego, czy ich wstepne
limitacje sa jako tako trafne. Wihasciwy dobdr wyznacza-
jacych je kryteriow zalezy nie tylko od wystarczajaco
Scistego okreslenia gtéwnego aspektu i skali analizy
ustalanego ukfadu, lecz takze od uwzglednienia, niejako
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na drugim planie analizy, innych najistotniejszych dla
danej tematyki ptaszczyzn widzenia, uzupetniajacych
zaréwno obraz poznawanego uktadu, jak i jego kontek-
stu kulturowego, w pewnych wypadkach takze przyrodni-
czego. Wykonanie tych wszystkich zadan utatwia oczy-
wiscie dobra, dostatecznie rozbudowana hipoteza robo-
cza, brak jej znacznie utrudnia przeprowadzenie calej
operaciji.

ANALIZA OSADNICZA JEDNYM ZE SPOSOBOW USTALANIA UKLADOW ZtOZONYCH

Trudnosci zwigzane z ustalaniem uktadéw ztozonych
byly zapewne w naukach humanistycznych najwazniejszg
przyczyng zaznaczajgcego sie podziatu badan empirycz-
nych na zasadniczo dwa rodzaje. F. Znaniecki (w:
Krzywicki 1—1938, 220 n.) scharakteryzowat je w socjolo-
gii nastepujagco: ,,R6znig sie one wyborem zjawisk,
bedacych przedmiotem badan, rodzajem stawianych
zagadnien oraz metodami ich rozwigzywania. Z jednej
strony mamy ten typ socjologii, ktéry zajmuje sie gtow-
nie, jesli nie wylgcznie, badaniem tzw. proceséw spotecz-
nych, ktdére raczej nalezatoby nazwac¢ procesami maso-
wymi, gdyz moga one by¢ nie tylko spoteczne, lecz bio-
logiczne, techniczne, ekonomiczne itd. Procesem maso-
wym jest seria podobnych faktéw, zachodzacych badz
wspotczesnie, badz kolejno w zyciu jednostek, ktére ba-
dacz zalicza do tego samego zbioru ludzkiego na zasadzie
jakich$ ustalanych sprawdzianéw..., seria urodzen...,
seria faktow produkcji, wymiany lub spozycia pewnych wy-
twordw. . seriafaktow przenoszenia sie jednostek z miejs-
ca na miejsce... Traktowanie takiej seriijako procesu jest
oczywiscie uwarunkowane przez przypuszczenie badacza,
ze miedzy danymi faktami istnieje jaki$ zwigzek... Za-
gadnienia stawiane przez socjologéw badajacych procesy
masowe zesrodkowujg sie w poszukiwaniu zaleznosci
miedzy rdéznymi procesami, zachodzgcymi w tym samym
zbiorze ludzkim. Metody sg prawie wytacznie statystycz-
ne... Drugi kierunek socjologiczny... mozna ogdlnikowo
okresli¢ jako badanie systeméw spotecznych (uktadéw,
ustrojéw). Zadania i metody tego kierunku uwydatniajg
sie najwyrazniej w studiach poréwnawczych nad grupami
spotecznymi... Pojecie grupy spotecznej obejmuje wszel-
kiego rodzaju i wielkosci zespoty ludzkie, wyodreb-
niajace sie z szerszego Srodowiska ludzkiego i taczace
we wspolnych zainteresowaniach i dziataniach... W za-
kres teorii grup wchodzg zaréwno badania zespotdéw
przelotnych, jak ttum, lub drobnych, jak mata rodzina,
oraz dtugotrwatych i wielkich, jak wielomilionowy na-
rod, kosciot lub panstwo. Badania te polegaja przede
wszystkim na opisie analitycznym i klasyfikacji indukcyj-
nej grup réznych typéw, nastepnie za$ na wyjasnianiu
ich genezy, zmian strukturalnych i rozktadu”.

To tak klarowne przedstawienie stanu badan socjologii
lat trzydziestych obrazowato etap rozwoju nauki, w kto-
rym dochodzi zwykle do wyrazniejszego przeciwstawienia

sobie dwu sposobdw ujmowania rzeczywistosci, jednego
preferujacego poréwnawcze zestawienie faktdéw prost-
szych, wyro6znianych na podstawie jednej lub paru cech,
i drugiego cenigcego przede wszystkim monograficzne
opracowania ukladoéw ziozonych, a wiec, najogolniej
biorac, jakich$ zbiorowosci czy instytucji spotecznych
badz przejawdw ich dziatalnosci. Przez etap taki przecho-
dzi kazda z rozpatrywanych tu nauk. Przypomnie¢ mozna
na przyktad gtdwne orientacje badawcze historii gospo-
darczej konca XIX i poczatkdw XX w. — reprezento-
wane w Polsce miedzywojennej przez Bujaka cenigcego
opracowania monograficzne i Rutkowskiego krytykuja-
cego ich uzyteczno$¢ poznawcza — czy tez podobne
orientacje zaznaczajace si¢ w tym samym czasie w nau-
kach geograficzno-ekonomicznych, powodujgce ostre
spory metodyczne wokot przydatnosci monografii regio-
nalnych. Obecnie w te faze rozwoju wydaje sie szybko
wkracza¢ prahistoria i tu bowiem przeciwstawienie
szerszych uje¢ poroéwnawczo-typologicznych komplek-
sowym badaniom mikroregionalnym staje sie coraz
wyrazniejsze.

Jak wida¢ z dotychczasowych dziejow nauk bardziej
zaawansowanych w rozwoju, faza przeciwstawiania
sobie tych dwu rodzajoéw ustalania faktow jest jednak
przejsciowa i prowadzi do zrozumienia ich komplemen-
tarnosci w procesie badawczym. Problemem natomiast
staje sie konieczno$¢ poréwnawczego zestawiania ich
wynikéw, a takze stosowanie badan mieszanych. Zazna-
czana jest wiec wzglednos¢ ujecia monograficznego
i statystycznego, co wynika z podkreslanej wyzej wzgled-
nosci pojeé: fakt prosty, fakt ztozony. ,,Wyrdzniamy
opis statystyczny i monograficzny... jedynie wtedy —
stwierdza B. Gafeski (1958, 45) — gdy pragnac wypo-
wiedzie¢ poglad na prawidtowosci zachodzace w jakiej$
klasie jednostek, dochodzenie opieramy badz na analizie
konkretnej jednostki do tej klasy nalezacej (metoda
monograficzna), badz na analizie zestawienn obejmuja-
cych wszystkie jednostki nalezace do tej klasy, wzglednie
obejmujgcych reprezentatywny zbiér tych jednostek
(metoda statystyczna)”. Mozna by wiec méwié z pewnym
uproszczeniem, ze zmiana ujecia wynika ze zmiany
skali analizy, ze szczeg6towszej na bardziej og6lna.
Poczynajgc od lat piecdziesigtych, precyzuje sie tez
cislej w socjologii i antropologii kulturowej zadania
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monografii terytorialnych w szerzej rozumianym procesie
badan mieszanych186. Wspomnimy tu tylko o okresle-
niach paru ich funkcji poznawczych, waznych dla uza-
sadnienia naszego rozumowania. Dostrzegane jest wiec
bardzo wyraznie zadanie ustalania faktow-uktadéw
a zwlaszcza limitacji potrzebnych do tego zakreséw
informacji. ,,Postepowanie statystyczne moze by¢ tylko
wtedy skutecznym Srodkiem dochodzenia, gdy posiada-
my juz wstepng znajomo$¢ przedmiotu. Podstawowy
krok w dochodzeniu statystycznym — ustalenie grupo-
wania — wymaga juz niemalej znajomosci badanych,
zjawisk... Te za$ znajomo$¢ da¢ moze monografia...
Zadaniem monografii poprzedzajacej badania statystycz-
ne jest zatem wstepne skorygowanie zatozen i hipotez,
petniejsze zorientowanie sie w problematyce badania,
wreszcie zaprojektowanie samych dochodzen” (Galeski
1958, 46 n.). Tres¢ powyzszej wypowiedzi uzupetnié
mozna spostrzezeniem Z. Wierzbickiego (1976a, 133),
ze ,,monografie bedace czesto studiami pionierskimi
wyprzedzajg opracowania ogélne od lat dwu do dziesie-
ciu. Rzadko natomiast odwrotnie”.

Roéwnie, a moze jeszcze dobitniej, podkreSlana jest
sprawdzajaca funkcja monografii w szerszym postepo-
waniu poznawczym. Przytoczy¢ tu mozna wypowiedzZ
C.M. Arensberga, charakteryzujgcego monografie spo-
tecznosci lokalnych jako ,,badania spotecznych i psycho-
logicznych warunkdw in vivo, w ich naturalnym zywym
kontekscie i powigzaniach, w przeciwstawieniu do
badan innego typu, w ktdrym zjawiska studiuje sie
in vitro, na drodze izolacji i abstrakcji lub za posred-
nictwem modeli”187, czy tez uzyte przez J. Lutynskiego
(1961, 44) okreslenie tego typu opracowania: ,labora-
torium wspotczesnego socjologa i antropologa™.

Wzajemne dopetnianie sie¢ uje¢ poréwnawczych i mo-
nograficznych stwarza konieczno$¢ statego doskonalenia
tych ostatnich zgodnie z postepem poznawania danej
nauki, gdyz ich wysoka pracochtonno$¢ powinna by¢
réwnowazona odpowiednig do aktualnego stanu badan,
informatywng zawartoscig dostarczanej wiedzy (Such
1973, 19). Rewelacyjny w pewnym momencie badan typ
monografii przestaje by¢ uzyteczny w nastepnym okresie
rozwoju nauki, bo dostarcza juz stwierdzeh banalnych,
lub tez zawiera wykryte tymczasem luki problemowe
i metodyczne. W sporach wokot monografii krytykowane
sg wiasnie takie opracowania, a towarzyszg im nieraz
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postulaty ich unowoczesnienia. Tak przedstawia
sie na przykiad sytuacja w historii, gdzie istnieje obecnie
duzy rozziew miedzy tradycyjnymi, terytorialnymi uje-
ciami a potrzebami wsp6tczesnych badan (Topolski
1—1966; 1977, 432 n.).

Podsumowujac przytoczone przyktadowo opinie, mo-
zemy wiec najogolniej sklasyfikowa¢ monografie jako typ
opracowan przystosowywany w toku praktyki badawczej
nauk humanistycznych do ustalania uktadéw ztozonych.
Wiekszos¢ konkretnych prac monograficznych zawiera
takze czynnosci wyzszych etapdéw procesu badawczego,
tym niemniej giéwny wysitek badaczy jest tam po$wieco-
ny wiasnie temu zadaniu. Monografie muszg przyjmowac
za punkt wyjscia do wstepnej limitacji zbioru informacji
0 ukladzie tatwiej dostrzegalne wyznaczniki, ktore, jak
sie przypuszcza (na podstawie hipotezy roboczej),
utatwig ustalanie ukladu. Sg to z reguly wyznaczniki
trzech zasadniczych kategorii: rzeczowej, czasowej i prze-
strzennej, przy czym jedna z nich mie¢ bedzie, przynaj-
mniej w poczatkowej fazie postepowania, role wiodaca.
Opracowania, w ktorych taka wiodacg role odgrywajag
wyznaczniki przestrzenne i w ktérych chodzi o wydzielone
przestrzennie zbiorowosci ludzkie lub o rezultaty ich
dziatalnosci rozpatrywane na tle zajmowanego przez nie
Srodowiska przyrodniczego, zaliczymy do podzbioru
monografii okreslanych tu mianem osadniczych. Wiodace
znaczenie Kkryteridw przestrzennych jest tam bardzo
rézne, w socjologii czy antropologii kulturowej ogranicza
sie przewaznie do okresSlenia pierwszego horyzontu
analizy, a w prahistorycznych pracach osadniczych
dominuje we wszystkich fazach postepowania. Istotne jest,
ze zawsze stanowig one punkt wyjscia tych badan.

Analiza osadnicza jest wiec jednym ze sposobéw
ustalania uktadéw ztozonych, a tym samym wszystkie
jej zasadnicze zadania w procesie badawczym sg po pro-
stu funkcjami omawianego wyzej etapu ustalania uktadéw
w typowym dla nauk geograficzno-ekonomicznych i hi-
storyczno-spotecznych procesie badawczym. Tylko na tej,
tak ogolnej podstawie mozemy zaliczy¢ prowadzone
w réznych, wymienianych tu naukach badania osadnicze
do tego samego typu opracowan. Kazde nieco doktad-
niejsze rozpatrzenie tego zbioru ujawni od razu po-
wazne roznice wynikajgce w pierwszym rzedzie z charak-
teru obserwowanej przez dang nauke czesci rzeczywis-
tosci.

ZAKONCZENIE

Stwierdzenie, ze opracowania osadnicze zajmujg
zawsze to samo miejsce w catosci procesu badawczego,
tlumaczy wystarczajagco fakt wspdlnej im wszystkim

186 Przyktadem badania Instytutu Ekonomiki Rolnej, zob.
Gateski 1962, s. 17 n..
187 A rensberg 1954, s. 111 (Cyt WQ Lutynskiego 1961, s. 44)

23 — Przeglad Archeologiczny, 26

specyfiki metodycznej, wyznaczonej trzema istotnymi
funkcjami spetnianymi przez tego rodzaju badania.
Wymienimy je tu jeszcze raz. Pierwszg zasadniczg
funkcjg analizy osadniczej jest zebranie danych empirycz-
nych pochodzacych z wkasnych obserwacji oraz z badan
innych nauk, a nastepnie przetworzenie ich w zhiér
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wskaznikéw charakteryzujacych w zbiezny sposéb wy-
odrebniony przestrzennie ukiad kulturowy lub przy-
rodniczo-kulturowy. Powyzsze czynnosci ukierunkowane
sg hipotezg roboczg sformutowang na podstawie dotych-
czasowej wiedzy o przedmiocie poznania. Drugg istotng
funkcjg analizy osadniczej jest wzajemne weryfikowanie
otrzymanego zbioru wskaznikéw i zatozeh hipotezy.
Jedne i drugie sg z sobg pordwnywane, uzupetniane
nowymi elementami i na nowo poréwnywane tak dtugo,
az badacz nie stwierdzi ich wystarczajgcej zgodnosci.
Jest to konfrontacja tworcza, prowadzaca do powstania
nowych koncepcji teoretycznych i do wytyczania nowych
zakresow obserwacji. Trzecig najwazniejszag funkcja
analizy osadniczej jest sytuowanie ustalanego ukiadu
w ramach ukladu nadrzednego oraz w stosunku do

STANISEAW KURNATOWSKI

uktadow wspdtrzednych i podrzednych, poprzez pozna-
wanie relacji wyodrebnianego ukiadu z sgsiadujacymi
Z nim przestrzennie innymi elementami rzeczywistosci.
Dla catosci procesu badawczego funkcja to nader istot-
na, poréwnywanie bowiem zjawisk dotyczacych ustala-
nego uktadu z towarzyszacymi im w zwigzkach przestrzen-
nych innymi zjawiskami wytycza nowe kierunki poszu-
kiwan, daje mozliwos$¢ poznania nowych, nie dostrzega-
nych przedtem zbieznosci. Z tych trzech zasadniczych
funkcji wynikajg wszystkie bardziej szczegétowe zadania
badan osadniczych w postepowaniu badawczym, blizej
okreslonym przez przedmiot i cel poznania, charakter
badanej czeSci rzeczywistosci oraz wiasciwe danej
nauce metody badan.
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IN RESEARCH PROCESSES OF GEOGRAPHICAL

AND SOCIO-HISTORICAL SCIENCES WITH PARTICULAR CONSIDERATION FOR ARCHAEOLOGY
AND PREHISTORY

Summary

This is a consecutive article in the series of treatises
on settlement analyses and their use in research processes
of archaeology and prehistory. Volume 25 of “Przeglad

24 — Przeglad Archeologiczny, 26

Archeologiczny” (Archaeological Review) includes a dis-
cussion on the beginnings and development of settlement
research in the nineteenth century and the first and second
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decade of the twentieth century. The author characteri-
zes there the genesis of basic elements of settlement
analysis in various geographical, historical and social
disciplines.

The present treatise deals with most important
development tendencies of settlement research in the
past 50 years and characterizes theoretical views on the
subject and tasks of such works.

A compilation of these views with the previously
discussed genesis and realities of research practice
allowed to tentatively define settlement analyses from
the methodological point of view. Settlement research
includes various specially differentiated human societies,
various manifestations of their activities examined
against the background of the natural environment
they inhabited and exploited. Therefore, this very wide
range of phenomena, analyzed from various aspects
and intended for different cognitive goals, cannot be
the specific reason for a certain research particularization
common to all directions of settlement elaborations.
The principal characteristic of these works, which —from
the methodological point of view — allow to treat
them as a somewhat individuated type of research,
result from a similar approach to investigated informa-
tion, a similar way of processing it and preparing
for further operations of cognitive procedure. In all
sciences settlement analises are carried out in the same
phase of research processes, contained — generally
speaking — between noticing and classifying collected
observations and further activities of this process striving
to elucidate studied reality.

A more exact definition of the function of settlement
analysis may be found in part three of this article which
discusses the scheme of the research process in empirical
sciences, the position taken by the stage of determining
facts-systems, difficulties linked with determining com-
plex systems in humanistic sciences and, finally, the role
settlement analyses play in determining such systems.
General dependences, resulting from a bidirectional
processing of information, occurring or constantly
repeated anew between the poles of these processes:
the part of reality subject to relevant research (accessible
information) and the hitherto gathered knowledge on
the subject of cognition, are presented in simplified
schemes of cognitive processes, typical for natural
(Fig. 1) and humanistic (Fig. 2) sciences. The research
process typical for humanistic sciences, not essentially
different from cognitive procedures used in natural
sciences, is, generally speaking, 1 — arranged much
worse as regards logic and information; 2 —the procedu-
re of elucidating reality, based on the structure of idealistic
assertions and their gradual concretization (model
analysis) is weaker developed there; 3 — whereas initial
research activities within the scope of various auxiliary
disciplines (including archaeology) are extensively de-

veloped. In the here discussed type of process a particu-
larly important position is occupied by the stage of de-
termining facts-systems, because it links these extensive
initial research activities to the proper procedure of
elucidating and confronts the results of the higher and
lower stages of cognitive procedure. The determination
of systems of a more complicated structure causes —
compared with similar activities of natural sciences —
a lot more difficulties, particularly as regards the most
effective cognitive systems of a more complex structure.
Separate monographs or monograph-comparative ela-
borations — the result of which is then used for explai-
ning in higher stages of the research process — are
usually prepared to determine and analyze activities of
these more complicated systems. One category of these
monographs deals with the subject of settlement research.
They differ only in so far, that they always determine
some spatially compact cultural or natural-cultural
structures truly existing and allowing a differentiation
as relatively separate systems. Their base is a set of
information from a particular area, concerning various
types of phenomena and spatial relations between these
phenomena.

Settlement analysis is one of the means to determine
complex systems, therefore its functions in the research
process are simply functions of the already discussed
stage of determining systems. The first basic function of
settlement analysis will be the processing of information
sets, gathered at earlier research activities, arranged —
according to observations and classified techniques
applied there —into a syndromatic collection of indexes
characterizing the determined system. In addition to
own source information a considerable amount of
information from all sciences and also current (other
than scientific) information is likewise included. The
assumption that information is of a syndromatic cha-
racter — i.e., concurrently indicating the occurrences
of a system — results from a cognitive hypothesis formu-
lated on the basis of the so far available knowledge on
the relevant subject.

In the case of a developed procedure of elucidation
this hypothesis may be in the form of a spatial model
being as well a gradual concretization of general idealiza-
tion assumptions. A moderately developed research
procedure will signify only an intuitive assumption
of the researcher.

The second basic function of settlement analysis,
closely linked with the first, is a reciprocal confrontation
of observation-analytical data with concretization results
of theoretical deliberations. The first and the second
tally as long as the researcher is satisfied with their
sufficient concurrence. This is a creative confrontation,
causing the enrichment of the two elements of cognition,
the emergence of new theoretical conceptions and the
delineation of new spheres of observation.
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The third and most important function of settlement
analysis is the situating of the determined system within
the framework of its superior system through the cogni-
tion of relations of individual structures of the system
with other spatially adjacent elements of reality. This
is a most essential function for the entire research pro-
cess because a comparison of phenomena concerning
the determined system with other phenomena concomi-

The author’s address:
Dr Stanistaw Kurnatowski, Poland
60-814 Poznan, ul. Zwierzyniecka 20
Zaldad Archeologii Wielkopolski IHKMPAN

187

tant in spatial systems delineates new directions of
research and supplies possibilities of recognizing new,
hitherto unnoticed concurrences. Hence, in research
procedures all more precise tasks of settlement research
result from these three functions.

Translated by Jan Rudzki
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