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METALOWYMI NA TERENIE CELTYKI WSCHODNIEJ]

IN THE EASTERN CELTIC REGION

Na podstawie zebranych materiatéw opracowano klasyfikacje i chronologie okué tarczy plemion zamieszkujgcych Celtyke wschodnia.
Najszerzej potraktowano umba i imacze, ktére wystepujg najliczniej i sg bardzo zréznicowane. Pozostale typy okué sg mniej liczne oraz
bardziej jednolite. Poréwnanie rozwoju metalowych oku¢ tarczy z grupy srodkowonaddunajskiej kultury latefskiej z rozwojem tarczy w Cel-
tyce zachodniej wykazato istnienie miejscowych tendencji w zmianach formy tych oku¢, wynikajacych niejednokrotnie ze starszych, lokalnych
tradycji. Analiza materiatu archeologicznego pozwolita na rekonstrukcje wygladu tarczy celtyckiej oraz stwierdzenie jej wptywu na uzbrojenie

ludéw sasiadujacych z kulturg latenska.

WSTEP

W Europie juz pod koniec Il tysiagclecia p. n. e. po-
jawiajg sie pierwsze metalowe okucia drewnianych tarcz
(Snodgrass 1967, 57-58, tabl. 19). Od tego czasu spoty-
kamy je sporadycznie, ale bez przerwy do okresu laten-
skiego (Coles 1962, 171-173; Gabrovec 1960, 31, ryc. 7,
GaraSanin 1967, 47-48, ryc. 17, 18; Mari¢ 1964, 36
i 40, tabl. 1X 20, XI 14, XV 22). Dopiero Celtowie roz-
powszechniaja zwyczaj wzmacniania tarczy metalowymi
okuciami. Najstarsze okucia metalowe tarczy celtyckiej
znamy z wczesnej fazy okresu latenskiego, a doktadniej —
z LT BI. Znaleziono je na obszarze zachodniej pro-
wincji kultury celtyckiej (Bretz-Mahler 1971, 123-124,
tabl. 100: 2—4; Penninger 1972, tabl. 12, 13, 29, 36).
W materiale archeologicznym z obszaru Celtyki wschod-
niej licznie sg reprezentowane okucia tego typu. Nie-
dostateczne w dotychczasowej literaturze opracowanie
bogatej problematyki zwigzanej z tarczg wzmocniong
metalowymi okuciami na obszarze Celtyki wschodniej
przyczynito sie do podjecia tego tematul

W niniejszym artykule przeprowadzona zostanie
proba klasyfikacji metalowych okué tarczy celtyckiej
i ich chronologii oraz oméwione bedg réznice w rozwoju
i wygladzie tych zabytkow w poréwnaniu z podobnymi
okuciami z innych prowincji kultury celtyckiej. Poru-
szymy réwniez problem powstania umb Kolistych,

1 Ta droga sktadam serdeczne podziekowania Panu Prof. Ka-
zimierzowi Godiowskiemu za wnikliwe uwagi i cenng pomoc
w trakcie pisania pracy, jak réwniez Doc. dr. Zenonowi Woz-
niakowi, ktory byt uprzejmy stuzyé mi radami przy rozwigzywaniu
szeregu problemow.

znajdowanych na omawianym terenie. Rekonstrukcje
wygladu tarczy celtyckiej potraktujemy pobieznie ze
wzgledu na brak wiekszej ilosci danych od tych, ktdrymi
dysponowali autorzy piszacy na ten temat. Oméwimy
takze geneze tarczy celtyckiej oraz jej wptyw na uzbro-
jenie u innych ludow.

Kultura celtycka w maksymalnym swoim zasiegu
objeta catg zachodnig i Srodkowa Europe. Tak duzy kom-
pleks kulturowy nie bytjednolity. W jego obrebie wyr6z-
nianych jest kilka prowincji kulturowych, jak réwniez
szereg mniejszych grup. W $rodkowej Europie wyrdznia
sie dwie prowincje kulturowe: czesko-bawarskg i srodko-
wonaddunajskg (Filip 1958; Meduna 1961). Ta ostatnia
okre$lana jest réwniez w literaturze polskiej jako Cel-
tyka wschodnia (Wozniak 1970, 149; Rosen-Przeworska
1975, 315). W skifad tej prowincji wchodzi osadnictwo
celtyckie na obszarze Austrii (Burgeland, Dolna Austria,
Karyntia, Styria), Jugostawii (Serbia, Chorwacja, Sto-
wenia), Rumunii (Transylwania), Stowacji i Wegier.
Charakteryzuje sie ono miedzy innymi wczesnym poja-
wieniem sie obrzadku ciatopalenia oraz w porédwnaniu
z prowincjg czesko-bawarska — wieloma rdznicami
w materiale archeologicznym (Meduna 1961). Na przy-
ktad bardzo wazna réznica, nie podkreslang w dotych-
czasowej literaturze, jest wystepowanie na terenie Ko-
tliny Karpackiej pochéwkéw lateriskich w okresie
srodkowolatenskim (LT C), a na obszarach zamiesz-
katych przez Skordyskéw nawet w poéznolatenskim
(LT D), gdy z Moraw znamy ich nieduzg ilo$¢ z rozwi-
nietego LT Cl, a w Czechach i na Slasku zanikajg juz
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na poczatku tej fazy. Nie znamy natomiast z tych tere-
now zadnych pochowkéw z LT C2 i LT D.

Obszar grupy $rodkowonaddunajskiej nie zostat
zasiedlony przez Celtéw jednorazowo, ale w trakcie
nastepujacych po sobie fal ekspansji. Brak doktadnego
opracowania chronologii materiatéw archeologicznych,
jak réwniez historii poszczeg6lnych zgrupowan osadnic-
twa celtyckiego, nie pozwala na odtworzenie doktadnych
dziejow ich ekspansji na tym terenie. W ostatnich latach
problem ten opracowat J. Todorovic (1968a, 5-10).
Wyro6znit on pie¢ faz ekspansji celtyckiej, lecz nie s
one wystarczajgco udokumentowane w materiale arche-
ologicznym ani w znanych nam zrodfach pisanych.
Z. Wozniak (1974, 166) na podstawie analizy materiatu
archeologicznego wyré6znia dwie fazy podboju Kotliny
Karpackiej przez Celtéw. Najstarsze Slady tego osadnic-
twa, datowane na p6zne fazy LT A, znane sg z Panonii.
W nastepnej fazie (LT BI) obejmuje ono tereny potozone
na lewym brzegu Dunaju, tzn. Matg i Wielka Nizine
Wegierskg oraz Siedmiogréd. Nalezy przypuszczac,
ze w tym czasie przenikajg pierwsze grupy Celtow do
miedzyrzecza Sawy i Drawy. Wszystko to najpewniej
dzieje sie we wczesnym stadium LT BIl. Na przetom
LT B1/B2 datujemy ostatnie duze przemieszczenie sie
plemion celtyckich w $rodkowej Europie. Skierowane
jest ono na potudnie i doprowadza do stworzenia silnego
centrum osadnictwa celtyckiego w miedzyrzeczu Sawy
i Drawy oraz w péinocnej Serbii. W latach p6zniejszych
Celtowie nadal penetrujg obszary przylegte do ich osad-
nictwa. Swiadczy o tym pojawienie sie materiatow cel-
tyckich we wschodniej Stowacji, na stepach nadczarno-
morskich, w Karyntii i Styrii.

Zanik kultury celtyckiej na obszarze grupy $rodko-
wonaddunajskiej nie nastapit jednoczesnie na jej catym
terytorium. Nie byt on tez spowodowany tymi samymi
czynnikami. Najwczesniej zanika kultura lateiska na
obszarze Siedmiogrodu i Wielkiej Niziny Wegierskiej
(LT C2/D) pod wptywem najazdu Dakéw (Zirra 1971b,
536). W LT D zanik jej w innych rejonach Celtyki
wschodniej nastepuje pod wplywem najazdéw plemion
germanskich czy tez podboju rzymskiego (Filip 1958,
355; Todorovic 1968a, 109-110).

Oddzielny problem to materiaty archeologiczne z ob-
szaru Oltenii i potnocno-zachodniej Butgarii, okreslane
przez Z. Wozniaka (1974, s. 70) jako grupa kulturowa
Padea-Panagjurskite Kolonii. Ze wzgledu na duze
zréznicowanie inwentarza tej grupy w poréwnaniu
z materiatami z obszaréw zasiedlonych przez osadnic-
two typowo celtyckie nie bedzie on wiaczony do podsta-
wowej bazy Zrodtowej, lecz tylko brany pod uwage przy
opracowywaniu rozwoju tarczy celtyckiej.

Przyjmowana przez wiekszo$¢ badaczy chronologia
wzgledna okresu lateriskiego na obszarze grupy $rodko-
wonaddunajskiej jest oparta na podziale P. Reineckiego
na fazy A-D. Jest ona opracowana dla faz LT Bi C

gtéwnie na podstawie materiatdbw pochodzacych z cmen-
tarzysk, natomiast dlaLT D —z osad. W obrebie dwdch
pierwszych faz wyroznia sie jeszcze stadia: LT Bl i 2
oraz LT C 1i 2 (Kréamer 1962, 304 n.; Majnari¢-Pandzi¢
1970, 69 n.). LT BI nalezy synchronizowa¢ z horyzontem
zapinki duchcowskiej J. Filipa (Wozniak 1970, 36-37).
LT B2 to horyzont zapinki z duzg kulkg na nozce, zwa-
ny tez okresem stylu plastycznego (Filip 1956, 220).
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze szereg materiatéw typowych dla
tej fazy wystepuje gtéwnie na obszarze Celtyki wschod-
niej, jak na przyktad bogato zdobione zapinki z duzg
kulka na nozce czy nagolenniki z pustych pétkul (Fi-
lip 1958, 355). Wydaje sie, ze po doktadnym opracowaniu
tego horyzontu bedzie mozna wyrozni¢ faze przejscio-
wg miedzy wczesnym i Srodkowym okresem lateriskim.
Wsrdéd materiatu  wykorzystanego w niniejszej pracy
przyktadami zespotow, ktore nalezatoby datowaé na te
faze, sg — Ciumesti, gréb 9, Karaburma, grob 66, Osijek,
gréb 29. W wiekszosci prac o chronologii kultury lateA-
skiej na obszarze Celtyki wschodniej wyrazano poglad,
ze LT Cjest reprezentowany w materiatach z tego terenu
jedynie przez tzw. horyzont paséw-taricuchéw zdobio-
nych ornamentem wybijanym (Filip 1956, 221). W obec-
nej pracy okreslony jest on jako LT CI. Meduna (1970,
57-59) w materiale archeologicznym z obszaru Czech
i Moraw wydzielit miodsza faze Srodkowego okresu
laterskiego, ktéra jest tam reprezentowana jedynie przez,
zabytki pochodzace z osad — horyzont zapinki typu
Motschwill (LT C2). Opublikowany w ostatnich latach
materiat z cmentarzysk w potudniowych rejonach Cel-
tyki wschodniej umozliwia nam stwierdzenie istnienia
zespotow grobowych z tego stadium. Sg to miedzy in-
nymi zabytki z Malunje, Sremski Karlovci i z Karabur-
my, grob 39 (Majnari¢-Pandzi¢ 1970, 33-36, 46; Todo-
rovic 1972, 21-22, tabl. 37). Na cmentarzysku w Kara-
burmie odkryto réwniez Kilka zespotow, ktdre naleza-
foby datowac na LT D, np. groby 1, 12, 92.

Baze Zrddlowg tej pracy bedg tworzy¢ metalowe
okucia tarczy celtyckiej z obszaru grupy srodkowonad-
dunajskiej, pochodzace gtownie z zespotdw grobowych
(mapa 1). Liczbe zachowanych zespotéw z okuciami
tarczy, jak rowniez ilos¢ oku¢ metalowych ze zniszczo-
nych zespotéw i z innych obiektow, ktére uwzgledniono
w tej pracy, obrazuje tabela 1 Jak wida¢ z zamieszczo-
nej tabeli prawie wszystkie materiaty pochodzg z cel-
tyckich ptaskich cmentarzysk. Wiekszo$¢ z nich odkryta
zostata w trakcie systematycznych badan. Duzy procent
materiatdw pochodzi niestety ze zniszczonych zespotow
grobowych. Najwiecej takich mamy z Jugostawii i We-
gier. Fakt ten jest o tyle wazny, ze w LT CI, z ktérego
pochodzi najwiecej materiatdbw z tych obszaréw, umbo
tarczy przezywa tam duzy rozwdj form i zdobnictwa.
Na przedstawionym powyzej zestawieniu wyraznie widac
zroznicowanie chronologiczne zespotéw z réznych ob-
szaréw. Wiekszos¢ zespotdw ze Stowacji datowanych jest
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Mapa 1. Rozmieszczenie stanowisk, na ktérych znaleziono metalowe
okucia tarczy celtyckiej — Distribution of sites on which metal
fittings of Celtic shields were found

1 — Tauryskowie; 2 — Skordyskowie. Numery stanowisk odpowiadaja nume-
racji w katalogu

1 — Tauriscs, 2 — Sccrdiscs. Numbers of sites correspond with numbers in the
catalogue

Tabela 1. Zestawienie iloéciowe uwzglednionych w pracy zespotéw
grobowych i osad, w ktérych odkryto metalowe okucia tarczy
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LT B1/B2 - 1 - - 1

LT B2 13 2 — 6 1 22

LT ClI 6 8 4 15 2 35

LT C2 — 1 — 5 — 6

LT D . _ _ 2 _ 2

Zespoty trudne do 18 9 4 9 4 44
datowania

Materialy luzne* 7 16 2 40 4 69

Osady — 1 2 — 1 4

Ogétem 44 38 12 7 12 183

* Przypuszczalna ilo$¢ tarcz.

na LT B2, gdy najwieksza ilos¢ zespotdw grobowych
z obszaru osadnictwa Skordyskéw posiadamy z LT ClI
i C2. Zespoty grobowe datowane na LT C2 i D, ktére
w wiekszosci zostaty opublikowane niedawno (Maj-
nari¢-Pandzi¢, 1970, 46; Todorovic 1972), sa jedynymi
pochéwkami z tego okresu w catej Srodkowej Europie.
Ich wartos$¢ jest tym wieksza, ze odkryto je w trakcie
systematycznych badan. Ws$rod materiatow z pochow-
kow w Karaburmie wystepuje duza ilos¢ zabytkow

miejscowej, iliryjskiej kultury — nozy bojowych (gréb
112), pasow-tancuchow (grob 172 i 222), oku¢ rydwanow
(gréb 92) itd. Z omawianego obszaru dysponujemy dwo-
ma zabytkami: umbo oraz miniatura tarczy, z osad
celtyckich (Gurina, Velem-Szent-Vid) oraz dwoma oku-
ciami Srodkowej czesci tarczy z grodzisk dackich (Zirra
1971b, ryc. 6: 11, 12). Niestety, nie mamy dokfadnych
danych o ich pozycji stratygraficznej. Skonfrontowano
réwniez panujace w literaturze poglady o wygladzie
tarczy celtyckiej. Oparto sie gtéwnie na ikonografii
greckiej, rzymskiej i celtyckiej. Najwiekszg ilos¢ wyobra-
zen tarczy celtyckiej znajdujemy na figurkach terrako-
towych oraz aplikacjach (Bienkowski 1928; Klindt-
Jensen 1953, 97, ryc. 40; Klemenc 1966, ryc. 17 i 19,
i in.). Znanych jest réwniez kilkanascie przedstawien
tarczy celtyckiej, wyobrazonych na monumentalnych
rzezbach hellenistycznych (Couissin 1929, 259; Ddcche-
lette 1914, 1169, ryc. 494; Powell 1958, tabl. 48, 49).
Materiaty te potwierdzity wiekszos¢ pogladéw sformuto-
wanych przez badaczy piszacych na ten temat.

Zagadnienia zwigzane z rozwojem metalowych oku¢
tarczy celtyckiej i rekonstrukcja jej wygladu po raz
pierwszy poruszyt J. Déchelette (1914, 1167-1176).
Zwrocit on specjalng uwage na problem rekonstrukcji
tarczy celtyckiej. W dwa lata pdzniej ukazata sie ksigz-
ka M. Jahna (1916, 37-43), ktory opracowat dotychczas
znane metalowe okucia tarczy celtyckiej. Sa to jak do-
tychczas dwa podstawowe omdwienia tej problematyki.

Wiekszo$¢ autoréw opracowan materiatow kultury
celtyckiej opierata sie w odniesieniu do tarczy na usta-
leniach tych dwoch badaczy. Szerzej potraktowali to
zagadnienie A. Prochéazka (1937, 36-41) oraz J. Filip
(1956, 166-168). Ponadto ukazato sie kilka artykutow
0 charakterze przyczynkarskim (Collis 1973; Couissin
1927; 1929; Heli 1950; Kimmig 1940; Kramer 1949/1950;
Moucha 1969). Wszystkie wymienione prace oparte
s§ na materiatach celtyckich z zachodniej Europy czy
prowincji czesko-bawarskiej; jezeli autorzy omawiali
materiaty z Celtyki wschodniej, to tylko pojedyncze
zabytki i gtdwnie jako analogie.

Dotychczas ukazaty sie trzy prace — nie liczac
krotkiego omoéwienia metalowych okué tarczy celtyc-
kiej z Dolnej Austrii (Pittioni 1930, 85-86) — w ktorych
poruszono problematyke zwigzang z tarczg celtycka
uzywang na obszarze Celtyki wschodniej. I. Hunyady
(1944, 121—123) w swoim omoOwieniu materiatow z Ko-
tliny Karpackiej opracowata znane wowczas metalowe
okucia $rodkowej czesci tarczy (umba) oraz imacze,
gtownie wedtug ustalen M. Jahna. Po drugiej wojnie
Swiatowej ukazujg sie dwa dalsze artykuty poruszajace
zagadnienia tarczy celtyckiej (Todorowi¢ 1966a; Uzsoki
1970a). J. Todorovic zajmuje sie umbami znalezionymi
na obszarze dolnej Panonii i wykorzystat jedynie czesé
znanych materiatéw z tego terenu. W opracowanej przez
niego chronologii tego typu zabytkdéw zauwaza sie szereg
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niescistosci. Natomiast A. Uzsoki rekonstruuje wyglad
tarczy znalezionej w grobie 14 na stanowisku w Mén-
focsanak.

Wszystkie terminy uzywane w tej pracy a odnoszace
sie do kultury celtyckiej i oku¢ metalowych tarczy sg

Ryc. 1. Wyglad tarczy celtyckiej z metalowymi okuciami.
A —okucie brzegéw tarczy, B — okucie zebra $rodkowego, C — metalowe umbo,
D — nity, gwozdzie lub tarczki.
A Celtic shield with metal fittings

A — border fittings, B — central spine fittings, C — metal boss, D —rivets, nails
or discs

oparte na okre$leniach stosowanych w literaturze pol-
skigj.

Przed przystgpieniem do analizy materiatu archeo-
logicznego przypomnijmy rodzaje okué¢ metalowych
tarczy plemion celtyckich (ryc. 1). Brzegi tarczy wzmoc-
nione byly rynienkowatym okuciem (A). Podobne okucie
byto czesto naktadane na drewniane zebro $rodkowe (B).
Powierzchnia jej jest wzmocniona metalowym um-
bem (C), ktére znajdowato sie w Srodkowej czesci
tarczy, oraz réznego rodzaju tarczkami, nitami i gwoz-
dziami (D). Jednodzielne umba tarczy celtyckiej (ryc. 2),

B

Ryc. 2. Metalowe umbo jednodzielne
A — skrzydetka, B — kalota, C — podstawa skrzydetek.

Metal strip-boss
A — end-plates, B — dome, C — end-plate bases

tj. wykonane z jednego kawatka blachy, skiadajg sie
najczesciej z dwoch skrzydetek (A) i kaloty (B). Czes¢
skrzydetka tego umba, lezaca bezposrednio przy kalo-
cie, nazwano podstawg skrzydetka (C).

I. OKUCIA METALOWE TARCZ CELTYCKICH

UMBA

Metalowe umba sg najbardziej zréznicowanym za-
bytkiem sposrod metalowych okuc tarczy celtyckiej
pod wzgledem ksztattu, wielkosci oraz zdobienia. Po-
dzielono je na cztery grupy (por. Zestawienie po s. 64).

GRUPA X

Zaliczono tu umba o réznych ksztattach, skladajgce
sie z dwdch czesdci potgczonych z sobg zebrem metalo-
wym (zelaznym) lub drewnianym. W obrebie tej grupy
na podstawie ksztaltu segmentéw wydzielono 3 typy:

Typ A (mapa 2) zlozony jest z dwoch segmentow
ksztattu prostokatnego. W obrebie tej grupy jest on
najliczniejszy. W materiale z Celtyki wschodniej reprezen-
towany jest przez 18 zabytkéw: Borsosgyor, gréb 18;
Cejkov; Dezmir, gréb 3; Hatvan-Boldog; Hurbanovo,
stan. I, gréb 2i 4, stan. 111, grob 2/61, Ipel’sky Sokolec;
Karaburma, grob 62; Komjatice, gréb 3; Nebojsa,
grob 4; Novo mesto, grob 22; Osijek, grob 29; Rozvagy,

gréb 1; Svaty Peter, grob 69; Szantod; Vel’ka Mana,
grob 28/1953, i niepewne z Szodreg, grob 68.

Srednia dlugo$¢ segmentéw zawarta jest miedzy
8 a 12 cm. Najmniejsze, diug. 7,5 cm, umbo pochodzi
z grobu 1w Rozvagy, natomiast najwieksze, diug. 22 cm,
znaleziono w grobie 18 w Borsosgyor. Ich szeroko$¢ jest
mniej zréznicowana i waha sie od 55 do 8 cm. Propor-
cje umb nalezacych do tego typu sg rozne. Najczesciej
spotyka sie egzemplarze, ktorych stosunek dtugosci
do szerokosci zawarty jest miedzy 1:1 a 1:1,5. Wyste-
puja tez egzemplarze smukie o proporcjach 1:> 1,5,
np. umbo z grobu 62 w Karaburmie czy z grobu 69 w Sva-
ty Peter. Zty poziom publikacji jak rowniez nienajlepszy
stan zachowania umb nie pozwalajg na doktadne usta-
lenie ilosci gwozdzi, ktérymi byty one przybijane do
tarczy. Z 18 egzemplarzy tego typu jedynie w siedmiu
wypadkach mozna byto ustali¢ ilos¢ gwozdzi. Sze$¢
sposrdd nich: Hurbanovo, stan. | i Ill; Karaburma;
Nebojsa, Rozvagy i Szantdd, miato na kazdym seg-
mencie pare gwozdzi utozonych w rézny sposéb w sto-
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Mapa 2. Rozmieszczenie umb grupy | na obszarze Celtyki
wschodniej

Dwukrotnie wigkszy znak wskazuje na dwa lub wiecej umb znalezionych na danym
stanowisku

Distribution of group | bosses on eastern Celtic areas
A double-sized mark indicates two or more bosses found at a particular site

sunku do osi umba. Siédme umbo ma po jednym gwoz-
dziu, lecz czy jest to stan pierwotny, trudno stwierdzic,
zwihaszcza ze gwézdz znajduje sie przy krawedzi, co moze
wskazywaé na to, ze drugi nie zachowat sie.

Powyzej wspomniano, ze czesci sktadowe byly po-
taczone zebrem metalowym lub drewnianym. Trzy
umba nalezace do tego typu miaty zebro zelazne, taczace
dwa segmenty (Nebojsa, Borsosgydr, Osijek). Jest ono
zawsze wieksze od dtugosci czesci sktadowych umba,
a jego szeroko$¢ wynosi okoto 2 cm.

Umba typu A znajdowano najczesciej wraz z oku-
ciem brzegdw tarczy (w 12 zespotach), rzadziej z nitami
i tarczkami (w jednym) i imaczami (w jednym). Umba
tego typu wystepuja na catym obszarze Celtyki wschod-
niej, z wyjatkiem Dolnej Austrii oraz Karyntii, lecz
wiekszo$¢ z nich pochodzi ze Stowacji i Wegier.

Siedem zespotdw, w ktérych wystapity te umba,
zawierato zabytki umozliwiajgce ich datowanie: Borsos-
gyor, Cejkov, Karaburma, Nebojsa, Osijek, Svaty Peter,
Vel’ka Mafia. Wiekszo$¢, bo 5 zespotow, nalezy datowac
na LT B2, a 2 mozna synchronizowa¢ z koricowymi
stadiami LT B2 (Osijek, Vel’ka Mana).

Typ B (mapa 2) sktada sie z dwdch segmentow
ksztattu szeSciokatnego, ktore majg profilowang powierz-
chnie przy brzegach. Na terenie Celtyki wschodnigj
znaleziono jeden egzemplarz tego typu (Novo mesto).
Nie znamy zespotu, w jakim ono wystgpito, a takze
w publikacji brak doktadnych jego rozmiaréw. Zabytek

z Novego mesta jest Zle zachowany. llo$¢ gwozdzi,
ktorymi byto przybite do tarczy, mozemy odtworzyc
na podstawie zabytku z Branova w Czechach (Filip
1956, ryc. 101). Na konicach segmentéw umbo z Novego
mesta ma jeszcze wystepy.

Typ C (mapa 2). Umba te w literaturze ze wzgledu
na ich ksztaltt okresSlane sg jako t6dkowate2. Skiadaja
sie one z dwdch czesci, czesto potgczonych zebrem me-
talowym. Na omawianym terenie znaleziono 4 egzem-
plarze tego typu: Domasa, gréb 2; Felsdméra; Kosd;
Trnovec n. Vahom, gréb 460. Zaznaczy¢ nalezy, ze
w dwodch wypadkach (Felsoméra i Trnovec) nie mozemy
z calg pewnoscig okresli¢ ich ksztattu. Ro6znig sie one
zasadniczo od pozostatych umb tej grupy wielkoscia.
Dtugosé segmentdéw przekracza 20 cm, a wraz z zebrem
zelaznym dochodzi nawet do 30 cm. Ich szerokosci
nie mozna ustali¢ doktadnie ze wzgledu na brak danych
w publikacjach, lecz nie rozni sie ona bardzo od umb
typu A i B. Stosunek ich dtugosci do szerokosci zawarty
jest miedzy 1:3,5 a 1:4 i co za tym idzie, ich segmenty
sg bardzo smukle.

Ilo$¢ gwozdzi jest trudna do ustalenia z tych samych
powodéw, o Kktérych wspomniano przy omawianiu
typu A i B. Umbo z Késd ma po jednym gwoZdziu na
koricach kazdego segmentu. Taki sam uklad gwozdzi
zauwazamy na zabytkach z Czech i Moraw (Prochazka
1937, 38, ryc. 5; Filip 1956, 166, tabl. LXVI 18). Sposrod
4 zabytkéw zaliczonych do tego typu tylko na jednym
zachowato sie zelazne zebro (Domasa, grob 2). Jest ono
diugie na 27 cm. Jego szerokos$¢, podobnie jak i zelaznych
zeber umb typu A, nie jest duza i wynosi okoto 2 cm.
Umba tego typu wystapity dwukrotnie z okuciem brze-
gow tarczy oraz w jednym wypadku z imaczem.

Zabytki typu C znaleziono jedynie na terenie Sto-
wacji oraz pétnocnej czeSci Wielkiej Niziny Wegierskiej.
Datowanie zespotow, w ktdrych wystapity umba téd-
kowate, jest utrudnione ze wzgledu na brak w nich przed-
miotdw dobrze datujacych. Tylko jeden zespo6t zawiera
zabytki umozliwiajgce ustalenie chronologii — jest on
datowany na faze LT B2 (Trnovec n. Vahom).

GRUPA 11

Zaliczone tu umba okres$lane sg w literaturze jako
umba taSmowate (Wozniak 1970, 59). Majg one ksztaht
wydtuzony, z wyodrebniong kalotg oraz parg skrzyde-
ek, na ktorych zwykle znajduje sie po jednym gwozdziu
(Zestaw.) W wiekszosci wypadkoéw powierzchnia kaloty
jest gladka, nieozdobiona. Znamy jednak zabytki tej
grupy z kalotg zdobiong r6znymi watkami lub o powierz-

2 Brak umb tego typu w materiale archeologicznym z obszaru
Polski, a co za tym idzie, brak terminu na ich okreslenie w litera-
turze polskiej, zmusit do zapozyczenia nazwy z literatury czeskiej
(Filip 1956, 166). Okreslenie to przettumaczono doktadnie, po
czesku brzmi: lodkovité.
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chni profilowanej, nieraz bardzo silnie. Zabytki grupy
Il najliczniej wystepuja w prowincji $rodkowonaddu-
najskiej (94 egz. i 7 niepewnych). Podzielone one zostaty
na dwie serie, w obrebie ktérych wyrédzniono typy.

Seria 1

Nalezg do niej umba o kalocie prostokatnej. Jest ona
licznie reprezentowana w materiale archeologicznym
z omawianych obszaréw (83 egz.). Typy wyrdzniono na
podstawie ksztattow skrzydetek.

Typ A (mapa 3). Skrzydetka jego majg ksztatt pros-
tokatny. Typ ten jest reprezentowany na terenach Celtyki
wschodniej przez20egzemplarzy: Apahida; Baje, grob36;

Mapa 3. Rozmieszczenie umb Il 1A i Il IB na obszarze
Celtyki wschodniej

Dwukrotnie wiekszy znak wskazuje na dwa lut» wiecej umb znalezionych na danym
stanowisku

Distribution of bosses Il 1 A and Il 1 B on eastern Celtic areas
A double-sized mark indicates two or more bosses found at a particular site

Karaburma, groby: 41, 66, 71 ; Kupinovo (4egz.); Manne-
rsdorf, grob 111 16; Mokronog; Odzaci; Perkata; Szirma-
beseny0; Stuttern; Trnovec n. Vahom, groby: 111, 362
i 537; Willendorf.

Przecietna dtugo$¢ umb tego typu waha sie od 19 cm
do 24 cm, szerokos$¢ od 7 do 10 cm, wysokos$¢ natomiast
miedzy 5 a 8 cm. Dlugo$é skrzydetek umb typu A jest
przewaznie réwna ok. 1/3 calej dlugosci umba. Znane
sg jednak odstepstwa od tej reguty, np. dtugos¢ skrzyde-
tek umba z OdZaci jest dwukrotnie wieksza od dtugosci
kaloty. Stosunek dtugosci do szeroko$ci umba jest w tym
typie mato zréznicowany i wynosi 1:2 lub 1:3.

Przy ustalaniu ilosci gwozdzi napotyka sie podobne
trudnosci, o jakich wspomniano przy omawianiu umb
zaliczonych do grupy I. W publikacjach przedstawio-
nych jest 13 umb z gwozdziami: Apahida; Baj¢; Kupi-
novo (4 egz.); Mannersdorf, gréb 11; Mokronog;
Karaburma, grob 66 i 71; Szirmabesenyd; Trnovec
n. Vahom, gréb | 1li 537. We wszystkich tych wypadkach
na kazdym skrzydetku znaleziono tylko po jednym gwoz-
dziu. Wielkos¢ ich gtowek jest zrdéznicowana, np. na
umbie z grobu 66 w Karaburmie $rednica gtéwki wynosi
az 5 cm. Umba taSmowate nalezace do typu A maja ka-
lote ksztattu prostokatnego, ktdrej krétsze boki nieraz
sg lekko tukowato wygiete. Zabytki z takimi brzegami
wystapity na Wegrzech, w potnocnej Jugostawii, Dolnej
Austrii i Karyntii. Najwiekszy procent tych umb w sto-
sunku do pozostatych umb typu Il 1 A znaleziono na
terenie poétnocnej Jugostawii, a w Dolnej Austrii i Ka-
ryntii reprezentowane s jedynie przez umba o takich
wiasnie brzegach. Skrzydetka wszystkich zabytkéw tego
typu sg nieznacznie szersze od szerokosci kaloty — co
jest spowodowane niewielkim wygieciem powierzchni
tej ostatniej — i zwykle majg ksztatt prostokatny. Kilka
egzemplarzy ma skrzydetka o ksztatcie lekko trapezoi-
dalnym (Mokronog, Perkata, Stuttern). Nie sg to jeszcze
typowe umba typu B i dlatego omdwiono je w tym miejscu.
Z Szirmabesenyd pochodzi umbo, ktérego kalota jest
troche szersza od skrzydelek. Jej krotsze brzegi sg row-
niez tukowato wygiete. Najczesciej umba tego typu maja
kalote gtadka, jedynie w kilku wypadkach jest ona profi-
lowana przy brzegach (Trnovec n. Vdhom, gréb 537, Ka-
raburma, gréb 71), ma biegngce wzdtuz zebro (Apahida,
Karaburma, gréb 41, Kupinovo) oraz jest ozdobiona
przy brzegach wybijaniem (Kupinovo).

W zespotach grobowych zabytki te wystepuja wspél-
nie z okuciami brzegow tarczy, lecz rzadziej niz np. ty-
pu A grupy I, gdyz na 20 pewnych egzemplarzy tego typu
tylko 4 wspotwystepowaly z okuciami brzegdw tarczy.
Jeszcze rzadziej spotykamy je wraz z tarczkami, nitami,
aplikacjami, natomiast czeSciej z imaczami.

Umba typu Il 1 A znajdowane sg licznie na catym
obszarze grupy $rodkowonaddunajskiej. Zespoty, w kté-
rych znajdowaty sie umba taSmowate typu A, sa trudne
do datowania. Tylko w dziewieciu wystgpity zabytki
umozliwiajgce dokladniejsze okreslenie ram czasowych.
Najczesciej sg to zapinki. Na pdzng faze wczesnego
okresu lateriskiego (LT B2) nalezy datowaé¢ 8 sposrod
nich (Baje; Karaburma, wszystkie 3 zespoty; Manners-
dorf, gréb 16; Trnovec n. Vahom, takze 3 zespoly).
Pochéwek ze Stuttern, w ktérym znaleziono umbo 11 1A,
datujemy na LT CI.

Typ B (mapa 3). Skrzydetka jego majg ksztatt tra-
pezowaty. Z obszaru Celtyki wschodniej pochodzg 33
egzemplarze tego typu: Apahida, gréb 7 i 9; Balsa,
grob 2; Curtuiseni; Dalj; Dobovd; Erdut; Formin
(3 egz.); Gorbo; Holiare, gréb 70, 472 i 544; Ipel’ské
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Predmostie, gréb 6 i 7; lZa; Karaburma, grob 26, 29,
325 (tabl. V 3); Kupinovo (3 egz.); Miskolc; Mislodin
(tabl. V 9); Mokronog, 2 umba; Osijek, gréb 35; Ra-
dostyan; Ruma; Surcin; Vojakovac; Vucedol. Diugos¢
tych umb jest zréznicowana i waha sie od 23 do 30 cm,
natomiast szeroko$¢ kalot jest zawarta pomiedzy
7 a 10 cm. Sg odstepstwa od tych wymiardéw, np. z pot-
nocnej Jugostawii sposrdd 22 egzemplarzy umb o skrzy-
detkach trapezowatych jedno miato dtugos¢ mniejsza od
20 cm (Mislodin), a dwa — ponad 30 cm (Formin).
Szeroko$¢ skrzydelek rzadko jest podawana w publi-
kacjach. Na podstawie materiatu ilustracyjnego mozna
jedynie stwierdzi¢, ze prawdopodobnie sg nawet pottora
raza wieksze od szerokosci kaloty. Podobny brak da-
nych spotyka sie przy wysokosci tych umb. Na 33 egzem-
plarze mamy podang wysoko$¢ jedynie pieciu. Zasta-
nawia tu duza rozbiezno$¢. Dwa umba z Wegier (Mis-
kolc, Radostyan) maja wysoko$¢ 13 cm, a trzy z pétnoc-
nej Jugostawii (Dobova, Kupinovo, Ruma) miedzy 4,5
a 7 cm. Wydaje sie jednak, ze Srednia wysokos¢ tych umb
nie przekracza 10 cm. Grubo$é blachy, z ktérej je wyko-
nano, waha sie od 2 do 5 mm. Stosunek dtugosci kaloty
do dbugosci skrzydetek nie jest tu tak zréznicowany, jak
w typie A i najczesciej réwna sie 1:1. Interesujace jest
umbo z grobu 325 z Karaburmy, ktorego taczna dtugos¢
skrzydetek jest dwukrotnie mniejsza od dlugosci kaloty
(tabl. V 3).

llos¢ gwozdzi jest podobna jak w poprzednim typie,
tzn. po jednym na kazdym skrzydetku, ale same gwozdzie
réznig sie zasadniczo od innych rozmiarami gtowki,
ktdérej Srednica osigga nawet 3 cm (Karaburma). Ka-
loty wiekszosci zabytkdw podobnie jak w typie 11 1A,
maja ksztatt prostokatny, lecz ich krotsze brzegi sg tu
czesciej tukowato wygiete. Pojawiajg sie tez umba o skrzy-
detkach z brzegami krotszymi tukowato wygietymi.
Wiekszo$¢ umb z obszaréw zamieszkatych przez Skor-
dyskow i Tauryskow ma wiasnie takie skrzydetka, np.
Karaburma, grob 29 i 325, Mislodin (tabl. V 3, 9);
Mokronog; Sur€in itp. Rowniez na tym terenie zauwa-
zamy duzy rozwdj profilowania oraz zdobienia kaloty.
Z 22 umb tego typu, znalezionych na obszarze pétnoc-
nej Jugostawii, 12 miato kalote ozdobiong rytymi liniami
lub profilowaniem, a 9 — zebro S$rodkowe biegnace
wzdtuz dtugosci umba i w niektérych wypadkach kalote
dwustozkowatg z podniesionymi brzegami (Dalj; Erdut;
Karaburma, grob 29 i 325; Kupinovo; Osijek; Voja-
kovac), pozostate trzy umba byly ozdobione rytymi
liniami (Karaburma, grob 26; Mislodin — tabl. V 9;
Vucedol). Kalota umba z grobu 325 z Karaburmy jest
ozdobiona profilowaniem i rytymi liniami (tabl. VvV 3).
Z terenu Wegier znamy trzy umba, na ktorych kalocie
bylo Zzebro S$rodkowe (Gorbd, Miskole, Radostyan).
Ze Stowacji pochodzi jedno umbo o kalocie profilo-
wanej przy brzegach (Ipel’ské Predmostie, gréb 6).
Podobnie jak w typie A i tutaj wyjatkiem jest umbo

0 kalocie szerszej od podstawy skrzydetek (Balsa).
Nie mamy zadnych danych co do rozmiaréw tego umba.
Jego kalota jest niewiele szersza od podstawy skrzydetek.

Umba typu Il 1 B znaleziono trzykrotnie z okuciem
brzegbw tarczy, a raz z aplikacja, nitami i gwozdziami.
Innym trzem towarzyszyty imacze. Brak tych umb na
obszarze Dolnej Austrii i Karyntii. Najliczniej umba
0 skrzydetkach trapezowatych wystepujg na obszarach
zamieszkiwanych przez Skordyskéw. Umba typu Il 1 B
znajdowane sg w zespotach, ktore mozemy dos¢ doktadnie
datowac dzieki charakterystycznemu wyposazeniu gro-
bow wojownikow (miecz w pochwie i pas-tancuch
zdobiony ornamentem wybijanym). Zespoly te sa charak-
terystyczne dla horyzontu paséw-tancuchéw zdobionych
ornamentem wybijanym, J. Filipa (1956, 221). Sposrdd
21 zachowanych zespotéw z tymi umbami az 14 zawiera
przedmioty dobrze datujgce (Apahida, grob 7; Balsa;
Curtuiseni; Dalj; Dobova; Ipel’ské Predmostie, gréb 7;
Karamburma, wszystkie groby; Mislodin; Mokronog;
Ruma, Vojakovac, Vucedol). Wszystkie te zespoty po-
chodzg z LT CI.

Typ C (mapa 4). Skrzydetka jego majg ksztatt pot-
kolisty. Z omawianego obszaru posiadamy 4 zabytki
tego typu: Dria, Jutas, Kupinovo i Popinci. Dlugos¢
ich wynosi kolejno (oprécz umba z Kupinova, ktére
jest zachowane czesciowo): 24, 15 i 35 cm. Szerokos¢
mamy podang tylko przy umbach z Drii i Jutas — 10
16 cm. Te cztery umba wyraZznie r6znig sie miedzy sobg
stosunkiem szerokosci kaloty do szerokosci podstawy
skrzydetek. Umba z Drii i Kupinova majg takg sama
szeroko$¢ kaloty co i podstawy skrzydetek, natomiast
zabytki z Jutas i Popinci majg kalote o potowe szersza.
Pierwsze dwa umba majg wezsze brzegi kaloty lekko wy-
pukte, a kalota umba z Jutas jest prostokatna. Podobnie
jak umba poprzednich typdw i te zabytki majg po jednym
gwozdziu na kazdym skrzydetku. Kaloty ich sg gladkie,
niezdobione. Umbo z Drii znaleziono wraz z resztkami
imacza. Nie znamy zespotdw, w jakich wystapity po-
zostate.

Typ D (mapa 4) ma skrzydetka tréjkatne tub zbli-
zone. Dzielimy go na dwie odmiany ze wzgledu na dos¢
zroznicowany ksztatt skrzydetek.

Qdmama a —o skrzydetkach w ksztalcie trdjkata
réwnobocznego. W materiale z obszaru grupy $rodkowo-
naddunajskiej wystapity 3 egzemplarze tego typu: Ciu-
mesti, grob 9; Neunkirchen, gréb 2; Svaty Michal n. Zi-
tavou, gréb 25. Diugo$¢ umba z Neukirchen wynosi
18 cm, szeroko$¢ 5,5 cm, a umbo z Ciumesti odpowied-
nio — 17 i 4,5 cm, natomiast wysokos¢ obu 4,5 cm.
Zabytek ze Svaty Michal nie ma w publikacji podanych
zadnych wymiaréw. We wszystkich trzech wypadkach
przytwierdzone one byly do tarczy dwoma gwozdzia-
mi, po jednym na kazdym skrzydetku. Kaloty umb tej
odmiany r6znig sie od siebie zasadniczo. Kalota umba
ze Svaty Michal jest gtadka, niezdobiona, lecz jej krot-
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Mapa 4. Rozmieszczenie pozostatych umb grupy Il oraz grupy IlI
i IV na obszarze Celtyki wschodniej

Dwukrotnie wigkszy znak wskazuje na dwa lub wigcej umb znalezionych na tym
stanowisku

Distribution of remaining bosses of group Il and groups Il and 1V
on eastern Celtic areas
A double-sized mark indicates two or more bosses found at a particular site

sze brzegi sg lekko tukowato wygiete. Okucie $srodkowej
czesci tarczy z Ciumesti ma kalote profilowang przy brze-
gach i w srodku zebrami o przekroju pétkulistym, na-
tomiast zabytek z Neunkirchen ma tukowate wciecia
na dluzszych brzegach kaloty, a jej powierzchnia jest
dwuspadkowa. Skrzydetka tego umba sg zakoriczone
kotkiem.

W grobie 9 w Ciumesti obok umba znaleziono imacz,
pozostate wystapity samotnie. Grob 2 z Neunkirchen
oraz grob 9 z Ciumesti datowane sag na LT Cl. W gro-
bie 25 ze Svaty Michal nie znaleziono przedmiotow
umozliwiajacych datowanie.

Qdmama b — umba o skrzydetkach, ktérych zarys
jest podobny do trojkata. Odmiana ta jest silnie zréz-
nicowana i mozna wyrdzni¢ w jej obrebie trzy warianty:

Wariant a. Brzegi skrzydetek sg profilowane. Wszyst-
kie zabytki nalezace do tego wariantu (w liczbie 6):
Batina; Boljevci; Brezice; Mokronog; Osijek, gréb 37;
Sotin, pochodzg z terenu osadnictwa Skordyskéw i Tau-
ryskéw. Wykopano je w wiekszosci w trakcie przypad-
kowych odkryé lub amatorskich badan na poczatku
XX wieku i dlatego poziom publikacji tych zabytkéw
jest bardzo niski. Ich parametry nie odbiegajg od wy-
miarow umb catej grupy Il. Z powodu braku doktadnych
danych nie mozna omoéwi¢ tego wariantu szczeg6towo.
Umbo z Batiny miato dtugos¢ 20,6 cm, z Osijeka 17 cm,
a fragment z Brezic 12 cm. Jeszcze mniej wiemy 0 po-

zostatych wymiarach, jedynie zabytek z Brezie ma 6,5 cm
szer. i 5 cm wys. Przymocowane ono bylo do tarczy
dwoma gwozdziami, po jednym na kazdym skrzydetku.
Ich kalota jest zwykle gtadka i niezdobiona. Tylko umbo
z Brezic ma kalote profilowang 3 zebrami wzdtuznymi.

Nalezy zwréci¢ uwage na zespét z Batiny, w ktérym
wystapito umbo tego wariantu wraz z dwoma segmen-
tami podobnymi do umb grupy | typu A (kazdy o dtug.
10,5 cm i szer. ok. 3 cm). By¢é moze wzmacniaty one
zebro sSrodkowe. W zespole tym znaleziono réwniez
imacz typu F.

Dwa umba wariantu a pochodza z zespotéw, ktére
mozna datowa¢ na LT Cl(Batina, Brezice).

Wariant R. Skrzydetka jego maja podobny ksztaht
do skrzydetek umb wariantu a, lecz sg azurowe. Z oma-
wianych terendw znamy 6 umb tego wariantu: Bodrog-
halom, gréb 2 i 3; DreSinja vas; Kupinovo (2 egz.);
Szob. Zly stan zachowania nie pozwala na dokiadne
okreslenie ich wielkosci. Natomiast wymiary kaloty
sg bardzo zréznicowane: dtugo$¢ waha sie od 11 cm
(DreSinja vas) do 16 cm (Bodroghalom, gréb 3), szero-
kos¢ od 5 cm (DreSinja vas) do 9 cm (Kupinovo), na-
tomiast wysoko$¢ kaloty podana jest tylko w dwéch
wypadkach (Kupinovo — 4,5 i 55 cm). Na podstawie
wymiarow kaloty mozemy domysla¢ sie, jaka byta diu-
gos¢ catego umba. Zabytki tego wariantu nie byty naj-
pewniej dtuzsze niz 25 cm.

Zty stan zachowania skrzydetek uniemozliwia okres-
lenie doktadnej ilosci gwozdzi. Na kalocie zabytku z gro-
bu 2 w Bodroghalom znajdujg sie dwa gwozdzie uto-
zone symetrycznie na jednym jej koficu. Natomiast 2 um-
ba z Kupinova majg po jednym gwozdziu na kazdym
skrzydetku. Koloty wszystkich 6 egzemplarzy majg
ksztatt prostokatny z wezszymi brzegami lekko wygietymi,
nieraz silnie wysklepionymi. Trzy egzemplarze sg ozdo-
bione wzdtuznymi zebrami. Umbo z DreSinja vas ma
trzy zebra na kalocie, a z grobu 2 z Bodroghalom i z Ku-
pinova — jedno po $rodku.

Z czterech zabytkéw nalezacych do tego wariantu
trzy wystapity w zespotach dobrze datowanych na LT C1
(Bodroghalom i Szob).

Wariant y. Skrzydetka majg szeroko$¢ rowng szero-
kosci kaloty na odcinku 1-2 cm, potem zwezajg sie,
tworzac mniej lub bardziej waska wypustke, dluzsza
nawet dwukrotnie od ich szerokiej czesci. W materiale
archeologicznym z Celtyki wschodniej reprezentowany
jest ten wariant przez 7 egzemplarzy: Formin; Gotovlje;
Ipel’ské Predmostie, gréb 4; Iwanowice, grob 9 i 34;
Tapszentmiklés, grob 1; Vac, gréb 15. Diugosc ich jest
zrGznicowana. Najmniejsze pochodzi z Forminu i ma
15 cm diug., najwieksze natomiast, z grobu 9 z lwano-
wic, okoto 30 cm. Szeroko$¢ umb tego wariantu zawarta
jest miedzy 55 a 7 cm, a wysokos¢ miedzy 5 a 6 cm.
Do tarczy byly one przybijane podobnie jak inne umba
tej grupy dwoma gwozdziami, po jednym na kazdym
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skrzydetku, w miejscu przejscia z szerokiej w waska
jego czes€. W 6 wypadkach kalota ma zebro $rodkowe
lub jest profilowana. Tylko zabytek z grobu 34 w Iwa-
nowicach ma kalote ptaskg. Umbo z Vac ma na kalocie
4 gwozdzie umieszczone w kazdym rogu.

Umba tego wariantu w zespotach grobowych wy-
stepujg bez innych oku¢ metalowych tarczy. Jedynie
w grobie 1 w Téapszentmiklés obok umba znaleziono
kolistg aplikacje (Sredn. ok. 9 cm), kt6rej powierzchnia
jest silnie profilowana. Pie¢ zespotow, w ktoérych wysta-
pity umba tego wariantu, datowanych jest na LT CI
(2 groby w Iwanowicach, Ipel’ské Predmostie, Tapszent-
mikloés, VAc).

Typ E (mapa 4) — skrzydetka majg po obu bokach
silne, niemal koliste wciecia w potowie dtugosci. W ma-
teriale z Celtyki wschodniej typ ten reprezentowany
jest przez dwa zabytki: Civikovac i Jaszberény, grob 49.
Umbo z Civikovac ma 22 cm diug. i 10 cm szer., nato-
miast drugie jest zachowane we fragmencie 8-cm. szer.
Zabytki tego typu majg rowniez po jednym gwozdziu
na kazdym skrzydetku. Umba typu E sg bardzo bogato
zdobione, Kkalota jest réwniez prawie prostokatna,
z wezszymi brzegami tukowato wygietymi. Umbo z Serbii
ma na kalocie 3 bardzo podtuzne zebra, dodatkowo
zdobione rytymi liniami. Srodkowe zeberko jest wyzsze
od dwoéch pozostatych, znajdujacych sie na jej brzegach.
Umbo z Jaszberény ma powierzchnie ozdobiong rytymi
liniami, a na kulminacji kaloty znajduje sie dwustozko-
waty guz o zarysie kolistym. Zespoly, w ktorych znale-
ziono umba tego typu, sg trudne do datowania.

Seria 2

Naleza do niej umba o kalocie ksztattu owalnego,
czasem o Scietych konhcach. Opierajac sie na stosunku
dtugosci kaloty do dtugosci skrzydetek, wyrdzniono
dwa typy.

Typ A (mapa 4). Skrzydetka majg ksztatt trapezo-
waty o bokach najkrétszych prostych, podstawie (przy
kalocie) wecietej i brzegu zewnetrznym, najdtuzszym,
tukowatym. Diugosé zaiysu kaloty jest mniejsza od diu-
gosci skrzydelek. Z omawianego obszaru znamy pie¢
egzemplarzy tego typu: Formin, Klagenfurt-Annabichl,
Malunje (2 egz. tabl. 11l 1, 4), Skorba, (tabl. VI 7).
Sposréd umb z obszaru Srodkowej Europy sg to najwiek-
sze zabytki. Diugos¢ ich dochodzi do 40 cm (Skorba).
Szerokos¢ kaloty zawarta jest miedzy 15 a 20 cm, a skrzy-
detek 24-27 cm. Diugos¢ tych ostatnich wynosi okoto
12 cm. Wysokos¢ ich jest niewielka i dochodzi do 5 cm.
Kaloty sg gtadkie i niezdobione. Wszystkie maja jeden
gwodzdz na kazdym skrzydetku.

Sposréd czterech zabytkéw nalezacych do tego typu
jedynie umbo ze Skorby znaleziono w zespole, ktéry
mozna datowac na podstawie miecza z pochwg na LT ClI,
a raczej na LT C2. Wprawdzie w Malunje nie zachowaty

sie zespoly, lecz niewielka ilo$¢ zabytkéw z tego stano-
wiska dowodzi, ze pochodza z 2 lub 3 grobéw wojow-
nikéw. Dlatego tez, opierajac sie na znalezionych tam
zapinkach typu Métschwill, mozna datowa¢ to umbo
na LT C2 (Majnarié¢-Pandzi¢ 1970, 34-35). Zabytki
tego typu grupuja sie na obszarach zamieszkiwanych
przez Tauryskow.

Szczegdlng uwage nalezy zwréci¢ na umbo z Klagen-
furt-Annabichl, ktérego kalota rozni sie od pozostatych
zabytkdw tym, ze ma ksztatt mniej wiecej kolisty. Niestety
wymiary tego umba nie sg podane w publikacji, gdzie
ograniczono sie jedynie do stwierdzenia, ze jest to ,,duze
umbo”.

Typ B (mapa 4). Sa to umba krotkie, o waskich
skrzydetkach, ktére majg brzegi podobnie uformowane
jak w typie A tej serii, a ich dlugo$¢ jest mniejsza od
dtugodci zarysu kaloty. Umba tego typu znaleziono
w miejscowosciach: Mokronog (3 egz.), Backo Gradiste,
Sremski Karlovci i Velem-Szent-Vid. W publikacji
tych zabytkéw brak wszelkich danych metrycznych.
Przymocowywane one byly do tarczy, w odrdznieniu
od innych umb, kilkoma gwozdziami (nawet 6), znajdu-
jacymi sie na skrzydetkach. Kalota ich jest gtadka,
a w jednym wypadku ma juz zamkniety obwdd, przez
co powigzana jest z umbami grupy IV. W Sremski
Karlovci zachowat sie jeden fragment, ktorego ksztaht
trudno okresli¢ (tabl. 1 8). Wydaje sie jednak, ze jest to
umbo typu Il 2 B, gdyz caly zesp6t jest datowany na
LT C2. Nie znamy zespotéw, w jakich wystapity po-
zostate umba.

GRUPA 11l (mapa 4)

Zaliczono tu umba prostokatne o kalocie owalnej,
mieszczacej sie w obrebie zarysu umba (Zestaw.). Sposréd
zabytkéw tej grupy wyrézniono dwa typy, biorgc pod
uwage ksztatt kaloty.

Typ A. Kalota owalna o wecietych koricach. Typ ten
jest reprezentowany przez dwa zabytki: Pusztagéc,
i ZveCka. Do tarczy pizybite byly, podobnie jak inne
umba, dwoma gwozdziami, po jednym na kazdym skrzy-
detku. Umbo ze Zvecki ma 38 cm dtug. i 13 cm szer.
ZespoOt, w ktorym znaleziono umbo z Pusztagéc, datowac
mozemy na LT C2.

Typ B. Kalota ma ksztalt tddkowaty, a skrzydetka
prostokatne z wcietg podstawg. Typ ten reprezentowany
jest na omawianym terenie przez umbo z Ritopeku.
Dtugos$¢ jego wynosi 28 cm, szer. 21 cm. Przymocowane
byto do tarczy réwniez pojedynczymi gwozdziami jak
w typie A. Nie znamy zespotu, w jakim wystapit ten

zabytek.
Umba grupy IIl sg podobne do umb tasmowatych
typu Il, lecz ze wzgledu na catkiem inny uktad kaloty

wzgledem skrzydetek zaklasyfikowano je do osobnej
grupy.
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GRUPA IV (mapa 4)

Sa to umba o kalocie zamknietej i skrzydetkach
zastgpionych okragtym brzegiem (Zestaw.). Nazywaé
je mozna kolistymi3, gdyz termin odpowiada ksztat-
towi. W$réd materiatdw z Celtyki wschodniej znamy
niewiele zabytkow, nalezacych do tej grupy. Wynika to
z faktu, ze Celtowie zaczynajg je uzywac najpewniej
pod koniec S$rodkowego okresu latenskiego, gdy na
obszarze grupy s$rodkowonaddunajskiej zanikajg stop-
niowo pochowki kultury latenskiej.

Z omawianego obszaru znamy 12 umb, nalezacych
do tej grupy: Karaburma, grob 11 (tabl. 11 7), 92 (2 egz.),
112, 222 (tabl. 1V 1); Mokronog; Pecica; Piatra Rosie;
Ritopek; Roje k. Moravcov, gréb 45; Sotin i nieznana
miejscowo$¢ w Stowenii. Dziewie¢ umb nalezy do typu
potkulistego (Karaburma, grob 92, 112, 222; Mokronog;
Ritopek; Roje; Sotin oraz Stowenia). Zauwaza sie duze
roznice miedzy tymi limbami, wynikajgce z rozmiardw,
szerokosci brzeg6w, ilosci nitéw czy zdobienia.

Srednica umb grupy IV zawarta jest miedzy 20 cm
(Roje k. Moravcov) a 28 cm (Karaburma, grob 92).
Nalezy tu zaznaczy¢, ze umba z Karaburmy i Ritopeku
sq wieksze, a ich $redn. zawsze bliska 28 cm, gdy Srednice
umb ze Stowenii nie przekraczajg 20-22 cm. Podobnie
umba pochodzace z Karaburmy i Ritopeku majg zawsze
brzegi o szerokosci wiekszej od promienia kaloty,
a szerokos¢ brzegdw umb ze Stowenii zawsze jest mniejsza
(i to nieraz dwukrotnie) od promienia kaloty, przez co
bardziej sie zblizajg do wygladu umb, znajdowanych
na obszarach zajetych przez plemiona germanskie (Bohn-
sack 1938, 56-58; Jahn 1916, tabl. IlI). llo$¢ nitow na
brzegach jest trudna do ustalenia ze wzgledu na zty stan
zachowania zabytkéw. Umba z grobu 222 w Karabur-
mie iz Ritopeku majg najpewniej 4 gwozdzie na brzegu,
natomiast umba z grobu 92 w Karaburmie — 6 gwozdzi.
Zabytki nalezgce do tej grupy, znalezione na terenie
zajetym przez Tauryskow, sg pozbawione wszelkiego
zdobnictwa, a ich kaloty i brzegi sg ptaskie. W przeci-
wienstwie do tych umb zabytki z obszaru osadnictwa
Skordyskéw w wiekszosci majg ozdobione profilowaniem
brzegi (2 umba z grobu 92 w Karaburmie, Ritopek)
czy kalote (Karaburma gréb 222), a dwa ponadto ozdo-
bione wycieciami brzegi (gréb 92 w Karaburmie).
Nalezy podkresli¢, ze te ostatnie sg wykonane z blachy
brazowej w przeciwienstwie do pozostatych umb, ktore
sg zelazne. Umbo z Sotina ma kalote profilowang u pod-
stawy i takiez brzegi. Dwa umba znalezione wsréd ma-
teriatbw z grodzisk dackich (Pecica i Piatra Rosie
réznig sie od omoéwionych wysokoscig kaloty, ktora jest
smukta i co najmniej dwukrotnie wyzsza. W grobie 11
w Karaburmie odkryto g6rng czes¢ kaloty umba grupy 1V,

3 Termin ten nie byt uzywany dotychczas w literaturze pol-
skiej.

ktora jest podobna do kaloty typu VIII Bohnsacka
(1938, ryc. 36:8).

Sposrdd 12 zabytkéw grupy IV znamy tylko 6 ze-
spotéw, w ktorych wystapity. Ustalenie ich chronologii
jest niezmiernie trudne ze wzgledu na brak dobrze da-
tujgcych zabytkow. Dwa spos$rod czterech zespotow
z Karaburmy mozemy na podstawie mieczy datowac
na LT D 1 Zesp6t z Rojow k. Moravcov wedtug zacho-
wanego fragmentu zapinki nalezy datowa¢ na LT C2.
Prawdopodobnie wiekszo$¢ umb tej grupy pochodzi
z LT D.

INNE OKUCIA SRODKOWEJ CZESCI TARCZY

Role umba spetnialy tez prostokatne blaszki zelazne,
potkulisto wygiete, zaopatrzone w gwozdzie. W materiale
archeologicznym z Celtyki wschodniej wystapity cztery
okuciatego typu: Apahida; Fork; Ménfdécsanak, gréb 14;
Rospi-Cuprija, gréb 32. Sa to pojedyncze paski blachy
zelaznej. Dtugosé ich jest zréznicowana: okucie z Fork
ma 27 cm, a z Rospi-Cuprija 12 cm. Szeroko$¢ nie jest
podana w zadnej z publikacji, oprécz okucia z Apahidy
(3 cm) ; pozostate sg chyba niewiele szersze. 110$¢ gwozdzi
jest trudna do ustalenia ze wzgledu na brak danych w pu-
blikacjach. Okucie z Rospi-Cuprija ma 2 gwozdzie:
na jednym z koncéw i na kulminacji, z Fork natomiast
tylko jeden na kulminacji. Ma on tez zagiete pod spod
konce.

W zespotach grobowych przedmioty te wystepuja
wspolnie z okuciem brzegéw tarczy, a w jednym wypadku
z rynienkowatym okuciem zebra Srodkowego i zelaznymi
nitami (Ménfécsanak). Ten ostatni nalezy datowad
na LT B1llub LT BY2. Natomiast pozostate wystgpity
0 wiele p6zniej, bo w LT CI.

CHRONOLOGIA

Uzupetnienie naszych rozwazan na temat umb tarczy
celtyckiej w Celtyce wschodniej stanowi zatgczony dia-
gram (tab. 2). Przy opracowywaniu go wykorzystano
materiat z 44 zespotéw grobowych, pochodzacych z ca-
tego badanego obszaru. Uwzglednione zespoty datowane
sg od poczatku fazy LT B2 do konica LT C2. Pominieto
zespoty z LT D, ze wzgledu na brak w nich zabytkéw
dobrze datujacych jak réwniez dos$¢ specyficzny zestaw
przedmiotbw — w pordéwnaniu z innymi prowincjami
kultury celtyckiej (podstawowy inwentarz to importy
rzymskie i uzbrojenie).

Metalowe umba po raz pierwszy pojawiajg sie
w LT B2. Uzywano wtedy umba typu 1A, IC i Il 1A
W diagramie faza ta jest reprezentowana przez 15 ze-
spotéw. W nastepnej fazie chronologicznej, tj. LT CI,
nadal tarcze celtyckg wzmacnia umbo typu Il 1A (Stut-
tem) i pojawiajg sie nowe typy: Il 1B, Il IDa, Il IDb.
Faza ta w naszym diagramie obejmuje 26 zespotdw.
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Tabela 2. Chronologia umb tarczy celtyckiej z obszaru grupy $rodkowonaddunajskiej

Zespotly

. Karaburma, gréb 62

Vetka Mana, gréb 28

. Borsosgydr, gréb 18

. Cejkov

. Nebojsa, gréb 4

. Osijek, gréb 29

. Svaty Peter, gréb 69

. Trnovec n. Vahom, gréb 460
. Mannersdorf, gréb 16

. Trnovec n. Vahom gréb 537
. Baj¢, grob 36

. Karaburma, gréb 41

gréb 71
gréb 66

. Trnovec n. Vahom, grob 362

. Stuttern

. Dalj

. Karaburma, gréb 29

. Curtuiseni

. Vucedol

. Apahida, gréb 7

. Balsa, gréb 2

. Karaburma, grob 325

. Dobova

. Mislodin

. Vojakovac

. Karaburma, gréb 26

. Ipel’ské Predmostie, grob 7
. Ruma

. Neunkirchen, gréob 2

. Ciumesti, gréb 9

. Szob, gréb z 1847 r.

. Iwanowice, gréb 9

,» Qgréb 34

. Véc, gréb 15
. Batina
. Bodroghalom, gréb 2

" grob 3

. BreZice

. Ipel’ské Predmostie, gréb 4
. Tapszentmiklés, grob 1

. Pusztagéc

. Malunje

. Sremski Karlovci

LT B2
umba

i pochwy

1A

zdobione pochwj

= zapinki

N pasy-taicuchy
w  miecze

IS

o

o

-

Pozostate 3 zespoty datowane sg na LT C2. W tym czasie zn

Celtowie uzywajag umba typu IH1A i 112,
niono w diagramie,

sie duza

Zespoly datowane na LT B2 i LT ClI, ktore uwzgled-

wyraznie sg zréznicowane pod
wzgledem inwentarza. W zespotach z LT B2 zauwaza
réznorodno$é form zabytkéw datujacych,

a w zespotach z LT CI nastepuje unifikacja przedmiotow

LT CI LT C2
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ajdowanych w pochéwkach wojownikéw. Ostatnia

faza — LT C2, jest wyznaczona jedynie przez zapinki.

W trakcie analizy zwrocono uwage na ramy chro-

nologiczne wystepowania poszczegolnych typéw umb
na obszarze Celtyki wschodniej. Podsumowujgc uzyskane
wyniki, nalezy stwierdzi¢, ze:

1 Na przetomie LT B1/B2 pojawiajg sie pierwsze
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metalowe okucia $rodkowej czesci tarczy. Sg to waskie
paski blachy zelaznej. Mozna je traktowaé jako proto-
typy umb.

2. W okresie LT B2 po raz pierwszy Celtowie za-
czynajg uzywa¢ do wzmacniania drewnianej tarczy me-
talowych umb. Sa to zabytki grupy I. W tej fazie rowniez,
lecz chyba nie od samego poczatku jej trwania, pojawiajg
sie zabytki typu A grupy Il. Pod koniec fazy zanikaja
umba grupy |, z tym Ze najdtuzej uzywane jest umbo LA,
jak réwniez 11 1A

3. W okresie LT CI znane sg 3 typy grupy Il serii 1
(oprécz 11 1A). W tym czasie nastepuje duzy rozwdj
zdobnictwa oraz ksztattu kaloty. Wezsze jej brzegi
zaczynajg coraz bardziej i czeSciej wyginaé sie. Byc¢
moze pod koniec tej fazy pojawiajg sie umba Il 2A
oraz IlA.

4. W okresie LT C2 spos$réd umb grupy Il nadal
uzywane sg tylko umba Il 2A; wystepuja tez umba 11 2B.
Niewielka ilos¢ zabytkéw dobrze datowanych nie po-
zwala nam na dokfadniejsze omoéwienie tej fazy, lecz
wydaje sie, ze w tym czasie pojawiaja siejuz umba koliste.

5. W okresie LT D tarcza celtycka wzmacniana jest
jedynie przez umba grupy IV.

WNIOSKI

Wiekszo$¢ tarcz celtyckich miata srodkowa czesé
wzmochiong metalowym umbem. W materiale archeo-
logicznym kultury latenskiej z obszaru Celtyki wschodniej
znanych jest okoto 200 tarcz, z tego 152 z umbami.
Okucia te wykonywane byty zawsze z blachy zelaznej,
tylko umbo Il 1A z grobu w Perkata oraz dwa umba
grupy IV z grobu 92 w Karaburmie sg zrobione z blachy
bragzowej. Umba brazowe liczniej reprezentowane sg
w materiale archeologicznym z zachodniej prowincji
kultury celtyckiej (Déchelette 1914, 1172-1173; Jahn
1916, 39).

Umba grupy | przybijano najczesciej do tarczy 4
gwozdziami, po 2 na kazdym segmencie. Natomiast
umba grupy Il (oprocz typéw Il IDb i Il 2B) przymoco-
wane sg do tarczy 2 gwozdziami, po jednym na kazdym
skrzydetku. Jedynie umba grupy IV i wspomniane
wyzej typy grupy Il majg na brzegach (skrzydetkach)
wiekszg ilo$¢ gwozdzi (do 6). Tylko w nielicznych wy-
padkach mozna stwierdzi¢ wiekszg iloS¢ gwozdzi na
skrzydetkach umb grupy Il i Ill, np. umbo z Magyar-
szerdahely, gdzie na jednym skrzydetku byly 3 gwozdzie.
Zrdznicowana liczba gwozdzi na umbach z zachodniej
prowincji kultury celtyckiej (Jahn 1916, ryc. 50; Behrens
1923, 22 i 46, ryc. 27; Schonberger 1952, tabl. 8:42)
oraz stwierdzona niescistos¢ w publikacjach materiatow
z omawianego terenu (z Muzeum Narodowego w Bra-
tystawie i Budapeszcie) zmuszajg do potraktowania
naszych ustalenr, zrobionych gtéwnie na podstawie
publikacji materiatow, bardzo ostroznie. Wielko$¢ umb
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z obszarow Celtyki wschodniej jest bardzo zréznicowana.
Zauwaza sie pewng prawidtowos¢ w ich rozwoju. Nie-
ktére z miodszych typéw umb wyraznie zwiekszaja
swoje $rednie wymiary. Bezsprzecznie najwieksze zabytki
to umba Il 2A.

Poszczegblne typy umb z omawianych obszaréw
majg bardzo zréznicowany zasieg terytorialny. Oprécz
dwoch podstawowych typow Il 1A i Il IB znamy szereg
innych, ktore rozwijaly sie na bardzo ograniczonych
obszarach, np. umba IC sg typowe dla kultury celtyckiej
z obszaru dzisiejszej Czechostowacji. Rzuca sie w oczy
duzy rozw¢j form oraz zdobnictwa umb uzywanych
przez Skordyskow i Tauryskéw. Najpewniej jest to
zwigzane z istnieniem bardzo preznego o$rodka meta-
lurgii na obszarze Dolnej Panonii, gdzie produkowano
bron (Todorovic 1968a, 129). Istnienie lokalnej produkcji
broni poswiadczajg inne typy uzbrojenia (Todorovic
1965, 73-74; 1968c, 346). Wsrdd umb pochodzacych
z Celtyki wschodniej interesujgcymi zabytkami sg zali-
czane do grupy Ill. Nie sg one typowym wzmocnieniem
tarczy celtyckiej. Podobne do nich znajdowane sg na
tym obszarze juz w okresie halsztackim (Gabrovec 1960,
46, ryc. 7), a w miodszym okresie przedrzymskim znaj-
dowane sga na obszarach nie zajetych przez kulture
celtyckg (Behrens 1923, 4-5, ryc. 1-3; Jahn 1931, 56-58,
ryc. 50).

POROWNANIE UMB ZE WSCHODNIEJ | ZACHODNIEJ
PROWINCJI KULTURY CELTYCKIEJ

Duze trudnosci napotykane przy gromadzeniu ma-
teriatdbw z plaskich cmentarzysk z zachodniej prowincji
kultury celtyckiej, zwigzane z nieosiggalnoscig szeregu
publikacji, nie pozwolity na doktadne poréwnanie umb
z Celtyki wschodniej z zabytkami z pozostatych rejonéw
kultury celtyckiej. Na podstawie prac omawiajgcych
problematyke kultury celtyckiej na jakim$ terytorium
(Viollier 1916; Vougad 1925, 57-62, tabl. XV-XVIII;
Bittel 1934, 20 n., tabl. 7: 5, 6; Schdnberger 1952, 40-41;
Klindt-Jensen 1953, ryc. 26; Fischer 1967, 74-75; Hod-
son 1968, tabl. 85: 72, 116 itp.) jak réwniez dostepnych
publikacji materiatowych (ze wzgledu na duzg ilo$¢
tych artykutdw wymienione zostang jedynie najwazniej-
sze: Maitre 1888; Fink 1895; Naef 1898; Gruaz 1914;
Ulrich 1914; Vogt 1951; Barruol, Sauzade 1969; Pennin-
ger 1972) przeprowadzono poréwnanie umb znalezio-
nych na obszarze grupy Srodkowonaddunajskiej z za-
bytkami tego typu wystepujacymi na innych obszarach
zajetych przez kulture celtycka.

Ws$réod umb z innych prowincji kultury celtyckiej
wystepuje wiekszo$¢ typow znanych z Celtyki wschodnie;j.
Sposréd zabytkow grupy | nie mamy jedynie odpowied-
nikéw typu B. Seria 1 grupy Il jest reprezentowana przez
wiekszos$¢ typow, brak tylko odmiany atypu D i wariantu
y odmiany b tegoz typu. Podstawowa rdznica miedzy



Zestawienie typow umb i imaczy — A Compilation of the types of Bosses and Hand-Grips






TARCZE NA TERENIE CELTYKI WSCHODNIEJ 65

tymi zabytkami to brak tak bogatego zdobnictwa kaloty
na umbach z innych rejonéw Celtyki. Zabytki I12A znane
sq w materiatach, pochodzacych z cmentarzysk zachodniej
prowincji kultury celtyckiej, a réwniez z miniaturowej
tarczy wotywnej znalezionej w Srodkowych Wtoszech
(Behn 1913/1914, ryc. 4). Natomiast umba Il 2B dotych-
czas odkryto jedynie na obszarach zamieszkatych przez
Tauryskdw. Umba grupy Il sg reprezentowane w ma-
teriale z Celtyki zachodniej, réwniez przez zabytki o innym
ksztatcie niz znane z Celtyki wschodniej (Behrens 1923,
4-5, ryc. 1-3). Umba koliste znajdowane sg rowniez
na obszarze zachodniej prowincji kultury celtyckiej
(Quilling 1903; Jahn 1916, 166; Schonberger 1952, 41).
Nie sg to liczne zabytki. Niektére z nich majg cechy
typowe dla umb z p6tnocnej Serbii i Chorwacji, np. Kel-
heim w Bawarii (Krdmer 1952, 334).

Oprécz wymienionych typéw umb 2z zachodniej
Europy znamy jeszcze inne odmiany, czy tez typy, tych
zabytkéw (np. Jahn 1916, ryc. 49, 50; Behrens 1923, 31,
ryc. 30). Licznie sg reprezentowane w materiale archeo-
logicznym z zachodniej prowincji kultury celtyckiej
okazy konstrukcyjnie przypominajgce umba dwudzielne.
Skiadaja sie one z dwoch segmentéw ksztattu potkolis-
tego i okucia zebra Srodkowego tgczacego te elementy
(Déchelette 1914, ryc. 436; Jahn 1916, ryc. 43-45;
Klindt-Jensen 1953, ryc. 26a). Podstawowa rdznica
miedzy tymi umbami a zabytkami grupy | ze Srodkowej

Europy polega na tym, ze majg one na dtuzszych brzegach
waskie skrzydetko. O. Klindt-Jensen (195.0, 47) zwraca
szczegOlng uwage na te umba uwazajac, ze jest to ogniwo
przejsciowe do umb kolistych. Nie mamy jednak zadnych
podstaw do takiego twierdzenia, poniewaz gtéwna zasadg
przy wzmacnianiu tarczy umbami kolistymi jest brak
drewnianego zebra $srodkowego biegnagcego wzdtuz tarczy,
a jak widzimy, segmenty wymienionych umb potaczone
sg metalowym okuciem zebra Srodkowego, co wskazuje
na istnienie spiny.

Liczba gwozdzi przymocowujgcych umba do tarczy
jest w Celtyce zachodniej bardziej zrdznicowana niz
w $rodkowej Europie. By¢ moze, jest to wynikiem do-
kfadnosci autoréw publikujacych te materiaty, np. zdarza
sie nawet, ze na jednym skrzydetku umb grupy Il sg
po trzy gwozdzie (Jahn 1916, ryc. 50), a wedtug H. Polen-
za (1971, 35) umba taSmowate, majace 2 gwozdzie na
skrzydetku, sg miodszym wariantem.

Najwazniejsza rdznica, jakg mozna zaobserwowac,
poréwnujac umba z Celtyki Wschodniej z materiatem
pochodzacym z innych prowincji kultury celtyckiej,
to granice chronologiczne poszczeg6lnych typow. Gdy
w Celtyce wschodniej zanika juz na poczatku LT CI
umbo 1A, to w zachodniej takie umba spotykamy jeszcze
w LT DI (Polenz 1971, 37). Na obszarze prowincji
czesko-bawarskiej rozw6j umba jest podobny do tego,
jaki obserwujemy w prowincji $rodkowonaddunajskiej.

IMACZE

Sposréd okoto 200 tarcz celtyckich, znalezionych
na terenach Celtyki wschodniej, tylko 20 miato zelazne
imacze. W 12 wypadkach mozna byto okresli¢ ich ksztak.
Na tej podstawie podzielono je na dwie grupy (por.
Zestawienie).

GRUPA |

Trzon jest sztabkowaty, prosty, o przekroju prosto-
katnym lub potkolistym. W obrebie tej grupy wyrdznio-
no sze$¢ typow. Kryterium podziatu byt ksztatt plytek
do nitow. .

Typ A. Plytki do nitéw trapezowate, lekko wyodreb-
niajgce sie. Typ ten reprezentowany jest przez jeden
egzemplarz z grobu 6 w Ipel’ské Predmostie. Zadnych
danych oprocz rysunku tego zabytku nie posiadamy.
Przybity byt on do tarczy dwoma gwozdziami, po jednym
na kazdej ptytce.

Typ B. Plytki do nitow prostokatne. W materiale
archeologicznym ze srodkowej Europy znaleziono 3 egze-
mplarze tego typu: Mokronog, Osijek, gréb 29, i Pécs.
Zabytki z Osijeku i Pécs majg dtugos¢ 17 cm. Szero-
kos¢ ptytek imacza z Osijeku wynosi 4,8 cm. Przymo-

cowywane one byly do tarczy dwoma gwozdziami, po
jednym na kazdej phytce. Imacz z Osijeku zostat zna-
leziony w zespole grobowym, datowanym na LT B2. Nie
znamy zespotdw, w jakich znaleziono pozostate dwa
imacze.

Typ C. Plytki do nitow potkoliste. Reprezentowany
jest ten typ przez 4 zabytki: Drfia, Fork, Mokronog,
Trnovec n. Vahom, gréb 537. Znamy jedynie diugosé
zabytku z Fork (ok. 16 cm). Na kazdej plytce zabytkow
tego typu znajduje sie po jednym gwozdziu. Imacz z Trno-
vca n. Vahom datujemy na LT B2

Typ D. Plytki do nitow romboidalne. Do tego typu
nalezy imacz z Dobovej. Zespot, w ktorym on wystapit,
nalezy datowa¢ na LT CI.

Typ E. Plytki do nitoéw trdjlistne. W materiale archeo-
logicznym ze Srodkowej Europy znaleziono jeden imacz
tego typu — Nagydém, grob 3. Nity jego majg Srednice
okoto 5 cm i przykrywajg catg plytke. Powierzchnia
tych nitéw jest profilowana. Diugo$¢ zabytku wynosi
19 cm i datujemy go na LT CI.

Typ F — plytki do nitdw azurowe, brzeg profilo-
wany. Typ ten jest reprezentowany przez jeden zabytek
z Batiny. Dtugos¢ jego wynosi 19 cm. Zespot, w ktorym
go znaleziono, datowany jest na LT CI.
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GRUPA 11

Trzon jest zrobiony z cienkiej blachy rynienkowato
wygietej. W materiale archeologicznym z omawianych
terendéw znaleziono jeden egzemplarz tej grupy w Ciu-
mesti, grob 9. Imacz ten ma wyodrebnione ptytki do
nitow, lecz nie sg one dobrze zachowane i nie mozemy
okresli¢ ich ksztattu. Zabytek z Ciumesti mozna datowac
na LT CI.

Tabela 3. Wystepowanie imaczy

Typy imaczy

nie-
Zespotly IA IB IC ID IE IF Il okre-
$lone
Z umbami typu
1A 1
IC - = = = = = — 1
I 1A - — 1 - = = — 1
11 1B 1 — - 1 —_ - = 1
Il ID 1 1 —
Bez umb _- = = = 1 —_ - 2
Brak danych — 2 3 _- = = - 3
0 zespole
Razem 1 3 4 1 1 1 1 8

CHRONOLOGIA | WNIOSKI

Omowione powyzej imacze wystepujg na catym obsza-
rze Celtyki wschodniej. Uderza stosunkowo duza ilo$¢
tych zabytkéw ze Stowacji, lecz jak sie wydaje nie jest
to wynikiem powszechniejszego ich uzywania, ale pre-
cyzji publikowania materiatéw archeologicznych. Za-
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bytki kultury celtyckiej z obszaru Stowacji pochodzg
w wiekszosci z badan powojennych i sg dobrze opraco-
wane. Pomimo tego ze znanych 6 imaczy ze Stowacji
tylko o 3 wspomniano w publikacjach. Fakt ten pozwala
przypusci¢, iz na innych terenach liczba tych zabytkéw
moze by¢ wieksza. Nalezy sadzi¢, ze w zelazne uchwyty
zaopatrzona byta niewielka ilo$¢ tarcz celtyckich. Po-
zostate miaty zapewne uchwyty skérzane lub drewniane.
Tym pierwszym dos$¢ duzo uwagi poswiecit A. Pro-
chazka (1937, 38). Wdrod 100 tarcz pochodzacych ze
znaleziska wotywnego w Hjortspring az 68 miato drew-
niane imacze (Rosenberg 1937, 107-109). Niektére
z metalowych imaczy byty polgczone z umbem tymi
samymi gwozdziami (Drfia; Ipel’ské Predmostie, gréb 6;
Iza; Dobova; Formin; Karaburma).

Na obszarach zachodniej prowincji kultury celtyc-
kiej metalowe imacze wystepujg juz w LT Bi (Bretz-
Mahler 1971, 123-124). Z miodszych faz znane sg row-
niez imacze metalowe. Najczesciej spotykanym typem
jest typ C, rzadsze sg typy B i E. Na stanowisku w Sule-
jovicach (Czechy) odkryto imacz grupy Il (Moucha 1969,
597). Pozostate typy nie sg reprezentowane w materiale
z innych prowincji kultury celtyckiej. Na stanowisku
w Georgenberg b. Kuhl (Gérna Austria) znaleziono
imacz o zarysie silnie profilowanym. Znanych jest
jeszcze kilka podobnych zabytkéw z Gornej Austrii
i Bawarii. Imacze te datowane sg na pozny okres laten-
ski (LT D - Heli 1950, 90-91).

Przedstawione zestawienie (tab. 3) wykazuje, ze nie
ma zadnych prawidtowosci we wspotwystepowaniu ty-
péw imaczy z typami umb.

GWOZDZIE, NITY, TARCZKI, APLIKACJE | POZOSTALE OKUCIA

GWOZDZIE | NITY

Wsréd metalowych okué tarcz celtyckich wystepuja
tez gwozdzie i nity. Spetniaty one rozne funkcje. Nalezy
przypuszcza¢, ze przymocowywano himi oprocz umb,
imaczy, tarczek, aplikacji i rynienkowatych oku¢ brze-
gow lub zebra srodkowego, réwniez skore wzmacniajaca
powierzchnie tarczy (Sokolskij 1955, 14).

Przeprowadzenie granicy miedzy gwozdziami a nita-
mi w materiale archeologicznym jest utrudnione ze wzgle-
du na nieduze réznice oraz najczesciej zty stan zacho-
wania. Zasadnicza roznica polega na tym, ze gwozdzie
majg trzon zaostrzony, a nity tepy i krétszy, zakonczony
ptytka. Wykonane sa najczesciej z zelaza, aczkolwiek
zdarzajg sie rowniez brazowe, np. z grobu 460 w Trnovcu
n. Vadhom. Gtoéwki gwozdzi majg najczesciej Srednice
1 do 3 cm i wlasciwie nie r6znig sie od gtéwek nitow.
Ksztatty jednych i drugich bywajg bardzo zrdznicowane.
Zwykle sg okragte ptaskie lub potkuliste. Wystepujg

tez nity i gwozdzie o gtdwkach walcowatych, np. w gro-
bie 132 z Trnovca, czy miseczkowatych, np. w grobie 3
z Dezmiru w Siedmiogrodzie.

Liczba gwozdzi lub nitbw na kazdej.tarczy jest
bardzo zr6znicowana. Jak dotychczas najwiekszg ich ilos¢
znaleziono w grobie 362 w Trnovcu n. Vahom (8 szt.).
W ogdle najliczniej wystepujg one na terenie Stowacji.
By¢ moze wynika to z doktadnosci metod stosowanych
przy wykopaliskach na tym obszarze. Tam tez zauwazono
interesujacy fakt, ze na stanowisku w Trnovcu wszystkie
tarcze byly wzmocnione gwoZzdziami, natomiast na cmen-
tarzysku w Holiare, datowanym troche p6zniej, nie miaty
ich wcale. Nalezy przypuszczaé, ze tarcze na stanowisku
w Holiare nie byty wzmacniane skora albo przyklejano
ja do powierzchni tarczy lub przymocowywano organicz-
nym materiatem. Jako analogie mozemy tu przypomnie¢
tarcze z Fayum, do ktorej skdra byla przymoco-
wana licznymi czopami drewnianymi (Kimmig 1940,
108).



TARCZE NA TERENIE CELTYKI WSCHODNIEJ 67

W materiale archeologicznym ze $rodkowej Europy
gwozdzie i nity wystepuja w zespotach datowanych na
fazy LT B2 i LT ClI.

TARCZKI

Tarczki, przybijane do tarczy dla jej wzmocnienia,
a takze ozdoby, majg na ogot ksztakt okragty lub zbli-
zony do niego. Powierzchnia ich jest wypukla, czasem
zdobiona. Przybite sg do tarczy gwozdziem, zwykle
przez srodek. W materiale archeologicznym z Celtyki
wschodniej znaleziono tarczki jedynie na 3 stanowiskach:
Ménfocsanak, grob 14; Nagydém, gréb 3; Tapszent-
miklés, grob 1 Tarczki z Ménfécsanak i Tapszentmiklos
sq okragte, a z Nagydém prostokatna. Tylko zabytki
z Ménfocsanak majg powierzchnie gtadka, pozostate
sg profilowane. Wielko$¢ ich jest bardzo zréznicowana
i wynosi od 3 (Ménfdcsanak) do 10 cm (Tapszentmiklos).
Ta ostatnia ma silnie wysklepiong i profilowang powierz-
chnie. Znaleziono jg wspolnie z umbem Il IDb, datowa-
nym na LT Cl. Podobnie jak gwozdzie i nity tarczki
znajdowano jedynie z tarczami datowanymi na LT B2
i LT CL

APLIKACJE

Sa to plaskie, o réznych ksztattach blaszki zelazne
lub brazowe, przymocowane do tarczy jednym lub wiecej
gwozdziami. Na omawianych terenach znaleziono je
na dwdch obiektach: Baje, grob 36, i Nagydém, gréb 3.
Ich ksztalty oraz wymiary sg bardzo zr6znicowane.
Znamy aplikacje prostokatne (Nagydém), klinowate
i wydtuzone (Baje). Datowanie tarcz z aplikacjami jest
podobne do datowania tych, na ktérych znajdowaty sie
tarczki, nity czy gwozdzie.

Gwozdzie, nity, tarczki i aplikacje majg ograniczony
zasieg terytorialny. Brak ich zupetnie na terenach zamiesz-
katych przez Skordyskéw, a rowniez niewiele znaleziono
w Rumunii, Dolnej Austrii i Karyntii. By¢ moze jest to
wynikiem metod badawczych archeologéw, prowadza-
cych wykopaliska na tych terenach. Zabytki te wystepuja
gtéwnie wraz z materiatem z LT B2, rzadziej z LT CI.

OKUCIA BRZEGOW TARCZY

Spos$rdd okoto 200 tarcz znalezionych na omawianych
terenach 40 miato brzegi wzmocnione okuciem. Sg to
wygiete rynienkowato paski blachy zelaznej réznej
szerokosci, najczesciej 1-2 cm. Wielko$¢ przekroju
ich jest zroznicowana i uzalezniona od grubosci tarczy.
Okucie o najmniejszym przekroju (0,6 cm) pochodzi
z Hainburg, a o najwiekszym (2,4 cm) — z grobu 4 na
cmentarzysku Brunn an der Schneebergbahn; naj-

czesciej jednak waha sie miedzy 1a 1,4 cm. Przekroje maja
ksztatt pétkolisty o koncach wydtuzonych, mniej lub
bardziej zagietych. Jedno okucie (gréb 92 w Karabur-
mie) zrobione bylo z blachy zelaznej poztoconej. Gru-
bos¢ blachy uzywanej do wyrobu tych okué réwniez
jest zréznicowana — od 0,1 do 0,2 cm. Do tarczy przy-
mocowywane byty gwozdziami, w niektérych wypadkach
zachowanymi, np. w grobie 22 w Novo mesto. Czasami
sg zdobione, i tak dwa okucia maja powierzchnie ryta
ornamentem kreskowym (Cejkov, Hurbanowo, stan. I,
gréb 2). Brzegi tarczy byly zwykle okute na caltym ob-
wodzie, bez zadnej przerwy. Dwa fragmenty okucia
z Cejkova, zakornczone owalnie, $wiadczylyby jednak,
ze wzmocnienie brzegdw nie zawsze tworzyto zamknietg
catos¢. Interesujace sa tez uszka zelazne, znajdujace
sie na zewnetrznej stronie dolnej czesci okucia brzegow
tarczy z grobu 3 w Komjaticach. Ich przeznaczenie jest
trudne do wyjasnienia. W grobach rzadko zachowuje
sie cate okucie. Tylko w 6 zespotach znaleziono je kom-
pletne. W pozostatych wypadkach zachowaly sie frag-
menty bardzo rdznej dtugosci. Nieraz w jamie grobowej
znajduje sie kilka fragmentdw okucia, np. w grobie 4
w Nebojsa, o facznej dtugosci 20 cm, lub tylko pewnych
partii brzegéw tarczy, jak np. w grobie 2 z Rozvagy.

Na terenie Celtyki wschodniej brzegi tarcz wzmac-
niane okuciami wystepujg najczesciej na obszarze dzisiej-
szej Stowacji, gdyz na 40 tarcz majacych takie okucia
20 pochodzi stamtad.

Tarcze z brzegami wzmocnionymi rynienkowatym
okuciem datowane sg w wiekszosci na LT B2, rzadziej
na LT Cl. W 14 wypadkach okucia brzegéw tarczy zna-
leziono wraz z umbami grupy I, w 9 wraz z umbami
grupy Il serii 1, typu A, B i D. Pozostate wzmacniaty
tarcze bez umba. W grobie 92 w Karaburmie fragment
okucia brzegow odkryto wraz z umbem grupy IV. Nalezy
tu zwréci¢ uwage, ze dotychczas nie znaleziono okuc
brzegéw tarczy z umbami Il 1C i E, Il 2 i Ill.

OKUCIA ZEBRA SRODKOWEGO

Drewniane zebro $rodkowe tarczy celtyckiej byto
wzmacniane okuciem podobnym do powyzej omoéwio-
nych. Roznito sie ono od oku¢ brzegéw tarczy jedynie
bardziej zagietymi brzegami. W trakcie analizy umb
grupy | oméwiono okucia zeber srodkowych wystepu-
jace z tymi umbami. Z Celtyki wschodniej znamy jedng
tarcze, ktérej spina (zebro srodkowe) byta wzmocniona
rynienkowatym okuciem metalowym (Ménfdcsanak),
dtug. 34 cm. Wystgpito ono w zespole datowanym na
LT B1/B2.

Nalezy tu nadmieni¢, ze w catej Srodkowej Europie
jedynie na Slasku rozpowszechniony byt w duzym stop-
niu zwyczaj wzmacniania zebra Srodkowego okuciem
metalowym.
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II. MINIATURY TARCZ | REKONSTRUKCJA TARCZY CELTYCKIEJ]

Wsréd materiatu stanowigcego naszg baze zrédiowg
znajduje sie jedna miniaturowa tarcza (Gurina). Jest ona
owalna, o powierzchni ozdobionej zebrem Srodkowym
i umbem wrzecionowatym. Jej wymiary: dtug. 8 cm,
szer. 5 cm. Ws$rdd materiatdw z catego obszaru, zajetego
przez kulture celtycka oraz terenéw bedacych pod jej
wptywem, znamy kilka takich miniatur tarcz (Behn
1913/1914, ryc. 14, z nie opublikowanych materiatdw
ze Starego Hradiska). Podobne miniatury znaleziono
w $rodkowych Wioszech i w potnocnej Grecji.

W literaturze przedmiotu zagadnienia zwigzane z re-
konstrukcjg tarczy byly poruszane juz wielokrotnie.
Pisano na ten temat artykuly, w ktorych starano sie
wyczerpa¢ w petni temat (Déchelette 1914, 1167-1176;
Kramer 1949/1950), a takze traktujgce jedynie o pewnych
zagadnieniach z tej problematyki) Kimmig 1940; Uzsoki
1970a). Dlatego tez w niniejszej pracy ograniczono sie
do bardzo skrotowego przedstawienia problemu, zwra-
cajgc szczeg6lng uwage na zagadnienia niewystarczajaco
omowione w dotychczasowej literaturze.

Najbardziej typowym ksztaltem tarczy celtyckiej
jest owal (powtarza sie on na wiekszosci przedstawien
ikonograficznych jak réwniez najczesciej jest reprezen-
towany w materiale archeologicznym — ksztatt tarczy
mozemy rekonstruowac jedynie na podstawie zabytkow
pochodzacych z grobow szkieletowych). Rzadziej spo-
tyka sie tarcze prostokatne (Couissin 1927, 307; 1929,
261), wielokatne (np. z grobu 1w Rozvagy) czy koliste
(np. z grobu 40/1953 w Velkej fyTani). Wykonana jest
zwykle z desek zrobionych gtéwnie z drzew miekkich,
jak brzoza (Fayum Kimmig 1940, 106; Hjortspring
w Danii — Rosenberg 1937, 107)4, jawor5, lipa (Stafko-
yice w Czechach —Streit 1938, 22; Hjortspring) czy
olcha (Hjortspring). W bardzo rzadkich wypadkach
tarcze celtyckie wykonwyano cate z blachy brazowej
(Déchelette 1914, 1174—1175; Penninger 1972, tabl.
37a: 6). NajczeSciej sg one zrobione z dwoch lub trzech
desek potaczonych z sobg czopami drewnianymi (Vouga
1925, 60), metalowymi tarczkami lub gwozdziami, jak
np. z Ménfdcsanak, grob 14. Byé moze taczone one byty
réwniez klejem zywicznym, co poswiadczajg np. tarcze
z Hjortspring (Rosenberg 1937, 106). Powierzchnia
drewnianej tarczy celtyckiej byla obciggnieta skora.
Wskazuja na to wystepujace w zespotach grobowych
gwozdzie, nity, tarczki lub aplikacje, ktorymi — jak
nalezy sgdzi¢é — przymocowywano skoére do tarczy.

Rozmiary tarcz ze znanych materiatéw archeolo-
gicznych z réznych rejonéw osadnictwa celtyckiego
nie réznig sie zbytnio od siebie i najczesciej ich dtugosé

4 Tarcze z Hjortspring uwzgledniono w niniejszej pracy,
poniewaz sg wspoiczesne omawianym zabytkom.
5 Informacja ustna M. Cizmara.

waha sie miedzy 100 a 130 cm, a szeroko$¢ miedzy 60
a 70 cm. Grubos¢ ich jest trudna do ustalenia ze wzgledu
na minimalng ilo$¢ danych. Na podstawie tarcz z Hjort-
spring mozemy stwierdzi¢, ze ich grubo$¢ nie byta jedna-
kowa na catej powierzchni. Na brzegach waha sie od
1do 2 cm, a w $rodku zwykle jest ciensza i wynosi 0,3
do 0,6 cm. Liczby te sg potwierdzone przez nieliczne
dane w materiale archeologicznym (dlugo$¢ gwozdzi
faczacych imacze z umbami, jak réwniez grubo$¢ okué
brzegéw tarczy).

Nie wszystkie tarcze celtyckie mialy powierzchnie
wzmocnione metalowymi okuciami. Przemawiajg za
tym gtéwnie dwa fakty: 1 — pochoéwki wojownikow
z tarczami stanowig przecietnie od 40 do 60 % wszystkich
grobow wojownikéw na cmentarzyskach, gdzie wyste-
puja metalowe okucia tarczy; 2 — na szeregu stanowisk
w grobach wojownikéw nie odkryto metalowych okuc
tarczy, np. Kamenin (Stowacja, Filip 1956, 417n.),
czy Fintinele (Transylwania, Wozniak 1974, 179) oraz
wszystkie pochowki wojownikow ze Styrii. R. Pittioni
(1930, 86) przypuszcza, ze bardzo mata ilos¢ metalowych
oku¢ w zespotach grobowych z Dolnej Austrii wynika
z tego, ze tarcze wkiadano do grobdéw jedynie bogatszym
wojom. Przeciwko temu twierdzeniu przemawia fakt,
ze w wielu bogatych pochéwkach wojownikéw z Cel-
tyki wschodniej nie znaleziono metalowych oku¢ tarczy.

Powierzchnia tarczy wzmacniana byfa drewnianym
zebrem s$rodkowym i umbem, w niektérych wypadkach
jeszcze innymi metalowymi okuciami. Wiekszo$¢ tarcz
celtyckich wyobrazonych w ikonografii ma takie wzmoc-
nienia. Tarcza z Fayum umozliwia nam doktadny opis
drewnianego wzmocnienia powierzchni tarczy. Skfada sie
ono z trzech czesci: dwie to zebro $rodkowe, a miedzy
nimi znajduje sie trzecia —drewniane romboidalne umbo.
To ostatnie wykonane jest z masywnego kawatka drewna,
dtug. 355 cm i szer. 11,5 cm, najwieksza grub. 0,6 cm.
Zebro $rodkowe zachowato sie we fragmentach. Tworzy
je listwa o dtugosci zachowanej 45,5 cm, szer. 0,8-1 cm.
Umbo z zebrem potgczone jest karbowaniem. Do tarczy
umbo przymocowane byto 4 gwozdziami zelaznymi,
a zebro Srodkowe 8 ¢wiekami drewnianymi (Kimmig 1940,
107-108). Tarcze drewniane ze stanowiska w La Téne
maja podobnie uksztattowanga spine, dodatkowo wzmoc-
niong metalowym umbem.

Ksztatty drewnianych umb sa zréznicowane. Naj-
czesciej spotyka sie umba owalne, rzadziej romboidalne
lub koliste (Couissin 1927, 310). Ujednolicaja sie one
pod wpltywem metalowych umb i sg zawsze owalne
(Couissin 1927, 311). W ikonografii rzadko wystepujg
wyobrazenia umb podobnych do metalowych. Dla
przyktadu przytoczy¢ mozna kilka rzezb lub figurek,
na ktorych tarcza jest wzmocniona umbem przypomina-
jacym metalowe: fryzy z Pergamonu, Mondragon, tera-
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kotowe figurki wojownikéw celtyckich znajdujace sie
w Paryzu i Heidelbergu (Powell 1958, tabl. 48, 49;
Bienkowski 1928, ryc. 195, 197). Przedstawiane sg zawsze
tylko umba taSmowate lub koliste. Na dwo6ch miniatu-
rowych tarczach wotywnych (Gurina) wyobrazone jest
zebro Srodkowe i umbo, podobne do omdéwionego po-
wyzej z Fayum. Natomiast na miniaturowej tarczy
wotywnej ze srodkowych Wioch konstrukcja wzmocnienia
Srodkowej czesci tarczy jest podobna do tarcz z La Téne,
tzn. z umbem metalowym.

Wraz z pojawieniem sie umb kolistych z powierzchni
tarczy celtyckiej znikajg zebra Srodkowe. Potwierdza to
tarczka ze Starego Hradiska na Morawach6. Funkcije
wzmocnienia Srodkowej czesci tarczy spetnia teraz tylko
umbo metalowe (Klindt-Jensen 1950, 46). Jednak brgzowe
tarcze z Anglii oraz z Durnbergu majg bogato zdobione
zebro $Srodkowe oraz umbo (ksztalt tego ostatniego jest
kolisty lub wrzecionowaty). Znamy réwniez z ikonografii
tarcze wzmocnione oprécz umba kolistego lekkim ze-
brem Srodkowym. Nalezy zaznaczy¢, ze w takich wypad-
kach znajduje sie ono poza metalowym umbem i brak
drewnianego umba (figurka znajdujaca sie w British
Museum — Bienkowski 1928, ryc. 128).

Jak wynika z analizy materiatéw archeologicznych,
brzeg tarczy nie zawsze byt wzmocniony. Potwierdza to
réwniez materiat ikonograficzny oraz zachowane w ca-
tosci celtyckie tarcze drewniane (w ikonografii wzmoc-
niony brzeg przedstawiony jest przez wypukto$¢ biegnacg
wokot niego).

Wedtug przekazéw autoréw starozytnych powierzch-
nia tarcz celtyckich byfa bogato zdobiona malowaniem,
cyzelowaniem czy aplikacjg (Diodor, V 30; Liwiusz,
VIl 10). W materiale archeologicznym z Celtyki wschod-
niej brak wiekszej ilosci aplikacji czy tarczek, ktore
ozdabiatyby ten rodzaj uzbrojenia. Znacznie wiekszg
liczbe tych zabytkéw odkryto na terenie grupy czesko-
-bawarskiej. W nielicznych wypadkach spotykamy w iko-
nografii tarcze celtyckie ozdobione malowaniem czy
aplikacjami (Déchelette 1914, ryc. 497; Bienkowski
1928, ryc. 33).

Na podstawie materiatu ikonograficznego i archeo-
logicznego mozemy okreslié sposob noszenia tarczy
celtyckiej —trzymano jg za uchwyt (wykonany z drewna,
zelaza lub skory), ktéry znajdowat sie mniej wiecej w jej
Srodkowej czesci (Vougd 1925, 62-63; Uzsoki 1970a,
ryc. 8).

I1l. GENEZA TARCZY CELTYCKIEJ | JEJ WPLYW NA UZBROJENIE INNYCH LUDOW

Pod koniec okresu Ha C w $rodkowej i poinocnej
Europie pojawia sie tarcza owalna (Déchelette 1914,
1167; Staré 1955; UTENOst 1962; Frey 1969; Bukowski
1971). Jej geneza nie jest dotychczas wyjasniona, nalezy
jednak przypuszczaé, ze w upowszechnieniu tej tarczy
duza role odegrata tarcza plemion iliryjskich z obszarow
wschodnioalpejskich. Z tego okresu nie mamy szczat-
kow tarcz w materiatach archeologicznych ze Srodkowej
ani péinocnej Europy (oprécz jednej tarczy z Bawarii
z okresu halsztackiego — Déchelette 1914, 1167). Waz-
nym zrédtem do badan nad wygladem tarczy ludow zyja-
cych na tych terenach sg przedstawienia naskalne w Skan-
dynawii oraz wyobrazenia na naczyniach i innych przed-
miotach. Najliczniejsze materiaty do naszych badan
znajdujemy w przedstawieniach na urnach twarzowych
kultury wschodniopomorskiej (Bukowski 1971, 182-190).
Najczesciej wyobrazanym ksztattem tarczy na tych ur-
nach jest owal. Rzadziej spotyka sie romboidalne lub
prostokatne. Powierzchnia tych tarcz jest zdobiona wat-
kami liniowymi, jak np. jodetki, pasma linii lub kot
Niektére z nich majg wzmocniony $rodek powierzchni
umbami owalnymi lub wrzecionowatymi. Ksztatty tych
umb przypominajg podobne wzmocnienia w $rodkowej
czesci tarczy wyobrazane na situlach z okresu halsztac-
kiego czy wystepujace w materiale z Hjortspring (Staré
1955; Frey 1969; Rosenberg 1937). Z. Bukowski (1971,

6 Informacja ustna J. Meduny.

188) uwaza, ze tarcze wyobrazane na urnach twarzowych
sg wytworem ludnosci miejscowe;j.

Pod koniec Ha B rozprzestrzenia sie w Srodkowej
Europie tarcza ksztaltu wydtuzonego. Stuszniejsze —
jak sie wydaje — jest polgczenie genezy tarcz kultury
pomorskiej z tym zjawiskiem. Biorac zwtaszcza pod uwage
fakt, ze do Ha B ludno$¢ zamieszkujgca tereny dzisiejszej
Polski uzywa tarcz typowych dla catej 6wczesnej Europy
(typu Herzsprung, Bukowski 1971, 178-180). Najpewniej
réwniez plemiona celtyckie pod koniec Ha B zaczynaja
uzywaé tarcze wydtuzong, o czym Swiadczyloby duze
powigzanie ich tarczy z uzbrojeniem iliryjskim, przed-
stawianym na situlach —poprzez swoj ksztatt, wzmocnie-
nie powierzchni zebrem Srodkowym i okuciem brzegéw,
spos6b noszenia itp.

Na przetomie LT B1/B2 pojawiajg sie pierwsze meta-
talowe okucia tarczy. Zwyczaj wzmacniania tarczy brgzo-
wymi lub zelaznymi okuciami jest bardzo stary i juz
od XIII w. p. n. e istniat na wschodnich wybrzezach
Morza Srédziemnego (Snodgrass 1967, 58, tabl. 19).
Pdzniej znany byt na roznych obszarach, np. w okresie
halsztackim na terenach zajetych przez plemiona iliryj-
skie (Benac, Covic 1957, 16; Gabrovec 1960, 31; Mari¢
1964, 36, 40; GaraSanin 1967, 47-48). P. Couissin
(1926b, 144) uwaza, ze plemiona zyjace w Srodkowej
czesci Pétwyspu Apeninskiego juz od V w. p. n. e. wzma-
cnialy tarcze metalowymi umbami. Celtowie najpewniej
wraz z ksztattem tarczy przejeli od plemion zamieszku-
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jacych potudniowg Europe takze zwyczaj wzmacniania
jej powierzchni réznymi okuciami. Potwierdzatoby to
réwniez rozpowszechnienie najstarszych celtyckich oku¢
metalowych tarczy. Najwczes$niejsze datowane sa na
koniec LT BI i zostaty znalezione na obszarach Celtyki
zachodniej (Déchelette 1914, 1167; Bretz-Mahler 1971,
123-124; Penninger 1972, tabl. XII n). Pierwsze zelazne
okucie tarczy ludéw kultury latenskiej ze $rodkowej
Europy datowane sg na LT B1/B2.

W dalszym rozwoju kulturowym plemion celtyckich
mozna zauwazy¢ nadal duzy wptyw kultury ludéw, z kto-
rymi stykajg sie Celtowie. Obok typowych tarcz celtyc-
kich, tj. owalnych, pojawiaja sie tarcze okragte tak cha-
rakterystyczne dla kregu kultury greckiej czy prosto-
katne typowe dla ludow italskich. Najbardziej widomym
przyktadem wptywédw innych ludéw na tarcze celtyckajest
wyobrazenie tarczy w postaci litery pelta w ktorg uzbro-
jony jest wojownik celtycki na sarkofagu w Chiusi
(Couissin 1929, 264). Tarcza o takim ksztatcie jest typowa
dla Trakéw i Scytow.

Po zakonczeniu ,historycznej ekspansji plemion
celtyckich” nastepuje krystalizacja i wielki rozwdj kul-
tury tych plemion (Filip 1956, 222). Od tego momentu
rozpoczyna sie jej wpltyw na ludy sasiednie. Wzrasta
on sukcesywnie. Najwieksze nasilenie oddziatywania
kultury latenskiej na sgsiadujgce z nig tereny datujemy
na pozng faze Srodkowego okresu latenskiego oraz
wczesng faze LT D (np. plemiona germanskie).

Réwniez tarcza plemion celtyckich oddziatuje na ten
rodzaj uzbrojenia ludéw sasiadujgcych z Celtami. Oma-
wiajac geneze tarczy latenskiej stwierdzono, ze powstata
ona pod wplywem ogdlnoeuropejskiego pradu wywo-
dzacego sie z obszaréw wschodnioalpejskich. Z tego
powodu ksztat tarczy nie moze by¢ dla nas kryterium
przy badaniu wplywéw tarczy celtyckiej, z wyjatkiem
terendéw, gdzie niezbicie mamy udowodnione uzywanie
na przetomie okresu halsztackiego i latenskiego tarcz
o innych ksztattach niz owalny, np. w Tracji czy na ste-
pach lub wybrzezu czarnomorskim (Ognenova 1952;
Sokolskij 1955; Pruglo 1966). Najwczesniejsze wplywy
tarczy celtyckiej na tarcze innych ludéw widzimy w kul-
turze Trakéw i potudniowych Ilirdw, datujemy je na
poczatek Il w. p.n.e.7

Pod koniec tego wieku na obszarze panstwa bosfo-
ranskiego pojawiajg sie przedstawienia wojownikow
uzbrojonych w tarcze typu lateriskiego (Sokolskij 1955,
14-25; Pruglo 1966, 205-214). Z konca Il w. p.n.e.
znamy tylko dwa wyobrazenia takiej tarczy. Liczba ich
znacznie wzrasta w wiekach po6zniejszych. Na pozosta-
tych obszarach europejskich, nie zajetych przez kulture

7 Z Tracji — wyobrazenia tarczy na dromosie grobowca
w Kazantyku (Mikov 1958, tybl. IIT-V); z potud. Ilirii — apli-
kacja z cmentarzyska w Gostilji nad Jez. Skoderskim, czy umbo
z Donjej Doliny (Basier 1969, tabl. 119, 17).

celtycka, wptyw tarczy latenskiej jest wyrazny dopiero
pod koniec s$rodkowego okresu lateriskiego (LT C2).
W tym to wiasnie czasie w pochéwkach wojownikow
germanskich pojawiajg sie umba prostokatne z kalotg
0 zamknietym obwodzie, a takze koliste (Jahn 1916,
152-167; Raddatz 1966, 432-435). W literaturze przed-
miotu od dawna istnieje problem etnicznej przynalez-
nosci pierwszych umb kolistych. Wielu badaczy, gtéwnie
M. Jahn, uwaza, ze jest to wytwor kultury plemion ger-
manskich, a umba tego typu znajdowane na stanowiskach
kultury celtyckiej sg importami (Jahn 1916, 166; Schén-
berger 1952, 41). Duza ilo$¢ tych umb na obszarach
zajetych przez plemiona celtyckie budzita pewne zastrze-
zenia co do traktowania ich jako importu. O. Klindt-
-Jensen (1950, 46-48) stwierdza z calg pewnoscia, ze
umba koliste sg wytworem czysto celtyckim i powstaty
na obszarze p6tnocnych Wioch, skad ekspandujg na po-
zostate tereny zajete przez Celtéw. Ze wzgledu na duze
trudnosci w dotarciu do publikacji materiatdbw z cmen-
tarzysk celtyckich — gdzie wedlug O. Klindt-Jensena
mozna obserwowaé rozwd6j umb dajacy w efekcie umba
koliste — ograniczono sie w tej pracy jedynie do przyto-
czenia pogladu tego badacza. Wydaje sie jednak, ze po-
dobny proces mozna zaobserwowac¢ w materiale archeo-
logicznym ze Stowenii. Podstawowag réznicg miedzy umba-
mi grupy Il a kolistymi jest ksztatt kaloty. Kalota zam-
knieta, tak charakterystyczna dla umb grupy IV, elimi-
nuje mozliwo$¢ wzmacniania S$rodka tarczy oprocz
umba metalowego drewnianym. W$réd umb serii 2 gru-
py Il mozna zauwazy¢ zmniejszanie sie dtugosci skrzy-
detek oraz ich wydtuzanie. Kalota staje sie rGwnocze$nie
bardziej owalna. Znamy na tym obszarze jeden egzem-
plarz tej serii o kalocie zamknietej (Gabrovec 1966,
tabl. 6: 1). By¢ moze jest to jedna z mozliwosci powstania
umb kolistych. Jak juz wspomniano przy omawianiu
metalowych umb, O. Klindt-Jensen (1953, ryc. 26a)
uwaza, ze umba koliste powstaly z umb podobnych do
grupy |, lecz majacych skrzydetka, jak np. okaz z Gualdo
Tadino we Wioszech. P. Couissin (1926b, 144 n.) w swej
pracy o uzbrojeniu rzymskim stwierdza, ze juz
w V w. p.n.e. plemiona $rodkowoitalskie wzmacniajg
tarcze umbem metalowym — kolistym. W materiale
archeologicznym z basenu M. Srédziemnego i z obszaréw
przylegtych znane sg metalowe, koliste okucia srodkowej
czesci tarczy od konca Il tysigclecia p. n. e. do poczat-
ku V w. p.n.e. (Snodgrass 1967, 47; Benac, Covi¢ 1957,
16, tabl. XXX 7, itp.).

Na podstawie przedstawionych powyzej faktow mo-
zemy przypuszczac, ze umba koliste zostaty po raz pierw-
szy uzyte przez Celtdbw na potudniowych obszarach
kultury celtyckiej. Potwierdza te hipoteze duza ilo$¢
zabytkéw znanych z tych terenéw (Barruol, Sauzade 1969,
72; Behn 1931, tabl. 24: 18) oraz umba Tauryskéw
i Skordyskow czy omowione wczesniej cechy typowe
jedynie dla kolistych umb celtyckich (np. umba Skor-
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dyskéw). Najstarsze umba tego typu datowane sg na
LT C2. Stad najpewniej wytwdér ten rozprzestrzenia sie
na pozostate obszary zamieszkiwane przez plemiona
celtyckie.

Problem pojawienia sie tych umb u Germandw jest
trudny do wyjasnienia na podstawie materiatu, jakim
dysponujemy. Opierajgc sie na dotychczas przytoczonych
faktach mozna stwierdzi¢, ze najpewniej umba koliste

Germanie przejmujg jezeli nie od Celtdw to od Rzymian8.

Sadzi¢ nalezy, ze silnie profilowane imacze, tak ty-
powe dla kultur germanskich z okresu wplywow rzym-
skich, by¢ moze sg w pewnym stopniu powigzane z pdz-
nolatefiskimi imaczami celtyckimi o zarysie profilowa-
nym. W p6znym okresie lateAskim umba koliste poja-
wiaja sie réwniez u innych ludéw, np. u Dakéw (Zirra
1971b, ryc. 6: 11, 12).

MATERIALY

Materiaty zostaly opracowane w postaci katalogu,
w ktédrym uwzgledniono zespoly grobowe zachowane
w catosci lub czesciowo, a bedace podstawg zrodtowa
niniejszej pracy.

Zastosowano tu terytorialny podziat materiatow
(kolejno: Matopolska, Stowacja, Wegry, Rumunia, Chor-
wacja, Serbia, Stowenia, Austria). W obrebie poszczeg6l-
nych krain geograficznych lub politycznych stanowiska
sq utozone alfabetycznie. Caly katalog objeto ciggta
numeracjg stanowisk (numeracja ta jest zachowana na
mapie 1). Doktadne okreSlenie polozenia stanowiska
podane jest tylko w wypadku istnienia w tej samej miej-
scowosci dwaéch lub wiecej stanowisk celtyckich.

W miare mozliwosci okre$lano w tym katalogu
obrzgdek pogrzebowy kazdego z grobow. Przy pochdw-
kach szkieletowych obok numeru grobu podane jest

usytuowanie szkieletu. Kierunek wymieniony na pierw-
szym miejscu wskazuje na utozenie gtowy. Opisujac
inwentarz poszczeg6lnych zespotéw grobowych, obok
zabytkéw umozliwiajgcych datowanie podajemy numery
odpowiadajgcych im cech uwzglednionych w diagramie
obrazujgcym chronologie umb (tab. 2). Zbiory, w jakich
znajdujg sie wigczone do katalogu zabytki, podawane
s w wypadku posiadania informacji na ten temat.
Zwroci¢ tu nalezy uwage na sytuacje, jaka zaistniata
w Stowacji. Po zlikwidowaniu magazynéw przy Insty-
tucie Archeologicznym w Nitrze trudno ustali¢, gdzie
doktadnie zostalty przekazane materiaty. W niektorych
wypadkach stwierdzono, Ze znajdujg sie w Muzeum Na-
rodowym w Bratystawie.

W punkcie Literatura uwzgledniono tylko gtéwna
publikacje (lub publikacje) materiatu ze stanowiska.

Alfabetyczny spis miejscowosci

Apahida (53) Erdut (65)

Backo Gradisie (77) Felsoméra (26)
Baje (2) Fork (100)

Balsa (21) Formin (90)
Bandul de Cimpie (54) Gerenyaspuszta (27)
Batina (62) Gorbo (28)

Bodroghalom (22)
Boljevci (63)
Borjad-sziget (23)
Borsosgyor (24)
Brestrnica (86)
BreZice (87)
Brunn an der Schneebergbahn
(99)
Cejkov (3)
Cetéteni-Muscel (55)
Ciumesti (56)
Civikovac (78)
Cserepes (25)
Curtuiceni (57)
Dalj (64)
Dezmir (58)
Dobova (88)
Domasa (4)
Dredinja vas (89)
Dria (5)
Dvory nad Zitavou (6)

8 Na te mozliwos$¢ zwrdcit juz uwage W. Kramer (1952, 337).

Gotovlje (91)
Guntramsdorf (101)
Gurina (108)
Hainburg (102)
Hatvan-Boldog (29)
Holiare (7)
Hurbanovo (8)
IpePské Predmostie (9)
Ipd'sky Sokolec (10)
Iwanowice (1)

1za (11)

Jaszberény (30)

Jutas (31)

Karaburma (79)
Klagenfurt-Annabichl (103)
Komjatice (12)

Kosd (32)

Kupinovo (66)
Magyarszerdahely (33)
Malunje (67)
Mannersdorf (104)

Ménfocsanak (34)
Metlika (92)
Mihovo (93)
Miskolc (35)
Mislodin (80)
Mokronog (94)
Nagydém (36)
Nebojsa (13)
Neunkirchen (105)
Novi Jankovci (68)
Novo mésto (95)
Odzaci (81)
Oltare (37)
Ondrochov (14)
Ofrechova (15)
Osijek (69)
Pecica (59)

Pécs (38)

Perkéata (39)
Piatra Rosie (60)
Popinci (70)

Prsa (16)
Pusztagéc (40)

Pusztaszentistvan (41)

Radostyan (42)
Ritopek (82)

Roje (96)
Rospi-Cuprija (83)

Rozvagy (43)

Ruma (71)

Skorba (97)

Sotin (72)

Sremski Karlovci (73)

Stuttern (106)

Surcin (74)

Svaty Michal nad Zitavou (17)

Svaty Peter (18)

Szantéd (44)

Szekszard-Sziicsénnszurdék (45)

Szirmabesenyd (46)

Szob (47)

Szbreg (48)

Tépszentmiklés (49)

Téarian (61)

Tevel (50)

Tmovec nad Vahom (19)

Véac (51)

Velem-Szent-Vid (52)

Vel’ka Mana (20)

Vojakovac (75)

VrSac (84)

Vucedol (76)

Willendorf (107)

ZvecCka (85)

Miejscowo$¢ nieznana w Sto-
wenii (98)
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Skréty stosowane przy opisie materiatdw

AM — Arheoloski Muzej w Zagrzebiu

Lit. — Literatura

MGB — Muzej Grada Beograda w Belgradzie

Mat. — materiaty luzne

MN — Muzeum Narodowe

NL — Niederosterreichisches Landesmuseum w Wiedniu
NM — Naturhistorische Museum w Wiedniu

nrinw. — numer inwentarza

SM — Staatlichen Museum fur Vor-und Frihgeschichte w
Berlinie

Stan.  — stanowisko

T — gréb wojownika z tarcza

W — gréb wojownika

Zb. — zbiory

MALOPOLSKA (POLSKA)

1. IWANOWICE, woj. Krakéw
Stan.: Géra Klin, dwa groby ciatopalne.

Gréb 9. Umbo Il IDb, dlug. ok. 30 cm; fragmenty okucia
brzegéw tarczy; miecz w pochwie (11 i 12); grot wibéczni (14);
pas-tancuch (9); 2 zelazne zapinki (8).

Grob 34. Pogiete umbo Il IDb; miecz w pochwie (11); grot
wioczni; pas-tancuch (10); zelazna zapinka (8); naczynie, 2 misy.
Zb. : Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie
Lit.\ Koztowski 1912, s. 25; Wozniak 1970, s. 320-321, tabl.
XXIX—XXXI.

SEOWACJA (CSRS)

2. BAJC, okr. Hurbanovo
Stan. : Cmentarzysko birytualne,
3(?) T.

Gréb 36 — SN, czesciowo zniszczony. Umbo 11 1A, dhug.
22 cm, szer. 7,5 cm, ma po jednym gwozdziu na kazdym skrzydetku;
5 fragm. okucia brzegéw tarczy o tacznej dtug. 17,7 cm, grub. 1 cm;
zelazna blaszka o ksztalcie klinowatym, dtug. 5,6 cm, grub. 15—
1,6 cm (by¢ moze z tarczy)i gtowki 6 gwozdzi, $redn. 1,1 cm (by¢
moze z tarczy); grot widczni; tok; zelazna zapinka i fragmenty dru-
giej (1); fragment pasa-taricucha (2); naczynie.

Gréb 60 — SN, czeSciowo zniszczony. Fragmenty okucia
brzegéw tarczy, grub. 1 cm; fragment pochwy miecza; tok; zelazna
zapinka i fragment drugiej (1); fragment Zzelaznej bransolety; zela-
zny krazek; 2 nity; nozyk; osetka; fragmenty 2 naczyn, misa.
Mat. :2 fragm. umba taSmowatego ; fragmenty okucia brzegéw tar-
czy, dtug. 55 cm.

Lit.: Benadik 1960, s. 393-451. Dalsze publikacje materiatow z te-
go stanowiska (1962 i 1963), nie zawierajg metalowych oku¢ tarczy.

liczace 68 grobow, 5(?) W,

3. CEJKOQOV, okr. Trebisov
Stan.: 2 groby ciatopalne, 1 W, 1 T.

Gréb z 1962 r. Umbo IA; zdobiony fragment okucia brzegéw
tarczy, owalnie zakonczony; miecz w pochwie (3); néz bojowy;
3 zelazne krazki; brgzowa i zelazna zapinka (1), fragmenty 2 za-
pinek; nozyce; osetka; néz; 7 naczyn.

Lit.: Benadik 1964, s. 85-86, ryc. 1.

4. DOMASA, okr. Zeliezovce
Stan. : Cmentarzysko birytualne liczace 14(?) grobdéw. Brak pet-
nej publikacji materiatu.

Grob 2, ciatopalny. Umbo IC, bardzo Zle zachowane, jeden
segment diug. 25 cm, drugi 19 cm; okucie zebra srodkowego (laczace
te dwa segmenty), dlug. 27 cm, ozdobione zebrem podtuznym;
prawdopodobnie fragment imacza; fragment okucia brzegu tarczy;
miecz w pochwie; fragment rapci; grot widczni; fragment brazo-
wego pasa-tancucha; bransoleta i fragment drugiej; brazowy krazek;
naczynie | misa.

Zb. : Muzeum w Banskiej Stiavnicy.
Lit.: Eisner 1927, s. 346-347, ryc. 8-19; Firip 1956, s. 413-414,

5. DRNA, okr. Rimovska Sobota
Stan. : Zniszczone groby, brak dokumentacji.

Mat.: Umbo Il 1C, dlug. 22 cm, szer. 10 cm (szer. skrzydetek
9.5 1 9,6 cm); imacz C.
Lit. : Balasa 1962, s. 688, ryc. 227.

6. DVORY NAD ZITAVOU, okr. Nové Zamky

Stan.: | — w N czesdci wsi, zniszczone groby, brak dokumentacji.
Mat. : Okucie tarczy.

Stan: Il — 300 m na S od wsi, cmentarzysko szkieletowe licza-
ce 13 grob6w oraz jeden ciatopalny.

Mat.: fragmenty umba tasmowatego (?).

Lit.: Benadik i in. 1957, s. 74 i 82

7. HOLIARE, okr. Calovo
Stan.: Cmentarzysko ciatopalne liczace 25 grobéw, 7 W, 4 T.

Grob 29. Fragmenty umba (taSmowate); miecz w pochwie;
2 fragm. noza; 2 zelazne zapinki (8); 2 krazki zelazne; naczynie i mi-
sa.

Gréb 70, czesciowo zniszczony. Umbo Il 1B, zdeformowane
w ogniu, dhug. 32 cm, szer. 10-11,5 cm; miecz w pochwie; fragmenty
zelaznej zapinki; fragmenty naczyn.

Gréb 472, czeSciowo zniszczony. Fragmenty umba 1l 1B,
na kazdym skrzydetku po jednym gwozdziu (Sred. 3 cm); grot widcz-
ni; fragment zelaznej zapinki; misa.

Grob 544. Fragmenty umba Il IB, szer. 10 cm; 2 miecze w poch-
wie; fragment Zelaznej zapinki; fragment zelaznego nozyka.

Zb.: MN w Bratystawie.
Lit.: Benadik i in. 1957, s. 83-98, tabl. XXXI-XXXV1II.

8. HURBANOVO
Stan. : Bacherov majer, cmentarzysko szkieletowe liczace 13 gro-
béw, 4 W, 2 T.

Gréb 2 — SN. Umbo IA, wymiary jednego segmentu 7 X
8.6 cm; fragmenty okucia brzegéw tarczy o tacznej diug. 8,6 cm,
szer. 1,8 cm, zdobione rytymi kreskami; miecz w pochwie; néz;
zelazny pierscien; 2 krazki brazowe; osetka, 4 naczynia; kosci
Swini i gesi.

Grob 4 — SN. Umbo IA, jeden segment zachowany we frag-
mentach, dtugos$¢ najlepiej zachowanego 8 cm, szer. 6,2 cm; frag-
menty okucia brzegoéw tarczy o tgcznej diug. 60 cm, grub. 1 cm;
miecz w pochwie; grot widczni; brazowy pierscien; 3 naczynia;
kosci $wini i ptactwa.

Lit.: Benadik i in. 1957, s. 55-74, tabl. XX-XXVI.
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Stan.: Il — Szarvaskat. Czesciowo zniszczone szkieletowe cmen-
tarzysko. Zachowany inwentarz 2 grobéw, 1 W, 1 T.

Gréb 2/61. Umbo 1A; grot widczni; 2 misy.
Lit.: D usex 1961, s. 66, ryc. 4: 14-17.

9. IPEL'SKE PREDMOSTIE (dawn. Hidveg), okr. Sahy
Stan.: Cmentarzysko ciatopalne liczace 7 grobéw, 4 W, 3 T.

Gréb 4. Umbo Il IDb, dhug. 23,5 cm, szer. 7,5 cm; miecz
w pochwie (11); grot wioczni; grot oszczepu; pas-tafncuch (9);
fragment naczynia.

Gréb 6. Umbo Il IB, dlug. 27 cm, z tego kalota ma 10 cm,
powierzchnia kaloty profilowana, szer. 8 cm; imacz A, pofaczony
z umbem tymi samymi gwozdziami; fragmenty okucia brzegéw
tarczy; miecz w pochwie; 2 zelazne zapinki; 2 naczynia.

Gréb 7. Umbo Il IB; miecz w pochwie (11); grot wibczni;
2 naczynia.

Lit.: Tocik 1951, s. 157-158, ryc. 118-120, 123, 125; Firip 1956,
s. 417, tabl. CII.

10. IPEL’SKY SOKOLEC, okr. Zeliezovce

Stan.: Cmentarzysko birytualne (zniszczone). Brak dokumentaciji.
Mat.: Umbo IA.

Zb. : Muzeum w Banskiej Stiavnicy.

Lit.: Eisner 1926/1927, s. 66; Firip 1956, s. 417.

11. IZA, okr. RoZhava
Stan. : Pojedynczy gréb ciatopalny.

Fragmenty umba Il IB, kalota dtug. 11,3 cm, szer. 7,1 cm,
dhug. kazdego skrzydetka 7,3 cm i szer. 10,2 cm, na kazdym skrzy-
detku po jednym gwozdziu, dtug. 3 cm, z gtéwka S$redn. 1,8 cm;
fragmenty imacza potgczone z umbem tymi samymi gwozdziami;
miecz w pochwie.

Lit. : nie opublikowane — na podstawie informacji prof. A. No-
votnégo.

12. KOMJATICE, okr. Surany
Stan.: Cmentarzysko szkieletowe liczace 5 grobéw, 2 W, 2 T.
Gréb 3 — SN. Umbo 1A, dlug. kazdego segmentu 18 cm;
kompletne okucie brzegéw tarczy (ksztatt owalny, 135x67 cm);
miecz w pochwie; grot widczni; pas-tancuch; zapinka; bransoleta;
2 naczynia, 2 misy; kosci zwierzece.
Gréb 5 — SN. Przedmiot zelazny (imacz?); miecz w pochwie;
bransoleta; brazowy krazek; 5 naczyn.
Zb.: MN w Bratystawie.
Lit.: K raskovska 1950, 5. 184-185; 1957, s. 347-348, ryc. 1:5
i tabl. I, Il; Toeik 1951, s. 156-158.

13. NEBOJSA, okr. Galanta
Stan.: Cmentarzysko birytualne liczace 9 (10?) grobéw, 2 W, 1 T.
Grob 4 — NNW —SSE. Umbo IA, segmenty o wymiarach:
dtug. 9,8 cm, szer. na koncach 6,4 cm, w $rodku 7,3 cm, wys. 2-3 ¢cm,
na kazdym segmencie po jednym gwozdziu, $redn. gtéwki 2,4 cm,
grub, blachy 5 mm, pofaczone okuciem zebra $rodkowego, dhug.
15,5cmiszer. l,4cm;4fragm. okucia brzegéw tarczy; mieczw poch-
wie (3); 2 groty widczni; 2 zapinki (1); nozyce zelazne; brzytwa;
krazki zelazne; 2 naczynia i misa; przedmioty zelazne; kosci $wini
i drobiu.
Lit.: Chropovsky 1955, s. 777-778; 1958, s. 122, ryc. 2 i tabl. Il

14. ONDROCHOV, okr. Surany
Stan.: Cmentarzysko birytualne liczace 6 pochéwkéw, 3 W, 2 T.
Gréb 1 —SN. Fragmenty okucia brzegéw tarczy ; miecz w poch-
wie; grot widczni; 2 zelazne zapinki (1); 2 zelazne krazki; 2 naczynia
i misa.
Gréb 33, czesciowo zniszczony. Fragmenty okucia brzegéw
tarczy; fragmenty pochwy miecza; 2 misy; kosci zwierzece.
Lit.: Benadik 1955, s. 774, ryc. 353.

15. ORECHOVA, okr. TFebisov
Stan.: Pojedynczy groéb.

Umbo (?); miecz; nagolennik; pas-taficuch; fragmenty przed-
miotéw zelaznych.
Lit.: Benadik 1964, s. 91; Budinsky-Kri¢ka 1965, s. 174 (0 um-
bie nie wspomina).

16. PRSA, okr. Filakovo
Stan. : Pojedynczy gréb ciatopalny.
Umbo; imacz; miecz w pochwie; grot wibdczni; pas-tancuch;
2 naczynia.
Lit.: Tocik, Drenko 1950, s. 162-163.

17. SVATY MICHAL nad Zitavou, okr. Vréble

Stan.: Cmentarzysko birytualne liczace 15 grobdéw, 6 W, 1 T.
Grob 25, ciatopalny. Umbo Il IDa; miecz; grot wibczni;

pas-tancuch.

Lit.: Benadik 1958, s. 522, ryc. 199.

18. SVATY PETER, okr. Hurbanovo

Stan. : Cmentarzysko szkieletowe liczace 6 grobdéw, 1 W, 1 T.
Grob 69 — SE—NW. Umbo IA, wymiary jednego segmentu

10,8x5,5 cm, po 2 gwozdzie na kazdym; grot wtoczni; 4 zelazne

zapinki (1); brazowy krazek; kamienna osetka; 2 naczynia i misa;

kosci $wini.

Lit.: Dusek 1960, s. 460, tab. Il 23-27, 11l 1-7.

19. TRNOVEC NAD VAHOM (Horny Jatov), okr. Sal’a
Stan.: | — ,,Pri remizi”, cmentarzysko birytualne liczace 40 gro-
béw, 7 W, 6 T.

Gréb 73 — SW—NE. Fragmenty okucia brzegéw tarczy, szer.
1,1 cm; 8 fragm. zelaznych gwozdzi z potokragtymi gtowkami
(z tarczy?); 2 fragm. grotu wi6czni; brazowa zapinka (1); fragmenty
3 zelaznych zapinek; brazowy krazek; fragmenty zelaznych przed-
miotéw; fragmenty naczyn i misa.

Gréb 111 — SN, czesciowo zniszczony. Fragmenty umba
Il 1A (jeden z gwozdziem); 5 gtowek gwozdzi do tarczy; 3 fragm.
pochwy miecza; grot widczni; tok; fragmenty pasa-tafncucha (2);
sprezyna zelaznej zapinki; fragmenty naczynia i misy.

Grob 132, szkieletowy, czeSciowo zniszczony. Fragmenty
okucia brzegoéw tarczy; zelazny gwoézdz z walcowaty gtéwka, diug.
2cm, $redn. gtowki 1,2 cm ; fragment pasa-taricucha (2) ; zelazna bran-
soleta; fragment zelaznego przedmiotu; fragmenty naczynia i misy.

Grob 362 — SN. Fragmenty umba Il 1A, szer. 7 cm (w jed-
nym gwo6zdz o $redn. gtéwki 3 cm); fragmenty masywnego okucia
brzegéw owalnej tarczy, grub. 1,2 cm; 8 fragm. zelaznych gtéwek
gwozdzi i nitéw, Sredn. przecietna 2 cm; miecz w pochwie (3);
grot wioczni; 5 fragm. pasa-tancucha; zelazna zapinka (1); brazowy
krazek; zelazne nozyce; 4 naczynia; kosci bazanta.

Grob 460 — SE—NW, czesciowo zniszczony: fragmenty
umba IC; fragmenty okucia brzegéw tarczy, szer. 1,4 cm; brazowy
gwozdz, dtug. 3 cm, $redn. gtéwki 1,6 cm (z tarczy?); 2 potokragte
gtéwki nitow zelaznych, $redn. 1,5 i 4,7 cm (z tarczy?); fragmenty
pochwy miecza (3); tok; 2 guzy (by¢ moze z kolczugi); 5 fragm.
pasa-tancucha (2); fragmenty 2 zelaznych zapinek (1); 4 naczynia
i misa; kosci zwierzece.

Gréb 537 — SE—NW. Fragmenty umba Il 1A; fragmenty
okucia brzegéw tarczy, szer. 1,1-1,2 cm; 3 gwozdzie zelazne, dhug.
1,8 cm, $redn. gtéwki 1,8 cm (z tarczy?); nit o $redn. gtéwki 4,5 cm
(z tarczy?), 4 fragm. imacza C ;miecz w pochwie (3) ; pas-tancuch (2);
fragmenty 2 Zelaznych zapinek (1); brazowe krazki; 3 naczynia i 2
misy; kosci $wini i bydta domowego.

Mat.: Fragmenty umba.
Zb. : MN w Bratystawie.
Lit. : Benadik i in. 1957, s. 11-39, tabl. I-X1V, ryc. 1-8.
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20. VEL’KA MANA, okr. Vréble

Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 117 pewnych grobéw
i kilkadziesiat zniszczonych, 12(?) W, 5 T (nalezy przypuszczaé, ze
byto wiecej).

Gréb 2/1936, szkieletowy. Fragmenty tasmowatego umba,
dtug. 8,5 cm; miecz w pochwie, 3 nity (z rekojesci miecza); grot
widczni; fragmenty pasa-tancucha; zapinka; 2 naczynia.

Gréb 28/1953 — SN, podwdjny (mezczyzna i kobieta na jed-
nym poziomie). Umbo IA; kompletne okucie brzegéw (owalnej)
tarczy; miecz w pochwie (3); grot widczni; pas-taricuch (2); 2 na-
czynia i 2 misy; kosci zwierzece. Kobieta: 3 zelazne zapinki (1);
zelazna bransoleta; brgzowy nagolennik; kosci zwierzece.

Gréb 32/1953, ciatopalny. Umbo; grot wibéczni; fragmenty
zelaznych zapinek (8?); bransoleta szklana; naczynie i 3 misy; kosci
zwierzece.

Gréb 40/1953, ciatopalny. Tarcza okragta; grot wibczni.

Grob 43/1953, szkieletowy. Okucia metalowe owalnej tarczy;
miecz w pochwie; grot widczni; pas-faricuch; fragmenty zelaznej za-
pinki; bransoleta; 2 naczynia i misa; ko$ci zwierzece.

Zb. : MN w Bratystawie.

Lit.: Kraskovska 1942/1943, s. 227-235, ryc. 1-11; Benadik
1954, s. 319-338, ryc. 132; 1962, ryc. 1-17; 1963, ryc. 1-4, 6;
Filip 1956, s. 423-424.

WEGRY

21. BALSA, kom. Szabolcs-Szatmar
Stan. : Cmentarzysko liczace kilka pochéwkéw (2 znane wraz z zes-
potami), 1 W, 1 T.

Gréb 2, ciatopalny. Umbo Il IB; pochwa miecza (11);
grot widczni; néz bojowy; 2 zapinki brazowe (8), zelazna zapinka
(8); 3fragm. noza i maty n6z; 2 okragte okucia zelazne pochodzace
najpewniej z wozu, szer. 4 cm; 3 naczynia; kosci zwierzece.

Lit. : Roska 1915,5.47; Hunyady 1942, tabl. LXXXI118, LXXXVK
4, XCI 1; 1957, s. 145

22. BODROGHALOM, kom. Borsod
Stan.: Cmentarzysko ciatopalne, liczace 3 groby, 2 W, 2 T.

Gréb 2. Umbo Il IDb, powierzchnia kaloty profilowana zeb-
rem $rodkowym, skrzydetka zachowane czesciowo, diug. 13 cm;
miecz w pochwie (11); bransoleta (13); pas-tancuch (9); fragment
naczynia.

Gréb 3. Umbo Il IDb, gorzej zachowane niz poprzednie,
dtug. 16,1 cm; miecz w pochwie (11); zdobiony grot wiéczni (14);
pas-tancuch (9).

Zb. : Muzeum w Miskolc.
Lit.: Katalin 1969, s. 70, tabl. XV-XVII.

23. BORJAD-SZIGET, kom. Toina

Stan. : Znaleziska przypadkowe.

Mat. : Fragmenty zelaznego umba lub miecza.
Zb.: Muzeum w Szekszard.

Lit.: Hunyady 1957, s. 89.

24. BORSOSGYOR, kom. Veszprém
Stan.: Cmentarzysko liczace 14 pochéwkoéw, 1 W, 1 T.

Gréb 18 — NS. Umbo 1A, dtug. 22 cm, szer. 15 cm, i okucie
zebra Srodkowego tgczace dwa segmenty tego umba; fragmenty
okucia brzegéw tarczy; miecz w pochwie (3); grot wtdczni; pas-tan-
cuch (2); naczynie i misa.

Zb. : Muzeum w Veszprém.
Lit.: Mithay 1966, s. 60, ryc. 10-13.

25. CSEREPES, kom. Szabolcs-Szatmar
Stan.: Znalezisko przypadkowe.

Mat.: Fragmenty umba (?).

Zb.: Muzeum w Nyiregyhaz.

Lit.: Hunyady 1957, s. 147.

26. FELSOMERA, kom. Abauj-Torna

Stan.: Pojedynczy grob ciatopalny o nieznanym inwentarzu.
Mat.: Fragmenty umba IC (?).

Lit.: Hunyady 1957, s. 175.

27. GERENYASPUSZTA, kom. Toina
Stan. : Niepewny zespét.
Fragmenty umba; fragmenty miecza; grot widczni.
Zb. : Muzeum w Szekszard.
Lit.: Hunyady 1957, s. 91.

28. GORBO, kom. Toina
Stan.: Niepewny zespoét.

Umbo 11 IB, bardzo Zle zachowane, kalota ozdobiona plastycz-
nym zebrem, dlug. zachowanej czeéci 18 cm; fragment miecza;
grot wioczni; pas-taricuch; 3 naczynia.

Zb.: Muzeum w Szekszard.
Lit.: Hunyady 1942, tabl. XLIX 2, LI 11, LXVII 16, LXVI1116;
1957, s. 91.

29. HATVAN-BOLDOG, kom. Heves
Stan. : Brak informacji.

Mat. : Umbo IA.

Lit.: Hunyady 1944, s. 122.

30. JASZBERENY, kom. Szolnok

Stan.: cmentarzysko birytualne, liczace 51 pochéwkoéw, 3 W, 1 T.
Grdéb 49, ciatopalny (?). Umbo Il 1E, kalota zdobiona rytymi

liniami i stozkowatym guzem; miecz w pochwie; fragment grotu

wioczni.

Lit.: Hunyady 1957, s. 118; Kaposvari 1969, s. 188, ryc. 3.

31. JUTAS, kom. Veszprém

Stan. : Pojedyncze zabytki.

Mat.: Umbo Il 1C, dtug. 15 cm, wys. 6 cm.

Zb.: Muzeum w Veszprém.

Lit. - Hunyady 1942, tabl. XLIX 4; 1957, s. 35-38.

32. KOSD, kom. Négrad
Stan. : Zniszczone cmentarzysko birytualne.

Wedtug llony Hunyady z tego stanowiska pochodzi umbo
podobne do znalezionego w Jutas oraz fragmenty umba IC, diug.
22 cm. W MN w Budapeszcie znajduja sie fragmenty umba IC,
ktére maja po jednym gwozdziu na kazdym z koncéw, oraz pro-
filowana kalota innego umba z cze$ciowo zachowanymi skrzydet-
kami. Niestety ksztattu ich nie mozna odtworzy¢, lecz na pewno
nie jest ono podobne do umba z Jutas, gdyz jest to typ Il IB lub
11 IDb.

Zb.: MN w Budapeszcie.
Lit.: Hunyaay 1942, tabl. XLIX 7; 1957, s. 162-168.

33. MAGYARSZERDAHELY, kom. Zala
Stan.: 2 groby, 1 W, 1 T.

Gréb z 1937 r. Umbo w bardzo ztym stanie, na zachowanym
skrzydetku 3 gwozdzie, dtug. fragmentu 10,2 cm; fragmenty okucia
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brzegéw tarczy; miecz w pochwie; grot widczni; pas-tancuch (9);
fragmenty 2 naczyn i 2 misy.

Zb.: MN w Budapeszcie.

Lit.: Hunyady 1957, s. 28-29.

34. MENFOCSANAK, kom. Gyér

Stan.: Cmentarzysko szkieletowe, liczace 10 grobow, 4 W, 1 T.
Grob 14 — NS. Wzmocnienie $rodkowej czesci tarczy, z was-

kiego paska blachy zelaznej, zachowane w 2 czeéciach; fragmenty

okucia brzegéw owalnej tarczy, 113,5x61 cm; okucie zebra $rod-

kowego, dtug. 34 cm; 4 gwozdzie i tarczki z tarczy; miecz w pochwie

(3); grot witdéczni; néz bojowy; zapinka brazowa (1); fragmenty

przedmiotéw zelaznych; 2 naczynia i 2 misy; kosci zwierzece.

Zb. : Muzeum w Gyor.

Lit: Uzsoki 1970a; 1970b, s. 55.

35. MISKOLC, kom. Borsod

W muzeum w Miskolcu z nieznanych miejscowosci jest m. in.
umbo Il 1B, diug. 30 cm, wys. na 13 cm, kalota ozdobiona zebrem
plastycznym..
Lit.: Hunyady 1957, s. 185.

36. NAGYDEM, kom. Veszprém
Stan. : Cmentarzysko liczace 5 grobow, 2 W, 1 T.

Gréb 3. Imacz E, dtug. 19 cm; fragmenty okucia brzegéw tar-
czy; prostokatna aplikacja do tarczy, dtug. 5 cm, szer. 3,5 cm, w ro-
gach ma gwozdzie; inne fragmenty okucia metalowego tarczy;
miecz w pochwie (11); grot wéczni; tok (?); zapinka brgzowa (8),
fragment brazowej zapinki; krazek zelazny; naczynie, misa i frag-
menty 2 naczyn.

Lit.: Hunyady 1942, tabl. XII; 1957, s. 40-42.

37. OLTARC, kom. Zala
Stan.: Pojedynczy gréb.
Fragmenty umba; fragmenty miecza; grot widczni.
Zb. : MN w Budapeszcie.
Lit.: Hunyady 1957, s. 29.

38. PECS, kom. Baranya

Stan. : Znalezisko przypadkowe.

Mat.: Imacz B, dlug. 17 cm.

Zb.: Muzeum w Pécs.

Lit.: Hunyaday 1942, tabl. XLIX 18; 1957, s. 109-110.

39. PERKATA, kom. Fejér

Stan. : Zniszczone groby ciatopalne.

Mat.: Brazowe umbo Il 1A, Zle zachowane; fragmenty okucia
brzegéw tarczy.

Lit. i Hunyady 1944, rys. 20; 1957, s. 78.

40. PUSZTAGEC, kom. Nograd
Stan. : Pojedynczy gréb.

Umbo 1A, zachowane bardzo Zle, na jednym skrzydetku
gwozdz, kalota zniszczona; miecz (11); zapinka zelazna (18); klamra
do pasa.

Zb.: MN w Budapeszcie.
Lit.: Hunyady 1944, ryc. 32; 1957, s. 173.

41. PUSZTASZENTISTVAN, kom. Pest
Stan.: Znalezisko przypadkowe.

Mat.: Umbo; imacz.

Lit.: Hunyady 1957, 5. 116.

42. RADOSTYAN, kom. Borsod

Stan.: Znalezisko przypadkowe

Mat.: Umbo Il IB, kalota ozdobiona zebrem plastycznym.
Lit. : Hunyady 1942, tabl. XLIX 1; 1944, s. 121.

43. ROZVAGY, kom. Borsod-Abauj-Zemplen
Stan.: Cmentarzysko liczace kilka grobow, 2 W, 2 T.

Gréb 1, ciatopalny. Umbo IA, dlug. jednego segmentu 7,5 cm,
na kazdym po 2 gwozdzie; fragmenty okucia brzegéw tarczy; miecz
w pochwie; n6z bojowy; bransoleta zelazna; 6 naczyhn i misa;
kosci $wini.

Gréb 2, szkieletowy. Fragmenty okucia brzegéw tarczy, za-
chowana dolna cze$¢ w ksztaicie litery V; 2 miecze w pochwach ;
fragmenty 2 grotéw wioczni; tok; zapinka Zzelazna (1); krazki ze-
lazne; fragmenty przedmiotéw zelaznych; 3 naczynia i fragmenty
dalszych trzech; kosci $wini.

Lit.: Hunyady 1942, tabl. 111-VI; 1944, ryc. 6 A-C; 1957, s. 180-
182.

44. SZANTOD, kom. Somogy
Stan. : Pojedynczy gréb.
Umbo IA, nakazdym segmencie po 2 gwozdzie; miecz w poch-
wie; grot widczni; naczynie.
Lit.: Hunyady 1942, tabl. XV 6-9a; 1957, s. 53.

45. SZEKSZARD-SZUCSENNSZURDEK, kom. Toina
Stan.: Znalezisko przypadkowe.

Mat.: Fragment umba o kalocie owalnej, dtug. 15,5 cm.
Lit.: Hunyady 1957, s. 104.

46. SZIRMABESENYO, kom. Miskolc

Stan.: znalezisko przypadkowe.

Mat.: Umbo Il 1A, zachowane czesciowo, dlug. 11,5 cm.
Zb.: Muzeum w Miskolc.

Lit.: Katalin 1969, s. 76, tabl. X 1.

47. SZOB, kom. Hont
Stan. : Duze cmentarzysko birytualne, badane niesystematycznie,
17 grobdéw opublikowano w 1945 r., 4 T.

Gréb z 1847 r., ciatopalny. Umbo Il IDb; miecz w pochwie
(11 i 12); grot widczni; n6z bojowy; zapinka (8); 3 naczynia i misa.

Gréb 9, zniszczony, ciatopalny. Imacz; miecz w pochwie;
grot witbéczni; pas-tancuch; zelazna zapinka; fragment przedmiotu
zelaznego; naczynie i misa.

Gréb 12, szkieletowy. Okucie metalowe tarczy; miecz w poch-
wie; grot widczni; pas-tancuch; 2 zapinki; 2 bransolety; koétko
zelazne; fragment zelaznego przedmiotu; 2 naczynia.

Gréb 14, zniszczony, szkieletowy. Fragmenty przedmiotu
zelaznego (imacza?); fragmenty pochwy miecza; zapinka zelazna;
kotko zelazne; 2 naczynia; kosci zwierzat.

Zb.: MN w Budapeszcie.
Lit.: Erdy 1861, s. 35, tabl. IV i V; Hunyady 1944, ryc. 35;
Horvath 1945, s. 65.

48. SZOREG, kom. Csongrad

Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 11 grobdéw, 5 W, 1(?) T.
Grob 8. Wedtug I. Hanyady jest umbo IA. W publikacji nie

ma podanego takiego zabytku.

Lit.: Banner 1929, rys. 14; Hunyady 1957, s. 137.

49. TAPSZENTMIKLOS, kom. Gyér
Stan. : Cmentarzysko liczace 4 groby, 2 W, 1 T.

Gréb 1. Umbo Il IDb, powierzchnia kaloty profilowana,
dtug. zachowanej czesci 14,5 cm, szer. 6 cm; tarczka o ksztalcie
kolistym, powierzchnia silnie profilowana, w $rodku gwdézdz,
$redn. tarczki 9,2 cm, wys. 4,5 cm (wg |. Hunyady w grobie byto
kilka tego typu tarczek); miecz w pochwie (11); grot widczni;
pas-fancuch; torques brazowy; bransoleta zelazna; naczynie gra-
fitowe.

Zb. : Muzeum w Gydr.
Lit.: Borzsényi 1911, s. 359; Hunyady 1942, tabl. LXXV 9, 10;
1957, s. 19-21.
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50. TEVEL, kom. Toina
Stan.: Pojedynczy gréb.
Umbo (?) o profilowanej powierzchni kaloty, szer. 6,5 cm;
miecz; grot wibczni; pas-tancuch.
Zb.: Muzeum w Szekszard.
Lit.; Hunyady 1957, s. 107.

51. VAC, kom. Hont
Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 19 grobéw, ? W, 1 T.

Gréb 15. Umbo Il IDb, dtug. 16,2 cm, o kalocie ozdobionej
plastycznym zebrem; miecz w pochwie; grot widéczni; pas-taricuch
(10); fragmenty 2 zapinek (8); naczynie i misa.

Lit.: Hellebrandt 1971, s. 183 i 185.

52. VELEM-SZENT-VID, kom. Vas

Stan.:. Oppidum (?).

Mat.: Fragment umba Il 2B.

Lit.: Miske 1908, s. 60, tabl. L 17; Hunyady 1957, s. 23-37.

RUMUNIA

53. APAHIDA, jud. Cluj
Stan.: Cmentarzysko ciatopalne, liczace 21 pewnych pochéwkéw
i kilka zniszczonych, 3 W, 2 T.

Gréb 7. Fragmenty umba Il IB; miecz w pochwie (11); frag-
ment liscia grotu wibczni; zapinka zelazna (8), fragment zapinki;
3 naczynia; kosci $wini.

Gréb 9. Fragment umba Il 1B(?); grot wibczni; naczynie
Mat. : umbo I11A(?), dlug. 19 cm, szer. 7,7 cm, z kalotg ozdobiong
plastycznym zebrem, na skrzydetkach po jednym gwozdziu; meta-
lowe okucie pochodzace najpewniej z tarczy, szer. 3 cm.

Zb.: Muzeum w Cluj.
Lit.: Kovacs 1911, s. 66, ryc. 41-49; Crisan 1971b, tabl. XIV.

54. BANDUL DE CIMPIE (dawn. Mezoband), jud. Mures
Stan.: Pojedyncze groby celtyckie, 1 T.

Groéb 79, ciatopalny. W publikacji materiatéw z tego stanowiska
autor pisze, ze obok uzbrojenia znajdowato si¢ naczynie zelazne.
Nalezatoby przypuszczaé, ze sa to fragmenty umba.

Lit.: Kovacs 1913, s. 395.

55. CETATENI-MUSCEL, jud. Arges
Stan.: 2 kurhany.
Z jednego kurhanu pochodzi umbo. Jest to bardzo bogaty po-
chéwek, niestety materiat nie zostat opublikowany w catosci.
Lit.: Daicoviciu 1969, s. 58; Protase 1971, s. 23.

56. CIUMEST]I, jud. Satu-Mare

Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 32 groby, 3 W, 1 T.
Groéb 9, ciatopalny. Umbo Il IDa, diug. 17,3 cm, szer. 4,5 cm,

powierzchnia kaloty profilowana; imacz Il, dlug. .13 cm; miecz

w pochwie (11); grot widczni; pas-tancuch (10); brgzowa zapinka

(8); n6z z utamanym trzpieniem; osetka; czerpak zelazny, 6 naczyn

i misa.

Zb.: Muzeum w Satu-Mare.

Lit.: zirra 1967, s. 122, ryc. 11-13.

CHORWACJA

62. BATINA (dawn. Kisko6szeg), srez Osijek
Stan.: Znaleziska przypadkowe.

Gréb ciatopalny. Umbo Il IDb, dtug. 20,6 cm; imacz F, diug.
19 cm; 2 okucia metalowe tarczy (podobne do umb IA), na kaz-
dym segmencie po 2 gwozdzie, diug. jednego segmentu 10,5 cm;
miecz w pochwie (11 i 12); hetm zelazny; grot wiéczni; 3 fragm.
pasa-faricucha (10).
Zb.: NM, nr inw. 37855-37860.
Lit.: Vinski-Gasparini 1959.

63. BOLJEVCI, srez Valjevo
Stan.: Zniszczone groby.

57. CURTUISENI, jud. Satu-Mare

Stan.: Cmentarzysko ciatopalne o nieznanej liczbie grobéw, 1 T.
Gréb ciatopalny: Umbo Il IB; miecz w pochwie (11); grot

wibczni; uprzaz konska; zapinka (8); bransoleta (13).

Lit.: Roska 1944, s. 77, ryc. 14; Hunyady 1944, ryc. 31; 1957,

s. 224.

58. DEZMIR, jud. Cluj
Stan.: Cmentarzysko ciatopalne, liczace 3 groby, 1 W, 1 T.

Gréb 3. Fragmenty umba IA; gwozdzie o gtéwce miseczko-
watej (z tarczy?); fragmenty okucia brzegéw tarczy; miecz w poch-
wie; grot widczni; 2 noze bojowe; grot strzaly; pas-tancuch; we-
dzidio; bransoleta zelazna; krazki zelazne; néz; osetka; nozyce;
przedmioty zelazne i brazowe i ich fragmenty; misa; kosci zwierzat.
Zb.: Muzeum w Cluj.

Lit.: Crisan 1964, s. 98-99, tabl. IlI.

59. PECICA, jud. Arad
Stan.: Grodzisko dackie.
Mat.: Pojedyncze umbo IV.
Lit.: zirra 19714, ryc. 6:11.

60. PIATRA ROSIE, jud. Hunedoara
Stan.: Grodzisko dackie.

Mat.: Umbo IV

Lit.: zirra 19714, ryc. 6:12.

61. TARIAN

Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 12 grobéw; 5 W, 3 T.
Gréb 18 — NS. Fragmenty okucia brzegéw tarczy o og6lnej

diug. 20 cm; 2 nity najpewniej z tarczy (jeden zachowany caty,

dhug. 2,3 cm); jelec miecza; fragment zelaznego pasa-tancucha;

zelazny krazek; 2 zapinki zelazne (8), brazowa zapinka (1); branso-

leta brazowa; 4 naczynia nieokres$l., 2 misy i 2 kubki.

Lit.: Chidiosan, Ignat 1972, s. 539-563, tabl. 4:9-11.

(JUGOSLAWIA)

Mat.: Umbo Il IDb.

Zb.: AM.

Lit.: Todorovié¢ 1968a, s. 32; Majnarié-Pandzi¢ (1970, s. 14-
16) nie wspomina o nim.

64. DALJ, srez Osijek
Stan.: Znaleziska przypadkowe.

Gréb ciatopalny (?). Umbo 11 IB, szer. 10 cm, kalota profilo-
wana plastycznym zebrem; miecz w pochwie (11 i 12); 2 groty
wibdczni (14); 2 pasy-tancuchy (9 10) i 2 zawieszki do pasa-tancucha;
przedmiot zelazny; zapinka zelazna (8); néz zelazny.
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Zb.: SM, nr inw. 1Vd 2434-35, 2452-58, 2460-61.
Lit.: Jenny 1932,

65. ERDUT (dawn. Erdod-Varasdhegy), srez Osijek
Stan.: Zniszczone groby.

Mat.: Umbo Il IB (podobne do znalezionego w Dalj).
Zb.: SM, nr inw. IV d 2558.

Lit.: Jenny 1932, s. 232.

66. KUPINOYO, srez Pecinci

Stan.: Zniszczone cmentarzysko, liczace wedtug N. Majnari¢-
-Pandzi¢ okoto 50 grobéw, z tego okoto 25 wojownikoéw.

Mat.: umba zelazne: 11 1A, dlug. 23 cm, szer. 95 cm; Il 1A,
dtug. 27 cm, szer. 10,5 cm (oba maja po jednym gwozdziu na kaz-
dym skrzydetku); 11 1A zachowane czes$ciowo, kalota wys. 5,5 cm,
profilowana wzdtuz zeberkiem, na zachowanym skrzydetku, dhug.
8,3 cm, gwo6zdz z duzg gitowka; Il IB, dhug. 25 cm, szer. 9,5 cm,
kalota wzdtuz profilowana zebrem; Il IB, dtug. 23 cm, szer. 8,3 cm,
wys. 4,5 cm, kalota wzdtuz profilowana zebrem, na kazdym skrzy-
detku po jednym gwozdziu o pétkolistych gtéwkach; Il 1B, zacho-
wane cze$ciowo (podobne do poprzedniego); Il 1C zachowane czes-
ciowo, dtug. fragmentu 17 cm, wys. 7 cm; 1l IDb zachowane czes-
ciowo, dtug. fragmentu 13 cm, szer. 9,2 cm, wys. 4 cm; Il IDb,
o kalocie, dtug. 23,5 cm, szer. 7,6 cm, wys. 5,5 cm, wzdtuz profilo-
wanej zebrem; na kazdym skrzydetku dwu ostatnich umb po jednym
gwozdziu; 2 skrzydetka prostokatne, dlug. 8,5 cm, szer. 58 cm,
ozdobione przy brzegach wybijaniem, w kazdym po jednym gwoz-
dziu o duzej gtdwece.

Zb.: AM.

Lit.: Hunyady 1957, s. 235-237; Todorovic 1966a, s. 361-370,
ryc. 1-3; Majnari¢-Pandzi¢ 1970, s. 30-31, tabl. XII 1, 3, 4,
XVII 1-7.

67. MALUNJE K. KARLOVAUC, srez Zagreb

Stan.: Materialy ze zniszczonych grobdéw, najprawdopodobniej
z kurchanu.

Mat.:Umba: Il 2A, dtug. 33 cm, szer. 21 cm, po jednym gwozdziu
na skrzydetkach; Il 2A, diug. 35,5 cm, szer. 24 cm (por. tabl. 111
1, 4).

Uwaga: z tego stanowiska znanych jest niewiele materiatow
1dlatego mozna je traktowac jako 3 przemieszane zespoty, zwtaszcza
ze pozostate materiaty jak zapinki typu Motschwill (tabl. 111 2, 3)
czy miecze wskazujg na zbiezno$¢ czasowg. Zespoty te mozna da-
towaé¢ na LT C2.

Zb.: AM.
Lit.: Todorovic 1966a, s. 366; Majnari¢-Pandzi¢ 1970, s. 34-
35, tabl. XX 6, 7.

68. NOVI JANKOVCI, srez Osijek
Stan.: Zniszczone groby.

. Hunyady méwi o okuciach tarczy z tego stanowiska, powo-
tujac sie.na J. Brunsmida. Ten jednak w tekscie o nich nie wspomina.
Lit.: Brunsmid 1899/1900, s. 70; Hunyady 1957, s. 239.

69. OSIJEK
Stan.: Cmentarzysko birytualne liczace 56 grobow (czes¢ znisz-
czona), 22 W, 3 T.

Grob 29 — NS. Umbo 1A, z zachowanym okuciem zebra
Srodkowego, ktdre faczyto segmenty, diug. kazdego z nich 12 cm,
zebra $rodkowego 15 cm; imacz B zachowany w 2 fragm. dhug.
12 cm, szer. 4,8 cm, na plytkach do nitéw po jednym gwozdziu;
5 fragm. okucia brzegéw tarczy; miecz w pochwie (3 i 4); grot
wioczni; zapinka brazowa (1).

Groéb 35, ciatopalny. Umbo 11 1B, dtug. 28 cm, najwigksza szer.
skrzydetek 16 cm, kalota profilowana; 4 fragm. okucia brzegéw

tarczy; miecz w pochwie brazowej; 2 groty widczni; fragment

uprzezy konskiej; kosciana raczka do noza; naczynie i misa.
Gréb 37, ciatopalny. Umbo 11 IDb, dhug. 17 cm, z tego skrzy-

detko 4,5 cm; miecz w pochwie; grot widczni; fragmenty pasa-tan-

cucha.

Zb.: Muzeum w Osijeku.

Lit.: Spaji¢ 1962, s. 40, 45-46, tabl. XVI, XVII i XXIII. W tomie

IV i VII ,,Osije¢kiego Zbornika” sg dalsze publikacje materiatow

z tego stanowiska, lecz nie ma wsréd nich metalowych oku¢ tarczy.

70. POPINCI (dawn. Szorvanyos), srez Pecinci
Stan.: Zniszczone groby.

Zdaniem I. Hunyady znany jest jeden zesp6t z tego stanowiska:
umbo I111C, dhug. 35 cm; miecz; grot widczni, n6z bojowy. Wedtug N.
Majnarié-Pandzié¢ (1970, s. 64) w AM w Zagrzebiu znajduje si¢
obecnie tylko miecz.

Lit.: Hunyady 1957, s. 240.

71. RUMA
Stan.: Borkovac, zniszczone groby.
Grob: umbo Il 1B, z zachowanymi gwozdziami o duzych

gtowkach na skrzydetkach (po jednym na kazdym), dtug. 24 cm,
wys. 7 cm; miecz w pochwie (12); 4 groty widczni.

Stan.: Subotiste, zniszczone groby.

Mat.: Zelazne umbo Il IB, Zle zachowane.

Zb.: Zbiory archeologiczne w Rumie.

Lit.: Todorovic 1968a, tabl. XLI 1-3, XLII 1, 3, 6, 9, XLIIl 9;
Majnarié-Pandzié¢ 1970, s. 40-41.

72. SOTIN, srez Osijek

Stan.: Zniszczone groby.

Mat.: Metalowe okucia tarczy, m.in. umbo podobne do znale-
zionego w Batinie, tzn. 11 ID"b.

Zb.: AM.

Lit.: Vinski-Gasparini 1959, s. 289; Hunyady 1957, s. 241-242;
Todorovic 19684, s. 29; nie wspomina o nim N. Majnari¢-Pan-
dzi¢ 1970, s. 42-44.

73. SREMSKI KARLOVCI, srez Novi Sad

Stan.: Materiaty pochodzace z jednego lub dwéch zniszczonych
grobéw ciatopalnych.

Mat.: Fragment umba Il 2B lub 1V, wykonanego z grubej blachy
zelaznej, fragment dtug. 24,5 cm (tabl. | 8); fragment zelaznej poch-
wy miecza (tabl. | 5; 12); 5 zelaznych grotdw widczni i oszczepu
(tabl. 12, 3); zelazny krazek; zelazna zapinka (tabl. 19; 18); 4 bran-
solety (tabl. I 1, 4, 7, 10); zelazne nozyce (tabl. | 6).

Zb.: AM.

Lit.: Majnarié-Pandzié¢
1-3.

1970, s. 46, tabl. XXXIX 1-11, XL

74. SURCIN, srez Novi Sad
Stan.: Znaleziska przypadkowe.
Mat.: Umba: Il 1B, diug. 29 cm, szer. 13 cm, na kazdym skrzy-

detku po jednym gwozdziu z pétkolista gtowka; 11 IB, czesciowo
zachowane, dtug. fragmentu 24,3 cm.
Zb.: AM.

Lit.: Majnari¢-Pandzi¢ 1970, s. 47, tabl. XXIX 7, XLIV 11

75. VOJAKOVAC, srez Bjelovar
Stan.: Zniszczony grob ciatopalny (?).

Umbo 11 IB, o kalocie wzdtuz profilowanej zebrem, zachowane
czesciowo, diug. 13 cm, szer. 5,5 cm; fragment miecza; grot widczni;
néz bojowy; pas-taficuch (9); zelazna brzytwa. I. Hunyady wspomi-
na o fragmencie imacza.

Zb.: AM.



78 MIECZYSEAW DOMARADZKI

Lit.: Hunyady 1957, s. 244; Majnarié-Pandzi¢ 1970, s. 49, tabl.
XLVI 1-3, 7, XLVII 2-4.

76. VUCEDOL, srez Osijek
Stan.: Zniszczone cmentarzysko ciatopalne.

Gréb z 1937 r. Umbo 11 IB, o kalocie zdobionej rytymi liniami,
na kazdym skrzydetku jeden gwozdz, kalota szer. 8 cm, dtug. 12 cm;
miecz w pochwie (11 i 12); zelazna zapinka (8).

Zb.: Muzeum w Vukovarze.
Lit.: Majnarié-Pandzi¢ 1970, s. 50, tabl. XLVIII 1-3.

SERBIA (JUGOSEAWIA)

77. BACKO GRADISTE (dawn. Bacsfldvar), srez Becej
Stan.: Zniszczone groby.

Mat.: Umbo Il 2B.

Zb.: MN w Budapeszcie.

Lit.: Hunyady 1942, tabl. XLIX 3; 1957, s. 330.

78. CIVIKOVAC, srez Beograd
Stan.: Pojedynczy gréb ciatopalny.

Umbo Il 1E, o kalocie silnie profilowanej, dtug. 22 cm, szer.
10 cm, wys. 7 cm; fragment miecza (11); grot widczni; fragment
pasa-tancucha (10); wedzidto.
Zb.: MGB.
Lit.: Todorovié 1968b, s. 49-51, tabl. XX.

79. KARABURMA (Beograd-Karaburma)
Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 96 grobéw, 38 W, 12 T.

Gréb 11, ciatopalny. Umbo IV (tabl. 11 7); grot widczni (tabl.
11 3); ndz zelazny (tabl. 11 4); brazowe simpulum z uchwytem (tabl.
Il 2, 6); 3 naczynia (tabl. 111, 5, 8).

Grob 23, ciatopalny. Fragmenty blachy zelaznej (prawdopo-
dobnie pochodzace z umba taSmowego); 2 nity zelazne (by¢ moze
z tarczy); 2 fragm. okucia brzegéw tarczy o tgcznej dtugosci 22 cm;
zelazny grot widczni; zelazny néz bojowy; duza zelazna szpila,
przedmioty zelazne.

Grob 26, cialopalny. Kalota umba Il IB (?), o profilowanej
powierzchni, diug. 11 cm; miecz w pochwie (11); grot wibczni;
zelazny n6z bojowy; pas-tancuch (10); 3 naczynia.

Grdéb 29, ciatopalny. Umbo Il IB, o kalocie zdobionej rytymi
liniami, dlug. 26,5 cm; fragment okucia brzegéw tarczy, dtug.
14 cm; miecz w pochwie (11 i 12); grot widczni; tok; pas-tancuch
(9); 2 zapinki zelazne (8); fragment bransolety (13).

Gréb 41, ciatopalny. Fragment umba o kalocie profilowanej
(112A?), dhug. 9,5 cm; miecz (3); grot widczni; fragmenty pasa-tan-
cucha (2); fragmenty nozyc; 3 naczynia.

Grob 62, ciatopalny. Umbo IA, na 2 segmentach po 2 gwoz-
dzie; fragmenty okucia brzegéw tarczy; miecz w pochwie (3);
grot wtoczni; pas-tancuch (2); zapinka (1); bransoleta; n6z bojowy;
nozyce; no6z zelazny; brazowe kotko.

Gréb 66, ciatopalny. Umbo 11 1A, dtug. 20 cm, szer. 10 cm,
na kazdym skrzydetku po jednym gwoZzdziu o szerokiej gtéwce;
fragmenty imacza przymocowane do gwozdzi na skrzydetkach;
zelazny miecz w pochwie (3 i 4); grot widczni; brazowy pas-tan-
cuch; zelazna zapinka (1); zelazny n6z; osetka; naczynie.

Grob 71, ciatopalny. Umbo Il 1A, zachowane cze$ciowo, ka-
lota profilowana przy brzegach, dtug. 20 cm; miecz w pochwie (3);
grot widczni; fragment pasa-taricucha (2).

Grdéb 92, ciatopalny. Bragzowe umbo 1V, o profilowanym brzegu,
ze $ladami po gwozdziach i z owalnym wcieciem, $redn. 27,5 cm;
podobne brazowe umbo, $redn. 28 cm; fragment okucia brzegéw
tarczy, z blachy zelaznej poztacanej; miecz w pochwie (LT DI);
3 groty wioczni; n6z bojowy; 2 czesci zelaznego pasa-tancucha;
klamra do pasa lub cze$¢ uprzezy konskiej; fragment brazowego
pasa-tancucha; nozyce; osetka; przedmioty zelazne lub ich frag-
menty; brazowa patera, brazowe simpulum z uchwytem, naczynie
zelazne; naczynie gliniane.

Grob 112, ciatopalny. Fragmenty umba 1V, $redn. ok. 25 cm;
2 groty widczni; néz bojowy; nozyce; 2 naczynia.

Groéb 222, ciatopalny. Fragmenty umba IV (tabl. IV 1), $redn.
28 c¢cm, o profilowanej kalocie, na brzegu dwa gwozdzie o duzych
gtowkach; miecz w pochwie (przetom LT C2/D1 — tabl. IV 9);
grot widczni (tabl. 1V 2); n6z bojowy (tabl. IV 5); fragment zelaz-
nej rekojesci noza (tabl. 111 6); nozyce (tabl. 111 7); przedmiot
zelazny (tabl. 1V 6); fragment zelaznej bransolety (tabl. 1V 10);
5 naczyn (tabl. 111 5, 1V 3, 4, 7, 8).

Gréb 325, ciatopalny. Umbo Il IB (tabl. V 3), o kalocie pro-
filowanej i ozdobionej rytymi liniami, dlug. 27 cm, na skrzydetkach
po jednym gwozdziu o potkolistych gtdwkach; miecz w pochwie
(tabl. V 1; 11); 3 groty wtdczni (tabl. V 2); néz bojowy (tabl. V 4);
2 zapinki zelazne (tabl. V 5, 6; 8).

Zb.: MGB.
Lit.: Todorovié 1972, s. 11-41.

80. MISLODIN K. OBRENOVAC, srez Beograd
Stan.: Pojedynczy groéb ciatopalny.

Umbo Il IB (tabl. V 9), o kalocie ozdobionej rytymi liniami,
dtug. 17 cm, szer. 12,5 cm; miecz (tabl. V 10; 11); grot widczni
(tabl. V 8); pas-tancuch (tabl. V 7; 9).

Zb.: MGB.
Lit.: Todorovié¢ 1967, s. 186-187, tabl. LXII.

81. ODZACI (dawn. Hodsagh)

Stan.: Zniszczone groby.

Mat.: Umbo Il 1A.

Zb.: Muzeum w Somborze.

Lit.: Dechelette 1914, ryc. 387; TODOROvr¢ 1968a, ryc. 7.

82. RITOPEK (Beograd-Ritopek)

Stan.: Zniszczone groby.

Mat.: Umbo I1IB, dlug. 28 cm, szer. 21 cm; umbo 1V, $redn. ok.
25 cm, profilowany brzeg.

Zb.: MGB.

Lit.: Todorovi¢ 1966b, s. 156, tabl. 111 12; 1971, s. 112, tabl. L 5.

83. ROSPI-CUPRIJA (Beograd-Rospi-Cuprija)

Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 23 groby, 10W, 1 T.
Gréb 32, szkieletowy. Okucie z blachy zelaznej potkoliscie

wygiete, dtug. 12 cm; grot widczni; zelazna zapinka (8); n6z zelazny;

zelazna tulejka (najpewniej z rekojesci noza), fragmenty drugiego

noza; nozyce.

Zb.: MGB.

Lit.: Todorovi¢ 1963, tabl. 54. Wéréd materiatu z tego stanowiska
opublikowanego w ,Starinar”, t. XVIII, i w ,,Godisnjak Muzeja
Grada Beograda”, t. Il1, nie ma umb.

84. VRSAC

Stan.: Zniszczone groby szkieletowe.

Mat.: Umba.

Zb.: Muzeum w Vrsacu.
Lit.: Hunyady 1957, s. 244-245,

85. ZVECKA, srez Beograd

Stan.: Zniszczone cmentarzysko.

Mat.: Umbo IIIA, dhug. 39,5 cm, szer. 22,5 cm.
Lit.: Todoroyi¢ 1971, s. 32, tabl. XXII 6.
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SEOWENIA (JUGOSEAWIA)

86. BRESTRNICA K. MARIBORU, opst. Maribor-Center
Stan.: Cmentarzysko liczace kilka grobéw, nie znamy ich inwen-
tarzy.

Mat.: Umbo.

Lit.: Pahi¢ 1966, s. 305.

87. BREZICE
Stan.: Pojedynczy grob ciatopalny.

Fragmenty umba Il IDb, dlug. 12 cm, szer. 6,5 cm, wys. 5 cm,
o kalocie profilowanej, na zachowanym skrzydetku gwoézdz, grub.
blachy 8 mm; miecz w pochwie (11); pas-tancuch (9); fragment
zelaznego przedmiotu; naczynie.
Zb. : Muzeum w Ptuju.
Lit. - Sribar 1965, s. 196, tabl. V.

88. DOBOVA, opst. Brezice
Stan. : 2 groby ciatopalne, 1 W, 1 T.

Gréb 2. Umbo Il IB, wys. 5 cm, szer. kaloty 9,5 cm, nasady
skrzydetek 8,5 cm, koncow skrzydetek 12 cm, na nich zachowane
gwozdzie, $redn. 2 cm; imacz D, szer. 1 cm, potgczony z umbem
tymi samymi gwozdziami, ktére znajdujg sie na skrzydetkach, odda-
lony od umba o 1,5 cm; miecz w pochwie (11); grot widczni (14);
néz bojowy; pas-taricuch (9); ztoty i srebrny pierscien.

Zb. : Muzeum w Brezicach.
Lit. : skarer 1966, s. 120-121, ryc. 1

89. DRESINJA VAS, opst. Zalec

Stan. : Cmentarzysko zniszczone, o nieznanej liczbie grobéw (ok.
100). Brak danych o inwentarzach.

Mat. : Umbo Il IDb, o kalocie silnie profilowanej, dtug. zacho-
wanej czesci 11,9 cm, szer. 51 cm.

Zb.: Muzeum w Celje.

Lit. : Bolta 1966, s. 375-376, ryc. 4:9.

90. FORMIN, opst. Ptuj

Stan.: Cmentarzysko birytualne,
Brak danych o zespotach.

Mat.: Fragmenty umba Il IB, dtug. 35 cm, szer. kaloty 10 cm,
skrzydetek 14 cm; fragment umba Il IB, dtug. 17 cm, szer. 11,5 cm,
wys. 4-5 cm; 3 fragm. umba Il IB, o tacznej dtug. 30 cm, szer. ka-
loty 10 cm, skrzydetek 13 cm; umbo Il 2A, dlug. 40 cm, szer. ka-
loty 11,7 cm, skrzydetek 24 cm, wys. umba 4,4 cm; umbo Il IDb,
o kalocie profilowanej, dtug. 15 cm, szer. 6 cm, wys. 5,5 cm; frag-
menty imacza potgczone 3 umbem; gwozdzie byé moze z tarczy.
Zb.: Muzeum w Ptuju.

Lit.: Pahi¢ 1966, s. 308, tabl. 9.

0 nieznanej liczbie groboéw.

91. GOTOVLJE, opst. Zalec

Mat.: Umbo Il IDb, o kalocie profilowanej, dlug. 18 cm, szer.
5,8 cm, grub. blachy 0,2 cm.

Zb.: Muzeum w Celje.

Lit.:Bolta 1966, s. 381, tabl. 6:4.

92. METLIKA

Stan.: Cmentarzysko liczace 58 grobéw, wiekszo$¢ z bronia.
Umba w zespotach.

Lit.: Sribar 1965, s. 196.

93. MIHOVO, opst. Novo mesto
Stan.: Duze cmentarzysko liczace 400 grobéw, datowane na LT D
i pozniej.

Sg w zespotach umba, np. jeden zesp6t z kolistym umbem
z 1w ne
Zb.: NM.
Lit.: Nie opublikowane, wspomina o nim S. Gabrovec (1966,
s. 184), podajac calg dotychczasowaq literature o tym stanowisku.

94. MOKRONOG, opst. Trebnje

Stan.: Cmentarzysko ciatopalne (birytualne?), liczace okoto 150

grobdéw. Brak danych o zespotach (zachowat sie opis jednego grobu).
Gréb z 1885 r. Umbo Il IB lub Il IDb; miecz w pochwie (11);

pas-tancuch (9); grot widczni; zapinka (8), siekiera; noz.

Mat.: Umba: Il 1A, 11 IB, 11 IDb, 3 umba Il 2B, umbo IV; ima-

cze Bi C.

Zb.: MN w Ljubljanie.

Lit.: Hunyady 1942, tabl. XLIX 6; Gabrovec 1966, s. 169-242,

tabl. 3, 6, 7.

95. NOVO MESTO
Stan.: Groby latenskie, wkopane w kurhany halsztackie.

Gréb 22, ciatopalny. Fragment umba 1A (11x8,2 cm); frag-
menty okucia brzegéw tarczy o tacznej dtug. 19,5 cm, szer. 1,8 cm;
zgiety miecz w pochwie; fragment grotu wibczni; pas-tancuch (2);
néz bojowy; 2 przesliki gliniane; naczynie. t
Mat.: Umbo IB, dlug. segmentéw 9 i 12 cm, szer. 4,2 i 55 cm.
Lit.: Knez 1966, s. 392-393, tabl. 2 i 3:1.

96. ROJE K. MORAVCOV, opst. Novo mesto

Stan.: Cmentarzysko w typie Mokronogu. Zachowana dokumen-
tacja. Sg umba w zespotach (w grobie 45 umbo TV).

Zb.: NM.

Lit.: nie opublikowane.

97. SKORBA K. PTUJA, opst. Ptuj
Stan.: Pojedynczy gréb ciatopalny.

Umbo Il 2A (tabl. VI 7), z kalota dtug. 14 cm, szer. 18 cm,
skrzydetka 17 i 27 cm, a szer. ich podstawy 12 cm; miecz w pochwie
(tabl. VI 1; 11), groty widczni (tabl. VI 2, 3); naczynie i 2 misy
(tabl. VI 4-6).

Zb.: Muzeum w Ptuju.
Lit.: Skrabar 1922, s. 145, tabl. 3:1-6; Pahi¢ 1966, s. 314-315,
tabl. 14:1-7.

98. MIEJSCOWOSC NIEZNANA

Mat.: Umbo IV, Sredn. 22 cm, wys. 4 cm, szer. brzegu 2 cm,
grub. blachy 0,3 cm.

Zb.: Muzeum w Ptuju.

Lit.: Pahi¢ 1966, s. 314, tabl. 16:1.

AUSTRIA

99. BRUNN AN DER SCHNEEBERGBAHN, Kr. Neustadt
Stan.: Cmentarzysko birytualne liczace kilkanascie grobow, ? W,
1T.

Gréb 4 — SN. Fragmenty okucia brzegéw tarczy, szer. 2,2-
-2,4 cm; fragmenty 2 zelaznych zapinek; nozyce zelazne; naczynie
i fragmenty naczyn.

Zb.: NL.
Lit.: willvonseder 1937/1938, s. 236-238, ryc. 4.

100. FORK, Kr. Villach
Stan.:by¢ moze z dwéch grobéw ciatopalnych.
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Mat.: Okucie $rodkowej czesci tarczy, dtug. 27 cm; imacz C, dhug.
16,4 cm.

Zb.: Muzeum w Klagenfurt.

Lit.: Miller-Karpe 1951, ryc. 8.

101. GUNTRAMSDORF, Kr. Mddling
Stan.: Zniszczone groby.
Kilka fragmentdéw blachy zelaznej (z tarczy?).
Zb.: Muzeum w Baden.
Lit.: Pittioni 1930, s. 20.

102. HAINBURG, Kr. Bruck/L.
Stan.: Pojedynczy groéb.
Fragmenty okucia brzegéw tarczy, szer. 0,6 cm; grot widczni;
néz zelazny; zab Swini.
Zb.: Muzeum w Madling.
Lit.: pittioni 1930, s. 22, tabl. VII 13, IX 6.

103. KLAGENFURT-ANNABICHL
Stan.: cmentarzysko.
Gréb z 1943 r. Umbo 11 2A; fragment miecza; krazek zelazny;
naczynie i 2 misy.
Zb.: Muzeum w Klagenfurt.
Lit.: Miller-Karpe 1951, ryc. 6.

104. MANNERSDORF, Kr. Bruck/L.
Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 17 grobdéw, 8 W, 2 T.
Grob 11 — EW. Fragment umba Il 1A, dtug. 24 cm, szer.
10 cm, wys. 7,5 cm; miecz w pochwie; 6 fragm. pasa-tancucha; na-
czynie.
Gréb 16 —NW—SE. Umbo 111A, dtug. 19 cm, szer. na 9,5 cm,
wys. 8 cm, gwozdzie odtamane; miecz w pochwie (3); grot wtoczni;

pas-taricuch (2); zelazna zapinka (1); szpila zelazna; nozyce;
néz; krazek zelazny i fragmenty zelazne; misa.

Zb.: NL.

Lit.: Seracsin, Zehenthofer 1916, s. 71-92; Pittioni 1930, s. 41-

45, tabl. I11-1V.

105. NEUNKIRCHEN

Stan.: Cmentarzysko birytualne, liczace 16 grobéw, 1 W, 1 T.
Gréb 2, ciatopalny. Umbo Il IDa, o kalocie profilowanej,

wierzchotek skrzydetek uwienczony koétkiem, dtug. kaloty ok. 9 cm,

szer. 3,8-5,5 cm, wys. 4,5 cm, dlug. zachowanego w catosci skrzy-

detka 4,5 cm; miecz w pochwie (11 i 12); grot wiéczni (14); pas-tan-

cuch (9); misa.

Lit.: Caspart 1929, s. 43-44, ryc. I11-VII; Pittioni 1930, s. 47-

48.

106. STUTTERN, Kr. Klagenfurt
Stan.: Pojedynczy groéb.
Umbo Il 1A; miecz (11); fragment zelaznej zapinki; néz;
krazek zelazny; fragment Zelazny i aplikacja.
Zb.: Muzeum w Klagenfurt.
Lit.: Muller-Karpe 1951, ryc. 10.

107. WILLENDORF, Kr. Krems a. d. Donau
Stan.: 3 groby szkieletowe (?).
2 fragm. umba Il 1A, dlug. 25 cm, szer. 10,5 cm.
Zb.: Instytut Archeologiczny w Wiedniu.
Lit.: Pittioni 1930, s. 67.

108. GURINA, Kr. Hermagor
Stan.: Osada na wzg6rzu.

Miniaturowa tarcza wotywna, dtug. 8 cm, szer. 5cm.
Zb.: Muzeum w Klagenfurt.

Lit.: Meyer 1885, tabl. VIl 11; Muller-Karpe 1951, ryc. 13.
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IN THE EASTERN CELTIC REGION

Summary

In Europe wooden shields were reinforced with metal
fittings already in the second millenium B.C., but it
was the Celts who made this practice more general.
The oldest metal fittings on Celtic shields are known
from the western areas of Celtic culture, they are dated
to LT BI. Numerous fittings are represented in the ar-
chaeological material from the eastern Celtic region. Insu-
fficient elaborations in hitherto published literature —
concerning this extensive problem of shields with metal
fittings used in the middle Danube province — caused
the author to elucidate the subject.

The territorial range of this work has been limited
to the middle Danube province of Celtic culture (also
known as the eastern Celtic) which has already drawn
the attention of J. Filip (1958) and J. Meduna (1961).
This province included areas inhabited by Celtic settlers,
spreading over present-day Austria (Burgenland, Lower
Austria, Carinthia, Styria), Yugoslavia (Serbia, Croa-
tia, Slovenia), Romania (Transylvania), Slovakia and
Hungary (Map 1).

Metal fittings of Celtic shields have been found
chiefly among the materials from cemeteries. Only two

relics from settlements in the discussed area are known
(a boss and a miniature shield). The number of preser-
ved burial assemblages which included shield fittings
and the number of metal fittings from damaged assem-
blages and other objects included in this work are pre-
sented on Table 1 The first Celtic burials turned up in
the early LT B phase (not considering some incertain
Celtic burials from Stupava, dated to LT A) in the
area of the Carpathian Bassin. Burials from the La Téne
culture appeared in the eastern Celtic area up to LT C2,
even several burials from areas inhabited by Scordiscs
from LT D are known. La Téne burials occurred in
Central Europe for such a long period only in regions
inhabited by this tribe. Their value is considerable
since they were discovered during systematic archaeo-
logical researches (Karaburma and 3 burials at Sotin —
to be published soon by Majnarié-Pandzi¢). Researchers
found a great number of local relics from the Illyrian
culture among materials from Karaburma: fighting
knives (grave 112), chain-belts (graves 172 and 222),
chariot fittings (grave 92) etc.

Works prepared hitherto on Celtic shields have
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been based on materials from western and Czech-Ba-
varian provinces of Celtic culture. Two out of few con-
tributory elaborations on this subject concerned Celtic

shields used in the Carpathian Bassin and adjacent
areas, namely in eastern Celtic areas (Todorovic 1966a;
Uzsoki 1970a).

I. METAL FITTINGS OF CELTIC SHIELDS

Celtic shields had various metal fittings (Fig. 1):
trough-shaped borders (A), similar fittings were often
placed on the wooden central spine (B), the surface
was reinforced with metal bosses (C) fixed in the centre
of the shield, and with various small disks, rivets and
nails (D). Some had metal hand-grips to make carrying
easier. As regards metal reinforcements fitted in the
central part of the shield (known as bosses) we shall
discuss those made of one piece of tin (Fig. 2). Such
bosses comprise two end-plates (A) and a dome (B).
The part of the end-plate of the boss, lying near the dome,
has been named ,the basis of the end-plate” (C).

BOSSES

Metal bosses, as regards shape, size and ornamenta-
tion, are the most differentiated relics among metal
fittings of the Celtic shield. They were divided into
four groups (cf. Compilation).

Group | (Map 2) comprises bosses made of two
variously shaped parts linked by a metal (iron) or wooden
spine. Three types have been distinguished within this
group on the basis of the shape of segments.

Type A consists of two rectangular parts. It is most
numerous within this group. It is represented by 18 exam-
ples in the archaeological material from the eastern
Celtic area. The average length of segments is 8-12 cen-
timetres, the width 5.5-8 cm. The proportion of bosses
of this type is differentiated. The .relation of length to
width was most frequently between 1:1 and 1:1.5.
These bosses have on each segment several nails arran-
ged in different ways in relation to the boss’axis. As
mentioned above component parts were linked with
a metal or wooden spine. This was always longer than
the component parts of the boss and its width was
about 2 cm. Type A bosses appeared throughout the
entire eastern Celtic area with the exception of Lower
Austria and Carinthia, and most have been found in
Slovakia and Hungary. They should be dated LT B2.

Type B consists of two hexagonal segments with
a moulded surface on the border. One specimen of this
type has been found in the discussed region (Novo
mesto, Slovenia).

Type C bhosses are defined in the literature as boat-
-shaped objects because of their form. They consist of two
parts often connected with a metal spine. Four objects
of this type have been found in the researched area.
The length of their segments exceeds 20 cm., together
with the iron spine they reach even up to 30 cm. The

width of these bosses does not differ much from types A
and B but the relation between their length and width
is between 3.5:1 and 4:1, these segments are therefore
very slim. These bosses have two nails on each segment
(on two ends). Type C objects have been found only
in Slovakia and the northern part of the Great Hungarian
Plain. They are also dated to LT B2.

Group Il includes bosses defined in literature as
strip bosses. They are of an elongated shape with a sepa-
rate dome and a pair of end-plates usually with one
nail in each to fasten the boss. In most cases the surface
of the dome is smooth without ornaments. However
objects of this group with sometimes richly ornamented
domes including various designs or a moulded surface
are also known. The finds of group Il are most frequent
among bosses from the middle Danube province (94 ob-
jects, 7 uncertain). They were divided into two series
and several types were distinguished within these series.

Series 1 it includes bosses of a rectangular dome.
They are represented in great numbers (83 objects) in
the material of mentioned areas. These types were dis-
tinguished on the basis of the shape of their end-plates.

Type A (Map 3). Its end-plates are rectangular.
In eastern Celtic areas this type is represented by 20 ob-
jects. Their length ranges from 19 to 24 cm., their width
from 7to 10 cm., their height 5-8 cm. The length of end-
-plates usually equals about one third of the boss’s
entire length. The relation of length to width is little
differentiated in this type, it is 1:2 or 1:3. Strip bosses
of type A have a rectangular dome, its shorter sides
are sometimes slightly arcuated. Objects with such
borders are known from Hungary, northern Yugosla-
via, lower Austria and Carinthia. The highest per cent
of these bosses in relation to other bosses of type A appe-
ared in northern Yugoslavia, whereas in Lower Austria
and Carinthia only such specimen were found. Several
bosses of this type has end-plates of a slightly trapezoid
shape (Mokronog, Perkata, Stuttern). Bosses with do-
mes slightly wider than their end-plates are a variant
of this type (Szirmabesenyd). These bosses have in some
(but very few) cases moulded or hammered out domes.
Type A has been dated to LT B2 and the beginning of
LT CI.

Type B (Map 3). End-plates are trapezoidal. 35 ob-
jects of this type were found in eastern Celtic areas.
The length of these bosses varies from 23 to 30 cm,,
whereas the width of their domes is between 7 and 10 cm.
The width of end-plates is sometimes one and a half
times bigger than the domes’ width and their average
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height does not exceed 10 cm. The length of end-plates
most frequently equals the length of domes. The number
of nails fixing the boss to the shield is the same as in
the preceding type —i. e., one in each end-plate. Simi-
larly as in type A the dome is rectangular but its shorter
sides are here more often arcuated. The distribution of
bosses with such domes is similar to those noticed as
regards type A bosses, but these with domes of narro-
wer and arcuated sides represent the majority in the
entire eastern Celtic area. In this type there occur bosses
with end-plates the shorter borders of which are arcuated.
The majority of bosses from areas inhabited by Scor-
discs and Tauriscs has such end-plates. A considerable
development of moulding and domes ornamented by
engraved lines has been noticed in this type. Similarly
as with bosses type A there is also here a variant the
dome of which is wider than the basis of end-plates
(Balsa). Objects of this type are most numerous in the
middle Danube area of Celtic culture. They are from
assemblages dated to LT CI.

Type C (Map 4). Its end-plates are of a semi-circular
shape. We know 4 objects from the area under discussion
which may be included in this type. The length and width
of these bosses is very much varied, they differ consi-
derably among each other as regards the proportion
between the width of the dome and the width of the end-
-plate basis. Some have the same width of domes as
the end-plate bases, the domes of others are about one
half wider. Bosses of the first variant have narrower
slightly convex dome borders, whereas the second va-
riant of domes is rectangular. Just like bosses of preced-
ing types these relics have one nail in each end-plate.
Their domes are smooth, without ornaments. The num-
ber of available objects is insufficient to make dating
possible.

Type D (Map 4) is characterized by triangular or
similar end-plates. This type has been divided into two
subtypes because of the rather different shape of end-pla-
tes.

Subtype a with triangular end-plates. Three objects
of this subtype are known among the archaeological
material from the middle Danube area. Their length
does not exceed 20 cm., whereas their width is about 5 cm.
and their height — 4.5 cm. They were fixed to the shield
by two nails —one on each end-plate. Some have orna-
mented domes. They have been dated to LT CI.

Subtype b with triangular-like end-plates. This
group is considerably differentiated; three variants
have been distinguished here: Variant @ — the borders
of its end-plates are moulded. All objects of this variety
come from areas of Scoridsc and Taurisc. Their para-
meters do not differ from measurements found in this
group. They were fastened to the shield by two nails,
one on each end-plate. Their domes were usually smooth,
without ornaments, slightly narrowed in the middle.

These bosses should be dated to LT CI. Variant B —
its end-plates resemble in shape the end-plates of va-
riant a bosses, but they are open-work pieces. Six bos-
ses of this variant are known from researched areas.
They probably did not exceed 25 cm. in length. It may
be assumed that the number of holes in end-plates
corresponds to the number of nails. Their domes are
rectangular with narrower, slightly incised borders.
Sometimes they are moulded. They have been dated
to LT Cl. Variant y —the width of its end-plates equals
the width of the dome along 2-3 cm. and then becomes
narrower, creating a more or less narrow extention,
sometimes three times longer than its wide part. This
variant is represented by 7 objects in the archaeological
material from eastern Celtic areas. Their length varies.
The smallest was found at Formin and measures 15 cm.,
the biggest —in grave 9 at lwanowice — measures about
30 cm. The width of bosses of this variant ranges between
5.5 and 7 cm., and their height between 5and 6 cm. They
were fastened to shields —as other bosses of this group —
by two nails (one on each end-plate), placed between
its wide and narrow parts. In most cases the dome had
a central spine or was moulded. Assemblages including
variant y bosses have been dated to LT CI.

Type E (Map 4). These end-plates have substantial,
almost circular incisions in the middle of their length.
This type is represented by 2 specimen in the archaeolo-
gical material from eastern Celtic areas. The dimensions
of these bosses are similar to others (length about 20 cm.,
width about 8 cm.). Type E objects also have one nail
in each end-plate. These bosses are richly ornamented,
their domes also have a more or less rectangular shape
with arcuated borders.

Series 2 (Map 4) includes bosses with oval-shaped
or truncated -oval domes. Two types have been distinguis-
hed in this series on the basis of the relation of length of
domes to the length of end-plates.

Type A. End-plates are trapezoid with two concave
and one arcuated sides. The length of the outline of
domes of type A bosses is shorter than the length of
end-plates. There are 5 specimen of this type from the
investigated area, all have one nail in each end-plate.
They are the biggest examples among bosses from Cen-
tral Europe, their length approaches 40 cm. (Skorba).
The width of the dome ranges between 15 and 20 cm.
End-plates are 24-27 cm. wide, about 12 cm. long.
The high of the boss is 5cm. The dome is smooth without
ornament. These bosses appeared probably at the end
of LT CI and lasted through the next phase — LT C2.

Type B includes short bosses with narrow end-pla-
tes. Their borders are shaped similarly as in type A of
this series, their length is shorter than the length of the
dome. Six bosses of this type were found in the resear-
ched area. They were fastened to shields with several
(even 6) nails. Their domes are smooth. One (Mokronog)
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has a closed circumference and is therefore related to
group IV. Bosses Il 2B should be dated to LT C2.

Group Il (Map 4) includes bosses of a rectangular
shape and oval domes situated within the boss’s outline.
Considering the shape of the dome two types have been
distinguished among objects of this group.

Type A. Oval domes with concave ends. This type
is represented by 2 objects in the archaeological material
of eastern Celtic areas. They were fixed to shield likewise
by two nails. They have been dated to LT C2.

Type B. The dome is boat-shaped, end-plates are
rectangular. This type is represented by one boss in the
area under discussion.

Bosses of group Il are similar to strip bosses
(group I1), but considering the quite different arrangement
of domes in relation to end-plates they have been classi-
fied separately.

Group IV (Map 4). These are bosses with closed do-
mes, their end-plates blend together creating a circular
border surrounding the dome. They are circular bosses.
12 bosses of this group, discovered in the researched
area, have been included in this work. Considerable
differences between them — size, width of borders,
the number of rivets or ornaments — have been noticed.
The diameter of these bosses averages between 20-28 cm.
It should be noted that bosses from Serbia and Croatia
are bigger and their diameter is always close to 28 cm.,
whereas the diameter of bosses from Slovenia usually
ranges between 20-22 cm. There is a similar case as
regards the width of borders. The bosses from Serbia
and Croatia often have borders of a bigger width than
the radius of domes, whereas the width of boss borders
from Slovenia is always smaller (sometimes twice) than
the radius of the dome, they are therefore closer to the
form of boss found on areas inhabited by Germanic
tribes (Bohnsack 1938, 56-58). There are 4 or 6 nails
on their borders. Bosses found on Scordisc territory
are moulded or open-worked, whereas bosses from the
Taurisc province are without ornaments. All except one
were made of iron, the exception was made of bronze
tin (Karaburma). From these areas we know only an
upper part of a dome resembling the dome of Bohnsack’s
boss type VIII (Roje near Moravcov). These bosses
appear in LT C2 but most are dated to LT D.

Other Fittings on the Central Part of Shields. Rectan-
gular iron plates bent semi-circular also played the role
of bosses. They were fastened to shields by nails. Their
number varies. 4 fittings of this type are known in the
archaeological material from eastern Celtic areas. They
also appeared in assemblages dated to LT B1/B2 and
LT CI.

Table 2 pictures the chronology of bosses of Celtic
shields from the middle Danube group. Materials from
44 burial assemblages were used at elaborating this
diagram. Included assemblages have been dated from

the beginning of phase LT B2 to the end of phase LT C2.

About 200 shields are known from eastern Celtic
areas of the La Tene culture. 152 of these had bosses.
These fittings were usually made of iron tin, only 3 were
made of bronze. Most bosses of group Il and 111 were
fixed to shields by two nails, one on each end-plate.
Particular types of bosses from these areas covered a much.
differentiated territory. In addition to these two basic
types Il 1A and Il IB we know seveial others which
were produced on limited areas, for instance bosses IC
are typical for the Celtic culture on the territory of
present-day Czechoslovakia. The extensive development
of forms and ornaments of bosses used by Scordiscs
and Tauriscs is impressive.

The chronological framework of the appearance of
particular types of bosses in the eastern Celtic area is
as follows:

LT Bl — there appear the first metal fittings on the
central part of shields. They were narrow strips of iron tin.

LT B2 —The Celts began to use metal bosses to rein-
force wooden shields. There appear objects of group 1.
Obijects of type Il 1A appear for the first time in this phase
(though not from its very outset). At the end of this
phase bosses of group | disappear, however bosses IA ha-
ve been used for the longest period of time.

LT Cl —all types of group |1 series | exist (Il 1A dis-
appears inthe initial stages ofthis phase). There was a con-
siderable development of ornaments and the shape of
domes in this period. Their narrower borders begin
more and more to arcuate. It may be that bosses I12A
and |1l A began to be utilized at the end of this phase.

LT C2 — only bosses Il 2A still appear among bo-
sses of group 11, there also appears type 11 2B. The small
amount of well dated objects does not allow a more
exact discussion on this phase, it seems however that
circular bosses were known in those times.

LT D — Celtic shields reinforced only with bosses
group V.

Comparing discussed materials with objects from
other provinces of Celtic culture two basic differences
were determined : 1 —the domes of bosses found in middle
Danube provinces were richly ornamented; 2 — bosses
Il 1A disappear from eastern Celtic areas already at
the beginning of LT CI, they are however still found
in western Celtic areas in LT DI.

HAND-GR1PS

Out of about 200 Celtic shields found in eastern Cel-
tic areas only 20 had iron hand-grips. It was possible
to determine their shape in 12 cases. They were divided
into two groups according to the shape of handles
(cf. Compilation).

Group I. A bar-shaped handle of a rectangular or
semi-circular cross-section. In accordance with rivet
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plates 6 types were distinguished within this group:
A — trapezoid, slightly expressed, B — rectangular,
C — semi-circular, D — romboidal, E — trefoil, F —
open-worked with moulded borders.

Group Il. Thin, tin trough-shaped handles. Hand-
-grips appear, throughout the entire eastern Celtic area,
but their small number proves that only few shields
had metal grips, most were probably made of leather
or wood. The presented diagram (Table 3) indicates
that there are no regularities in the co-appearance of
hand-grip types and types of bosses. It may be assumed
that the use of metal hand-grips to carry shields depend-
ed but on the owner’s fancy.

NAILS, RIVETS, DISCS, APPLICATIONS AND OTHER
FITTINGS

Nails and rivets also appear among metal fittings
on Celtic shields. They fulfilled various functions. In
addition to fastening bosses, hand-grips, little discs,
applications and trough-shaped fittings of borders or
the central spine of the shield they were presumably

also used to fasten leather to the shield to reinforce
its surface. The discs were of a circular or almost circular
form, their surface was convex, sometimes ornamented.
They were fixed to the shield by a nail in their central
part. Only few such finds were discovered in eastern
Celtic areas. Applications were flat, variously shaped
tin spangles fastened to shields with one or more nails.
Just like the preceding type of fitting only few were dis-
covered in the above mentioned area. Out of 200 shields
discovered there only 40 had reinforced borders. Those
fittings were trough-shaped strips of iron of various
width, most often 1-2 cm. Their cross-section was much
varied. The thinnest fitting measured 0.6 cm., the thic-
kest 2.4 cm. Fittings, the thickness of which ranged bet-
ween 1-1.4 cm. appeared most frequently. Their cross-
-section is semi-circular with elongated ends, more or
less arcuated. Fittings of the central spine resemble those
discussed above. They differ only as regards more arcua-
ted borders. We know but one such fitting from the
discussed area. It should be mentioned that throughout
Central Europe the custom of reinforcing the central
spine of shields with metal fittings prevailed in bigger
numbers only in Silesia.

Il. MINIATURES OF SHIELDS AND THEIR RECONSTRUCTION

One miniature shield (Gurina) is among materials
constituting our sources. It is oval, a central spine and
fusiform boss decorate the surface. Problems relating
to the reconstruction of Celtic shields were discussed

IIl. THE GENESIS OF THE CELTIC SHIELD AND ITS

The Celtic shield derived its shape from eastern Al-
pine regions, whence it expanded over Europe in Ha B
and C. Reinforcements on the shield’s surfaces represent
a similar problem. In later times (the La Téne period)
Celtic people used also shields of a shape typical for
tribes they came in contact with, for instance Thracian
peltae.

Following the conclusion of the “historical expan-
sion of Celtic tribes” there was a crystallization and
a considerable evolution of culture of these tribes. An
increasing influence of the La Téne culture on neighbour-
ing people became noticeable from that moment. A si-
milar process becomes perceptible during studies on the
influence of Celtic shields on the armament of neighbour-
ing people. Oval shields reinforced with a central spine,
so typical for Celtic culture, appeared among Thracians,
southern Illyrians or Sarmatians in the third century
B.C. and later.

On other European areas not includet in the area
of the Celtic culture the influence of La Tene shields
may also be noticed but not until the end of the middle
period of La Téne. Bosses Il 2B with domes of a closed

several times in relevant literature. Thus, a considera-
bly abbreviated presentation of the subject has been
introduced in this work.

INFLUENCE ON THE ARMAMENT OF OTHER PEOPLE

circumference and circular bosses (V) appeared in that
period. The problem of the ethnic attachement of the
first circular has existed for a long time in literature on
the subject. It seems that the development of circular bos-
ses may be investigated on the relevant area on the basis
of archaeological materials from Slovenia. One of these
bosses (Il 2B) had a closed dome which may indicate
that it reinforced individually (without a wooden boss)
the central part of the shield. This may be one possibi-
lity of the genesis of circular bosses. A study on metal
reinforcements in the central part of shields used in the
Mediterranean area and adjacent territories prior to
the La Téne period seems to be much more important
in solving this problem. Circular metal bosses were
known in those areas already since the 13 century B. C.
(Snodgrass 1967, 47 f.) and have been encountered up
to the beginning of the La Téne period (Couissin 1926b,
144f.; Benac, Covi¢ 1957, 16, Plate XXX 7). Circular
bosses were used by Celts for the first time in southern
areas of Celtic culture. On the basis of available materials
the problem concerning the appearance of these bosses
among Germanic people is difficult to explain. Circular
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bosses were most probably taken over by Germanic
tribes if not from the Celts then from Romans — a fact
already indicated by Kramer (1952, 337).
Assemblages preserved completely or in part, which
represent the basis of this work, have been compiled
in the form of a catalogue. Materials were divided in
accordance with territories successively: Matopolska
(Little Poland), Slovakia, Hungary, Romania, Croatia,
Serbia, Slovenia, Austria. Sites have been arranged
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Dr Mieczystaw Domaradzki, Bulgaria
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Institut za Trakologia BAN

alphabetically within particular geographical or poli-
tical territories. The entire catalogue embraces numbered
sites (see Map 1). Describing the grave assemblage we
have supplied — in addition to relics making dating
possible — numbers corresponding to characteristics
included in the diagram depicting the chronology of
bosses (Table 2).

Trardlated by Jn Rudrkd
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