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Od tej pory ta rozkosz, z zazdroscig skrywana w jego wnetrzu
[dans son for], musiata stac si¢ przedmiotem catkowitego wy-
parcia. Co wigcej, on sam nie byt wlgczony w te sceng...

W oryginale Fors. Les mots anglés de Nicolas Abraham et Maria Torok.
Juz pierwsze stowo tytutu jest wieloznaczne. Po pierwsze, jest ar-
chaizmem pochodzacym od tacinskiego foris i oznaczajgcym ,poza,
oprocz”. W tym sensie jest synonimem wspodtczesnego sauf, ktdre
moze oznacza¢ rowniez ,ocalony”, ,bezpieczny” (szczegdlnie w wy-
razeniu sain et sauf, ,caty i zdrowy") — dlatego tez stowo ,ocalony”
jest czesto wyrdzniane w tekscie. Drugie znaczenie fors to liczba
mnoga rzeczownika for, ktory wystepuje najczesciej w wyrazeniu for
intérieur, a ttumaczy sie je jako ,sumienie” w znaczeniu wewnetrznej
instancji, wydajacej sady moralne. Z kolei for extérieur oznacza sad,
czyli instancje zewnetrzna. Nie bez znaczenia jest tez powigzanie
z wyrazem forum, ktdre pojawia sie w tekscie. Polski tytut Fora jest
liczbg mnogg rzeczownika ,forum”, ale ma tez budzi¢ skojarzenia
z przyimkiem fora wystepujacym w jezykach iberyjskich, gdzie ozna-
cza ,za czyms, na zewnatrz, poza”, ale tez ,oprocz”. W tekscie prze-
ktadu stowo for jest najczesciej pozostawione w oryginale, co ma na
celu lepsze ukazanie sieci znaczen, z ktorych — jak zwykle u Derridy —
wszystkie majg istotne znaczenie dla catosci tekstu. W drugiej czesci
tytutu mamy z kolei do czynienia ze zbitka wyrazowa. Mots anglés
to potaczenie mots anglais — ,angielskich stow" guwernantki Czto-
wieka-Wilka, ale tez tytutu ksigzki Mallarmégo, ktorg Derrida przy-
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Wplyw matki i jej rosyjskich stow, a nastgpnie guwernantki z jej angielskimi stowami za-
mhknely przed nim jednoczesnie dwoje drzwi...
Leverbier de 'Homme aux loups

Jednak dzigki temu wybiegow tekst dramatu, ktry pisany byt za jego wngtrzem [for
intérieur], bedzie mdgt sig rozgrywac z przodu, na forum sqdu zewnetrznego [for extérieur],
jeslimozna tak powiedziec.

Nicolas Abraham Le cas de Jonas

Czym jest krypta?
A gdybym tutaj o niej napisal? Innymi slowy, gdybym mial pisa¢ tylko o tytule
ksigzki, o zewnetrznej cianie jego pierwszej i calkiem widocznej czytelnosci?
Lub jeszcze mniej: na temat pierwszego fragmentu, ktory daje sie oddzie-
li¢ od tytulu, na temat jego rozbitego symbolu, jego obcietej kolumny, kryp-
tonimii jeszcze bez imienia? Jesli mialbym sie zatrzymad, nieruchomiejac
i unieruchamiajac Ciebie, Czytelniku, przed stowem lub rzecza czy raczej
miejscem stowa-rzeczy, ktdre Nicolas Abraham i Maria Térok pozwalajg nam
odszyfrowaé: krypta czy kryptonimia?

Nie bede bowiem szed! dale;j.

Oto pierwsze stowo w miejsce innego miejsca — krypta.

Nie bedzie zatem zasadniczo pierwsze. Jako takie nie bedzie mialo
miejsca. Jego miejsce wlasne jest miejscem innego. Z pewnego powodu
krypta zachowuje niemozliwe do znalezienia miejsce.

Czym jest krypta?

O problemie z przedmowa juz powiedziatem. Miejsce jakiej nieobecnosci
— czego kogo jakiego straconego tekstu — chce zaja¢ przedmowa? Przygo-
towujac w ten sposdb pierwsze stowo, ktdre do niej nie nalezy, przedmowa

tacza w tekscie — z rzeczownikiem angle, oznaczajgcym kat lub kant. Forma anglés jest neolo-
gizmem i sugeruje imiestdw przeszty, ktory mozna bytoby przettumaczy¢ jako ,pokatowane”.
W jezyku polskim, w przeciwienstwie np. do angielskiego, w ktorym ttumaczka utworzyta
zbitke ,Anglish”, trudno bytoby oddac¢ te dwa znaczenia w jednym wyrazie, zdecydowatam sie
zatem na rezygnacje z nawigzania do jezyka angielskiego, zwtaszcza ze w tekscie rownie wazna
role odgrywaja stowa rosyjskie i niemieckie. Nie chcac jednak wprowadza¢ do przektadu nad-
miernej (nieobecnej w oryginale) obcosci, neologizm anglés przetozytam jako ,kanciaste”, co
odpowiada rozwijanej pod koniec tekstu metaforze stow, ktére majg ostre kanty [przyp. trum.].
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— tym razem krypta — bedzie miala forme tego, co niezastgpione, co mnie
strzeze i co patrzy tu na mnie.

Nie bede szed! dalej niz to pierwsze stowo w miejsce innego. Nie dalej niz
kawalek stowa, tego, co pozostajez symbolu (jednego z tematéw ksigz-
ki) jako zobowigzanie. Nie dalej niz to, co sie zaczyna i wigze, poczawszy od
$ciany tytulu: nazwa krypty jeszcze przed kryptonimig. Zatrzymuje sie tutaj
juz (kostnieje), sktadajac na jej brzegu bialy kamyk watpliwosci, bezgtosne
stowo jedynej mysli, na jedynym szlaku krypty (zeby wprowadzi¢ na niego
innych).

Czym jest krypta?
Nie krypta w ogdle,ale ta tutaj, calkiem pojedyncza, do ktdrej zawsze bede
powracac? Forma tego pytania bedzie odtad poprzedzac te, o ktdrych od zara-
nia filozofii mowi sie, ze sg pierwsze: czym jest zrddtowo Rzecz? Lub co zwie
sie Mysleniem? Verbier* Wolfmana (przechodze tutaj do ostatniego rozdzia-
tu) sprawia, ze myslimy o Rzeczy z wnetrza Krypty, Rzeczy jako efekcie
krypty. Verbier nie przestrzega juz porzadku filozofii, ktory ulegl z pewnoscia
przemieszczeniu, i to bezpowrotnie, za sprawg dzwigni psychoanalitycznej,
ale nie przestrzega tez zadnego ogélnego porzadku psychoanalizy. Ta krypta
nie zbiera juz latwych metafor nieswiadomego (ukrytego, tajemnego, pod-
ziemnego, utajonego, innego itp.), tego w zasadzie pierwszego przedmiotu
psychoanalizy. Ow pierwszy przedmiot ugruntowany jest przez swego ro-
dzaju ,falszywe nieswiadome’, ,sztuczne” nieSwiadome, umieszczone
niczym proteza, przeszczep w sercu organu, wp eknietym ,ja”. Szczegdlne
to miejsce, silnie odgraniczone, do ktérego mozna sie dostac jedynie na dro-
dze innej topiki.

Odwréci¢ porzadek pytan, nie uwaza¢ juz nazwy krypta za metafore
w sensie potocznym — by¢ moze oznaczaloby to przejécie od psychoanalizy
inowej w niej kryptologiido anasemicznej retranskrypcji wszystkich
poje¢, tej ,radykalnej zmiany semantycznej, ktora psychoanaliza wprowadzita

2 Tytut ksigzki Nicolasa Abrahama i Marii Térok pozostawiam w oryginale. Verbier to w najogol-
niejszym sensie zbior stéw, swego rodzaju wielojezyczny stownik, o ktorym pisze pézniej Der-
rida. tacinskim odpowiednikiem, ktérego uzywam w kilku miejscach niniejszego przektadu,
bytoby verbarium. W angielskim przektadzie tytut ten zostat zmieniony na tytut pierwszego
rozdziatu The Wolf Man’s Magic Word. By¢ moze dobrym polskim tytutem bytyby np. ,stowa-
-klucze", jednak te decyzje pozostawiam polskiej ttumaczce lub tlumaczowi tego tekstu
[przyp. ttum.]
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do jezyka”. Te anasemiczng ,konwersje’, ktora przechodzi przez ,od-zna-
czenie” [désignification], jak mowi pewna ,antysemantyka’, nalezy ponownie
omowic. Ale nalezaloby tez okresli¢ ja jako warunek kazdego przedsiewziecia,
jako jego element i metode. Zamiast udawad, ze mamy dostep do tej krypty
dzieki jej potocznemu znaczeniu czy powszechnej postaci, poddamy sie temu
ruchowi (traktowaé go jako przeciwieristwo opisanego przeze mnie wyzej
wejscia do krypty, to go upraszczad, sprowadzaé do linearnosci i uyjmowaé
jednostronnie), ktdry — poprzez anasemie — ponownie zmierza ku wlasci-
wemu miejscu i znaczeniu spoza tej krypty. Paradygmat, bez ktdrego jednak
pozostaje to,ze pytanie,czym jest krypta?”, nie bedzie juz moglo zostaé
postawione.

Ani metafora, ani sens dostowny — przemieszczenie, za ktorym bede tutaj
podazal, kieruje sie inng tropika. Dotyka wszystkiego, co krypta kwestio-
nuje: miejsca, Smierci, szyfru. Te trzy rzeczy sa tym samym krypty.
Nie daja sie oddzieli¢ ani uporzadkowac zgodnie z hierarchia. Nie tworzg
mnogosci dajacych sie oddzieli¢ predykatow, istotnych lub przypadkowych
atrybutéw krypty. Ich bycie-razem nie nadeszlo, ich jedno$¢ jest niere-
dukowalna jedynie wedle krypty, ktorg na wskros konstytuuja — mozna jg
pomysle¢, tylko wychodzac od niej.

1. Miejsca
Czym jest krypta? Krypta sie nie ukazuje. Pewien rozkltad miejsc ma na celu
ukrywanie: czego$, zawsze w pewien sposob jakiegos ciata. Ale tez ukrywanie
ukrywania: krypta ukrywa sama siebie nie mniej niz inne rzeczy. Miejsca
te, wyrzezbione w naturze, wykorzystujace czasem szanse lub dane, nie sg
naturalne. Krypta nie jest nigdy na wskros naturalna, a jesli physis lubi, jak
wiemy, (sie) szyfrowaé [crypter], to dlatego, ze dazy — rzecz jasna — do za-
mkniecia swojego innego, wszystkich swoich innych. Krypta nie jest zatem
miejscem naturalnym, ale znaczgcg historig sztuczki, architektury,ar-
tefaktu: miejsca zawartego winnym, ale $cisle od niego oddzielonego,
wyizolowanego z ogdlnej przestrzeni za pomocg $cian, zamkniecia, enklawy.
Aby wyrwac z niej rzecz. Budujac system $cian, z ich strong wewnetrzng i ze-
wnetrzng, kryptyczna enklawa tworzy rozlam w przestrzeni ogdlnej, w ze-
branym systemie jej miejsc, w architektonice jej placu otwartego w swoim
whnetrzu i ograniczonego przez ogolne zamkniecie, wjej forum.Wewnatrz

3 N.Abraham Lécorce et le noyau, ,Critique” février 1968 no 249.
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tego forum, miejsca wolnego obiegu dla wymiany dyskurséw i przedmio-
téw, krypta tworzy inne for, miejsce sgdu: zamkniete, a zatem wewnetrzne
w stosunku do siebie, tajemne wnetrze we wnetrzu wielkiego placu, ale tym
samym zewnetrzne w stosunku do niego, zewnetrzne w stosunku do wnetrza.
Czego by o nich nie pisa¢, powierzchnie $cian krypty nie oddzielajg po prostu
sumienia, wewnetrznego for, od sadu, zewnetrznego for. Czynig z sumienia
zewnetrze wykluczone wewnatrz wnetrza. Taki jest warunek, taki jest fortel
majacy na celu to, zeby enklawa kryptyczna mogla izolowad, taié, trzymaé
w ukryciu, chronié¢ przed jakakolwiek penetracja, przed wszystkim, co moze
z zewnatrz przeniknaé z powietrzem, swiattem lub dzwiekiem, spojrzeniem
lub stuchaniem, gestem lub mows.

Uszczelnienie po wewnetrznej stronie, cement lub beton po zewnetrz-
nej — kryptyczne for chroni przed zewnetrzem nawet tajemnice swojego
wewnetrznego wylaczenia, swojego tajemnego wykluczenia. Czy to dziwne
zamkniecie jest hermetyczne? To, ze na to pytanie, ktérego nadejscie
op6zniam, nalezy zawsze odpowiada¢ tak i nie, mozna bylo wyczytac juz
w strukturze topicznej tej krypty, poczawszy od jej najwiekszej ogélnosci:
tworzy swoj sekret, tylko dzielgc go peknieciem. Je ratuje forwewnetrzne,
jedynie umieszczajac je w moi*, poza mn g, na zewnatrz.

Chodzi tu zatem o to, co ma sekretne miejsce, zeby schroni¢ sie gdzies,
ocali¢ wjakims moi. Zanim dowiemy sie, czy taki fort jest hermetyczny,
zarezerwujmy te nazwe, h e r m ety k a, dla nauki kryptologicznej interpre-
tacji. Nie jest to hermeneutyka. Wkrotce zobaczymy dlaczego, a zaczyna sie
ona od uznania miejsc.

Zanim pomyslimy o wlamaniu, ktére pozwala dostac sie do krypty (znaj-
duje pekniecie lub zamek, wybiera kat sciany i zawsze postepuje do pewne-
go stopnia sitowo), nalezy wiedzie¢, ze sama krypta opiera sie na przemocy.
Jedno lub kilka uderzen, ktérych znaki sa wszelako poczatkowo milczace.
Pierwsza hipoteza Verbier to przedwerbalna trauma, ktérej scena zostala , za-
kodowana” [encryptée] za pomocg wszystkich sit libidinalnych,ichsprzecz-
no s ci, ktéraw samym przeciwstawieniu tych sil, niczym filaréw, dzwigardéw,
belek i scian obudowy, podpiera wewnetrzny opor grobowca, z jego mocami
nieznos$nego cierpienia, opartymi na niewypowiedzianej, zabronionej [inter-
dite] rozkoszy, w miejscu, ktore nie jest Nieswiadomym — jest Ego (Mot), mng.

4 Zarowno je, jak i moi ttumaczy sie na jezyk polski jako ,ja", przy czym je jest zaimkiem podmio-
towym, natomiast moi, jako zaimek akcentowany, ma konotacje przedmiotowe [przyp. ttum.].
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Zaklada to przedefiniowanie Ego (systemu introjekcji) i fantazmatu
inkorporacji.Wolfman mial wcieli¢ w siebie, w swoje Ego, swoja starszg
siostre: uwiedziong przez ojca i starajacg sie odtworzy¢ te scene ze swoim
bratem. Tym samym wciela miejsce ojca, ojcowskiego penisa, ktdry miesza
sie zjego wlasnym. Przemoc niemych sil, ktére w ten sposéb stwarzajg kryp-
te, nie koficzy sie na traumie jednej sceny nieznosnego uwodzenia — ska-
zanej na milczenie, ale tez w sensie miejsca zakazanego przez wyrok sadu.
Forum zawsze jest definiowane, od samego poczatku, a w tym przypadku
sprawdzimy to konkretnie, jako instancja polityczno-prawna, wiecej niz teren
pojedynku, ale — podobnie jak on — wzywajgca osoby trzecie, swiadkow, try-
bunal wdrazajgcy proces, kwestionujacy spraw e, przez mowe obronicy lub
oskarzyciela, wyrok, wielos¢ 0osob wezwanych do stawienia sie. Ale tutaj for
wnetrza, ktdrego juz nie mozna nazwaé wewnetrznym, nie jest juz trybuna-
tem sumienia, mimo ze znajduje sie w enklawie Ego. Sama scena uwodzenia
nie wystarczy. Zawsze trzeba jeszcze milczacej sprzecznosci, ktéra sama rodzi
sie z inkorporacji. Nie ustaje w przeciwstawianiu dwdch napietych i nieda-
jacych sie pogodzi¢ sit, jedna naprezona przeciwko drugiej: ,$mierciono$na
przyjemnos$¢”... ,podwojne, sprzeczne wymaganie: zeby penis Ojca ani nie
ginal, ani nie doswiadczal rozkoszy”. Bez tej sprzecznosci w pragnieniu nic
by$my nie rozumieli: ani ze wzglednej solidnosci krypty, z tego, co architekt
nazywa ,,odpornoscig materialéw”, ktdra rownowazy napiecia, odpiera in-
wazje, zapobiega zawaleniu sie, a przynajmniej opdznia jego nadejscie, stara
sie obliczy¢, niczym gdérnicy, moment razenia; ani z hermetyzmu i niestru-
dzonych wysitkow, zeby go zachowad, ani z ich porazki, tego, co przenika na
zewnatrz lub z zewnatrz, przekraczajac Sciany krypty, przechodzac od jednej
czesci peknietego Ego do drugiej, zapisujac sie na wielu powierzchniach we-
dle kanciastych linii, ktore rozpoznamy pdzniej, a ktore zawsze podazaja za
podziatem ,podwdjnej fantazmatyki’, jako ze kazdy fantazmat jest ,podwéjny
i przeciwstawny”.

,Niezatarte znamie” (tak, znamie, jest ono pierwotnie przedjezykowe),
ktdre pozostawia inkorporacja uwodzicielskiej siostry, tworzy sprzeczno$é
zamknietg w enklawie, podziemiu, zasklepiong wewnatrz Ego. Nie jest
to rozwigzanie, raczej przeciwnie, ale pozwala uspokoi¢, pozorujac jego
uwewnetrznienie, konflikt miedzy agresywnoscia a libido nakierowanym
na Obiekt. Krypta jest zawsze uwewnetrznieniem, wlgczeniem, ktére ra-
czej ma na celu kompromis, ale poniewaz jest wlaczeniem pasozytniczym,
heterogenicznym wnetrzem wewnatrz Ego, wykluczonym z przestrze-
ni ogdlnej introjekcji, w ktdrej brutalnie zajmuje miejsce, kryptyczne for,
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w powtoérzeniu podtrzymuje $miertelny konflikt, ktdrego nie jest w stanie
rozwigzaé.

Introjekcja/inkorporacja, wszystko rozgrywa sie na granicy, ktdra je od-
dziela i przeciwstawia je sobie. Z jednego sumienia, for wewnetrznego, do
drugiego, z jednego wnetrza do drugiego, jedno w drugim i to samo poza
innym. Przed podjeciem sie ponownego rozpatrzenia przypadku Czlowie-
ka-Wilka Nicolas Abraham i Maria Torok poddali surowej obrdbee pojecie
introjekcji, wprowadzone przez Ferencziego w 1909 roku, ktérego proble-
matyczng $ciezke mozemy przesledzi¢ u Freuda, Abrahama i Klein. Zdefi-
niowana przez Ferencziego introjekcja jest procesem, ktéry pozwala roz-
wingé zaangazowanie autoerotyczne. Wlgczajgc obiekt w,ja” (stad nazwa
introjekcja), rozszerza je. Nie zwija sie w sobie, lecz dominuje, mnozy sie,
asymiluje, postepuje naprzdd. ,Klade nacisk na to «wlgczenie», chcac przez
to da¢ do zrozumienia, ze postrzegam kazdg mito$¢ obiektowg (lub kazde
przeniesienie), zardwno u osobnika normalnego, jak i neurotycznego... jako
poszerzenie Ego, tj. jako introjekcje. Zasadniczo, mitosé czlowieka moze by¢
skierowana tylko na niego samego. O tyle, o ile kocha jakis$ obiekt, przyj-
muje go jako czesé swojego Ego” (Ferenczi). Odnoszac sie do tej definicji,
Maria T6rok precyzuje, ze introjekcja wiacza nie tylko obiekt, ale tez popedy,
ktére go dotyczg®. Sprzeciwiajgc sie potocznemu wymieszaniu tych pojeé,
zarysowuje ostry podzial miedzy introjekcja a inkorporacjg. Ta granica jest
niezbedna do umiejscowienia krypty, poniewaz otacza wewnatrz Ego (zbioru
introjekgji), kryptyczna enklawe jako przestrzen inkorporacji obcego pocho-
dzenia. Wedtug Zatoby i melancholii (ktéra sytuuje sie miedzy pierwsza analiza
Czlowieka-Wilka i wydaniem Z historii nerwicy dziecigcej, przy czym oba teksty
powstawaly mniej wiecej w tym samym czasie) inkorporacja w Ego przyno-
si ekonomiczng odpowiedz na utrate obiektu. To z tym ,inkorporowanym”
obiektem Ego probuje sie w ten sposdb utozsamiaé. Dzieki temu, co Maria
Torok nazywa ,uczasowieniem”, Ego przywlaszcza sobie wezesniejszg obsade
utraconego obiektu, w oczekiwaniu na reorganizacje libido. Sygnujac utra-
te obiektu, ale réwniez odmowe zaloby, tego rodzaju manewr staje sie obcy
i w rzeczywistosci przeciwstawny procesowi introjekgji. Udaje, ze zmarly
zyje w stanie nienaruszonym, tylko poza [fors] mn g, ale po to, zeby odma-
wiaé, w sposdb z koniecznosci wieloznaczny, kochania go jako czesci zyjacej,
martwej tylko poza mna, zgodnie z procesem introjekgji, tak jak staloby sie

5 M. Torok Maladie du deuil et fantasme du cadavre exquis, ,Revue Francaise de Psychanalyse”
1968, s. 4.



PREZENTACJE JACQUES DERRIDA FORA..

to w zalobie okreslanej jako ,normalna”. Mozna oczywiscie zastanawiac sie,
czy zachowuje ona innego jako innego (zyjacego zmarlego) we mnie.
Ta kwestia zachowywania lub ogdlnego przywlaszczenia innego jako innego
zawsze moze by¢ decydujaca, ale czy za sprawg istotowej wieloznacznosci
nie rozmywa ona granicy, ktéra wyznacza miedzy introjekcjg a inkorporacja?
Pozwolmy, aby to pytanie zostalo jeszcze raz postawione. Dla Marii Torok
sinkorporacja we wlasciwym sensie”, w jej ,wlasciwej semantycznej swoisto-
$ci” zachodzi na samej granicy introjekgji, kiedy ta z tego czy innego powodu
ponosi porazke. W obliczu bezsilno$ci procesu introjekeji (progresywnego,
powolnego, wymagajgcego pracy, zaposredniczonego, efektywnego) narzuca
sie inkorporacja: fantazmatyczna, bezposrednia, natychmiastowa, magiczna,
czasem halucynacyjna. Magia (Wolfman bedzie postugiwal sie ,magicznym
stowem”, zeby w milczeniu upamietniaé — to stowo to takze , stowo-rzecz”
i,nieme stowo” — wydarzenie inkorporacji) zostala juz rozpoznana w artyku-
le 21968 roku jako element inkorporacji. Anasemia lektury: nowe pojecie in-
korporacji, méwi nam zatem tym wiecej na temat magii, ze potoczne pojecie
magii, ktorego, jak sie nam zdawalo, byliémy pewni, rozjasnia pewng ceche
inkorporacji. Inauguracyjny tekst na temat ,wybornego trupa” [cadavre exquis]
dostrzega rowniez tajemny lub kryptyczny charakter inkorporacji.
Odkad realna utrata obiektu zostala odrzucona, a pragnienie podtrzymane,
ale zarazem wykluczone z introjekeji (utrzymywanie i wypieranie bez moz-
liwej syntezy), inkorporacja jest swego rodzaju kradzieza, ktéra ma na celu
zawlaszczenie obiektu-przyjemnosci. Ale to zawlaszczenie jest jednocze$nie
odrzucane — stad paradoks ciata obcego zachowanego jako obcego, ale tym
samym wykluczonego z ,ja’, ktore od tej pory nie majuz do czynienia z innym,
ajedynie ze sobg samym. Im bardziej zachowuje obcego jako obcego w sobie,
tym bardziej go wyklucza. Nasladuje introjekcje. Ale w tym nasladowaniu,
ktdrego logika budzi lek, kluczowa jest tajno$¢. Inkorporacja prowadzi tajne
negocjacje z zakazanym, ktdrego nie akceptuje ani nie przekracza. ,Sekret
jest wymagany’, stad krypta, jako miejsce schowane, ukrywanie zaciera-
jace $lady ukrywania, miejsce ciszy. Introjekcja méwi, ,nazywanie” jest jej
yuprzywilejowanym” medium. Inkorporacja milczy, méwi tylko po to, zeby
uciszy¢ lub zwie$é z drogi ku tajemnemu miejscu. Tym, co upamietnia krypta,
»monument” lub ,grobowiec” inkorporowanego obiektu, nie jest sam obiekt,
ale jego wykluczenie, wykluczenie z pragnienia poza procesem introjekcji,
zakazane drzwi wewnatrz Ego, wykluczone for: ,Monument upamietnia-
jacy inkorporowany obiekt, tj. miejsce, date i okolicznosci, w ktdrych takie
czy inne pragnienie zostalo wypedzone z introjekeji: tyle jest grobowcodw
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w zyciu Ego” (tamze). Krypta to grobowiec pragnienia. Jako granica poje-
ciowa, topiczna przegroda, ktéra oddziela introjekcje od inkorporacji, jest
idealnie rygorystyczna, ale w rzeczywistosci nie wyklucza réznego rodzaju
oryginalnych kompromiséw. Wieloznacznosé, o ktérej méwitem powyzej (za-
wlaszczenie innego jako innego), sprawia nawet, ze kompromis ten staje sie
nieredukowalny. Mimo ze trzymany w sekrecie fantazmat inkorporacji moze
i nawet musi na swdj sposéb ,0znaczad” [signifier] introjekcje, do ktdrej jest
zdolny: jej niemozliwo$¢, jej symulakrum, jej przemieszczenie. Oczywiscie,
jesli wyjdziemy od tej mozliwosci kompromisu lub przejs¢, od strukturalnej
pOlprzepuszczalnoscei $ciany (ktdra ,istnienie tego rodzaju grobowca w efek-
cie zasklepia”®) raczej niz od $ciany i miejsc, ktore oddziela, mozemy ulec
pokusie zatrzymania jedynie dwdch biegundéw, spolaryzowanego ukladu (in-
trojekcja/inkorporacja) zamiast uporczywej scistosci ich rozrdznienia. Lecz
w praktyce klinicznej trzeba by¢ wyczulonym na niekiedy solidne i spektaku-
larne opozycje miedzy tendencjami w dwubiegunowym mechanizmie,
we wszystkich kompromisach, we wszystkich negocjacjach, na ktdre taka
praktyka pozwala. A tendencje te mozna analizowac jedynie na podstawie
Scistego oddzielenia, nawet jesli w swojej czystosci pozostaje ono idealne.
Mozliwo$é tego oddzielenia, ktérego linia pekniecia ma wlasnie forme
miejsca kryptycznego (nie prostego przeciwstawienia, ale wykluczajgcej
inkluzji jednego for w drugim), rozprzestrzenia swoje efekty na calg topike
i caly metapsychologiczny system poje¢. Kladgc kres mglistemu ,panfanta-
zmatyzmowi’, pozwala na $cisle odgraniczenie ,fantazmatu”. Inkorporacja
nalezy do porzadku fantazmatu. Kryterium? Fantazmat nie przymusza,
nie narzuca, tak jak czyni to Rzeczywisto$¢” (przedefiniowana w sensie me-
tapsychologicznym, bez innego odniesienia do tradycji filozoficznej, prawnej,
naukowej itd. niz anasemiczne), od wewnatrz lub od zewnatrz, bez zadnego

6 N. Abraham, M. Torok De la topique réalitaire, Notations sur une métapsychologie du secret,
.Revue Francaise de Psychanalyse” 1971, 5-6.

7 Tamze. Por. tez N. Abraham, M. Torok Introjecter-incorporer, Deuil ou Mélancolie, ,Nouvelle Re-
vue de Psychanalyse” — Destins du cannibalisme, automne 1972. Ponownie napotkamy motyw
transfenomenologiczny, ktory wraz zregutg anasemiczna od dawna nadaje kie-
runek tym pracom. Motyw ten jest w oczywisty sposob obecny w reinterpretacji fantazma-
tu. ,Twierdzenie, ze fantazmat [tu: inkorporacji] stanowi podstawe procesu [tu: introjekgji.],
implikowatoby odwrécenie catej metody postepowania psychoanalizy, co rodzitoby liczne
konsekwencje. Rozpoznac za$ — przez fantazmat - jakiej modyfikacji procesualnej wtasnie
sie on przeciwstawit, to przej$¢ od opisu fenomenu do transfenomenalnego bodzca, ktéry go
wywotat, to utrzymac sie w tym punkcie geometrycznym, z ktérego mozna bytoby odczytac
metapsychologiczne zrodto kazdego fantazmatu, az do «zrédta» tego, co zrodtowe".
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przeksztalcenia topicznego. W odréznieniu od Rzeczywistosci fantazmat
zmierza do utrzymania porzadku miejsc. Cala przebiegla aktywnosé, ktd-
rg moze rozwingd, jest podporzadkowana konserwatywnej, zachowawczej,
,narcystycznej” celowosci. To ten opdr, odmowa, wyparcie sie lub zaprzecze-
nie okreslaja Rzeczywisto$¢ jako takgy. Rzeczywisto$¢ jest tym, co zmusza do
zmodyfikowania topiki, zmiany miejsc. Ta definicja stuzy jako zwornik: dla
architektury krypty, ale tez dla teoretycznej konstrukcji Verbier: ,Zaklada sie,
ze $wiadomy lub nie, ma on [fantazmat] funkcje utrzymania topiki na miej-
scu. Fantazmaty Wolfmana nie mogg nie wchodzi¢ w relacje z zawartos$cig
krypty, tj. w relacje zachowywania i konserwowania”

Rzeczywisto$¢ — to, o czym nie nalezy nic wiedzie¢ ani czego nie nalezy
stucha¢ — wchodzitaby tym samym w istotowg relacje z sekretem. ,, Metap-
sychologiczne pojecie Rzeczywisto$ci odsyta w aparacie psychicznym do
miejsca, w ktérym pogrzebany jest sekret”®. Jest ono zatem nieodzowne dla
umiejscowienia krypty.Izarazem w swego rodzaju strukturalnej mno -
go$ci kryptycznej inkorporacji: musi ona zawsze inkorporowaé wiecej
niz jedno izachowywac sie wobec niegona wiecej niz jeden spo-
s6b.Wiecej niz jedno: tajemnica kryptonosnoséci, musi by¢ dzielona
co najmniej przez jedna osobe ,trzecia’, to warunek kazdej tajemnicy. Na
wiecej niz jeden sposob:inkorporowana osoba trzeciajest zachowy-
wana w celu usuniecia, utrzymywana przy zyciu, zeby zosta¢ uznang za mar-
twa; wykluczone osoby trzecie zostajg usuniete, ale z tego tytutu sg uwiklane
w scene, otoczone nig: [ ...] osoba trzecia bedgca wspolnikiem niczym miej-
sce bezprawnej rozkoszy i... inne osoby trzecie, wykluczone, a zatem — przez
sam fakt rozkoszy — usuniete®. Z glebi krypty Wolfmana zostanie wezwane
(na forum) cale zgromadzenie $wiadkow, ale rdwniez cala rozwinieta strategia
dawania $wiadectwa. Caly czas sie o nig kale czy my: przerywamy sobie
albo wchodzimy komus w stowo, przechodzimy do wyznan przez nieumyslng
nieuwage, potwierdzamy przez konfrontacje, ranimy sie o kanciaste i ostre
Sciany, ktore fragmentuja forum. Sekret fragmentuje topike. Enklawa krypty,
miedzy ,dynamicznym nieswiadomym” a ,Ego introjekcji” (tamze) ksztaltuje
wewngtrz Ego ogdlng przestrzen Ego, swego rodzaju zarodnik, stwardnialg
cyste ,sztucznego nieswiadomego”. Przegroda oddziela wnetrze od wnetrza.

8 N.Abraham, M. Torok De la topique rédlitaire...

9 Tamze. Problematyka Osoby Trzeciej i ,Imienia Osoby Trzeciej” zostata zapoczatkowana przez
Nicolasa Abrahama w tekscie z 1961 roku, Le Symbole, De la psychanalyse a la transphénoméno-
logie (niewydany rekopis, Paris 1961). Wszedzie bedzie mozna jg dostrzec.
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Najbardziej wewnetrzne for (krypta jako sztuczne nieswiadome, jako artefakt
Ego) staje sie hormis (poza, oprdcz, z wyjatkiem, fors), zewnetrzem (foris) dla
zewnetrznego for, sadu (Ego), ktory zawiera je, nie obejmujac [comprendre]
g0, nic z niego nie rozumiejac [comprendre]®. Wewnetrzne for (Ego) wyszlo na
zewnatrz krypty lub tez, jesli ktos tak woli, stworzylo ,w sobie” krypte w ze-
whnetrznym for, sadzie. Mozemy bez kotica, az do zawrotu glowy zastepowac
nazwy miejsc (wnetrze jako zewnetrze zewnetrza lub wnetrza, zewnetrze jako
wnetrze wnetrza lub zewnetrza itd.), niemozliwe jest jednak ich pomieszanie.
Granice tworzone przez $ciany sg bardzo trwate. Utrzymywana przez ,wy-
parcie zachowawcze” (tamze) przegroda jest rze czy wista'™ Podobnie jak
wlgczenie. Ego identyfikuje sie, zeby oprze¢ sie introjekeji, ale na sposéb ,ta-
jemny i wyobrazony”, z utraconym obiektem, z jego ,zyciem pozagrobowym”.
Niewatpliwie ta ,endokryptyczna identyfikacja’, majaca na celu utrzymanie
topiki w stanie nienaruszonym i ocalenie miejsca, pozostaje fantazmatyczna,
kryptofantazmatyczna. Ale samo wtlaczenie jest rzeczywiste, nie nalezy
do porzadku fantazmatu. To samo mozna powiedzie¢ o scianach w tym celu
zbudowanych, a zatem o wszystkich podzialach struktury topiczne;j.
Elementy tej analizy topicznej zostaly wydzielone wczesniej, ale tez
miedzy 1968 a 1975 rokiem przez nowe odczytanie Czlowieka-Wilka. Wy-
stawione na probe pierwotne zalozenia zostajg potwierdzone, wzbogacone
iwyostrzone. Na koticu Verbier cata teoria symbolu (przygotowywana od po-
nad pietnastu lat™) jest mierzona wedhug hipotezy kryptycznego pekniecia
wewnatrz Ego i tego ,szczegblnego rodzaju nieswiadomego”. ,Rozerwany
symbol” naznaczony ,nieokreslonoscig” przez nieobecnos¢ swojej drugiej
czesci, swojego nieswiadomego ,wsp6lsymbolu’, moze dozna¢, dodatkowe-
go” pekniecia: juz nie tego, ktére dotyka zrodtowej jednosci tego, co przed-
symboliczne, i robi miejsce nie§wiadomemu, ale tego, ktére przychodzi,
by ,rozcztonkowaé surowg dang symboliczng” az do momentu stworzenia
podmiotu szczegblnie opornego na analize, niosacego ,ukladanke z pothu-
czonych skorup, o ktérych nic nie wiemy: ani o sposobie ich ulozenia, ani

10 Nie chodzi tu o gre stow czy sktadni, 0 zadng bezinteresowng kontaminacje, tylko o ogranicze-
nia tej szczegolnej topiki. Tworzy ona potrzebe tego jezyka, jeszcze zanim opisze on jg swoimi
dziwnymi sformutowaniami, swoimi sktadniowymi dwuznacznosciami, swoimi podobnymi do
siebie zewnegtrzami.

11 N. Abraham, M. T6rok Lobjet perdu-moi. Notations sur l'identification endocryptique, ,Revue
Francaise de Psychanalyse”, mars 1975.

12 Szczegblnie w N. Abraham Le Symbole...
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o wiekszosci elementdéw”. Kryptyczna forteca [place-forte] chroni ten oporny
podmiot, powodujac symboliczne pekniecie. Rozbija symbol na kanciaste
fragmenty, urzadza wewnetrzne (wewnatrzsymboliczne) przegrody, wne-
ki, zaglebienia, korytarze, zapory, otwory strzelnicze, strome fortyfikacje;
zawsze jakie$ nierdwnosci i zaglebienia, poniewaz sg one efektem peknied,
szczelin: takie sg ,$ciany krypty”. Od tej pory $ciana, ktorg trzeba przekroczy¢,
nie bedzie juz tylko $ciang nieswiadomego (jako jedynego stowa-rzeczy lub
wypartego wspolsymbolu), ale kanciastg §ciang wewnatrz Ego. Tak brzmi
»dodatkowa” hipoteza. Wymaga ona (niczym obraz pochodni w czarnej ciem-
nosci i rozrzedzonym powietrzu kazdej krypty, z jej niepewnym plomieniem,
ktdry drzy przy kazdym podmuchu), zeby wewnetrzng $ciane popekanego
symbolu oswietlita jasno$¢ $wiadomos$ci [lucidite]. Wewnatrz krypty,
w Ego, ,$wiadoma i myslgca instancja” oswietla przechodzenie przez $ciane
i nadzoruje kamuflaze, poniewaz ,kazdy fragment jest sSwiadomy dla siebie
i nieswiadomy dla «poza-kryptg»":,[...] to wlasnie wyjasnia osobliwosci,
ktdre rzadza [w nieswiadomym] wewngtrzsymbolicznymi, a nie wspotsym-
bolicznymi relacjami stowa”.

Kiedy czes¢ rozbitego przez krypte ,.ja” méwi do innego, zeby powiedzieé
mu, jako nie$wiadomemu, na wzér nieswiadomego, Wo ich war soll Es werden,
stanowi to wybieg majacy na celu ocalenie miejscalub raczej nie-miejsca
w miejscu, ,zwrot zachowujgcy to nie-miejsce w miejscu, w ktorym rozkosz
nie moze sie pojawid, ale dzieki ktdremu moze pojawi¢ sie gdzie indziej”
To miejsce wykluczonego stowa-rzeczy, miejsce tego, co nie daje sie symbo-
lizowad, jest przedmiotem , prawdziwego wyparcia’, wpychajgcego to stowo
do nieswiadomego, spoza ktdrego, jak zobaczymy, bedzie dzialaé, zy¢, po-
wracaé. Ale aby$my mogli odkry¢ (stowne, wizualne lub symptomatyczne)
zludzenia, pod ktdrymi wéwczas powraca, dw symetryczny wspoisymbol
musi by¢ réwniez — w swojej strukturze topicznej (tylko ona nas w tej chwili
interesuje) — rozczlonkowany, podzielony linig pekniecia, ktéra przediuza
linie symbolu, linie wewnatrzsymbolicznego miejsca. Wydaje mi sie, ze to je-
den z najtrudniejszych i najgestszych fragmentéw Verbier, najbardziej ciazacy,
jesli mozna tak powiedzie¢, z biezacych i pdzniejszych opracowan. To w tym
miejscu nazwana zostaje Rz e ¢z, nazwana w tekscie swojg nazwg Rzeczy,
ale jako nienazwane Stowo-Rzecz, ,nieme stowo”. Rzecz bytaby tym ,uzu-
pelniajgcym” tworzeniem sie w Nieswiadomym wspolsymbolu peknietego
wedlug tej samej linii, co symbol. Ta ,Rzecz kryptycznego nieswiadomego”
implikuje, jesli nie krypte w Id, to przynajmniej,,odgrodzone Id”, odpowia-
dajgce krypcie w Ego. Topika jest ,,dwukrotnie peknieta”.,Nalezy przyznad,
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ze bez tego stowo tieriet’, Rzecz, nie musialoby powraca¢ jako niedajacy sie
odszyfrowaé symbol”.

Nie mozna zatem doj$¢ do myslenia Rzeczy bez myslenia Toposu, a w nim
Krypty jako zasadniczej mozliwosci. Ale nie ma topokryptyki bez okreslenia
tego szczegdlnego poza-miejsca lub nie-miejsca. Topika forow sktania do my-
$lenia, jak przed chwilg sprawdziliémy, nie-miejsca w miejscach, miejsca jako
nie-miejsca. Trzeba ocali¢ (sauf - poza, z wyjatkiem, oprdcz, fors) inne miejsce
w nie-miejscu. Zgodnie z instancjg prawng obecng w kazdej mysli o Rzeczy
(jej anasemiczne okreslenie nie zawiera sie juz w regionie dyskursu, ktory na-
zywamy ,prawem”), celem nie-miejsca jest zaznaczenie, w chwili zamkniecia
rozprawy, ze proces nie mial miejsca, powinien nie mie¢ miejsca,
nie powinien byt mie¢ miejsca. Nie jest to uniewinnienie [acquittement].
To wiecej lub mniej nizsplacenie [acquittement] dtugu, zbrodni lub za-
kazanej rozkoszy. Wskazuje to na fakt, ze przestrzen uniewinnienia lub zaan-
gazowania nie powinna byta nawet sie ukonstytuowaé. Trauma i, sprzeczna”
inkorporacja (nie) powinny byly mieé miejsca. Topika krypty podgza za linig
pekniecia, ktdra idzie od tego nie-miejsca lub tego poza-miejsca ku innemu
miejscu: temu, w ktdrym ,$mier¢ przyjemnosci” zaznacza jeszcze w ciszy te
szczegblna przyjemnos¢: sauf; ocalenie, oprocz, poza —

2. Smieré (atopika)

Miejsce kryptyczne zatem to réwniez grobowiec. Topika nauczyla nas, jak
liczy¢ sie z pewnym nie-miejscem. Z kolei funkcja grobowca moze oznaczaé
co$ innego niz po prostu $mier¢. Uwaza sie, ze krypta zawsze kryje w sobie
zmarlego. Jednak zeby chroni¢ go przed czym? Przed czym chroni sie zmarle-
g0, utrzymujac go w stanie nienaruszonym, sauf, ocalonym zarazem od zycia
iod smierci, ktore moglyby nadejs¢ z zewnatrz? I zeby sprawi¢, by $mierc nie
miala miejsca w zyciu?

Kiedy stowo-rzecz tieriet' zostaje pogrzebane (w nieswiadomym co praw-
da, jak Rzecz w kryptycznym nie$wiadomym), zostaje , zakopane wraz ze
zwodniczg fikejg, Ze nie jest juz zywe”. Mieszkaniec krypty zawsze jest nie-
umartym, zmarlym, ktérego chce sie utrzymacd przy zyciu, ale jako zmartego,
ktérego chee sie zachowaé az w jego $mierci pod warunkiem, ze zostanie
zachowany w sobie, ocalony, a zatem zywy.

Verbier nieustannie potwierdza, ze kryptyczna inkorporacja zawsze za-
znacza efekt zaloby niemozliwej lub odrzuconej (melancholii lub zalo-
by). A przeciez inkorporacja nigdy nie jest ukonczona. Nalezaloby wrecz
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powiedzied, ze nigdy sie nie koriczy. Po pierwsze (1), z tego ogdlnego powodu,
ze jest przepracowywana przez introjekcje. Niedostepna introjekeje, ktorej
,nostalgiczne wezwanie”?, wpisane w jej wlasng mozliwo$¢, nosi jednak
stale w sobie. Nastepnie (2), poniewaz zawsze pozostaje sprzeczna w swojej
strukturze: opierajgc sie introjekcji, nie pozwala na kochajacg i zawtaszcza-
jaca asymilacje innego, z pozoru zachowuje zatem innego jako innego (ob-
cego), ale robi réwniez co$ przeciwnego. To nie innego zachowuje i ocala, ale
topike, ktdra utrzymuje w stanie nienaruszonym przez te relacje z innym,
na ktérego introjekcja pozostaje paradoksalnie bardziej otwarta. Niemniej
jednak faktem jest, ze inno$¢ innego wprowadza do kazdego procesu zawlasz-
czenia (jeszcze przed jakimkolwiek przeciwstawieniem introjekgji i inkor-
poracji) ,sprzecznosc” czy lepiej (lub gorzej): sprzeczno$é zawsze niesie telos
zniesienia, zastgpienia, nierozstrzygalne niezdecydowanie, ktore na zawsze
powstrzymuje je przed zamknieciem siewich wiasnej i idealnej spdj-
nosci, innymi stowy: w kazdym razie w ich §mierci.Wreszcie (3), nieza-
leznie od niesamowitych trudnosci idiomu, inkorporacja, ktéra robi miejsce
krypcie Wolfmana, jest sprzeczna w samej wyjatkowosci libidinalnej tresci:
»Sprzeczno$¢é w samym pragnieniu” tego, ktory pragnal Smierci ojca i siostry.
Po tym, jak inkorporowal siostre, co byto ,jedynym sposobem kochania jej
bez zabijania i zabicia jej bez kochania”, musi inkorporowac¢ tego, ktdry ja
uwi6dl, ojca. Utozsamienie tych dwdch penisdw sprawia, ze sprzecznos¢ staje
sie wewnetrzna i nierozwigzywalna. Trzeba zarazem zabi¢ inkorporowany
obiekt (Ojca-Siostre) i ocali¢ go, po to, by powstrzymac przed wpedzeniem
,0g06lnego penisa do grobu”. Mozna byloby powiedzie(, ze kryptyczne forum
jest ogblnym teatrem wszystkich manewrdw, wszystkich transakeji dokony-
wanych po to, by unikna¢ sytuacji, w ktdrej sprzeczno$c¢ staje sie katastrofa,
jedna z dwdch katastrof, miedzy ktdrymi trudno wybraé. Tak naprawde poza
wszystkimi katastrofami (ktére eufemistycznie mozna byloby okresli¢ jako
drugorzedne), ktére nadawaly rytm zyciu Wolfmana, najpierw nalezy uznad,
ze krypta sama jest katastrofa, a wlasciwie jej monumentem. Probujac go
zniszczy¢ (oto sama katastroficznosé), moze tylko go wzmocnic.

To w ten sposdb dziata na przyklad jezyk nosa.,Krypta najego nosie
niczym rebus” jest symptomem poszukiwanego, ale niemozliwego kompro-
misu. PéZniej dowiemy sie, jakie stowo zostaje tutaj ukazane. Na razie roz-
wazmy jedynie sprzeczno$¢ sit libidinalnych, ktére za jego sprawg wkraczaja

13 ,[...] dla kazdej inkorporacji introjekcja jest nostalgicznym wezwaniem” (N. Abraham, M. Térok
Introjecter-Incorporer...)
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do ich kompozycji. Kiedy w 1923 roku Wolfmanowi wydaje sie, ze Freudowi
grozi $mier¢, probuje on ocali¢ analityka, ktéremu grozi $miertelne
niebezpieczenstwo, ocali¢ Ojca, ktdrego miejsce zajmuje woéwczas Freud,
ocalajgc siostre przed samobojstwem i uzdrawiajac ja (zajmuje ona to samo
miejsce, ktore pdzniej zajmie Ruth Mack Brunswick). Terapeuta, ktérego
umiescil w sobie, bedzie ocalony, jesli on sam ocali swoja siostre w przed-
dzien jej samobdjstwa, kiedy ta skarzyla sie na wypryski na twarzy. Ale pré6-
bujac jg uzdrowié¢ (uzdrowic siebie i uzdrowic¢ wszystkich), stara sie réwniez
,2u$mierci¢ Ojca, przywracajac mu zycie”. Przerazajgca logika tej nierozwig-
zywalnej sprzecznosci polega na tym, ze nie moze chcie¢ usuniecia krypty
(inkorporacji pracy Ojciec-Siostra) ani nawet zwrdcic sie o to do analityka,
nie zabiwszy w sobie zmartych, ktorzy sg zatem jeszcze zywi i w konsekwencji
nie do zniesienia, tj. wzmacniajgc w milczeniu krypte. Ta jest wiec budo-
wana (skad bierze sie zarazem jej hermetyzm fortecy lub sejfu i nieustannie
jej zagrazajaca chwiejnos¢) dzieki podwojnemu cisnieniu sprzecznych sit,
wznoszona na ruinie, podparta tym, co nigdy nie przerywa pracy kopania
lub kopalni. Stad bierze sie — az do dzisiaj — niestrudzona czujnos¢, zeby
dokonaé niemozliwego zabdjstwa i jednoczesnie ocali¢ przed zabdjstwem
nieuchronnym, juz popelnionym, pary zmarlego i zyjacej, zyjacego i zmartej,
nieumarlej poza nim w nim, wewnatrz jego najbardziej wykluczonego we-
wnetrznego for, sumienia. Czerpie site zardwno z ich zycia, jak i ze $mierci.
Ten niestrudzony przymus, ktdry Verbier pokazuje w dzialaniu, zawsze ten
sam, przenika przez kazdy material kliniczny, werbalne lub przedwerbalne
znaki, symptomy, marzenia, przedstawienia stow i rzeczy. Budujac, pozwala-
jac sie zbudowad, a nastepnie skonsolidowac krypcie, Wolfman pragnie ocali¢
nieumarly, ktérg zamurowal w sobie. On sam — mieszkanie, gospodarz [hite]
swoich goéci [hétes] i dramatyczna sprzeczno$é jego pragnienia, pragnie-
nia, ktére jednak nie nalezy juz do niego.

Jak widzieli$my, bedzie chcial przy okazji ocali¢ dwoje ze swoich anality-
kéw (Ojca i Siostre, w jednej lub w dwdch postaciach), a nawet podtrzymaé
ciaglo$¢ analizy. Ocalenie analityka, a nawet analizy — co to oznacza? Czy
w tym przypadku nie ma przynajmniej dwdch ocalen lub dwdch zbawien,
z ktdérych jedno nasladuje drugie, zeby go uniknaé, tak jak inkorporacja sy-
muluje introjekeje, ktdrej ,nostalgiczne wezwanie” zachowuje? Ale dokad
prowadzi nas logika takiego symulakrum?

Popatrzcie, jak napisany jest Verbier: z pewnoscia tak, jak swego ro-
dzaju niepowtarzalna opowiesé, opowie$¢ o dramacie Czlowieka-Wil-
ka, ale rowniez skandowana, wybijajaca rytm, krok po kroku, opowies¢é
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o odszyfrowywaniu, ktdre samo w sobie jest dramatyczne, opowies¢ opowie-
$ci, 0 jej postepie, przeszkodach, dtuzyznach, przerwach, znaleziskach w labi-
ryncie: o jej przedsionku, korytarzach, katach. W te opowies¢ zostaje wlaczo-
ne pragnienie analitykéw (jest ich dwoje, a pragnienie staje sie trudniejsze
niz kiedykolwiek), ktore nigdy nie pozostaje w cieniu. Nawiedza te miejsca,
stanowi cze$¢ operacji, nadaje jej nawet pierwszy ruch.

Stanowi rdwniez pragnienie ocalenia. Ocalenia kogo, czego? Nie Czlowie-
ka-Wilka - na to jest za pdzno. Pod koniec krétkiego rozdziatu pada pyta-
nie: ,,Czy i jak Wolfimana da si¢ podda¢ analizie?”. Wida¢ tu trudnos$¢ rozpoznania
»prawdziwego przeniesienia” od kiedy Wolfman , byl swoja siostrg”. Nalezalo-
by zdemontowa¢ ,instancje prawng’, ktéra wyniosta Siergieja na pozycje tego,
kto osadza swego zbrodniczego ojca. Nie oczekujac przeniesienia, ,nalezalo”
zakwestionowac¢ ,kod prawny”, na ktérym opiera sie szantaz guwernantki do-
konywany za pomocs jej angielskich stéw, ,przeciwstawic analityczne rozu-
mienie ojca represyjnemu legalizmowi” i dotrze¢ az do analizy dziadkéw czy
wrecz pradziadkéw ze strony ojca. Stowo for pojawia sie raz, w tym rozdziale,
w ktdrym widzimy, jak zostaje zapowiedziana — pod warunkiem innego wy-
stuchania analitycznego i anasemicznej czujnosci — cala politycznoprawna
doniostos¢ tego , przypadku”.

A zatem nie chodzi o ocalenie Cztowieka-Wilka (urodzit sie w Boze Na-
rodzenie w 1886 roku i wlasnie podpisal swoje wspomnienia), ale jego ana-
lityka. I to dwoje analitykéw: nie Freuda i Ruth Mack Brunswick, ale autoréw
sygnujacych Verbier. ,Pocigga nas nieodparta sita: ocali¢ analize Czlowieka-
-Wilka, ocali¢ nas samych”.

W regularnych odstepach czasu narrator lub méwca wkracza na scene,
mowigc,,my” (para autoréw Verbier), jak w noweli Poego czy w sztuce Brechta:
zeby podsumowad, zaznaczy¢ pewien etap, przedstawi¢ bohateréw akeji, tzn.
dramatu. Naprzyktad na poczatku drugiego rozdzialu, w akapicie napisa-
nym kursyws, kiedy kurtyna podnosi sie, zeby ukazac to, co znajduje sie ,za
wewnetrznym swiatem”,. Pragnienie dwojga ,autoréw’, ich podwdjnej jednosci
zaklada pierwsza osobe liczby mnogiej, nawet jesli poza kursywa podwdjna
jednos¢ zostaje okreslona w trzeciej osobie. Hipotetyczne pragnienie jest
pragnieniem ocalenia, nie Wolfmana, ale jego analityka i, nas samych”;
tych dwoje lub troje zostaje tutaj powigzanych, przypieczetowanych umowa,
ktdrg trzeba odszyfrowaé. Podkresle: ,Dramat Czlowieka-Wilkapozosta-
je dlabohatera niedokonczony. Ale kiedy tylko akcjasie roz-
poczyna, nie moze zatrzyma¢ sie w polowie drogi, musi
podazaé wnasdalej, nieuchronnie,azdo ostatecznego rozwigzania.
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I oto nasza frustracja, wspomagana opatrzno$ciowym deus
ex machina, opracowuje, wyobraza sobie, marzy Pociaga nas
nieodparta sita: ocali¢ analize Czlowieka-Wilka, ocalié
nas samych. W miare uplywu czasu rozpoczyna sie roz-
cigga sie przed nami i dokonuje sie w nas czwarty akt
ocalenia’

3. Improwizowany spacer po Verbarium kryptoniméw i to, co ukrywaja
»~Autorzy dotarli do tego szczegdlnego momentu w procesie redakcji i przy-
gotowywali sie do ponownego rozpatrzenia tekstu Freuda zgodnie ze swoim
punktem widzenia — inkorporacji — kiedy wpadli na pomys}, by odnies¢ sie
do stownika rosyjskiego”.

W miare jak rozgrywa sie ,dramat” Wolfmana, jak zabytkowe pismo jego
historii zostaje odszyfrowane, jak hieroglificzny kod, ktory musiat on wy-
mys$lié, zeby méwié bez méwienia o tym, co zakazane (w pewnym miejscu
pojawia sie aluzja do Champolliona i kamienia z Rosetty), zostaje odtworzo-
ny, dwoje autoréw budowalo: analize krypty, z pewnoscia, pewna kryp-
tografie z jej jezykiem i metoda, ale takze, nieodlacznie, krypte analizy, jej
odszyfrowang [décryptée] krypte, jej krypte w stanie dekryptacji, monument
upamietniajgcy to, co nalezy utrzymac przy zyciu i w zywotnosci nasienia.
Bez watpienia monument ten jest najcenniejszy. Dla nich, podobnie jak dla
nas, mimo ze nie moze by¢ dokladnie tym samym w obu tych przypadkach.
To, czym to byto dla nich, pozostawiajg — nazywajac je — w rezerwie, ale nie
prébuja, jak to sie czesto czyni, wyrwac go zasadniczo z lektury, zeby usunaé
ten element ze sceny. W pewnym miejscu oddaja je nawet ,trzeciemu uchu”.
Sita ich podwodjnego pragnienia, aby sie ocalié, nie moze pozostaé mniejszg
czescig sceny: czescia tego, co sie tam ukazuje i tego, co (jak zawsze w przy-
padku sily) nie podlega reprezentacji.

Verbier czyta sie jak opowiadanie z powiesci, poematu, mitu, dramatu, ca-
tosci w wielokrotnym thumaczeniu - twérczym i jednoczesnym. Nie definiuje
w ten sposéb form czy gatunkow, ktére uzyczalyby sie, dawalyby sie
(wy)pozyczy¢ psychoanalitycznej ekspozycji. Na niewidzialnym skrzyzowa-
niu tych pozornie formalnych koniecznosci okreslam wyjatkowos¢ procesu,
ktdéry musi wynalezé swdj jezyk. Niektdrzy czytelnicy (o porywezym usposo-
bieniu) beda, by¢ moze, zaskoczeni, nie znajdujac w Verbier zadnego z rodza-
jOw manieryzmu, ktére rzadzg dzisiaj w réznych francuskich dyskursach: na
forum psychoanalizy, poza nim lub w tej posredniej strefie, ktora tak szybko
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sie powieksza. Aniw jej prostocie: najbardziej eksponowanej, najspokojnie;j-
szej (Nalezy przez to rozumie¢: wiemy, ze szukamy czegos, od czego nikt nas
nie odwiedzie), najbardziej usmiechnietej (Znam cierpliwy uémiech autoréw,
ich jednoczesnie poblazliwg i bezlitosng przenikliwo$¢, rzeczywiscie anali-
tyczng, w obliczu teoretycznego dogmatyzmu lub stereotypdw, zadufania, czy
$lepego podgzania za kim$, poszukiwania efektu za wszelka cene: ,ale spdjrz-
my, czego, kogo sie boimy? Czego szukamy? Co jeszcze chcg nam zrobié?”),
ani w eliptycznym wyrafinowaniu najbardziej ryzykownej subtelnosci, ,styl”
Ow nie przypomina nic z tego, co czytelnik spodziewa sie rozpoznac z progra-
mu, dzieki ktdremu mégtby uzyskac spokdj. Pewne cialo obce niepokoi tutaj
naszg domowg przestrze. Samo to cialo bedzie w stanie przewidzie¢, jako ze
program nie bedzie juz mial dla niego tajemnic, wszystkie sposoby odmowy
(wewnetrzne wygnanie lub inkorporacja), ktdrym mogtoby by¢ spieszno, by
cialo to uwiezi¢. Uczucia obcosci nie przynosi jezyk ojczysty czy wielojezycz-
nos¢ autordw ani tez najaktywniejsze i najbardziej nieustepliwe ,odniesienia”
(do Freuda, Ferencziego, Abrahama, Hermanna, Klein, poetéw francuskich,
angielskich, wegierskich itd.). Nalezy ono do Rzeczy, ktéra ich zajmuje.

Verbier wzywa nas z kolei z opowiesci: powiesci, poematu, mitu, drama-
tu, calosci tlumaczacej na francuski to, co bytoby najpierw tlumaczeniem
analitycznym (aktywne i tworcze wiercenie krypty atakowanej jednoczesnie
w trzech jezykach, ktdre jg tworza), thumaczeniem analitycznym, a zatem tek-
stem (rzeczywistym ,,dramatem” Wolfmana), ktéry sam w sobie tworzytby
zaszyfrowane [cryptée] thumaczenie.

Pierwsza konsekwencja: geneza. Verbier nie proponuje katalogu, takso-
nomii, tabeli leksykalnej, w ktdrej zostalyby ustalone gatunki stowne. Wrecz
przeciwnie, wszystko zaczyna sie w chwili, gdy ,material” zostaje wytluma-
czony za pomocs praw jego zywego dzialania, w chwili, gdy odmawia sie
»ograniczenia sie do katalogu zaszyfrowanych hierogliféw’, gdy genetyczna
konstytucja tej kryptografii analizowana jest w swojej historii, poczawszy
od wydarzen przedwerbalnych, nastepnie werbalnych typu pojedynczego.
W nich prawa tworzenia i przemieszczania (topicznego lub ekonomicznego),
sprzecznosci lub odwlekania, swiadczg o tym, co moglo funkcjonowac jako
verbarium, stownik w wielu jezykach wykorzystywany z tym bardziej zaskaku-
jaca zrecznoscia — na granicy wiarygodnosci — ze kazdy jezyk tworzy w nim
kat sam ze sobg, a takze z dwoma pozostalymi, lamiac jakakolwiek linearng
odpowiednio$¢.

Jednak geneza nie wystarczy, by scharakteryzowaé ,forme” tej ksigzki.
Opowie$¢ opowiada oczywiscie, poza genezg ,przypadku’, swojg wlasng
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historie opowiesci, wprowadzajac na scene opowiadajacych i zazna-
czajac wszystkie gatunki uprawiane w tej podwdjnej artykulacji, bedgcej
w rdwnym stopniu powie$cig (powiescig rodzinng, przygodami jedne-
go podmiotu lub wielu podmiotéw we wspélczesnym spoleczeistwie eu-
ropejskim, doswiadczonym przez kilka wojen i rewolucji),co dramatem
(»bohater”, ktory jest wieloma postaciami, ,akcja” w czterech akcjach, a na-
wet, dramaturgia nieSwiadomego na kozetce RMB”, wiele teatralnych scen,
,rozpoznanie”, a nawet ,rozwigzanie dramatu’, co prawda tylko ze strony
opowiadajgcych) czy poematem (tworzenie dziela jako jezyka, ,jeden
poemat o wielu glosach’, jak to sie méwi, ,,dzielo zycia”, w ktérym uczest-
niczg, poza samym Wolfmanem, wszyscy znani mu lub nieznani analitycy)
lub mitem (rekonstrukcjg niepamietnego zrddla, in illo tempore) czy ttu -
maczeniem (obiegiem miedzy pismami, znakami cielesnymi, stownymi
lub nie, ktére tworzg korpus prawie [jak zawsze] idiomatyczny i wzywajg do
tworzenia innego pisma przekladu). Jesli jednak opis ten jest jeszcze nie-
wystarczajgacy, to dlatego, ze nie wyjasnia koniecznosci odwolan do wszyst-
kich tych ,form”. Wydaje mi sie, ze owa konieczno$¢ nalezy koniec koncéw do
struktury kryptycznej ostatecznego desygnatu. Ten za$ zbudowany jest
w ten sposob, ze nie prezentuje sie nigdy ,we wlasnej osobie” ani nawet jako
przedmiot dyskursu teoretycznego w jego tradycyjnych normach. Rzecz jest
zaszyfrowana [cryptée]. Nie wewn gtrz krypty (forEgo), ale przez krypte
iwewnatrz nieSwiadomego. Wydarzenie ,opowiedziane”, odtworzone przez
beletrystyczng geneze mitologiczno-dramatyczno-poetycks, nigdy sie nie
pojawia. Wymaga ono, poza czasowoscig naznaczenia wstecznego, ktorg tak
podkresla Z historii nerwicy dziecigcej, takiego ,transfenomenalnego” podejscia,
jakie uznali$my przed chwilg za najbardziej ciagly ruch w tym badaniu. W tej
wlasnie chwili, w ktorej uznajemy, ze analiza oparta na, dokumentach” (a tak
jest w tym przypadku, podobnie jak w przypadku Schrebera) jest thumacze-
niem tekstu ,,ustalonego” na tekst ,wymyslony” (odstoniecie i ,tworzenie”),
w chwili, kiedy rozréznienie miedzy oryginatem a jego przekladem zosta-
je podtrzymane, nalezy uscislié, ze oryginal ten jest tylko asymptotycznym
miejscem ,zbieznosci” dla wszystkich tych ,mozliwych przekladow i zdrad
[traductions et trahisons]”, nieskoniczonym przyblizeniem idiomu, nieskoriczo-
nym dla samego tekstu ,oryginatu”. Nalezy przede wszystkim zaznaczy¢, ze
oryginal jest juz naznaczony ,fikcjg”. Jesli fikcja otwiera mozliwosé ,orygi-
natu’, to opowiesé, ktdra ,thumaczy” oryginal, musi ze swojej strony poste-
powad ,na sposdb fikcji”, nawet jesli opowiesci nie mozna zredukowaé do
fikeji, na sposdb ,wyobrazonej podrézy”. To w ten sposéb opowiesé odnosi sie
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do wydarzenia, ktore ustanawia krypte, do tego, co miato (wybralo) miejsce
poza miejscem (odtworzenie juz z mtodszym bratem sceny uwodzenia, ktora
miala zwigzaé siostre z ojcem i ktdra inauguruje w nieznosnej sprzecznosci
libido ,pierwszg inkorporacje” kryptyczna). Wiasne bez-miejsce tego arche-
-wydarzenia nazywa sie tutaj ,zbiegiem okolicznosci — tak mitycznym, jak
tylko chcemy”, ,momentem zero” sprzecznosci, ,hipotetycznym momentem
zero”. Post scriptum do pierwszej cze$ci przypomina o, catkowicie fikcyjnym”
charakterze odtworzenia™, ktére nastepuje wezeéniej. Dotyczylo ono ,postaci
mitycznej”. Nie nalezy rozumie¢ przez to jedynie retoryki ostroznej i skromnej
ironii. Ale tez nie nalezy pochopnie przeciwstawiac tej fikcji ,nauki”,,praw-
dy” czy ,rzeczywisto$ci”. ,Fikcyjny” nie oznacza , bezkosztowy”, dodaje Post
scriptum. Ograniczajacy stosunek do wewnetrznej logiki oryginalu pozostaje
reguly tlumaczen, nawet jesli dw oryginal sam jest zbudowany, za sprawg
struktury wydarzenia ,zrédlowego”, w ukladzie , kryptomitycznym”. Dziala
tutaj pewien rodzaj weryfikacji, a jej procedury moga zaleze¢ jedynie od no-
wych wymagan anasemicznych i metapsychologicznych, szczegélnie zas od
nowych definicji topicznych Rzeczy, Rzeczywistosci, Fantazmatu itd. Taka
praca zarazem tworzy i sprawdza te wymagania. Wykluczajg one bezkoszto-
wos¢, z zasady nie pozostawiajg zadnej wolnosci dla porzadku opowiesci lub
ingerencji w wewnetrzng konieczno$¢ przekladdw.

Opowiesé narzuca swojg forme w innych miejscach, z regularnoscia,
ktérg trzeba wytlumaczy¢. Psychoanalysis lithographica rdwniez wyglada jak

14 To wiasnie w Z historii nerwicy dzieciecej (Cztowiek-Wilk) Freud wymienia razem problemy
«Naznaczenia wstecznego” (w przektadzie Roberta Reszke ,uzupetnienia post factum” - przyp.
thum.), odtworzenia, rzeczywistego lub fantazmatycznego charakteru pewnych traumatycz-
nych scen, analitycznego opowiadania (relacji). Jest to okazja, by raz na zawsze przypomniec,
ze Verbier moze tylko zaktadac, ze tekst Freuda (czy tez caty korpus postfreudowskiej literatury
na temat Cztowieka-Wilka) jest znany, ale z oczywistych przyczyn nalezatoby unikaé redefi-
niowania na kazdym kroku stosunku do Freudowskiej lub postfreudowskiej analizy. Odnoszac
sie do catej analitycznej biblioteki na temat Wolfmana (ktéra ma w tej analizie, w wielu jesz-
cze jezykach, ostateczny udziat), rozeznanie czytelnika okresli to, co uwaza sie za nabyte, a co
porzucone lub zaprzeczone, uzupetnione lub ustawione w innej perspektywie, utwierdzone
lub zaburzone. Uzasadnic to, co jako takie jest niewiarygodne, stanowi wtasnie przed-
siewziecie autorow Verbier. Freud ostrzegat: Cztowiek-Wilk jest ,niewiarygodny” (,[...] niektdre
szczegoty wydawaty mi sie tak dziwaczne i niewiarygodne, ze nositem sie z watpliwosciami,
czy zdobede dla nich wiarg u innych”; Z. Freud Dwie nerwice dziecigce, przet. R. Reszke, Wydaw-
nictwo KR, Warszawa 2000, s. 105). Jednak o ile to Wolfman narzucit tradycje niewiarygodnosci,
o tyle sama niewiarygodno$¢ rozpycha sie w swoich granicach, znacznie wykraczajac poza to,
co wyznaczat jej Freud. W obliczu dowodu niedowiarek zawsze bedzie miat powody (jesli spra-
wia mu to jeszcze przyjemnos$c) do przecierania oczu.
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autobiograficzna, autoanalityczna narracja, chociaz forsuje inna kryp-
te, nie szukajgc ,potwierdzenia lub uniewaznienia (mojej) konstrukcji na
poziomie rzeczywistosci faktow”®. To, po pierwsze, odpowiedz na pytanie,
»jak napisalem Psychoanalysis lithographica”, jak odszyfrowalem niecodzienny
kryptogram ,archeopterix” (w centrum marzenia princeps) i jego anagram
»cryptorchia’, jak przeszedtem (prawie bez pozatekstowego desygnatu) do
montazu organizacji libidinalnej, ktéra od dawna wprowadzata ,genotypowe”
powigzania miedzy tymi dwoma ,gramatosomami” (archeopterycs i chryptor-
chia). Tam réwniez, podobnie jak w Verbier (oba te opracowania spotkaly sie
w czasie i bylty w nich wyprébowywane te same koncepcje), droge przecieraja
angielskie stowa: ,Odkrycie angielskiego jako jezyka kryptycznego byto klu-
czowym etapem” (Verbier). Z jednej strony angielska guwernantka, z drugiej
- lekarz mowiacy po angielsku. Tam réwniez, z dodatkows szanss, ze stowo
krypta bedzie cze$cig stowa zakamuflowanego, trzymanego w sekrecie,
zakodowanego (encrypte, krypta w krypcie, nazwa w nazwie, cialo w ciele),
krypta jako cze$¢ wnetrostwa [cryptorchidie], opowies¢ analizy ,na podstawie
dokumentéw” opowiada réwniezz drugiej strony, ze strony przedmiotu,
tego mitycznego wydarzenia zalozycielskiego, tego ,nadejscia’, ktore wymaga
zakodowanej opowiesci od samego zrddla, poniewaz domaga sie tajemnicy
w samej swojej mozliwosci. ,Nie moglo mie¢ miejsca [wyrdz. - ].D.] bez
zobowigzania do tego, by utrzymac to w tajemnicy”. Psychoanalysis lithographica
czesto powraca do potrzeby ,poetyckosci’, ,prawdy poetyckiej’, ktora nie traci
nic na zerwaniu z ,weredyzmem’, ta scjentystyczng forma epistemologiczne-
go konsensusu — naiwnie obiektywistyczng lub realistyczna. Nie chodzi tutaj
0 zgodno$¢ z jakas ,ukryta rzeczywistoscig” (mimo ze..., méwi z usmiechem,
,czasem zbieg okoliczno$ci”...), ale o rozpoznanie, w jaki spos6b mowa ana-
lizowanego, staje sie dzielem”. ,Oto co zostalo zrobione, jak mi sie wydaje”.
Ale jedynie dzielo mogloby z kolei odpowiedzie¢ na to pytaniei zrobi¢ to.
Oto co zostalo zrobione.

Nicolas Abraham nie przestat odczuwac potrzeby nowego typu naukowo-
$ci i weryfikacji tekstu mityczno-poetyckiego, ktdrego domaga sie psycho-
analiza. W 1962 roku jego przedmowa do Thalassy' przedstawia, niczym sie¢

15 N. Abraham Psychoanalysis Lithographica (o Lenfant imaginaire Conrada Steina), ,Critique” 319,
décembre 1973.

16 S. Ferenczi Thalassa, Psychanalyse des origines de la vie sexuelle, suivi de Masculin et Féminin,
wydanie zredagowane, opatrzone przedmowg i przypisami przez Nicolasa Abrahama, Payot,
Paris 1962.
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tlumaczen, marzenie Ferencziego o psychoanalizie jako ,nauce uniwersalnej’,
bio-analizie i nowej filozofii zdolnej do pytan, ktdrych ciagle silnie obecny
autor nigdy nie porzuci, mimo ze na konicu twierdzi, ze , sie usuwa’. Sg to pyta-
nia o ,strukture pierwszego symbolu’, ,topologie i fizjologie zbioréw symbo-
licznych’,, transfenomenalny sens fenomen6w” itd. Rzecz jasna, takie przed -
stawienie prezentuje sie, inscenizuje sie, wysuwa sie na pierwszy plan (to the
fore), nie powstrzymujac ,pelnego rozkoszy” afektu, ,radosci’, ,wyzwolenia”
spowodowanych zawaleniem sie wreszcie , szczelnej przegrody wewnatrz
mnie”. Nie jest to tym razem przegroda krypty, a jedynie to, co wcigz oddziela
forme racjonalnosci od formy irracjonalnosci. Jednak afekt daje sie rozpo-
znad: to rados¢ ocalania lub wyzwalania poprzez umozliwienie skoku przez
wewnetrzng przegrode, skonczenia ze sztucznym hermetyzmem ,wewnatrz
mnie”, a dokladniej z artefaktem, tym quasi-naturalnym, cho¢ przy-
padkowym wytworem sztuczki lub sztucznego dzialania. Pod tym warunkiem
,prawda naukowa i prawda poetycka” odkryjg swojg przynalezno$¢ do , tej
samej istoty”. Jednak to praktyczne (praktykowane) odkrycie tej wsp6lnej
istoty obali przegrody. W ten sposob rozumiana, owa poetycka prawda nie
sprowadza juz na zlg droge bezkosztowosci literackiego estetyzmu, ani nie
prowadzi z powrotem do prostego odstoniecia obecnosci, do naocznosci ,rze-
czy samej” filozofow i fenomenologéw. Prawda jest ,poetycka” w tym sensie,
ze pisze tekst na tekscie, hieroglif na hieroglifie, symbol (w $cisle okreslonym
przez cato$¢ badania znaczeniu, ktérego nie mozna zbyt szybko przyswoic)
na symbolu. Cialo, ktére podpisuje juz przed nazwa ,wlasng’, przed wlasnym
imieniem: ,Jezyk organéw i funkgji bytby wiec z kolei zbiorem symboli od-
sylajacym do jeszcze bardziej archaicznego jezyka, i tak dalej. Natym
tle niezachwiana wydaje sie logika, zgodnie z ktdra rozpatruje sie organizm
jako tekst hieroglificzny [wyrdz. —].D.], osadzony w przebiegu hi-
storii gatunku, ktorg pozwoliloby rozszyfrowaé odpowiednie badanie. [...]
Mogliby$my doda¢, ze rdwniez metoda psychoanalityczna dziala na zasadzie
nieustannego ,tam i z powrotem’, miedzy zewnetrzem i wnetrzem, i ze nie
istnieje zadna zasadnicza r6znica miedzy werbalnym zachowaniem analizo-
wanego, probami paramedyka w obliczu przeszkody, reakcja zapalng tkanki
na szkodliwg substancje chemiczng, a nawet normalnym funkcjonowaniem
miesnia sercowego” (tamze). A dziesie¢ lat wezeéniej: , [ ... ] nie ma nic, co nie
bytoby symbolem” lub ,to, co symbolizowane, zawsze jest symbolem czego$
symbolizowanego z nizszego poziomu”". Model hieroglificzny dzialajacy

17 N.Abraham Le symbole...
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wszedzie (czesto wspominany w Verbier) jest czyms wiecej i czyms innym
niz model analogiczny. Z jednej strony oczywiscie implikuje, ze ostateczny
przedmiot pozostaje wciaz, chocby jako nazwa lub ciato ,wlasne’, tekstem do
odszyfrowania, ale z drugiej strony sugeruje, ze jego pismo nie jest istotowo
werbalne lub fonetyczne: niezaleznie od wagii ekonomicznej zlozonosci
fonetyzacji. Niemniej jednak bedziemy unikaé upraszczajgcej i ,pismienni-
czej” interpretacji, a takze pomijania,,operacji podmiotu”lub operacyjnego
dzialania symbolu, substancjalizacji przedmiotu-tekstu, ,symbolu-rzeczy
traktowanego jak hieroglif lub tekst symboliczny”, jak ,, martwy symbol” (tam-
ze). W tym ostatnim przypadku bedziemy mieli przed oczami jedynie ten
»katalog hierogliféw”, do ktérego w zadnym razie nie sprowadza sie Verbier:
wlasnie w tej chwili, w ktérej wyodrebnia jedyne , stowo-rzecz’, dotychczas
uwazane za martwe lub bedace w letargu, wyjasnia jego geneze operacyjna,
zywg 1 czujng skutecznos¢. Z punktu widzenia psychoanalizy, a nie filologii,
leksykologii czy archeologii jako takich.

Niezwykla cigglosé¢, uderzajaca sp6jnosé miedzy programem z 1961 roku
a calym anasemicznym badaniem pdzniejszych prac. Od pierwszej strony
tekstu z 1961 roku, w pierwszym akapicie (Tekst symbolu) pierwszego rozdzia-
tu (Psychoanaliza i transfenomenologia symbolu) rozpoznajemy sedno Verbier:
»~Mamy zwyczaj zwracania sie ku symbolom niczym archeolog starajacy sie
odszyfrowa¢ dokumenty w nieznanym jezyku. Tym, co dane, jest rzecz ma-
jaca sens. Zyjemy w wygodnym przeswiadczeniu, ze wystarczy dotgczyé sens
do rzeczy, jego nosnika, semantyczne znaczenia do hieroglifow, zeby chelpi¢
sie sukcesem zlamania szyfru. Nasza praca to nic innego jak przeksztalcenie
jednego systemu symboli w inny system, ktéry z kolei pozostaje odpowie-
dzialny za jego tajemnice. W rzeczywistosci odczytanie tekstu symbolicznego
nie poprzestaje na obserwowaniu odpowiednioéci terminéw. Zeby dokon-
czy¢ dziela odszyfrowania, nalezy odtworzy¢ caly obieg funkcjonalny, ktéry
niesie ze sobg wielo$¢ podmiotéw teleologicznych i w ktérym symbol-rzecz
odgrywa jedynie role przekaznika. Innymi stowy, rozumienie symbo-
lu polega na umieszczeniu go z powrotem w dynamice
intersubiektywnego dziatania’

Nie chcialbym, wracajac do odleglych przestanek Verbier, poddac sie ta-
twosci ,juz’, ciggtosci teleologii lub czasowi przyszlemu dokonanemu. Tekst
z 1961 roku by}, rzecz jasna, koniecznym etapem w dlugim procesie opra-
cowywania tematu. Wydaje mi sie, ze Nicolas Abraham, filozof; jak to sie
mowi, z wyksztalcenia, zwracajacy baczna uwage na problemy estetyki, je-
zyka, przekladu, poetyki i przekladu poetyckiego, czytal Husserla tak, jak nikt
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inny wowczas tego nie robil. Jak to bylo w jego zwyczaju, delikatnie, ale upar-
cie, ze spokojng ironig odrzucatl to, co wkradalo sie jako dogmat, bezpieczna
postawa, uproszczenie, czyli niezgodnos¢ Husserlowskiej fenomenologii
z odkryciem psychoanalizy, i nie dawat sie temu zwies¢. (W mojej pamie-
ci, ograniczonej do nawiasowego stenogramu, okres ten istnieje pod nazwg
yulicy Vézelay”: dwa lata po naszym spotkaniu na konferencji', gdzie na boku
nawigzali$my dialog, ciaggngcy sie miedzy nami przez niemal dwadziescia
lat, wzdluz wielu tras réwnoleglych, stycznych, przecie¢, poprzecznych thu-
maczen, zawsze gdzies z tg ruchoma rezerws, niczym zywy oddech przy-
jazni, ktdrg okreslitbym stowami drogimi Nicolasowi Abrahamowi i Marii
Torok, dajacymi sie rozpoznaé w ich tekstach: ,autentycznosé” [i wszystkie
jej synonimy| bardziej niz ,alienacja’, ,puste stowa’, ;wydrazone stowa, ktd-
re poruszajg ideologdw, utopistéw, batlwochwalcéw”*). Pytano, co idealizm
transcendentalny, redukcja fenomenologiczna, powrét do danych zrédtowych
$wiadomej percepcji, mogly mie¢ wspdlnego lub dajgcego sie pogodzié z psy-
choanalizg? Pytanie to nie bylo bezzasadne, ale utrwalalo sie w komunalach
i niezrozumieniu. Nicolas Abraham przeciwnie: cierpliwie szukal efektyw-
nego przejscia przez fenomenologie, $cislego okreslenia tego, co poza nia,
reinterpretacjijej tre$ci (szczegdlnie tresci fenomenologii genetycznej,
poprzez tematy intersubiektywnosci, zrodlowej hyle, czasu, iteracji, teleolo-
giiitd.) ijej metody (analiza intencjonalna, redukcja transcendentalna,
wykluczenie poza obieg tematow i przedmiotow konstytuowanych, powro6t
do operacji konstytuujacych itd.). Taki byt warunek krytycznego zerwania
z wszelkiego rodzaju zalozeniami i naiwnosciami, ktérych pozostalosci psy-
choanaliza jeszcze dzi$ podtrzymuje w nieréwnym stopniu. A przede wszyst-
kim zerwania z wszelkim psychologizmem.

Ta ,transfenomenologia” nazwana w 1961 roku jest jeszcze w centrum
projektu archi-psychoanalizy zdefiniowanego we Wprowadzeniu do Herman-
na®. Oczywiscie transfenomenologiczne pojecie ,hieroglifu” zostato od tego

18  Cerisy-la-Salle, wrzesien 1959 roku. Nicolas Abraham przedstawit na niej referat ,Fenomenolo-
giczne rozwazania na temat strukturalnych i genetycznych implikacji psychoanalizy” (Genése
et structure, Mouton, 1965).

19 N.Abraham Le cas Jonas, ,dzieto wielkiego wegierskiego poety Mihaly'ego Babitsa (1882-1941)"
[...] \wiersz napisany w kilka tygodni, kiedy tylko poeta dowiedziat sie, ze cierpi na nieuleczalng
i $miertelng chorobe. To rodzaj wewnetrznej autobiografii, podazajgcej dos¢ blisko za biblijna
historig Jonasza...". Nicolas Abraham ukonczyt te prace w maju 1973 roku.

20 |. Hermann Linstinct filial, poprzedzony Introduction & Hermann Nicolasa Abrahama, Denoél,
Paris 1972.

45



146

teksty DRUGIE2016/2 WIDMOLOG IE

czasu wzbogacone i stalo sie bardziej zlozone, pojecie , sekretu” uzyskato
nowy status topiczny lub metapsychologiczny, ,symbol-rzecz” — role, ktdra
nie polega juz na byciu prostym , przekaznikiem” lub ktdrej mediacja w kaz-
dym razie przybiera w Verbier forme, jakiej tekst z 1961 roku nie zapowia-
da wprost, a teleologia pragnienia stala sie bardziej sprzeczna i podstepna.
Przede wszystkim za$ obie godne uwagi struktury decentrujace, ktére mozna
znalez¢ w nowszych pismach - krypta jako cialo obce zawarte przez inkorpo-
racje w Ego i efekt zjawy [fantome], bardziej radykalnie heterogenicznej, jako
ze implikuje topike innego, ,$mierci pogrzebanej w innym”* — zrobia wiecej
ico innego niz wypelnianie czy komplikowanie zapowiedzi pewnego progra-
mu. Wprowadzily do niego istotng anomalie. Ogélna restrukturyzacja byla
konieczna i zostala niezwlocznie podjeta, bardziej plodna niz kiedykolwiek,
bez tej sztucznej inkorporacji, ktéra odrzucataby nowos¢ lub ryzykownosé
owego procesu restrukturyzacji.

Podczas gdy w 1961 roku projekt transfenomenologii pertraktowat jesz-
cze, jesli mozna tak powiedzie¢, z fenomenologig lub na jej granicach, Lécor-
ce et le noyau (1968) bardziej radykalnym gestem zaznacza heterogenicznosé¢
tych podejs$¢. Rzeklbym, ze ta heterogenicznos¢ zalezy od samej hetero -
genicznos$ci,odinnosci: nie od tej ogdlnie przyjetej heterogenicznosci
nieswiadomego, ale bardziej radykalnie od tej, ktdra niebawem umozliwi

21 Mimo ze stowa ,zjawa" czy ,nawiedzanie” narzucajg si¢ niekiedy jako okreslenie mieszkancow
krypty wewnatrz Ego (nieumartych jako ,ciat obcych w podmiocie”), nalezy $cisle odroznic¢
obcos¢ inkorporowang w krypcie Ego i zjawe, ktora przychodzi nawiedza¢ z Nieswiadomego
innego. Zjawa ma swoje miejsce w Nie$wiadomym i nie jest rezultatem wyparcia ,wtasciwego”
podmiotowi, ktory przychodzi nawiedzac ze wszystkimi swoimi rodzajami brzuchomdwstwa,
ale ,wtasciwego"” rodzicielskiemu nieswiadomemu. Powracanie zjawy nie jest powro-
tem wypartego. Stad bierze sie wyjatkowos¢ jego analizy, bezuzyteczno$é lub czasami niemoc
przeniesienia. Zaden efekt zjawy nie pojawia sie w Verbier. Niemniej jednak pozostaje faktem,
ze mimo zasadniczej roznicy miedzy nimiefekty zjawy iefekty krypty, wywotane przezin-
korporacje, zostaty odkryte mniej wiecej w tym samym czasie, w ramach tej samej przestrzeni
problemowej i tych samych wyrazen pojeciowych: chodzi o sekret, grobowiec i pogrzeb, ale
krypta, z ktérej powraca zjawa, jest kryptg innego. Mozna bytoby powiedzie¢, ze chodzi
tu o egzokryptyczno$é, heterokryptycznosé. Ta heterokryptyczno$é wymaga zupetnie
innego stuchania niz kryptyczna inkorporacja w Ego, nawet jesli przeciwstawia sie ona takze
introjekcji, a ,zjawogeniczne" stowa, w formie werbalnej lub niewerbalnej, row niez zbaczaja
na droge allosemoéw. Heterokryptyczny ,brzuchoméwca” méwi z gtebi topiki obcej podmio-
towi. Metapsychologie efektu ,zjawy" poruszajg nastepujace teksty: N. Abraham Notules sur
le fantéme, Etudes freudiennes, 9-10 avril 1975, M. Torok Histoire de la peur, Le symptéme pho-
bique: retour du refoulé ou retour du fantéme?, tamze, ,L'objet perdu — moi”..., szczegbdlnie s. 410,
przypis 1, i rozwijany w toku Seminarium o Podwdjnej Jednosci od 1974 roku (Instytut Psycho-
analizy).
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definicje krypty jako obcego w Ego i przede wszystkim heterokryptycznej
zjawy, ktora powrdcilta z nieSwiadomosci innego, wedlug tego, co moz-
na byloby nazwa¢ prawem innego pokolenia.Fenomenologia ego lub
transcendentalnego alter ego, zdominowana przez zasade zasad (intuicje
obecnosci w obecnosci dla siebie), mogtaby jedynie blokowaé przejscie.
W 1968 roku ,sprzecznos$é, blad [contresens] Husserla w kwestii nie$wiado-
mego” zostaje otwarcie przeanalizowany. Oczywiscie, tak jak niekiedy czynit
to Husserl, zeby okresli¢ akty redukeji, wylaczenia poza obieg lub wziecia
w nawias, Nicolas Abraham postuguje sie stowem konwersja, kiedy wzy-
wa do przeksztalcenia, ktérego dokonuje lub powinna dokonywaé psycho-
analiza: zwlaszcza w swoim jezyku, w swoim stosunku do systemu jezyko-
wego i do tradycji poje¢. Anasemia odwraca sens i sens sensu, jest zatem
swego rodzaju konwersja, ale w stowie tym chodzi o cos zupelnie innego niz
o redukcje fenomenologiczng. Chodzi tutaj o to, by wiedzie(, co sie dzieje,
kiedy pod paleonimia odziedziczonych pojeé, pod tymi samymi starymi sto-
wami, pojawia sie ta ,radykalna zmiana semantyczna, ktorg psychoanaliza
wprowadza do jezyka” (tamze). Zmiana ta nigdy nie jest jasna, jednoznaczna,
homogeniczna. Musi sie komponowac z wszelkiego rodzaju pozostatosciami,
wlasgnie z powodu tozsamosci starych nazw. Tworzy i podtrzymuje ,niezliczo-
ne sprzecznosci [contresens], ktdre zasilajg literature psychoanalityczng”. Co
mozna np. rozumie¢ przez pojecie ,przyjemnosci’, ktérej nie odczuwaloby
sie jako przyjemnos¢, ale (por. Poza zasadg przyjemnosci) jako cierpienie? (Za-
uwaze przy okazji, ze Maria Torok przynosi odpowiedz na to przykladowe
pytanie w swoim eseju Cadavre exquis). Teoria anasemii ma na celu zdefinio-
wanie w sposéb systematyczny (tylko system moze tutaj ograniczy¢
nieustannie odradzajgcg sie wieloznaczno$¢) prawo tej semantycznej kon-
wersji. W jezyku francuskim wielkie litery metapsychologii (Nieswiadome,
Percepcja-Swiadomosé, Ego, Przyjemnosé itd.) sprytnie odsytaja do prze-
ksztalcenia semantycznego, ktéremu obca jest redukcja fenomenologiczna
i cudzyslow, ktéry ja sygnalizuje. Dziedzina psychoanalizy rozciaga sie na
»grunt tego, co nie zostalo pomyslane” (tamze) w fenomenologii. A jednak
ta obco$¢ zamieszkuje te same stowa, przyobleka sie w ten sam jezyk i ten sam
system dyskursywny. Stad pytanie zadane w Lécorce et le noyau: ,To w tym roz-
ziewie, w tej nie-obecnosci dla siebie, samym warunku refleksyjnosci, bez-
wiednie osiada fenomenologia, zeby z tej terra incognita obserwowad jedyny
widoczny dla siebie horyzont zamieszkalych kontynentéw. Otéz dziedzina
psychoanalizy sytuuje sie doktadnie na gruncie tego, co nie do pomys$-
lenia wfenomenologii. Takie stwierdzenie stanowi juz okreslenie, jesli nie
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rozwigzanie, tego wlasnie problemu: Jak zawrze¢ w dyskursie, jakikolwiek by
by}, to wlasnie, co jako jego warunek z istoty mu umykato? Jesli nie-obecnos¢,
jadro i ostateczna racja kazdego dyskursu staje sie mowa, to czy moze ona
— lub musi - by¢ slyszalna w obecnosci i przez obecnos¢ dla siebie? Tak wy-
glada paradoksalna sytuacja nierozlacznie zwigzana z problematyka psycho-
analizy”. Wielkie litery majg zatem zarazem ,okreslac¢” i odsytaé do ,podstawy
znaczeniowosci [signifiance]” zgodnie z figurami , nieobecnymi w traktatach
retorycznych”. Za pierwszy przyklad mozna byloby wziac¢ ,figure” lupiny-i-
-pestki [écorce-et-le-noyau]. Od jej pojawienia sie w teorii jadrowosci (rekopis
z 1961 roku) do eseju o tym tytule zostala ona poddana dlugiemu dzialaniu
anasemii.

Ta problematyka jest nieodzowna w kazdej rewolugji (teoretycznej lub in-
nej), ktora chee $cisle definiowac strategie swojego dyskursu, forme swojego
wtargniecia czy tez wlamania sie do tradycyjnej przestrzeni dyskursywne;j.
Samo wtargniecie oczywiscie nie ogranicza sie do tej strategii, ale nie mogto-
by bez niej, bez tego nowego typu ,krytyki’, uchronic sie przed mistyfikacjami,
obskurantyzmem i wytartymi frazesami pseudorewolucjonistéw.

Wprowadzenie do Hermanna systematyzuje anasemiczny program pod na-
zwg archi-psychoanalizy. Poza bogactwem wlasciwym temu wprowadzeniu
(Przedstawienie, Nawiasy i Glosariusz), lektura Remarques sur la lecture d’Her-
mann, lanasémie et larchi-psychanalyse [Uwagi o lekturze Hermanna, anasemia
iarchi-psychoanaliza] moze w kazdej chwili rozjasni¢ tekst Verbier: na temat
topikilub miejsca, ktérych nie nalezy bra¢ ani dostownie, ani przenos-
nie, ale jako ,aluzje do tego, bez czego zadne znaczenie — ani doslowne, ani
przenosne — nie mogtoby zaistnie¢”.,Miejscem (wewnatrzpsychicznym)
nazwiemy warunek, pozwalajacy nam méwic o jakimkolwiek miejscu,a sitg
(wewnatrzpsychiczng) nazwiemy to, bez czego nie zrozumieliby$my zadnego
intensywnego zjawiska [...] Terminy te probuja niemozliwego: ujaé za
pomocg jezyka samo zr6dlo, z ktorego jezyk pochodzi [ ...] Teoria psychoana-
lityczna zostaje rozpoznana jako taka o tyle, o ile dziala za pomoca anasemii”.
Warunkiem tego, zeby to ,niemozliwe’, ,nieopisywalne’, to , transfenome-
nalne” x ignotum stworzyto miejsce pojeciom anasemicznym, jest uznanie
fenomenu za symbol i tym samym uznanie wymogu transfenomenalnego
dopelnienia. W tym pojedynczym przypadku Verbier Scisle przestrzega
tej ogblnej reguly.

,Forma” Wprowadzenia do Hermanna jest nie mniej godna uwagi. Ule-
ga peknieciu: dwa wprowadzenia w jednym, ,fikcyjny monolog” na po-
czatek, opowie$é ,poematu”, ktéry sam recytuje , byl kiedys pierwszy
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raz"?, ,wydarzenie inauguracyjne’, ktore, by stac sie ,u-topiczne’, ,u-chro-
niczne’, musialo jednak ,faktycznie mie¢ miejsce”. Poemat ,odszyfrowany”
z tego, co mialo miejsce, nie majgc miejsca, nie bedac obecnym, z tego, ,cze-
go nigdy nie bylo”. Istnieje tu wspomnienie tego, czego nigdy nie bylo, i tej
dziwnej anamnezie moze odpowiadac tylko opowie$¢ mityczna, poetycka, ale
opowie$¢ nalezaca do epoki psychoanalizy, archi-psychoanalizy i anasemii,
»rownie fantazyjna co basnie’, ale tez ,réwnie $cista co matematyka”.

Sygnatura (o ile mozna jeszcze stosowaé to stowo) tego archi-poematu
opowiadajgcego o archi-wydarzeniu traumatycznego ,,oderwania” waha sie
miedzy nazwiskami Imre Hermanna i Nicolasa Abrahama, a w kazdym razie
uwierzytelnia ,samoswiadectwo psychoanalityka uczlowieczonego w naj-
wyzszym stopniu [superhominisé], ktorym sie stalem”. Odszyfrowujgc poemat
Hermanna, ,thumacz” pisze kolejny. Przez $cista wiernosé transkrypcji tworzy
sie kolejny tekst, ten sam, ale inny. Nie mozna juz oddzieli¢ pojecia anase-
mii od pewnej koncepcji przekladu, tak jak nie mozna oddzieli¢ w Nicolasie
Abrahamie analityka, teoretyka archi-psychoanalizy i poety-tlumacza. By¢
moze lepiej to zrozumiemy, kiedy wkrotce siegniemy po ,nasladowane po-
ezje” (1954) Le cas de Jonas i Le fantome d’Hamlet®. Za kazdym razem poetycki
przeklad i psychoanalityczna interpretacja przecieraja sobie nawzajem nowy
szlak, kierujg sie wzajemnie bez uprzywilejowania ktdrejkolwiek ze stron.
Praca pisania poetyckiego (przektadajacego) zaklada lekture psychoanali-
tyczng w swojej szczegdlnej precyzji i w ogdlnosci swoich praw (np. teoria
»zjawy”). Ale przektad poetyckinie stosuje,nie weryfikuje, nie podaza,
ale nalezy do analitycznego odszyfrowywania w jego najaktywniejszej i naj-
bardziej inicjalnej fazie. Ta analityczno-poetycka transkrypcja nie kladzie
domniemanego autora tekstu na kozetce, ale raczej samo dzieto. Nicolas
Abraham czesto to podkresla: ,uprzywilejowany pacjent nie jest niczym in-
nym niz poemat” (Le cas de Jonas), ,dzielo sztuki (a nie artysta!)”.

”
A 22

22 W oryginale il était une premiére fois, gra stow wykorzystujaca zwrot il était une fois..., ktory
czesto rozpoczyna basnie, odpowiednik polskiego ,byto sobie kiedys..." [przyp. ttum ]

23 Lefantéme d’Hamlet ou le Ve Acte, poprzedzone Lentr'acte de la «vérité» (niewydane), ,«Sekret»
odkryty przez «zjawe» Hamleta i pociagajacy za sobag nakaz zemsty mogtby byc tylko ztudze-
niem. Skrywa inng tajemnice, tym razem rzeczywistg i prawdziwg, ale wyptywajacg z niewy-
powiedzianej hanby, ktéra — bez wiedzy syna — ojciec obcigzyt swoje sumienie” ,[...] zagadka
odwiecznej fascynacji Hamletem musi sprowadzac sie do trwatej obecnosci «efektu zjawy»
w nas i do naszego $wietokradczego pragnienia, aby go ograniczyc...".

24 N.Abraham Le temps, le rythme et l'inconscient. Réflexions pour une esthétique psychanalytique”,
.Revue Francaise de Psychanalyse”, juilliet 1972. To petna wersja wyktadu wygtoszonego w Ce-
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A zatem ilekro¢ Verbier proponuje operacje przekladu, mozna go pojaé
w tej rozleglej przestrzeni anasemiczne;.

Jest ona opracowywana z kazdej strony, wypelniana wartoscig naukowg
mitycznych opowiesci, analityczno-poetyckimi transkrypcjami, projektem
nowej estetyki psychoanalitycznej i nowej teorii rytmu lub rymu poetyckiego,
reforma metapsychologiczng itd.

Jeszcze trzy stowa na temat anasemii: opowie$¢, kgt i grobowiec.

1. Zanim jeszcze pojawig sie wszystkie przyczyny, ktdre narzucajg temu
dzielu forme ,narracyjng” czy wrecz autobiograficzng, nakladajg for-
me ,,opowiesci” na poemat, dramat, powiesé, przeklad (przed chwilg
wskazalem kilka z tych przyczyn i polaczytem je z ta nowsg topikg wy-
darzenia, ktdre nie zdarzajac sie, mialo miejsce), opowies¢ zostanie
nazwana wewnatrz pojecia, w pracy pojecia, przez struktu-
re anasemiczna.Tazkolei opisuje historie lub bajke wewnatrz
pojecia, opisuje jg jako trase, ktorg przemierza w przeciwnym kierun-
ku, zeby , dotrzeé z powrotem” poza zrddlo, ktore jednak nie jest sen-
sem wlasciwym, Scistym i dostownym. Pojecie jest w tej przeprawie
re-cytowane.

2. Anasemia tworzy kat. W samym stowie. Zachowujgc stare stowo, zeby
poddacd je szczegdlnej konwersji, anasemia nie skutkuje cigglym objas-
nieniem, nieprzerwanym rozwojem wirtualnos$ci sensu, powrotem do
zrddowego sensu, jakby to miato miejsce przy uzyciu stylu fenomeno-
logicznego. Jesli anasemia ,powraca do zrddta” znaczeniowosci, zgodnie
z tym, co mowig Leécorce et le noyau i Wprowadzenie do Hermanna, to po-
wraca do zrddla przed-Zzr6dlowego. Zmiana kierunku gwattownie
przerywa ciagglo$¢ wyjasnienia, narzuca mu te anasemiczng kanciasto$¢é:
efekt i warunek dyskursu psychoanalitycznego.

Jesli proces anasemiczny rozpoczyna nauke mito-poetycka i archi-psy-
choanalityczna, kierujac swojg opowiesé ku innemu wydarzeniu, ktére ma

risy-la-Salle we wrzesniu 1962 roku podczas konferencji po$wieconej sztuce i psychoanalizie.
Esej ten koresponduje ze wszystkimi motywami, ktore nas zajmuja. Psychoanalityczne opra-
cowanie poddaje w nim swojg spdjnos¢ probie bardzo bogatego materiatu (Narcyz, Ulisses,
Kafka, ,nawiedzanie Hamleta", rytmika Ucznia czarnoksieznika Goethego czy Kruka Edgara
Allana Poego itd.), zeby sformutowac¢ pytanie o ,fikcyjng” geneze ,fikcyjnego” autora. ,Dzieto”
Lautentyczne”, jak czytamy, jest zawsze na miare swojego nieswiadomego. Taka jest jego cena
(ktora najpierw ptaci autor). Jak zobaczymy, takie sg rowniez: jego prawo, cena, miara.
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miejsce tam, gdzie go nie bylo, to dlatego, ze strata obiektu (np. archi-trauma
oderwania jeszcze przed rozréznieniem na zalobe i odmowe lub chorobe za-
toby) nie odgrywa w nim roli jednej z wielu. Cala przestrzen teoretyczna jest
ponownie rozdzielana, ,poczawszy od” mozliwosci tej ,straty” lub ,, $mierci”
obiektu (nalezy rozumie¢ te stowa zgodnie z anasemig), poczawszy od mozli-
wosci grobowca, pod takg czy inng postacia, Opowie$¢ anasemiczna wchodzi
zatem w istotowq relacje z grobowcem. A fortiori w przypadku (Czlowieka-
-Wilka), kiedy trauma wydarzyla sie wiecej niz jeden raz. W tym wypadku
trudniej niz kiedykolwiek oby¢ sie bez ekonomii opowiesci.

Wracamy zatem do krypty jako grobowca. Do tej szczegdlnej krypty, od
ktorej sie nie oddalilismy.

Odnalezienie drogi do grobu, a nastepnie zbezczeszczenie grobowca —
to wlasnie przypominaloby analize kryptycznej inkorporacji. Profanacja moze
wigzac sie z pewnym przekroczeniem prawa, przymusowym wtargnieciem
przenikliwej sily, ale zbezczeszczony grobowiec sam nie byt ,prawowity”?.
Jest nawet nagrobkiem tego, co zakazane, i oznacza miejsce pewnej rozkoszy,
rzeczywistej, cho¢ zamurowanej, pogrzebanej zywcem w swoim zaka-
zie. Kiedy proces introjekeji zostaje zablokowany, wkracza, jak widzielismy,
sprzeczno$¢, a wraz z nig to przeciwstawienie sil, tworzacych krypte, ktére
byly jej Scianami, organizuja w niej targi, transakcje, szacuja cene, stopien
rozkoszy lub cierpienia (to forum z definicji, for, rynek, na ktérym rozstrzy-
gaja sie kwestie jurysdykeji, prawa, ceny i stopni, proporcji:fur, fran-
cuskie wyrazenie au fur et @ mesure [w miare jak] jest pleonazmem). Nalezy
utrzymac przy zyciu wlasnie to, co powoduje najgorsze cierpienie. Wynu-
rzenie sie libido w momencie utraty (siegajacej czasami orgazmu) zostaje

25 ,Ten sam obraz [obraz zjawy, narzucajacy sie w tym wypadku jako imie, w szerszym sensie
wspomnianym przeze mnie wcze$niej, mieszkarica krypty nalezacej do Ja (Moi) — przyp. ).D.]
oznacza, rowniez i dla pacjenta, zroédto udreki, wspomnienie, ktore pogrzebat, bez prawo-
witego grobu, wspomnienie idylli, ktérg przezyt z cennym obiektem, idylli, ktora z pew-
nego powodu stata sie niewymawialna i ukryta, wspomnienie pogrzebane od tej pory w bez-
piecznym miejscu, czekajace na zmartwychwstanie. Miedzy idyllg a jej zapomnieniem, ktére
nazywamy ,wyparciem zachowawczym”, miescita sie¢ metapsychologiczna trauma utraty lub
lepiej: ,utrata” bedaca efektem tej traumy wiasnie”. [...] \W jednej z najnowszych prac uznali-
$my za nasz obowigzek zbezczesci¢ bezboznymi rekami ,grobowiec” — catkiem zresztg hipo-
tetyczny — ktdéry Cztowiek-Wilk miatby nosi¢ w sobie po to, by odkryé w tym grobowcu - za
niewypowiedzianym wspomnieniem uwiedzenia przez siostre — wspomnienie innego uwie-
dzenia, tego, ktdrego siostra doswiadczyta ze strony ojca”, N. Abraham, M. Torok ,L'objet perdu
-moi”...
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wyparte, nie samo w sobie, jako takie, ale w swoim polaczeniu ze $miercia.
Choroba zaloby opiera si¢ na tym ,uzupelniajacym wyparciu’, cenzuruje jego
stosunek do momentu orgiastycznej halucynacji i owej ,nieuprawnionej ro-
koszy"?.,,Zachowawcze” wyparcie wprowadza do nieSwiadomosci to, co dla
Ego wyglada jak wyborny trup: z pozoru nieczytelny i pozbawiony sensu,
zacierajacy $lady przez fragmentaryczne nagromadzenie kawatkéw zdan pod
zagieciem kartki (efekt ,surrealistyczny”), ale takze okreslajacy z pewnoscig —
kiedy kartka zostaje roztozona na plasko, a jej zagiecia zostaja wyprostowane,
zeby ukaza¢ wyzwanie rzucone semantyce — trupa wybornej przyjemnosci,
ktdrego wyparcie przebiera w wyrafinowany bl [douleur exquise], szczegdlne
miejsce, dokladnie okreslone, wybrane (wyborne) z tego, co wyparte, a co
ma zosta¢ ekshumowane. To tam terapeuta , musi dziala¢, aby wydoby¢ to,
cowyparte” [...] bél samoudreki, wprowadzajgcy nas na droge do grobowca,
w ktdrym spoczywa pogrzebane pragnienie (napis ,tu spoczywa’, na ktérym
imie zmarlego dlugo pozostaje nieczytelne) jest rdwniez zaproszeniem skie-
rowanym do analityka, zeby przystapit do ekshumacji, a zarazem daje mu
instrukcje obstugi dostosowana do tego stadium analizy: «Oskarzaj mnie»”
(tamze).

W 1968 roku Méria Térok wydobyta teoretyczne warstwy, na podstawie
ktorych kilka lat pézniej mozliwa stala sie analiza Czlowieka-Wilka: opozycja
(wnetrze i zewnetrze) procesu introjekcyjnego wlaczenia i fantazmatu in-
korporacji, kryptycznej struktury inkorporacyjnego wylgczenia (grobowiec,
statua nagrobna, wyborny trup, miejscowa inwersja rozkoszy w cierpienie,
nierozwigzywalna sprzecznos$¢ w pragnieniu jako , spoiwie wyobrazeniowej
fiksacji’, specyfika analizy jako ,ekshumacji” itd.).

Jakie istotne szczegély bedg potrzebne, zeby dopasowac te ogdlne prze-
stanki do przypadku Wolfmana? Jakie posrednie schematy? Dotyczg one
przede wszystkim funkcji Ego i jezyka w organizacji psychicznej kryptono-
$nosci [cryptophore].

Ego: straznik cmentarza. Krypta jest w nim zamknieta, ale jako miejsce
obce, zakazane, wykluczone. Nie jest wlascicielem tego, czego strzeze. Robi
obchdd niczym wlasciciel, ale to tylko obchdd. Krazy wokdt i przede wszyst-
kim wykorzystuje calg swoja znajomos¢ tych miejsc, zeby zwodzi¢ odwie-
dzajacych. ,Tkwi tam, zeby nadzorowac wejscia i wyjscia najblizszej rodziny,
ktdra udaje — na rézne sposoby — ze ma dostep do grobu. Jesli zgodzi sie na

26 M. Torok Maladie du deuil et fantasme du cadavre exquis.
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wejscie ciekawskich, szkodnikow, detektywdw, to tylko po to, zeby przygo-
towaé im falszywe $ciezki i podrobione grobowce

Jesli zas chodzi o jezyk, to zamieszkuje on krypte pod postacia ,stow za-
kopanych zywcem” (tamze), zmarlych, défunts — tj. tych, ,ktérym odebrano
funkcje komunikacji”. Nie okres$lajg juz pragnienia za pomocg zakazu, jak
w histerycznym wyparciu, ktéremu zagrazajg o tyle, ze nie majg juz tego efek-
tu zakazu. Zaznaczaja, wlasnie w tym miejscu, w ktérym zostaly pogrzebane
zywcem, ,zakonserwowane”, ze pragnienie zostalo w pewien sposéb zaspo-
kojone, ze rozkosz miala miejsce.

Poza tymi posrednimi schematami przypadek Wolfmana wyréznia
sie pewnym istotnym rysem: dodatkowym posrednikiem [relai] lub do-
datkowym opo6znieniem [délai] pelnomocnictwa [procuration]. Wy-
daje mi sie, ze stowo to nie pojawia sie w Verbier, ale pojawia sie dwa razy
w kontekscie Czlowieka-Wilka w Introjecter-Incorporer i w tekscie ,Lobjet
perdu — moi”. Krypta Wolfmana nie skrywa swojego wlasnego utraconego
i inkorporowanego obiektu, jak bytoby w przypadku krypty melancholi-
ka, ale nieprawy obiekt innego, jego siostry uwiedzionej przez ojca. O ile
straznik cmentarza, nie posiadajac groboéw, posiada przynajmniej tytul
uprawniajacy go do wykonywania obowiazkéw, o tyle Wolfman ze swojej
strony jest tylko oddelegowanym (per procura) zastepca pelnigcym obo-
wigzki straznika®. Przynajmniej na tyle, na ile pozwala owo posrednictwo
[relais] uwodzenia. Wolfman jest histeryczny o tyle, o ile pozostaje rozcza-
rowany tym, ze to nie on zostal uwiedziony przez ojca, ze zachowuje tajem-
nice, nie demaskuje, nie zdradza — w tych niezwyklych scenach ,zeznan”
— zeby moc ,zajaé miejsce” siostry. Stowa opowiesci postuza mu, w zalez-
nosci od punktu widzenia, do oskarzenia oraz do zamilkniecia w imie
rozkoszy.

727

27 N.Abraham, M. Torék De la topique rédlitaire...

28 Sa to zatem obowigzki obcigzone dtugiem. Nie chodzi tylko o wasnos¢ (lub dwie wiasnosci,
jeslichciatoby sie miedzy prowadzic gre zsamym podziatem na dwie wtasnosci, dokonanym na
poczatku Historii nerwicy dzieciecej), ktorej jest pozbawiony lub ktora dysponuje jedynie pod
hipoteka. Sam dozor jest objety hipoteka. Poczawszy od miejsca, w ktoérym ustalito sie
w mojej szkolnej pamieci angielskie stowo oznaczajace hipoteke nie przestaje mnie nawiedzac
podczas tej lektury, MORTGAGE - powracajace widmo, ocalone i nietkniete w catym swym
rozcztonkowaniu [francuskie mort to $mier¢ lub zmarty, a gage to zastaw, rekojmia lub gaza —
przyp. thum.].
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4. Szyfr* (mortgage)

A zatem krypta pod katem stéw.

Szyfrowaé [crypter]: czasownik, ktorego chyba nigdy nie uzytem. Szyfrowa-
nie to operacja symboliczna lub semiotyczna, polegajaca na manipulowaniu
tajemnym kodem - cos, czego nigdy nie mozna zrobi¢ samemu.

Jak dotad uznali$my krypte za 1. uklad miejsc, stworzony, by zwodzi¢
z drogi, oraz 2. topiczny system majacy strzec (zachowaé-w-ukryciu) nie -
umarlego. Ale instancja zaszyfrowanego kodu nie wydawala sie jeszcze
konieczna do tego, by zdefiniowa¢ krypte: tak jakby ciala, ledwie sylwetki
przemierzajgce grobows cisze miejsc, spotykaly sie, nigdy nie wymieniajac
zadnego znaku.

Tak wiec tym, co mozna tutaj odczytad, jest zaszyfrowany tekst na $cia-
nach krypty, krypta na krypcie. Jednak sciana nie istnieje przed tekstem, sama
zbudowana jest wlasnie z materiatu tekstowego. Szyfr nie daje sie od-szyfro-
wac na $ciennej powierzchni.

Opdzniajac dostep do instancji szyfrujacej tajemnego kodu, nie bylismy
w stanie umie$ci¢ w niej przede wszystkim ,werbalnej” natury operacji kryp-
tycznej. A jednak przy pierwszej lekturze najbardziej teatralne odkrycie efek-
tow krypty w Verbier zdaje sie dotyczy¢ maszynerii lub machinacji werbalne;j,
czesto leksykalnej, a nawet nominalnej. Tak, maszyna, a takze wyrachowana
przebieglos¢, mechane bylo wlasnie teatrem stow, jesli to, co autorzy przywo-
tali jako deus ex machina ich odkrycia, chwile przed rozwigzaniem dramatu, po-
czatkowo przyjelo forme stownika. Wiecej niz jednego stownika. Kto jednak
trzyma [tient] stowniki? Kto je zachowuje [détient]? I czy wszystko to zalezy
[tient] koniec koricéw od stownika?

Najdluzsza czes¢ Verbier dotyczy zd an marzenia sennego o strukturze
dialogicznej.Jak sie zdaje, w interpretacji, krok po kroku, wszystko roz-
strzyga sie wedtug kryteriéw, ktore nazwaliby$my kryteriami jezyka: ukry-
wanie archeoniméw pod kryptonimami, powrdt do dzieciecej anglofonii,
prawie doskonala w swojej celowosci maszyna tlumaczaca (Swiadome-nie-
$wiadome), dziatanie pewnych stéw w koszmarze z wilkami itd. Wreszcie to,
conalezy absolutnie utrzymywac w tajemnicy, tieriet’, czyz nie jest to zno-
wu stowo? Slowo szczegdlnego rodzaju, rzecz jasna, bedace réwniez czyms
niemym, ale w koricu ,czyms§”, co, jak sie wydaje, nie mialoby ,miejsca” bez
jezyka? Stad, mogliby$my raz jeszcze powiedzie¢, koniecznos¢, by opowiesé —

29 Francuskie rzeczownik chiffre oznacza zardwno szyfr, jak i cyfre (por. dalszy fragment o szdstce
w $nie Cztowieka-Wilka) [przyp. thum.].
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nieskorniczenie zawinieta w samg siebie — stala sie opowiescig opowiesci opo-
wiesci itd. Juz raz podwojona, poniewaz opowiadala historie odszyfrowa-
nia w tym samym czasie, kiedy opowiadala o odszyfrowanym przedmiocie,
w tym ostatnim odnajdujac strukture opowiesci. Nie tylko jako dodatkowe
medium, poniewaz material dokumentacyjny ma forme opowiesci (szczegdl-
nie opowiesci o marzeniach sennych), ale dlatego, ze ,wydarzenie”, dramat,
ktéry opowiada, sam jest rozpoznany przez analitykéw jako historia stow,
stéw wymienianych: miedzy r6znymi tematami w marzeniu jako takim oraz
miedzy samymi tymi tematami, zeby zmylié¢ trop — jedno slowo za drugie,
zjednego forw drugie.

Zapyta sie ktos, czy od tej pory szyfr krypty nie jest ksztaltowany w mate-
riale werbalnym, a nawet nominalnym? Odpowiedz na to pytanie nie moze
by¢ prosta, tak lub nie, a jej sformulowanie musi zosta¢ przemieszczone przez
sam przedmiot i sprawozdania z tej ksigzki.

Istotowe ograniczenia lektury Verbier, ktorg nazwe ,lingwicystyczng’, wy-
dajg mi sie tkwic¢ w teoretycznej podstawie tego przedsiewziecia.

1. Mozliwa autonomizacja jezyka w sensie $cistym, jezyka werbal-
nego, rozumiana jest,jako moment oralny procesu introjekeji (a za-
tem od poczatku, poczynajac od pierwszych ogdlnych przestanek, zostata
do niego ograniczona). Pustka jamy ustnej swdj poczatek bierze w chwili,
gdy tworzy miejsce dla krzykéw, szlochdw, ,odwleczonego wypetnienia™®,
a nastepnie staje sie miejscem wezwania matczynej obecnosci, zeby — zgod-
nie z postepem introjekeji lub samopobudzenia — zmierzaé ku ,foniczne-
mu samowypelnieniu przez jezykowo-podniebienno-glosalng eksploracje
pustki”. Mieliby$my zatem do czynienia z ,cze$ciowg [wyrdz. — J.D.]
substytucja progresywna”: ,zaspokojenie jamy ustnej, pelnej matczynego
obiektu” zostaloby czesciowo zastgpione zaspokojeniem pustej jamy
ustnej, pozbawionej tego samego przedmiotu, ale wypelnionej stowami
skierowanymi do podmiotu [...] Nauczy¢ sie wypelniaé¢ pustke ust stowa-
mi, oto pierwszy paradygmat introjekgji. [...] To w ten sposéb przyswajanie
pokarmu w sensie doslownym staje sie introjekcjg w sensie przeno$nym.
Przejscie od jednego do drugiego znaczenia introjekeji oznacza sukces pole-
gajacy na tym, ze obecnos$¢ obiektu ustepuje miejsca samorozumieniu jego
nieobecnosci. Jezyk, ktory uzupelnia te nieobecnosé, obrazujac [figurant]
obecnosé moze by¢ rozumiany tylko wewnatrz ,wsp6lnoty pustych ust”
(tamze).

30 N.Abraham, M. Térok Introjecter-incorporer...
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Na granicy wnetrza i zewnetrza i jako system obramowan otwor ustny
odgrywate paradygmatyczng role wintrojekeji tylko o tyle, o ile jest
najpierw milczacym miejscem ciala, nigdy nie przestaje calkowicie nim
by¢ i staje sie ,méwiacy” jedynie na drodze uzupelnienia. To ogélne prawo
uswiadamia réwniez dodatkowe ograniczeniei katastrofalne odwro-
cenie, ktore pojawiajg sie wraz z fantazmatem inkorporacji. Ten zas urze -
czywistnia oralng metafore, ktéra kieruje introjekcjg, odrzuca metafore
pomocniczg (lub okazuje sie mu zakazana) wraz z introjekcjg i wprowadza
obiekt do ciala. Wszelako fantazmat ten zjada 6w obiekt (ustami lub ina-
czej) po to, zeby go nie introjektowad, zeby go zwymiotowaé, mozna by
rzec, do wewngtrz, wkieszeni cysty. Metafora jest brana dostownie, d la
lettre, zeby odmdwic jej introjekcyjnej i zawsze (pozwole sobie dodac) ideali-
zujacej skutecznosci. O ile inkorporacja paradoksalnie moze by¢ podobna do
wewnetrznych wymiotow, o tyle udana nekrofagia, ktéra przyswaja smier¢,
»pokarmowa komunia miedzy tymi, ktdrzy przezyli”, bytaby ,$rodkiem za-
pobiegawczym anty-inkorporacji” (tamze). Nigdy nie musieliby$my pytaé
zmartego, w jaki sposdb wolalby zostac zjedzony: wszystko jest tak zorga-
nizowane, zeby pozostal w pewien sposéb zaginiony [disparu] w obu
przypadkach, zaginiony jako inny, ktory zniknatl z dzialania — czy to zaloby,
czy melancholii. Zaginiony, nie do znalezienia, atopiczny.

Zeby wziaé metafore introjekcji dostownie, granica zakazujaca introjekcji
musi mie¢ swoje miejsce w ustach — jako paradygmacie introjekcji. Gdy usta
nie moga juz artykulowaé pewnych zakazanych wyrazéw, przyswaja sobie —
zgodnie z tym, jak rozumie sie fantazmat— rzecz nienazywalna. Dopiero od
tego momentu inkorporacja przechodzi przez krypte jezykows (stad efekt
lingwicystyczny), ale to dlatego, ze moment werbalny (zakazanego)
dzielaust najpierw ,uzupelnil” czy ,obrazowal” bezstowng obecno$cé. Jesli
metaforyzacja nie bylaby pierwsza w kolejnosci (w ciele), to demetaforyza-
cja® (ktdra jest rdwniez nad-metaforyzacja) nie mogtaby udawac, ze poly-
ka co$ nienazywalnego — inny sposéb, by sie tego pozby¢. Chodzi o to, zeby
zmarly pozostal martwy w swoim miejscu zmartego i zeby zawsze mozna sie
byto co do tego upewni¢; zeby nie wracal sam i zeby nie przyprowadzal ze
sobg z powrotem traumy utraty; zeby sam sie zobowigzal do tego, by — zywo
- zaja¢ swe miejsce jako zmarly i by w tym miejscu pozostaé; zeby podjat
sie tego catkiem zywy. Zaklada to quasi-umowe: jednostronng, jak zawsze —

31 Na temat tych punktéw (introjekcja, de-metaforyzacja magiczna itp), por. Wprowadzenie do
Talassy.
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lub nigdy. Krypta jest, by¢ moze, tg umowg ze zmarlym. Kryptono$no$¢ po-
dejmuje zobowigzanie wobec zmarlego, pozostawia mu, otwierajac kredyt,
hipoteke w sobie, rekojmie w ciele, kieszeri cysty zarazem widzialng (obsce-
niczng) i tajemna, miejsce tanatopoetyckiej przyjemnosci, ktora zawsze moze
sie ponownie rozpali¢. Stagd podwdjne pragnienie, $miertelna sprzecznosé
nadawana przez kazda krypte. Zeby zachowad zycie i whozy¢ zmartego do swej
kieszeni (do ,pudetka od zapaltek” doprecyzowujg Ceremonie zatobne Geneta),
nalezy zarezerwowa¢ mu miejsce uszyte blisko pudenda, tego kawatka mate-
rialu, w ktorym trzyma sie to, co najcenniejsze — pienigdze, tytuly czy akcje
o wysokich notowaniach. Zachowa¢ to miejsce, by mdc szantazowac innego,
tego, ktory zawsze pozostawia bez srodkéw, kiedy w nocy na kazdym kroku,
na rogu [angle] kazdej ulicy, przychodzi, by grozi¢ pragnieniu: pienigdze albo
zycie.

Zaktada to, ze kryptonos$no$¢, jedzac ten kawalek (wedzidlo), ktérego nie
moze strawi¢, zmuszona, by go trzymac w dostepnej i niemozliwej rezerwie,
stale zdradza szyfr swojego paserstwa. Zachowac¢ zycie i wlozy¢ zmarlego
do kieszeni, zawiesi¢ $mier¢ w samym wyroku, ktdry oddaje jej sprawiedli-
wos¢: Wyrok smierci [Arrét de mort], tytul kryptycznego, by¢ moze, opowiadania
Blanchota.

2. Mimo szerokiego zasiegu cala ta maszyneria jezykowych podstepow,
calata kryptonomia odtworzona w Verbier nie obejmowataby zakresem
swego dzialania ani dramatu Wolfmana, ani dramatu analizy, bez poczatko-
wej sily odbudowanej lub domniemanej traumy, bez uktadu sit libidinalnych,
bez miejsca postaci, bez podwoéjnie zwigzanego pragnienia w, nie dajgcej zy¢
sprzecznosci momentu zero”, bez funkcji ekonomicznej, bez ,sprzecznych racji
ekonomicznych”, ktére podtrzymuja scene traumy ,z jej ukrytymi stowami”
ijej wykluczonym stowem - tyle sit przymusu (,sila rzeczy trzeba...”, czesto
mowi Verbier), ktore jako takie nie wymagaja zadnej werbalnosci. To wlasnie
z tego powodu, ze instancja werbalna jest tylko efektem pochodnym, sto-
wo-rzecz moglo sie ukonstytuowac jako takie, ponownie sta¢ sie rodzajem
rzeczy po tym, jak wyparcie je wykluczylo. Topiczna mozliwos¢ krypty, linia
podzialu i fantazmat inkorporacji — oto co swiadczyloby o dzialaniu werbal-
nym (nie ograniczajac sie do niego).

Uscislijmy jednak: o ile nic nie jest czysto werbalne w tej kryptonimii,
nic tez nie pojawia sie jednak jako rzecz dana percepcji bezposrednio. Sama
percepcjajako niemy obraz podlega prawu szyfru. Wszystko jest kryptyczne,
»hieroglificzne”. Stowa i rzeczy s3 jedynie figurami na szachownicy. Nic nie
jest tu postrzegalne i nic nie daje sie zwerbalizowa¢ od razu i na wskros. Bez
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tej ogdlnej hieroglifiki nigdy nie wyjasnilibysmy samej mozliwosci tego, ze
krypta ma miejsce, ze jej fantazmat jest czyms innym niz fenomenalne lub
epifenomenalne zludzenie, ze jej inkluzja jest rzeczywista, a jej skutecznosé
tak wytrzymala.

Wewnatrz tych $cistych granic, Verbier w dostownym sensie zachowuje cale
swojekryptonimiczne rozcigglos$é, bogactwo izdolnosé do proliferacji.

Pierwsza cze$¢ ksigzki, Magiczne stowo, dostarcza ogdlnej matrycy do ana-
lizy. Sklada sie z dwdch rozdzialéw odpowiadajgcych dwém fazom badania:
wprowadzeniu mechanizmu badawczego, a nastepnie odkryciu. Rozdziat
pierwszy rekonstruuje traumatyczng scenografie i inkorporacje, ktéra jej
towarzyszy. Wydaje sie, ze nie odwoluje sie do zadnego faktu jezykowego
ani do zadnego materialu werbalnego. Dowiadujemy sie z niego jedynie,
dlaczego pragnienie Wolfmana musialo pozostaé ,nieme”. Przeanalizowany
zostaje jezyk nosa,ale chodzijeszcze (tymczasowo) o symptom, ktdry
nie pozwala odczytaé zadnego stowa, stworzony po to, zeby pozostaé nieczy-
telnym w leksykonie: pismo bez jezyka, ,tabliczka z napisem” lub ,otwarta
ksiega”, ale pokryta niewymawialnymi znakami. Zaproponowany przeklad
nie jest zatem jeszcze przekladem rebusu. Raz jeszcze aluzja do niemej
hieroglifiki: ,kamienie w kolorze fiolkowor6zowym” pewnego snu, ktéry
,niczym kamien z Rosetty czeka na swojego Champolliona”. Nastepny roz-
dzial nie zaprzecza wprowadzonemu schematowi. Ale nie ukrywajac pew-
nego przemieszczenia mechanizmu i wyraznej modyfikacji sposobu poste-
powania, tym razem pozwala wkroczy¢ materialowi werbalnemu. Materiat
ten wdziera sie do masy rozbitej, ale ciagle opanowanej, ukierunkowanej,
zawartej, zrozumianej [comprise] w najwazniejszych momentach in-
terpretacji przez ogdlng strukture przyjetego wezesniej mechanizmu. Jak
idlaczego?

Dlaczego? Zeby wyjasnié, ze niektére stowa mogly i musiaty na koicu
autoterapii zostaé potraktowane jak rzeczy czy tez Obiekty. Bylo to konieczne
dla fantazmatu inkorporacji i dla juz zdefiniowanych wymagan topicznych.
Jesli Wolfman prawidlowo przeszedt do inkorporacji kryptycznej (hipoteza
pierwszego rozdziatu), to musiat zachowac siew taki sposdb wobec stow.

Jak? Analitycy — na dwoch koricach pierwszego taricucha werbalnego do
odtworzenia — wychodzg od dwdch milczacych scen, od dwdch widocznych
(wizualizowanych) ,obrazéw”, ktére musialy mieé na celu przeksztalcenie
stow w rzecz i ktoére muszg zatem, przeciwnie, by¢ odczytywane jako re -
busy. Dwa ,obrazy”, z ktérych jeden jest fobogenny, a drugi erotogenny. Nie
wiemy jeszcze, czy sa komplementarne. Z jednej strony marzenie princeps.
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Uschematyzujmy: szostka sze$ciu wilkéw (cyfra [chiffre] utrzymana, mimo
ze zostala poprawiona na 7 i narysowana jako 5), po tym, jak zostala przethu-
maczona na rosyjski (szest’, sze$¢, zerdz, maszt i by¢ moze seks, blisko wyrazu
Szestiorka, szostka, ,zbidr szesciu 0s6b”, blisko wyrazu siestra, siostra, i jego
zdrobnienia siestrionka, siostrzyczka, ku ktorym niemiecka kontaminacja,
Schwester, skierowala proces odszyfrowywania), kojarzy zatem w jezyku oj-
czystym siostre z fobicznym obrazem wilka, tym razem za pomocg przekazni-
ka werbalnego. Przekaznik nie jest jednak semantyczny: zalezy od leksykalnej
przyleglosci lub od formalnego konsonansu. Gdybysmy przechodzili przez
potencjalne wyrazenie Siestrionki-Buki (siostrzyczki-wilka), znieksztalcone;j
w koszmarze o gwiezdzie i potksiezycu w Zwiezde-Lune, mieliby$my, by¢ moze,
poczatek potwierdzenia.

Ale skojarzenie siostra-wilk wydaje sie rozpadac¢ w koszmarze o drapaczu
chmur. Z pozoru nie odnajdujemy w nim juz siostry. Jest tam wilk, przynaj-
mniej w niemieckim stowie Wolkenkratzer lub w innym rosyjskim stowie
okreslajacym wilka (nie Buka, ale Wofk). Jednak o ile obecnosé wilka jest w ten
sposob potwierdzona, nie jest ona juz kojarzona z obecnoscia siostry, a jedy-
nie w tym odpowiedniku, ktéry mozna przetlumaczy¢ jako , drapacz wilkow”,
we francuskiej nazwie wlasnej Grateloup® na kazdy drapacz chmur, z rodzing
semantyczna, w ktorej zbiera sie kilka jezykéw pod poczatkowymi gloskami
gr, kr, skr (dzialanie, ktore nas tutaj, w tym ,przypadku’, interesuje, to dzia-
tanie ,,motywacji’, cokolwiek by$my w ogdle o niej mysleli): rosyjski skrieb,
korzen skriebok, skrobaka, drapacza, skroit’, skroié, przycigd, skrip, skrzypienie,
niemiecki Krebs, rak, ktory odwraca poniekad skrieb itd. Rodzina Grateloup,
z pozoru obca siostrze, byta mniej obcaw samej swojej nazwie hi-
pochondrycznym obawom dotyczgcym nosa (zadrapania, blizny, rak), bez
watpienia zwigzanym, jednocze$nie szlakami fonicznymi i seman-
tycznymi, quasi-homonimiami oraz quasi-synonimiami (g ra miedzy nimi,
bez absolutnego przywileju znaczonego lub znaczacego, jest nieodzownym
motorem dzialania), z toczniem, lupus seborrhoicus. Hipoteza, zgodnie z ktorg
siostra (uwiedziona uwodzicielka) zostala zastapiona w swojej nieobecno-
$ci za pomocg tego leksykalnego bogactwa wokdt Grateloup (drapanie, za-
drapanie, blizna), wykluczala, wlasnie ze wzgledu na bogactwo i mobilnosé¢
zastepczego stownictwa, mozliwosé, zeby jedno stowo obdarzone jednym
sensem bylo zastepowane przez inne, zgodnie z prostym przemieszczeniem

32 Czasownik gratter oznacza po francusku ,drapac sie”, rzeczownik loup za$ oznacza wilka [przyp.
thum.].
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metonimicznym. Bogata i uporzadkowana polisemia niewymawialnego
(ukrytego, zaszyfrowanego) stowa miata sie ukrywaé za uporzadkowang
(ale niepozbawiong elementu gry) serig kry p tonim éw.Jakie jednak byto
to niewymawialne stowo?

Bierzemy zatem laricuch za jego drugi koniec. Podazamy za nim w kie-
runku drugiej milczgcej sceny, drugiego (zwizualizowanego) obrazu: Grusza,
myjaca podloge ze swoim wiadrem i miotlg, widziana od tytu, i kompulsywne
powracanie do tego erotogennego obrazu. To szczegdlnego rodzaju rebus.
Od chwili, gdy w centrum uwagi umieszczamy (inaczej niz Freud) operacje,
ktéra polega na tarciu, i jesli odniesiemy sie wéwczas do rosyjskich stow, kto-
re je oznaczajg (tieriet’, trze¢, natieriet’, nacierac), spostrzezemy, ze katalog zna-
czen (alloseméw) dostarcza wachlarza (ztozonego lub roztozonego) skojarzen
(asocjacji) i rozpadéw (dysocjacji) miedzy schematami tarcia i/lub zranie-
nia-zadrapania (tieriet”: 1. trze¢, 2. rozcieraé, 3. rani¢, 4. polerowac. Natieriet”:
1. nacierad, trze¢, 2. froterowad, pastowad, polerowac 3. zranic sie, zadrapaé
sie). Drapacz chmur jako grateloup, ,drapacz wilkéw”, mégtby zatem kojarzy¢
wilka z lubiezno$cig wynikajgcg z pocierania. Stowo tieriet’ — zakazane, po-
niewaz zdradza scene zaszyfrowanego pragnienia — zostaloby zastagpione nie
przez jedno inne stowo, nie przez rzecz, ale przez thumaczenia, za pomoca
stéw lub symptomoéw-rebuséw, jednego z jego alloseméw. Kryptonimia nie
polegalaby zatem na przedstawianiu-ukrywaniu jednego stowa przez inne
czy jednej rzeczy przez inna, rzeczy przez stowo czy stowa przez rzecz, ale
na wybraniu z przemieszczonej serii alloseméw znaczenia, ktére nastepnie
(drugi stopien przesuniecia) zostaje przettumaczone przez synonim. Blizna
(rzeczywista w symptomie), to cielesne i widoczne, teatralne przedstawienie
synonimu allosemu (zadrapac sie, zranic sie).

Wszystko odbywa sie tak, jakby kryptonimiczna transkrypcja, grajac al-
losemami i ich synonimami (zawsze liczniejszymi w ich otwartej serii, niz
wskazywalby stownik), tworzyla haczykowaty kat, zeby zwies¢ czytelnika
iuczyni¢ trase nieczytelna. Sztuka kruczkéw: prawna przebieglosé lub
medrkujgca szorstko$¢ sofisty, ale rdwniez topograficzny podstep, ktory
mnozy pozory barykad, zakamuflowane drzwi, wymuszone objazdy, gwal-
towne zmiany kierunku, wszystkie proby gry cierpliwosci oznaczajg jedno-
cze$nie: uwies¢ i zniechecié, zafascynowac i zmeczy¢.

To ze wzgledu na kanciastg i zygzakowatg procedure tej kryptonimii,
a zwlaszcza dlatego, ze allosemiczne szlaki w tej dziwnej sztafecie prze-
kazuja palteczke niesemantycznym skojarzeniom, kontaminacjom czysto
fonetycznym; to z tego wzgledu owe niesemantyczne skojarzenia same
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z siebie tworzg stowa lub fragmenty stéw w ciele lub w rzeczy dzwieko-
wej i/lub wizualnej — dlatego autorzy Verbier wahaja sie, czy méwic tutaj
0 przemieszczeniu metonimicznym, a nawet czy ufaé repertuarowi figur
retorycznych.

Zaklada to przynajmniej, ze kazdy element leksykalny, wyparty (w sen-
sie $cislym) lub nie, jako (pewna) rzecz, ma kanciastg strukture — jesli nie
krysztalu, to przynajmniej szlifowanego kamienia — i zachowuje, wraz ze
swoimi allosemami oraz innymi stowami, kontakt — niekiedy semantyczng,
niekiedy formalng przyleglos¢ — zgodnie z najbardziej ekonomicznag linig
lub ptaszczyzna. Jedng z pierwszych konsekwencji tego ukladu jest uznanie
kryptonimicznego charakteru pewnych znaczen, ktore interpretowali$my
bez przesuniec i zbaczania z drogi: np. grozby kastracji. Terminy, ktéore o tej
grozbie mowily, bylyby tylko , kryptonimami wypartych stow-przyjemnosci”.
Wyparcie, ktore wypedza stowo-przyjemnosé do nieswiadomego, gdzie funk-
cjonuje na sposob rzeczy (raczej niz przedstawienia rzeczy), odrdznia sie od
wyparcia neurotycznego: zadna werbalizacja jako taka nie jest mozliwa, co
musi oznaczad, ze trauma nie moze mie¢ miejsca: nie-miejsce w zadnym z for.
Chroniczne zaparcie symbolizuje najwyzej owo ,zatrzymanie mowienia’, te
niemozliwo$¢ wyrazenia, wprowadzenia stéw na rynek. W miejsce symboli-
zacji werbalnej (scena ze sprzataczky froterujgcg podtoge wizualizuje Tieriet))
erotogenny fantazmat przeklada stowo-tabujako rebus ifunkcjonuje odtad
jako niedajacy sie odszyfrowaé (lub taki, ktdrego nie chcemy odszyfrowac)
fetysz.

»Stowo” Tieriet’, dotkniete ,prawdziwym wyparciem’, ktdre wygania je do
nieswiadomego, moze zatem mie¢ jedynie status stowa-rzeczy. Z glebi nie-
swiadomego Tieriet’, jako Rzecz kryptycznego nieswiadomego, wspolsymbol
naznaczony, jak widzieliSmy, tg samg linig pekniecia co symbol rozbi-
ty przez krypte, moze powréci¢ dwiema drogami, ktére potwierdzajg jego
podwoéjne przeznaczenie: drogg allosemu, ktdra przechodzi bezpo-
$rednio (jesli mozemy tak powiedziec) przez granice nie§wiadomego, zeby
utrwali¢ sie w obrazie lub symptomie (np. w erotogennym obrazie froteru-
jacej parkiet), a nastepnie droga synonimu allosemu w przypadku, w ktd-
rym jako stowo ($wiadome i nieswiadome, rozjasnione jasng i myslaca
instancja krypty), przekracza wewnatrzsymboliczne pekniecie, $ciane kryp-
ty, nie przechodzac przez nie§wiadome. Przebiera sie zatem za kryptonim
w sensie Scistym, jako taki, tzn. przybiera forme stowa. Ta maszyneria mia-
laby potwierdzaé istnienie krypty wewnatrz peknietego ,ja’, ale takze ,inne
przeznaczenie tego samego stowa”: fetyszyzacje w nieswiadomym. W obu
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przypadkach przejscie przez przeszkadzajaca przegrode idzie droga kancia-
stego obejscia [détour], a to dlatego, ze przegroda sama zostala zbudowana
przez polgczenie wielokgtnych czy tez wielo$ciennych elementéw. Nie tylko
z powodu wielojezycznosci, dialogu matki i niani w snach Wolfmana, ale réw-
niez dlatego, ze juz w jednym jezyku kazde stowo mnozy swoje allosemiczne
oblicza lub strony, krzyzujac formalne przeszczepy i odmieniajac foniczne
pokrewienstwa. Przyklad. Wybieram go sposrdd innych, ze $rodka tej cu-
downej nauki o marzeniach sennych, ktérg Verbier rozwija w niezmie-
rzony polifoniczny poemat. Nie zapominajmy, ze ta nauka o snach wyciaga
kryptonimiczne (w sensie $cistym, wewnatrzsymbolicznym i leksykalnym)
konsekwencje z matrycowej hipotezy: krypta w Ego i wyparcie do nieswia-
domego jedynego stowa-rzeczy Tieriet'. Przyklad: zeby w zdaniu Ich stehe vor
dem Kasten, ,ja stoje” znaczylo ,ja klamie”, potrzeba polaczy¢ co najmniej trzy
operacje: 1. system inwersji wlasciwy temu marzeniu. Impuls, ktory go wy-
woluje, nie moze by¢ jezykowy (ani semantyczny, ani formalny), a w innym
$nie ,ja stoje” bedzie oznaczalo ,nie leze”, a zatem tutaj oznacza ,ja leze’, Ich
liege, I am lying, ,ja ktamie” 2. przeklad w sensie potocznym z jednego jezyka
na inny. Zachowuje ten sam sens w innym dyskursie — synonimii. 3. ekwiwa-
lencja formalna (mozna powiedzie¢, kontaminacja homonimiczna) wewnatrz
jezyka angielskiego: I am lying, leze, I am lying, ktamie. Te trzy operacje naleza
do trzech istotowo réznych systemdw. Przejscie od jednej techniki do kolejnej
nalezy do podstepnej strategii, ale jego mozliwo$¢ nalezy do wielosciennosci
hieroglifu.

Pod pewnymi wzgledami Verbier zdaje sie implikowad i rozwijaé niektére
z propozycji Freuda: nie tyle te, ktére dotyczg Czlowieka-Wilka, ile te, ktore
poruszaja kwestie pekniecia ,ja” (Fetischismus 1927, Die Ichspaltung... 1938) czy
wezesniej topicznej dystrybucji przedstawien stowa (uktad przed$wiadomy-
-$wiadomy) i przedstawien rzeczy (uklad nieswiadomy). W rzeczywistosci
mozliwos¢ struktury kryptycznej w peknietym ,ja’, podobnie jak analiza $cian
na powierzchni wewnatrzsymbolicznej, proponuja przeksztalcenie pojecia
Ichspaltung. Przede wszystkim, jesli Tieriet’' nie jest po prostu przedstawie-
niem zasilajacym slad pamieciowy, ale w tym nowym sensie nie§wiadomym
wspolsymbolem, Rzecza, to nie rozpoznajemy w nim ani stowa, ani rzeczy.
W nieswiadomym to ,stowo” jest ,niemym slowem”, catkowicie heteroge-
nicznym wobec dzialania innych stéw w innych systemach. Jak mogliby$my
utrzymac tworzony przez nie $lad wydarzenia, ktdre nigdy sie nie uobec-
ni, w przeciwstawieniu stow i rzeczy? Rzecz milknie i nie jest juz rzecza. Jej
testamentowa struktura organizuje uroczystos¢ zalobng calego dzialania



PREZENTACJE JACQUES DERRIDA FORA..

kryptycznego. Wymaga zupelnie innej formy graficznej, zupelnie innej topiki,
zupelnie innej teorii symbolu.

Ta z kolei poruszana jest w ostatnim rozdziale (Rozerwany symbol). Od-
najdujemy w nim, czasem niemal dostownie (proces ,nieokreslenia’, ,pelny
rdzen symetrii” itd.) program z 1961 roku. Rozdzial ten potwierdza, ze o ile
archeonimy, ,stowa zrédlowe”, ktérych nie wypowiada sie otwarcie, wytwa-
rzajg ,mowe” tego ,slowa’, nie figury retoryczne, ale to, co nazwiemy tutaj
,2rymami” (semantycznymi lub formalnymi, przez sens albo dla ucha czy oka,
a nawet przez nieobecno$é rymu), calg poetyke, ktorej wymaga ttumacz-po-
eta-psychoanalityk, o tyle sam Tieriet’ nie wytwarza zadnej mowy. Dostarcza
rozkoszy jedynie dzieki zywemu obrazowi. Ale nie przeciwstawia sie temu
obrazowi-fetyszowi tak, jak tradycyjnie rzecz przeciwstawiala sie swojemu
fetyszowi. Ta Rzecz nie jest nawet rzeczg filozoféw. Jest znamieniem lub szy-
frem, fragmentem szyfru, ktory mozna przelozy¢ jedynie na dlugie niekon-
czgce sie zdanie lub na scene obrazu o wielu podmiotach, wielu przedmio-
tach, wielu wejéciach i wyjéciach. Slad bez nadzoru jakiejs obecnosci, Rzecz
bez przyczyny, Przyczyna, ktora nalezy od-znaczy¢ zgodnie z anasemia.

el

Skoro ukonczylismy budowe krypty, nalezy ja zapieczetowad. Trzeba bedzie
opatrzy¢ zakazem jej wyjscie i podpisac.

Ale jakim imieniem?

Nigdy nie ma krypty bez budowania: budowanej architektury, budujacego
dyskursu. Popatrzcie na tego, ktory — pod tytutem Wspomnienia — podpisuje
sie w imieniu Czlowieka-Wilka. Wzmacnia krypte: zeby zwie$¢ czytelnika
w momencie przystawienia ostatniej pieczeci. Ale jesli budowanie takiego for
implikuje zawsze wiecej niz jedna osobe, to kto podpisuje i jaka szyfrowang
pieczecia?

Zbudowal krypte w sobie: artefakt, sztuczne nieswiadome w Ego, we-
wnetrzng enklawe, Sciany, ukryte przejscia, wybiegi, tajemny i trudny obieg,
dwoje zamknietych drzwi, wewnetrzny labirynt z kazdej strony rozbrzmie-
wajacy echem dyskursu, w ktérym przecina sie tyle jezykow, a potem gdzies
wewngatrz tego halasu milczenie $mierci, zasklepienie. Umrze z krypta
w sobie, badz jg usmierci.
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Taka, jaka przezywa,jako pierwszy, poniewaz zyje jeszcze i przezywa
chwile, w ktdrej pisze, nie wiedzac o tym.

Ale kto, on? Kto powraca tutaj? Gdzie? Do kogo? Do czego?

Czy to sie dla niego dobrze potoczy, ta kryptyczna maszyneria? Jesli tak,
to nie, jesli nie, to tak. Az do dzisiaj jego kryptonimy tak dobrze ukrywaly jego
tozsamo$¢, zacieraly $lady jego prawdziwego imienia (po pierwsze, we wia-
snych oczach tego, ktéry méwi ja”), ze cel wydawat sie osiggniety. Wszystko
potoczylo sie dobrze. Ale tez bardzo zle: to, co zostalo ocalone, to pomnik
katastrofy i permanentna mozliwo$¢ jej powrotu. Tylko dzieki temu, ze krypta
nie domykala sie, pozostala jeszcze jedna szansa: dowdd. Nigdy jednak nie
rozwazymy wystarczajgco faktu, ze dowdd przyszedt dla niego za pdzno.

Dla niego, tj. dla kogo? Czy bedzie on mdgl przeczytaé to, co sie tutaj pisze
na samej jego krypcie? Czy to do niego powrdci? Skad bedzie powracac jako
widmo?

Rzecz (Tieriet’) bytaby pewnie imieniem Czlowieka-Wilka, gdyby chodzi-
to tutaj o imie i 0 nazwe wlasna. Nie nadal sobie zadnego imienia. Pod
jego patronimicznym nazwiskiem, tym, ktore dostal od spoleczenstwa, nie
bedgc obecnym przy akcie urodzenia, pod drugim imieniem, tym, ktore rze-
komo dostal od miedzynarodowej spotecznosci psychoanalitycznej i ktd-
rym podpisuje wspomnienia i testament (inny kryptonim), wydaje sie, ze
nazywa siebie imieniem Rzeczy. Kiedy w sekrecie zbiera sie na odwage, nie-
mal bezwiednie, nazwania sie, kiedy pragnie sie nazwaé, nazwac swoje
pragnienie po imieniu, nazywa siebie niewymawialnym imieniem Rzeczy.
On, ale kto? Rzecz jest fragmentem symbolu. Nie okresla sie juz. Cate cialo
nazwy wlasnej jest zawsze pokawalkowane przez topike. Jesli chodzi o ,sto-
wo” méwigce Rzecz poprzez stowa-rzeczy, to nie jest to nawet rzeczownik
[nom], ale czasownik, cale ukryte zdanie, operacja zdania i zdanie operacji
angazujacej wiele podmiotéw, wiele instancji, wielu nosicieli imion, wiele
miejsc, pragnienie wykluczone wlasnie przez to, co je zamieszkuje niczym
wymowna sprzecznos¢, ktora zakazuje mu nazywac sie samym sobg, po pro-
stu, w sposéb tozsamy, jednym chwalebnym wyrazem. I podpisac raz, jedna
reky, jedng ciggly kreska, przypieczetowang bez zlaman.

Gdyby nie zostala wlgczona w mozliwosé takich struktur i takich topicz-
nych machinacji, problematyka efektéw nazwy wlasnej i podpisu krazylaby
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wokoél miejsc (mieé miejsce i nie-miejsce), w ktorych wszystko sie rozstrzyga.
Dalej pozwalataby wierzy¢, ze (to) ,ja” podpisuje, kiedy uwierzytelnia pieczeé
swoim ,ja podpisuje”; ze fenomen nazwy wlasnej konczy sie na tym, co po-
wraca do ojca, ha tym patronimicznym nazwisku otrzymanym od cywilnego
ojca: Siergiej P. lub ojca zalozyciela psychoanalizy: Wolfman. I nawet pod
przykrywka tych wojennych przydomkdw, ,on” rezerwowal sobie wiecej niz
jeden z nich. Mimo wylacznego przywileju Tieriet' nie byt jedynym. Jego imie
buduje sie na co najmniej trzech kolumnach: ,[...] Wolfman mialby sobie
stworzy¢ magiczne stowo, ktdre nie zdradzajac nikogo, pozwalato mu uzyskaé
seksualng satysfakeje, faktyczng lub sublimowana: mialo to by¢ stowo Tieriet'.
Ale ma on tez wiele innych tajemnic... gulfik, ,rozporek’, tajemny atrybut ojca,
prawdziwe imie jego ideatu przeksztalcone w Wolf: ,wilk’, kryptyczne nazwi-
sko. Tak samo nosi w sobie trzecie zakamuflowane stowo, nazwe swojego
powolania $wiadka: widiet’, widzie¢ [...] Te trzy stowa [...] zdajg sie tworzy¢
trzy niewidzialne, ale solidne kolumny, ktére wzniést Wolfman na swoim
niemozliwym pragnieniu tego, by zaja¢ jedno czy drugie miejsce w scenie
widzenia, jego prawdziwej ,scenie pierwotnej”. Te trzy kolumny podtrzymuja
od okolo o$miu dziesiecioleci to zycie schwytane w pulapke, podtrzymywane
az do dzi$ pod wplywem poczatkowej hipnozy dzieciecej”.

Bardzo malo mowilismy o imieniu matki. Autorzy Verbier notuja gdzies, ze
przed sceng uwodzenia miedzy ojcem i corka Wolfman i jego matka ,zamiesz-
kiwali pod tym samym szyldem”. W pewien sposéb Wolfman zajmuje réw-
niez miejsce swojej matki. Freud méwil o ,utozsamieniu” Wolfmana z ,jego
matky”. A przynajmniej z tym ,szyldem’, podpisuje réwniez jego imieniem,
nazywa sie swoja matka. A we $nie z ikonami to jej powierza wypelnienie
»jego wlasnego pragnienia’”.

Z tych samych powodéw problematyka ,umotywowania” lub ,arbitralno-
$ci” znaku, wladz lub ,mimetycznych” iluzji jezyka o ile nie przechodzila przez
te nowg logike efektéw nazwy wlasnej lub podpisu, o tyle miataby krazy¢ wo-
kot tego, co faktycznie wytwarza zardwno efektarbitralnosci, jak i efekt
motywacji. Jeszcze dzisiaj ograniczalaby sie do niewielu rzeczy: $wiadomych
przedstawien, stéw”i,rzeczy” dla ,ja” méwiacego w ,wewnetrznym” systemie
jezyka. W ramach $cistych granic dziatania ;,wewnetrznego”, podporzadkowa-
nego zasadzie arbitralnosci znaku zaden efekt motywacji, nawet iluzorycz-
ny, nie daje sie wytlumaczy¢. Marzenie o Angielskich stowach, tym dziwnym
przedsiewzieciu Mallarmégo, majgcym na celu uporzadkowanie systemu mi-
metycznych motywacji jezyka, pozostaloby nie tyle gra czy ,wlasnym zada-
niem... o ktérym wypada milcze¢”, co aberracjg bez zasady i bez przyszlosci.
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Inaczej rzecz mialaby sie z tym, co w jezyku i w pismie jest wytwarzane przez
pragnienie idiomulub idiom pragnienia.Rozbijaja one system
W nim samym, zmieniajg kierunek ogélnych (narodowych) kodéw i wyko-
rzystuja je za pomoca pewnych transakcji, w ekonomii, ktora od tej pory nie
jest juz ani czysto idiomatyczna (absolutna niemozliwo$é ztamania szyfru),
ani po prostu powszechna (konwencjonalna i przejrzysta).

Verbier pokazuje, jak znak, ktdry stal sie arbitralny, moze ponownie sta¢
sie umotywowany, oraz to, w jaki labirynt, w jaka mnogos¢ heterogenicznych
miejsc nalezy wejsé, zeby wytropié kryptyczng motywacje, np. w przypadku
TR, kiedy efekt nazwy wlasnej (tutaj: Tieriet') jest w niej zaznaczony i od tej
pory nie nalezy ona po prostu do wewnetrznego systemu jezyka. Funkcjonuje
w nim jednak, a Swiadomos¢ jezykowa nie moze temu zaprzeczy¢. Na przy-
ktad kiedy Turok (Turek, turecka flaga w $nie o ksiezycu i gwiezdzie) méwi
(?), oznacza (?), przeklada (?), zauwaza (?), przedstawia (?), a w kazdym razie
nasladuje stowo-rzecz Tieriet’. Na przyklad jesli przeczytamy na ten temat
przypis zatytulowany , Placz na grobie poety” (tytul wiersza Lermontowa); albo
akapit Introjecter-Incorporer na temat samobdjstwa siostry polykajacej rteé
(rzecz i stowo, rtut’), co Wolfman stara sie ukry¢, hermetycznie rzecz jasna,
przed Freudem: zabila sie pistoletem; albo jeszcze ten przypis — na temat
ukrytego TR — mdéwigcy o tym, ze ,kluczowa waga rdzenia tr, tor (tior: forma
czasu przeszlego czasownika Tieriet’) dla Wolfmana; czy wreszcie list Wolf-
mana, w ktérym mowi o swoim zainteresowaniu jezykoznawstwem porow-
nawczym i podkresla ten fragment: [ ...] zdalem sobie sprawe z germariskich
korzeni kilku rosyjskich terminéw. Na przyklad imie Trude ma swoje zrddlo
w germanskim Trud, co oznacza ,site”. To starogermanskie stowo jest wedle
wszelkiego prawdopodobienstwa korzeniem rosyjskiego trud, poniewaz po
rosyjsku oznacza to trud, wysitek, ktdrego potrzebujemy w pracy”. (Eliptyczna
przerwa dla tych, ktérych, tak jak mnie, interesuje wielki tancuch: Ich stehe:
Ich liege: I am lying: je mens, ktamie, nie mowie prawdy, verité, truth i wszystkie
jej »tymy” zebrane na koticu Verbier, a nastepnie Trud, trud, sila, a zatem cata
historia bycia).

Jesli zas chodzi o tajemng pieczec takich nazw wlasnych, to odszyfrowanie
byloby niemozliwe, a sama jego pokusa bylaby zakazana, gdyby pragnienie
analityka wahalo sie, czy sie w nie zaangazowaé (powiedzieli$my to przed
chwilg), i gdyby réwniez on nie pracowal podwdjnie, w swoim imieniu, na
swoje nazwisko.
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Jak nazywa sie tutaj, w tym przypadku, analityk?

Ajesli - po sprawdzeniu — nazwa wlasna nigdy nie okazuje sie jednym
prostym wyrazem, jesli pod wypowiadaniem zdania lub sceny zawsze opisuje
wielokrotng ekonomie miejsc, instancji i forow, co wtedy zachodzi i jaka jest
dodatkowa komplikacja, jesli analityk nie jest w liczbie mnogie;j? Jesli jest
podwdjny, co nie ogranicza wielokrotno$ci, a wrecz przeciwnie? Kiedy nie
mowi ,ja’, ale tak jak styszymy to tutaj, ,my’, ktdre jest nie tylko redaktorskie?

Do kogo? Do czego powraca imie? Ale powr 6 ci¢ obecnym, sprawic, by
wrocito do obecnosci, do widmowego powracania, jakiekolwiek by ono byto,
czy nie jest to juz prawo imienia?

Ryzykujac skrot, pospieszmy z pytaniem: kto tutaj podpisuje? Nie pytam
o to, co sie rozumie samo przez sie, ktory z dwdch lub ktdra z dwojga, ale ja-
kim imieniem opatrujg sie, w swojej nazwie wilasnej i nazwie pospolitej,
Nicolas Abraham i Mdria Torok?

Wywod Kryptonimii: od symbolu, kolumny wzniesionej np. z imienia lub
stlumionego gltosu watpliwosci, linia pekniecia wydtuza sie zawsze z drugiej
strony, poza Ego.

Wyobrazam sobie (poboczny przyktad) nieruchomego paleontologa, ktéry
nagle, w pelnym slonicu, sam staje zdumiony, natrafiajgc na kant stowa-rze-
czy, kamienne narzedzie pozbawione swej dawnej funkcji, niczym gréb palacy
sie wérdd traw, podwdjne ostrze thuka piesciowego [biface].

I czuje woweczas jezykiem tnacy kant peknietego stowa.

Dlatego wlasnie chce méwié — ze Nicolas Abraham zyje, w swoim imieniu,
w Marii Térok. I w innym, w tym w swoich przyjaciolach.

W tobie, Anonimie, czytajacy ten opatrzony wieloma pieczeciami
przypadek.

Przelozyla Barbara Brzezicka
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Abstract

Jacques Derrida
Fors: The Anglish’Words of Nicolas Abraham and Maria Torok

'Fors'is Derrida’s foreword to Nicolas Abraham and Maria Torok's The Wolf Man's Magic
Word: A Cryptonymy [Cryptonimie: Le verbier de 'THomme aux loups], a book that tries to
reconcile psychoanalysis and phenomenology in a project called ‘transphenomenology"
Derrida constructs his interpretations of the book's successive chapters around the word

‘crypt, which brings to mind both a physical space and encryption. The metaphor of the

crypt allows Derrida to touch on the complicated and multi-layered structure of interiors’
and ‘exteriors’that seems to form itself across the Ego and the Unconscious. Derrida also

points out the essential difference between introjection and incorporation, which Abra-
ham and Torok also emphasize in order to arrive at the titular verbarium of multilingual

word chains and the problem of the name or proper name.
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psychoanalysis, phenomenology, trans phenomenology, crypt, Ego, the Unconscious,
introjection, incorporation





