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Przedradziecka tozsamos$¢ narodowa w Azji
Centralnej w kontekscie polityki narodowosciowej
ZSRR. Przeglad badan

Zarys tresci: Artykul ma charakter retrospektywny i odnosi si¢ do tematyki przestrzeni spo-
leczno-politycznej Zwigzku Radzieckiego w Azji Centralnej! oraz nieprzerwanie z nig zwigzanych
- religii islamu i nacjonalizméw regionalnych. Skupiajac si¢ przede wszystkim na tle historycz-
nym regionu, tre$¢ oparta na szerokim spektrum badan prowadzi przez najwazniejsze okresy
ksztaltowania wspolczesnej Azji Srodkowej i przywoluje najjaskrawsze przyktady radzieckiej
aktywnosci. Poruszone w nim kwestie zaréwno natury spotecznej, jak tez prawno-administra-
cyjnej nabieraja szczegolnego znaczenia w obliczu obecnej geopolitycznej aktywnosci Moskwy
w strefie tzw. zywotnych interesow. W tym wymiarze, tres¢ artykutu nasuwa na mysl paralele

1 Na potrzeby niniejszego artykutu termin ,,Azja Centralna’, stosowany w pismiennictwie
$wiatowym, uzywany jest zamiennie z terminem ,Azja Srodkowa”, stosowanym w polskim
pismiennictwie historycznym. Samo pojecie ,,Azja Centralna” jest terminem nowym i w swoim
obecnym geopolitycznym znaczeniu odnosi si¢ do potudniowych terendw ZSRR, ktdrych rdzen stanowia
niepodlegte republiki — Kazachstanu, Uzbekistanu, Kirgistanu, Turkmenistanu i Tadzykistanu. Region
obejmuje stabo zaludniony obszar srédladowy zamkniety szczelnie granicami, ktére okreslone sa: na
zachodzie bogatym w rope akwenem Morza Kaspijskiego, na potnocy - bezkresnymi potaciami zimnej
Syberii, na wschodzie - gospodarka chinskiego ,,Smoka’, a na potudniu - atomowym Iranem i wiecznie
niespokojnym Afganistanem. Jeszcze w czasach radzieckich Turkmenistan, Tadzykistan, Kirgistan,
Uzbekistan i potudniowa czes¢ Kazachstanu mianowano Azjg Srodkowsa. Niemniej jednak, wraz
z uzyskanag niepodlegtoscia, republiki azjatyckie postanowity o zmianie dotychczasowej terminologii.
I tak, w 1993 r. na spotkaniu przywddcow regionu w Aszchabadzie podjeta zostata w tej materii decyzja.
Stosowang od 1924 r. Azje Srodkowa i Kazachstan zastgpiono jednym terminem - Azja Centralna.
Najwazniejsza przeslanka stojaca za ta decyzja byla chec zdystansowania sie od Rosji i tym samym
wydzielenia nowego subregionu w przestrzeni poradzieckiej. Wszystko zgodnie z zalozeniami teorii
postkolonialnej.

Zaleski P, Kultura polityczna wigzi w Azji Centralnej, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa
2011, s. 17; Wierzbicki A., Etnopolityka w Azji Centralnej, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2008,
s. 25; Falkowski M., Charakterystyka regionu Azji Centralnej, [w:] B. Bojarczyk, A. Zietek [red.],
Region Azji Centralnej jako obszar wplywow miedzynarodowych, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej, Lublin 2008, s. 29.
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miedzy polityka zagraniczng Federacji Rosyjskiej i jej instrumentami a polityka wewnetrzng
Zwiazku Radzieckiego, w ktorej ta pierwsza jest gteboko zakorzeniona.

Outline of content: This article is retrospective in nature and covers the subject of social and poli-
tical influence of the Soviet Union in Central Asia, as well as several factors strictly associated
with this region, e.g. the religion of Islam and regional nationalisms. Based on a broad spectrum
of research with primary focus on the region’ historical background, the content covers the key
periods of development of modern Central Asia and evokes the most evident examples of Soviet
activity in the area. The social issues, as well as legal and administrative matters addressed in
the article acquire new importance in connection with Moscow’s current geopolitical activity in
terms of its vested interests. From this point of view, this article depicts the parallel between the
Russian Federation’s foreign policies and its instruments, and the internal policy of the Soviet
Union, in which the former is deeply rooted.

Stowa kluczowe: polityka narodowo$ciowa, nacjonalizm, islam, ZSRR, delimitacja, Azja Centralna

Keywords: national policy, nationalism, Islam, delimitation, USSR, Central Asia

Przedradziecka tozsamos$¢ narodowa Azji Centralnej
Panstwa Azji Centralnej znajduja si¢ w samym sercu Eurazji. Obszar ten od wiekow
pozostawal pod wptywem wielkich religii i kultur; istniat na skrzyzowaniu cywi-
lizacji; graniczyt badz stanowil peryferia wielkich imperidéw. Jego rozlegle tereny
dzielity miedzy soba ludy koczownicze i osiadle. Przechodzacy przez serce Azji
Centralnej Jedwabny Szlak byl miejscem spotkan miedzynarodowych handlarzy
i kupcow. Wiele narodowos$ci migrowalo i osiedlalo si¢ w regionie. Wielkie cesar-
stwa, imperia i chanaty podbijaly i rzadzily rozlegtymi terenami Azji Centralne;j.
Kazde z tych wydarzen miato zréznicowany, ale wyrazny wplyw na kulture i polityke
Azji Srodkowej z warto$ciami zorientowanymi na poludnie, anizeli pénoc Globu.
Od czasu mongolskich najazdéw na Azje Centralng do radzieckich podbojow
zmiana polityczna w regionie najczesciej wprowadzana byla przy uzyciu przemocy.
Brutalnie implementowane zmiany usprawiedliwiano religia, narodowoscig, a nie-
kiedy zwykla checig podboju. Starcia o charakterze spotecznym i kulturowym, do
ktorych dochodzito na przestrzeni wiekéw, doprowadzity do niezwykle skomplikowa-
nej sytuacji miedzy obecnie wystepujacymi w Azji Srodkowej grupami etnicznymi?.

Podbdj Azji Centralnej przez Rosje

W 1885 r. Imperium Rosyjskie zajelo calg Azje Centralng’. Ekspansja terytorialna
rozpoczeta sie w potowie XIX w. i zakonczyla aneksja obszaru, ktérego bezkresne
terytorium rozciagalo si¢ od Morza Kaspijskiego do Chin, Syberii na wschodzie,

2 Batalden S. K., Batalden S. L., The Newly Independent States of Eurasia: Handbook of Former
Soviet Republics, The Oryx Press, Phoenix 1997, s. 178.

3 W 1895 roku na mocy porozumienia brytyjsko-rosyjskiego Rosji zostala przyznana wigksza
cze$¢ Pamiru. Ibidem.
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az po Indie i Persj¢ na krancach potudniowych*. Obszar zdominowany byl przez
ludy tureckie. Wyjatek stanowili Tadzycy, postrzegani jako lud indoeuropejski, oraz
ludy Pamiru. Pélnocng cze$¢ regionu zamieszkiwali koczownicy, potudniowg zas
ludnos¢ osiadta, najczesciej w oazach. Dziela kolonizacji regionu dopelnili bolsze-
wicy, niszczac lokalna religie, infrastrukture, zasoby, tradycje® bogatej historii Azji
Centralnej. Najwigksze pigtno na lokalnej spolecznosci odcisneta wtadza, polityka
i dominacja radziecka w XX wieku.

PéInocne obszary Azji Centralnej, na ktére sktadaly si¢ rozlegle stepy zamieszki-
wane przez ludy pasterskie, byly stopniowo podbijane przez Rosjan w XVII, XVIII
i XIX wieku. Pierwsze kontakty Rosji z Azjg Srodkowa datuje sie na XVI w., kiedy
Moskwa zaczeta wysylaé swoje poselstwa do tamtejszych chanatéw w celu nawia-
zania stosunkow gospodarczych, ktérych gtéwnym przedmiotem mialy by¢ uprawy
bawelny i hodowle jedwabnikéw. W kolejnych stuleciach w zdobywaniu ziem Azji
Centralnej coraz wieksze znaczenie odgrywala sytuacja geopolityczna w regionie oraz
tzw. misja kulturowa, czyli przekonanie o potrzebie cywilizowania prymitywnych
ludéw i zaprowadzeniu migdzy nimi trwatego pokoju, co w przyszlosci mialo prze-
tozy¢ sie na wigksze bezpieczenstwo na szlakach handlowych przecinajacych region.
W pierwszej potowie XVIII w. nastapity pierwsze zdobycze terytorialne. Poczatkowo
w sktad Rosji weszly tereny obecnego pdtnocno-zachodniego Kazachstanu (nalezaty
one 6wczesnie do tzw. Malego Zuzu®), graniczace z Chanatem Chiwy. W 1740 r.
rozciggnieto protektorat nad ziemiami Sredniego Zuzu, przylegajacymi do tery-
torium Buchary. Na poczatku XIX w. przylaczone zostaly ziemie Starszego Zuzu.
Obecnie s3 to tereny poludniowo-wschodniego Kazachstanu, 6wczesnie peryferie
Chanatu Kokandu. Dziatania zmierzajace do przeksztalcenia obszaréw zajmowanych
przez Kazachow w kolonie obejmowaty aktywnos¢ prowadzong na trzech plaszczy-
znach: militarnej (sprowadzanie wojsk kozackich), ekonomicznej (przejmowanie
ziem kazachskich, wprowadzenie podatkdw) oraz politycznej (zmiany administra-
cyjne ograniczajace prawa Kazachow). Poczatkowo skolonizowane obszary Azji
Srodkowej wcielono w granice trzech generalnych gubernatorstw — orenburskiego,
zachodnio-syberyjskiego i turkiestanskiego, a nastepnie dwdch - stepowego i tur-
kiestanskiego. Po wieloletnich dziataniach, podporzadkowujac plemiona turkmen-
skie i przezwyci¢zajac mieszkanicow Pamiru, cel kolonizacji Azji Centralnej zostal
zrealizowany. Imperium Rosyjskie zaangazowalo si¢ w rywalizacje geopolityczng
z Wielka Brytania, w tzw. Wielka Gre’. Zarzadzanie nowym terytorium odbywalo
sie na podstawie rozporzadzen wydawanych przez cara Aleksandra II. Podzial
terytorialny przeprowadzany byt bez brania pod uwage czynnika plemiennego czy
etnicznego, a powstale okregi administrowane byly przez rosyjskich naczelnikow.

4 Obszar ten dwcze$nie nazywano Turkiestanem Zachodnim; Wschodni z kolei stanowit cze¢$¢ Chin.

5 Edwards M., A Broken Empire: Kazakhstan, ,National Geographic Magazine”, 183, No. 3, March
1993, s. 29.

6 Jedna z trzech kazachskich ord.

7 Wiecej: Hopkirk P, The Great Game: The Struggle for Empire in Central Asia, New York; Tokyo
& London: Kodansha International 1994.
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Ludno$¢ rdzenna nie miata dostepu do wladzy na okupowanych terenach. Rozlegte
tereny Azji Srodkowej eksploatowano i to nie tylko pod katem ziemskim czy surow-
cowym, ale réwniez politycznym. W 1886 r. na mocy reformy z lat 1867-1868
Imperium Rosyjskie przejelo ziemie w calej Azji Centralnej. Istotnym elementem
tych zmian byly dzialania agrarne i demograficzne. Niezwykle wazna byta réwniez
polityka przesiedlencza, ktéra doprowadzita do wywtaszczenia ludnosci rdzennej®.

W drugiej potowie XIX w. Rosja podejmowata dzialania, ktore mialy przyblizy¢
ja do zajecia réwniez potudniowych terenéw Azji®. Nie bez znaczenia pozostawaty
aspiracje rosyjskiej wladzy w prébach uzyskania dostepu do Oceanu Indyjskiego
i powstrzymania ekspansji Wielkiej Brytanii w walce o wptywy w Azji Srodkowe;j'.
Zdobycie calkowitej kontroli nad Azjg Centralng byto wypracowanym z Imperium
Brytyjskim konsensusem réwnowazacym dazenia Moskwy do uzyskania dostepu do
Oceanu Indyjskiego z probg zachowania zwierzchnictwa brytyjskiego nad Indiami'.

Mapa 1. Azja Centralna okoto 1815 roku
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Zrédto: Metropolitan Museum of Art, strona internetowa https://www.metmuseum.org/toah/
ht/10/nc/map_19th.htm stan z dnia 23-06-2014.

8 Bodio T., Zaleski P., Elity wladzy w Azji Centralnej. Tradycja — Modernizacja - Etnopolityka,
Dom Wydawniczy ELIPSA, Warszawa 2008, s. 92-100.

9 Potudniowe tereny mialy dtuga historie osadnictwa miejskiego.

10 Tu: gléwnie na terenie obecnych Iranu, Afganistanu i Pakistanu, a takze Tybetu.

11 Abazov R., Culture and Customs of the Central Asian Republics, Greenwood 2007, s. 35.

http://rcin.org.pl
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Bezposrednio przed podbiciem poludniowych terenéw Azji Centralnej obszar
ten znajdowat sie pod kontrolg trzech jednostek politycznych — Emiratu Buchary,
Chanatu Chiwy i Chanatu Kokandu. Catkowicie im podporzadkowane byty ludy
osiadle. W mniejszym stopniu zaleznosci pozostawaly znajdujace si¢ na ich tery-
torium plemiona koczownicze. Wedrowne plemiona z poinocy regionu zdotaty
zachowac catkowitg suwerenno$¢. Wraz z ustanowieniem rosyjskiego gubernator-
stwa — Turkiestanu, emirat i chanat z Chiwy zachowaly pewien poziom neutralno-
$ci, znajdujac sie pod protektoratem Rosji. Z kolei Chanat Kokandu po kilku latach
lennictwa upadt i zostal wcielony w granice Turkiestanu w 1876 roku. W tamtym
okresie Kokand zamieszkiwany byl przede wszystkim przez Sartéw, ktérzy domi-
nowali i sprawowali kontrol¢ nad potudniowymi terenami obecnego Kirgistanu.
Wiele 6wczesnych plemion kirgiskich zostalo obalonych i wcielonych do carskiej
Rosji. Od poczatku obecnosci Rosjan w Azji Srodkowej implementowane tam
zmiany i reformy mialy prowadzi¢ do ostabienia tradycyjnych wigzi plemiennych
i rodowych'.

Arena polityczna Azji Centralnej poczatku XX w. byta naznaczona dziataniami
ruchu dzadydoéw, ktérzy znani byli ze swojej antykolonialnej postawy i przekonan
nacjonalistycznych'. Przedstawiciele tego ruchu szybko znalezli poparcie wsrod
bolszewikéw, ktorzy szukali sojusznikéw w walce z Imperium Rosyjskim. Jednak
wzajemne korzysci nie byly wystarczajace, by miedzy nimi zawigzata si¢ dlugotrwata
wspolpraca rozwigzujgca nurtujgce spolecznos¢ srodkowoazjatycka problemy.
Proporcjonalnie do wzrostu znaczenia bolszewikéw w regionie nabieral sity opor
lokalnej spotecznosci przed kolejng formg kolonizacji. Po rewolucji bolszewickiej
rozwinety sie w ZSRR polityki narodowe majace odzwierciedlenie w zmianach tery-
torialnych, ktérych echa do dzisiaj rozbrzmiewaja nad Azja Centralna'*. Radziecka
wladza starala sie¢ zabezpieczy¢ swoja pozycje w regionie, podejmujac dzialania
majgce rowniez na celu izolacje regionu, odcinajac wielowiekowe wiezi faczace ludy
srodkowoazjatyckie z najblizszymi sgsiadami - Iranem, Chinami i Afganistanem®.

Powstanie ZSRR mialo by¢ jednoznaczne z radykalnym oderwaniem sie od
carskiej orientacji ideologicznej oraz formy i trybu panujacych w Imperium relacji

12 Sartami nazywano populacj¢ Azji Centralnej o osiadlym trybie zycia, w sktad ktdrej wchodzili
przedstawiciele ludow tureckich i iranskich; byli to przodkowie wspdtczesnych Uzbekéw i Tadzykow.
Bohr A, Crisp S., Kyrgyzstan and the Kyrgyz, [w:] G. Smith [red.], The Nationalities Question in the
Post-Soviet States, Longman, London & New York 1996, s. 404.

13 Inaczej dzadydyzm to muzutmanski (tatarski) ruch religijno-spoteczny powstaly pod wptywem
zachodnich idei i pradéw naukowych w 1883 roku. Wystepowal w Turkiestanie i Tatarstanie. Nazwa
pochodzi od tureckich stéw oznaczajacych nowa metode. Ruch ten popularny byt wsréd muzutmanéw
rosyjskich, zwlaszcza wérdd Tataréw, bedac jednym z reformatorskich, antykolonialnych ruchéw, ktore
pojawily sie w XIX-wiecznym $wiecie muzutmanskim, i ktérych celem bylo pogodzenie zachodniej
nowoczesnosci z kulturg islamska.

14 Khalid A., The Politics of Muslim Cultural Reform: Jadidism in Central Asia, University of
California Press, Berkeley 1998, s. 285-286.

15 Shaw C., Friendship under Lock and Key: the Soviet Central Asian Border, 1918-1934, ,Central
Asia Survey”, Vol. 30, No. 3-4, 2011, s. 331-348 (344).
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etnicznych i religijnych. Przywileje wszystkich republik zwigzkowych byly prawnie
uznawane i wcielone w zapisy Konstytucji ZSRR!® oraz poszczeg6lnych narodowych
systemow prawnych. Polityka Partii Komunistycznej skupiona byla na zniesieniu
réznic spolteczno-ekonomicznych wystepujacych na plaszczyznie panstw zwigz-
kowych i ich obywateli, promujac i dzialajac na rzecz gospodarczego, spotecznego
i kulturowego rozwoju ZSRR. Wzmacniano zatem narody Azji Centralnej w drodze
indygenizacji, a za cel nadrzedny wladzy radzieckiej postawiono zespolenie rdz-
nych grup etnicznych w jeden, spojny nardd radziecki'”. Poczatkowo promowano
takze odejscie od carskiej polityki asymilacji i rozwdj lokalnych jezykow i kultur. Za
tak liberalng dziatalno$cig kryt si¢ jednak dlugoterminowy cel zmarginalizowania
regionalnie wystepujacych dazen niepodlegtosciowych poprzez przyznanie lokal-
nym narodowosciom imitacji statusu panstwowego, ktory z czasem mial uwypukli¢
nieréwnosci spoleczne!'®.

Poczatkowo Rosjanie nie ingerowali w zycie lokalnych wspdlnot Azji Centralnej,
cho¢ z czasem sytuacja ulegta zmianie. Na przetomie wiekéw XIX i XX w regionie
zaczelo sie osiedla¢ coraz wigcej ludnosci stowianskiej i kozackiej. Zmieniajaca
sie rownowaga demograficzna oraz postgpujace wywlaszczenia ziemi lokalnych
nomadéw doprowadzily w 1916 r. do powstania, ktére w szybkim czasie objelo
caly Turkiestan. Krwawe sttumienie zamieszek doprowadzito do masowej ucieczki
Kirgizéw i Kazachéw w kierunku Chin, co w konsekwencji przetozylo sie na dalsze
postepujace dysproporcje w sktadzie etnicznym regionu'®.

Mimo bogatej historii Azji Centralnej, trudno moéwic o jakiejkolwiek tozsamo-
$ci narodowej regionu z okresu przed kolonizacja radziecka. Do tego czasu obszar
Azji Srodkowej pozostawal bezkresnym stepem, ktéry nieustannie przemierzaty
niezliczone karawany, a koczownicy podlegali rzgdom chanatow i wtadzy klanow?.
Tozsamo$¢ grupowa powstawalta w wyniku wymieszania sie wielu niepanstwowych
cech i wartosci. Wigksze znaczenie mialo pochodzenie z konkretnego miasta badz
regionu czy cztonkostwo w lokalnej spotecznosci?!. Rownie czgsto identyfikowano

16 Rozdzialy 6.1 7. Konstytucji ZSRR z 1936 r., Bucknell University, strona internetowa http://
www.departments.bucknell.edu/russian/const/1936toc.html stan z dnia 23-06-2014.

17 Narodowo$¢ stanowi warto$¢ dynamiczna, ktéra moze ulec zmianie w wyniku oddzialywania
na nig czynnika kulturowego. Hirsch E.,, Empire of Nations: Ethnographic Knowledge and the Making
of the Soviet Union, Cornell University Press, New York 2005, s. 119.

18 Bremmer 1., Reassessing Soviet Nationalities Theory, [w:] I. Bremmer, R. Taras [red.], Nations
and Politics in the Soviet Successor States, Cambridge University Press, Cambridge 1993, s. 9.

19 D’Encausse H. C., Organizing and Colonizing the Conquered Territories, [w:] E. Allworth [red.],
Soviet Nationality Problems, New York: Columbia 1971, s. 211; Kolstoe P., Russians in the Former Soviet
Republics, Hurst, London 1995, s. 23-24; Pipes R., The Formation of the Soviet Union: Communism
and Nationalism 1917-1923, Massachusetts: Harvard Cambridge 1970, s. 82; Dienes L., Pasturalism in
Turkestan: Its Decline and Its Persistence, ,,Soviet Studies”, 27 (1975), s. 343-365 (tu: 350).

20 Denison M., Identity Politics in Central Asia, ,Asian Affairs”, 34 (1), 2003, s. 58.

21 Przykladem sg Uzbekistan i Kirgistan. Segars A., Nation Building in Turkey and Uzbekistan,
[w:] T. Evereath-Heath [red.], Central Asia, Aspects of Transition, London New York, Routledge
Curzon 2003, s. 91.
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sie przez pryzmat religii muzutmanskiej?>. W najwyzszym stopniu tozsamos¢ defi-
niowal prowadzony tryb Zycia - koczowniczy i pasterski — anizeli wspominane
wczeéniej jezyk czy pochodzenie etniczne?.

Na poczatku XX w. opresje carskie wykorzystat w swoich dazeniach do wladzy
Lenin, okreslajac Imperium Rosyjskie ,wig¢zieniem narodéw”. Jeszcze przed sama
rewolucja bolszewicka Lenin wyobrazal sobie Zwiagzek Radziecki jako panstwo
sktadajace si¢ z autonomicznych regionéw wyodrebnionych na podstawie podziatu
administracyjno-politycznego, anizeli etnicznego. Ale zanim zdecydowal si¢ na
konkretne kroki, przeprowadzit wiele dyskusji nt. realizacji procesu samookresle-
nia narodéw Azji Centralnej. W konicu na ésmym Kongresie Partii Komunistycznej
wspolnie ze Stalinem zdecydowali si¢ wprowadzi¢ polityke skoncentrowang na dez-
integracji panujacego w regionie nacjonalizmu poprzez udzielenie zamieszkatym
tam grupom etnicznym form statusu panstwowego®*.

Od poczatku, czyli mniej wiecej od daty powstania radzieckiej etno-terytorialnej
federacji, Lenin powaznie traktowal réwniez kwestie narodowosci*®. Niemniej jed-
nak nieprzerwanie dziwila go i napawala obawg sita mobilizacyjna utozsamianego
z procesami narodowymi nacjonalizmu, ktérej doswiadczyl w trakcie rewolucji
i wojny domowej*. Mozna rowniez zaryzykowac stwierdzenie, iz pdzniejsza rady-
kalna strategia narodowa wyrastata z tego wlasnie doswiadczenia przedrewolucyj-
nej aktywizacji ruchow nacjonalistycznych. W pdzniejszym czasie postawe Lenina
zaczal wspiera¢ Stalin. Dokonujac pewnego rozdzielenia miedzy nacjonalizmem
panstwa zaborcy a nacjonalizmem narodéw uciskanych, razem dazyli do zmiany
wizerunku Rosjan wérdéd nierosyjskiej populacji Zwiazku.

Ludnos$¢ nierosyjska nie znala w tamtym czasie rozdzialu proletariatu od miesz-
czanstwa, co w oczach wladzy powaznie ostabiato jej site rewolucyjng. W miejscu
brakujacych klas spotecznych postanowiono wiec rozwing¢ i zinstytucjonalizowaé
narodowosci, przydzielajac im jednoczesnie pewien stopien autonomii terytorialnej?.
Tam, gdzie bylo to mozliwe, bolszewicy wspotpracowali z lokalnymi elitami, a gdzie

22 Haugen A., The Establishment of National Republics in Soviet Central Asia, New Hampshire:
Palgrave MacMillan, 2003, s. 35.

23 Lewis M. L., Ethnic Strife and the Reinvention of Uzbek Identity, GeoCurrents.info, strona
internetowa

http://geocurrents.info/geopolitics/ethnic-strife-and-the-reinvention-of-uzbek-identity, stan
z dnia 23-06-2014; Fedorenko V., Central Asia: From Ethnic to Civic Nationalism, ,Rethink Paper”,
March 2012, s. 6.

24 Martin T., The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Union, 1923-1939,
Cornell University Press, Ithaca 2001, s. 3.

25 Hirsch E, op. cit., s. 65-69.

26 Martin T., An Affirmative Action Empire: The Soviet Union as the Highest Form of Imperialism,
[w:] R. G. Suny, T. Martin [red.], A State of Nations: Empire and Nation-Making in the Age of Lenin
and Stalin, New York 2001, s. 68.

27 Slezkine Y., USSR as a Communal Apartment, or How a Socialist State Promoted Ethnic
Particularism, ,,Slavic Review”, Vol. 53, No. 2, Summer 1994, s. 421.



126 Anna Perkowska

ich brakowalo - z przedstawicielami lokalnych grup narodowych?. Ze wzgledu na
fakt, iz w tamtym czasie nie bylo mowy o jakiejkolwiek polityce narodowos$ciowej,
wladza radziecka odwolywala si¢ do dzialan z zakresu pomocy finansowej i promocji
instytucjonalizacji narodowosci w poszczegolnych zakatkach panstwa radzieckiego®.

Sam proces regionalizacji Zwiazku Radzieckiego opieral si¢ nie tylko na przestance
narodowej, ale w duzym stopniu polegat tez na wzgledach ekonomicznych. Co wigcej,
z podzialem Zwigzku na jeszcze mniejsze jednostki administracyjne faczono nadzieje
na przyspieszong regeneracje gospodarcza kraju po wojnach - $wiatowej i domowe;.
Badajac 6wczesng Rosje, Francine Hirsch stwierdzifa, iz w tamtym czasie ZSRR przyjat
znany obecnie wszystkim ksztalt tylko dlatego, ze rzadzaca Partia Komunistyczna nie
byla w stanie w pelni kontrolowa¢ ani wypracowac jednolitego podejscia do procesu
regionalizacji. W efekcie podzial panistwa byt serig eksperymentow, w trakcie ktorej
wszystko odbywalo sie na zasadzie prob i btedéw™. Sytuacja byla na tyle niestabilna
organizacyjnie i prawnie, Ze nawet konstytucja z 1924 r. nie byla w stanie w pelni
zdefiniowa¢ statusu wchodzacych w skfad ZSRR terytoriow narodowych. W tamtym
czasie struktura panstwowa nieprzerwanie ewoluowata. Wptyw na nig miata nie tylko
doktryna komunistyczna, ale przede wszystkim warunki panujace na obrzezach impe-
rium, gdzie oddzialywanie bolszewikéw byto stabe, a przestrzen narodowa tworzyly
wiezi kulturowo-religijne oraz historyczna rywalizacja etniczna®..

Zapisane w Deklaracji Praw Ludu Pracujgcego i Wyzyskiwanego z 1918 r. prawo
do autonomii narodowej przysparzato wiecej probleméw anizeli korzysci. Przede
wszystkim na poziomie stosowanych taktyk w procesie rozstrzygania, ktére spotecz-
nosci nalezy uznac za nar6d; ktérym przyzna¢ terytorium i jak je wykorzysta¢, by
osiaggna¢ maksimum korzysci politycznych®?. W teorii autonomia miata przyznawacé
wladze nierosyjskim mniejszo§ciom narodowym, ktérych aktywnos¢ lokalna miata
w przyszlosci stuzy¢ realizacji celow komunistycznych. W praktyce wylaniajace sig
elity polityczne, a przede wszystkim tto spoleczno-kulturowe, z ktorego si¢ wywo-
dzily, nie wpisywaly sie w strategie organizacyjng bolszewikow, a nawet stanowity
zagrozenie ich wladzy. Nie chcac zatem oddawa¢ wladzy lokalnym nacjonalistom,
postanowiono wspiera¢ procesy tworzgce narodowe elity komunistyczne®.

Jednoczesnie podejmowano wszelkie kroki majace na celu promocje tozsamosci
i swiadomosci narodowej wsrod nierosyjskiej spolecznosci. Improwizowane przez bol-
szewikow rozwigzania kwestii narodowej odbywaly sie w trzech etapach czasowych.
W pierwszym, bolszewicy probowali sprosta¢ oczekiwaniom lokalnych narodowosci,

28 Hirsch F, op. cit., s. 65-69.

29 Martin T., An Affirmative Action Empire: The Soviet Union as the Highest Form of Imperialism,
s. 67.

30 Hirsch E, op. cit., s. 65.

31 Smith J., The Bolsheviks and the National Question, 1917-23, Palgrave Macmillan, London
1999, s. 30.

32 Schafer D. E., Local Politics and the Birth of the Republic of Bashkortostan, 1919-1920, [w:] R.
G. Suny, T. Martin [red.], op. cit., s. 166.

33 Smith J., The Bolsheviks and the National Question, s. 93-94.
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przyznajac im prawo rzadzenia populacja nierosyjska, a kiedy to okazalo si¢ niewystar-
czajace, wprowadzono polityke autonomii narodowej. W ostatnim etapie zdecydowano
sie na realizacje tzw. akgcji afirmatywnej*!. Polgczenie tej strategii z delimitacjg granic
wplynelo na postrzeganie pewnych konkretnych narodowosci jako formy prawnej
nabywania przywilejow narodowych. Na poczatku lat 30. wszyscy juz postugiwali sie
kategoriami narodowymi, w tym ludnos¢ koczownicza i rolnicza, ktérej dotychczas
instytucjonalizacja nie interesowata. ,Wpisywano” si¢ w narodowosci, ktore byly naj-
mocniej uprzywilejowane, stosowano ich jezyk w celu nabycia praw gospodarczych,
administracyjnych i politycznych. Konsekwencja tamtych decyzji byta narodowos¢, ktora
wyewoluowala do poziomu podstawowego wyznacznika tozsamosci obywatelskiej*.
Delimitacja ZSRR byla o tyle istotna, Ze to od niej tak naprawde zaczeto w pelni
realizowa¢ radziecka polityke narodowosciowa. Wszystko odbyto sie w oparciu
o dwa przenikajace si¢ procesy. Pierwszy z korzeniami w wojnie domowej, skupiony
na ideach narodowosciowych, odnosil si¢ do obietnicy samookreslenia narodow,
ktorego efekty mialy wspomac sity rewolucji. Drugi wyrosty na tle odbudowy eko-
nomicznej panstwa po wojnie §wiatowej byl urzeczywistnieniem regionalizacji
zapoczatkowanej kilka lat wczesniej w celu stworzenia jednostek gospodarczych
efektywnie realizujacych zalozenia gospodarki centralnie planowane;j*.
»Sowiecki eksperyment” trwal do roku 1991.

Multietniczna przestrzen azjatycka

Rozktad mniejszosci etnicznych w Azji Centralnej® jest szczegolny ze wzgledu na
rozsianych po calym regionie przedstawicieli poszczegélnych wspdlnot narodo-
wych. Na przetomie wiekéw rdzenne grupy etniczne nieustannie si¢ przemiesz-
czaly i integrowaly ze sobg. Dopiero w XV w. zaczely formowac sie koczownicze
plemiona Kazachow, Uzbekow, Kirgizéw i Turkmendw. Najdluzsza w regionie jest
historia Tadzykow, ktorej poczatki siegajg X wieku®. Obecnie nie wszystkie grupy
etniczne zamieszkuja rodzime obszary bezkresnych ziem Azji Centralnej. Wiele
z tych grup miesza si¢ ze sobg, np. w Kotlinie Ferganskiej. Co tez w duzym stopniu
jest efektem wielokrotnie zmienianych przez wladze radzieckie granic w regionie®.

34 Martin T., The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Union,
1923-1939,s. 13.

35 Hirsch E, op. cit., s. 145.

36 Martin T., The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Union,
1923-1939, s. 31-34.

37 Suny R. G., Ambiguous Categories: Stats, Empires and Nation, ,Post Soviet Affairs”, 11 (2),
1995, 5. 192.

38 Wiecej: Rohozinski J., Bawetna, Samowary i Sartowie. Muzutmatiskie Okrainy Carskiej Rosji
1795-1916, Wydawnictwo Akademickie Dialog, Warszawa 2014 (przede wszystkim: s. 48-69, 604-646).

39 Tadzykow uwaza si¢ za rdzennych mieszkancow Azji Centralnej; przedstawiciele tej narodowosci
stworzyli najdawniejsza cywilizacje i pierwsze o$rodki miejskie w regionie.

40 Zonggqi Z., Ethnic and Religious Contradictions and Their Impacts in Central Asia, [w:] Xintian Yu
[red.], Cultural Impact on International Relations, The Council For Research in Values and Philosophy,
Washington, Cultural Heritage and Contemporary Change Series III, Asia, Vol. 20, 2002, s. 184.
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Zawilo$ci tozsamosci etnicznej ludéw Azji Srodkowej wynikaja z wielowiekowej
historii wzajemnych relacji. Tysigc lat temu rolnicy i mieszkancy osad miejskich
ulokowanych na zachéd od gorskich pasm Pamiru i Tien Szanu porozumiewali si¢
jezykami z rodziny iranskiej, blisko zwigzanymi z jezykiem perskim. Aczkolwiek
to pasterze z ludéw koczowniczych, postugujacy si¢ odmianami jezyka tureckiego,
zaczeli dominowac w regionie pod wzgledami politycznymi i militarnymi, a w kon-
sekwencji rowniez jezykowymi. Niemniej jednak, w niektorych osrodkach miejskich
w zachodniej i poludniowej czesci Azji Centralnej, m.in. w Samarkandzie, wsréd
mieszkancow nieprzerwanie dominowat jezyk perski. Na terenach poéinocnych
zachowaly si¢ jezyki z rodziny zachodnio-tureckich, wiaczajac w to jezyk kazach-
ski oraz tzw. staro-uzbecki. Na poczatku XVI w. koczownicze plemiona uzbeckie
zaczely zdobywac coraz wigksza kontrole nad tym terytorium. W tym samym czasie
wyzyny Tien Szan zamieszkiwata, odizolowana od reszty populacji Azji Srodkowej
i zajeta sezonowym wypasem bydla, ludnos¢ postugujaca si¢ zachodnio-turecka
grupg jezykow, Kirgizit!.

Przed rosyjska kolonizacja Azja Centralna byta regionem o lenniczym statusie.
Dla jej mieszkancow wigksza warto$¢ stanowily wiezi geograficzne, ekonomiczne,
a nawet jezykowe, anizeli etniczne. Miedzy plemionami dochodzito do walk, czgsto
prowadzacych do wzajemnego wyniszczenia. Notowano réwniez przypadki koope-
racji przy rozwigzywaniu wspolnych dla regionu probleméw*2. XIX-wieczni podrdz-
nicy i etnografowie dzielili ludnos¢ Azji Centralnej klasyfikujac ich jako Kazachoéw,
Kirgizow, Turkmenodw, Tadzykéw, Uzbekow, Sartow, Turkow oraz Karakalpakow.
Kazachowie, Kirgizi i Turkmeni tworzyli konfederacje klanowe na podstawie wigzi,
z ktéra sie utozsamiali i jaka faczyta ich z mitycznymi przodkami®.

Przywiazanie do historycznego dziedzictwa integrowato czlonkéw turkmenskich
grup. Na kazda z nich skladal si¢ szereg mniejszych liczebnie plemion bedacych
sumg jeszcze mniejszych komorek rodzinnych. W tamtym czasie klany, plemiona
byly podstawowa polityczng jednostka organizacyjna, ktére nierzadko walczyty
ze sobg o wladze. A. L. Edgar okreslat je mianem ,,gléwnego zrédta solidarnosci
i wzajemnego wsparcia™**. Z kolei Kazachowie podzieleni byli na trzy ordy, zwane
zuzami - Wielkg, Malg i Srednig, ktére tworzyty mniejsze grupy plemienne®.

Wiréd ludnosci osiadlej nomenklatura spoleczna byta bardziej zlozona. Rosjanie
nazywali te ludno$¢ Sartami®®. Cze$¢ etnograféw zaktadato, ze Sart stanowi kategorie

41 Lewis M. L., op. cit.

42 Tabyshalieva A., The Challenge of Regional Cooperation in Central Asia. Preventing Ethnic
Conflict in Ferghana Valley, ,Peaceworks’, No. 28, United States Institute of Peace 1999, s. 3.

43 Khalid A., op. cit., s. 188.

44 Edgar A. L., The Making of Soviet Turkmenistan, Princeton University Press, Princeton 2004, s. 21.

45 Brill Olcott M., The Kazakhs, Hoover Institution Press, Stanford 1987, s. 9-16.

46 Niektorzy badacze mianem Sartéw okreslajg grupe osiadlej, przewaznie miejskiej ludnosci
tureckojezycznej, ktéra zatracita przynaleznos$¢ rodowo-plemienng. Inni: Uzbekow i Tadzykow
wspdlnie zamieszkujacych poludniowe tereny Uzbekistanu w czasach przedrewolucyjnych. [wigcej
Bodio T., Zaleski P, op. cit.].
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etniczno-rasowq. Tym samym prébujac dopelni¢ obraz przedstawiciela tej grupy,
starali si¢ nakresli¢ jego cechy jezykowe i rys fizyczny. Najczestszym i najbardziej
popularnym podziatem Sartéw byt rozdziat na Tadzykéw i Uzbekow badz Tadzykow
i Turkéw. Co w pewnym stopniu oparte byto na wspomnianych powyzej katego-
riach - Tadzykéw postugujacych si¢ jezykiem perskim lub bedacych pochodzenia
perskiego oraz Uzbekéw porozumiewajacych sie jezykiem z rodziny tureckiej lub
bedacych tureckiego pochodzenia. Tego typu rozdzielenie powodowato jednak spore
trudnosci w procesie oszacowania demograficznego regionu, albowiem kategorie
lingwistyczne obu jezykow przenikaly sie i uzupelnialy, czyniac je bardzo podob-
nymi. Co wiecej, znaczna cze¢s$¢ spoleczenstwa byla dwujezyczna, z jezykiem perskim
dominujgcym wéréd wyedukowanej ludnoéci obszaréw miejskich?’.

W latach 20. XX w. zacz¢to stosowac ujednolicone nazewnictwo w stosunku do
ludéw tureckojezycznych, okreslajac ich Uzbekami. Niestety, nowa kategoria etniczna
przeksztalcita przestrzen spoteczng 6wczesnej Azji Centralnej. Ludno$¢ postugujaca
sie jezykiem perskim (tadzyckim) i tureckim z nalecialo$ciami perskimi, okreslang
dotychczas jako Sartowie, podzielono, a ich przedstawicieli przypisano do réznych
grup etnicznych. Czesto pozostawiajac ich w enklawach etnicznych na terytorium
innego panstwa*®. Biorgc pod uwage procesy narodowe, Uzbekistan stanowi wyjg-
tek na tle pozostatych republik radzieckich. Budowa narodu w Uzbekistanie opie-
rala si¢ na przynaleznosci terytorialnej poszczegdlnych grup etnicznych, anizeli
przynaleznosci jezykowej. Niemniej jednak obywateli republiki charakteryzowata
wielojezykowos¢. Nardd uzbecki powstal z dwdch grup ludzi. Pierwsza z nich,
postugujaca si¢ jezykami perskimi, zamieszkiwala obszary Buchary, Samarkandy
i innych mniejszych o$rodkéw miejskich ulokowanych w dorzeczach Amu Darii
i Syr Darii. Druga grupa zamieszkiwata pétnocne tereny kraju i komunikowala sig
za pomocy jezykow tureckich®. Obecni mieszkancy Uzbekistanu to ich potomko-
wie identyfikujacy si¢ jako Uzbecy lub Tadzycy (czesto zarejestrowani jako Uzbecy)
oraz cztonkowie rodéw mieszanych. W zmianach przekroju spotecznego regionu
znaczenie mialy takze przeksztalcenia plemion w narodowosci, ktérym najczesciej
towarzyszyta zmiana sposobu zycia i gospodarowania - z koczowniczego na osiadty™.

Duzy wplyw na obecng Azje Centralng ma jej wielonarodowy wymiar. Rozlegla
przestrzen Azji Centralnej zamieszkuje szeroki wachlarz grup etnicznych, przy
czym liczebno$¢ zadnej z nich nigdy bezwzglednie nie dominowata nad pozosta-
tymi. Przedstawiciele najwiekszych grup etno-terytorialnych postuguja si¢ jezykami

47 Sengupta A., The formation of the Uzbek nation-state: A study in transition, Lanham, MD:
Lexington Books, 2003, s. 48-50, 57; eadem, Frontiers into borders the transformation of identities in
Central Asia, Hope India Publications, Greenwich Milennium, London 2002, s. 49, 64; Bergne P,, The
birth of Tajikistan: national identity and the origins of the Republic, Vol. 1 of International Library of
Central Asia Studies, I.B. Tauris, London 2007, s. 7-12.

48 Lewis M. L., op. cit.

49 Abazov R, op. cit., s. 15.

50 Hotamov L., We Faded Away in Bukhara, [w:] M. Shakurzoda [red.], Tajiks, Arians and the
Iranian Plateau, Teheran 2001, s. 271.



130 Anna Perkowska

z rodziny iranskiej i tureckiej. Wsrdd nich wystepuje ludnos¢ komunikujaca sig¢ jezy-
kami stfowianskimi oraz jezykami mniejszych grup etnicznych. Obecna heterogenicz-
nos$¢ Azji Centralnej to efekt wymieszania rdzennej ludnosci regionu z migrantami
naplywajacymi z innych rejonéw Zwiagzku Radzieckiego oraz panstw znajdujacych
sie w najblizszej okolicy. Najwigksza ich liczba przybyta do Azji Centralnej w cza-
sach radzieckich, kiedy poszukiwano rak do pracy w galeziach przemystu i rolni-
ctwie®!. Najwieksze rzesze deportowanych kierowano do Kazachstanu i Kirgistanu.
Ludno$¢ obu republik prowadzita koczowniczy tryb Zycia, a bogate w mineraly
obszary ziemskie pozostawaly niezaludnione i nieuzytkowane. Stanowily zatem
idealny kierunek przymusowych migracji, ktéry Rosja chciala wykorzysta¢ na swoja
korzy$¢. Zaréwno ekonomiczna, jak tez polityczng.

Mapa 2. Rozktad mniejszosci narodowych w ZSRR w 1974 r.

ETHNIC GROUPS
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Lithuanians, Latvians, Armenians, Estonians, Karelians, Mari, Komi, i
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Zrédto: NationMaster, strona internetowa http://maps.nationmaster.com/country/sr/1 stan
z dnia 23-06-2014.

Kompozycja etniczna Azji Centralnej ulegta alteracjom w wyniku nastepuja-
cych po sobie fal imigrantow. W pierwszej, w latach 1926-1959, kiedy realizowano

51 W czasie IT wojny §wiatowej przedsiebiorstwa wytworcze relokowano z europejskiej czesci ZSRR
do Kazachstanu. Wraz z przeniesieniem o$rodkéw przemystu, przemieszczano tez kadre. W samym
1941 r. przesiedlono okoto 430 tysiecy robotnikéw i gérnikéw. W pézniejszych latach do populacji
dofaczyly narody przesladowane przez Stalina, co zwigkszylo multietniczno$¢ republiki. Capisani G.
R., Nowe Patistwa Azji Srodkowej, Dom Wydawniczy ELIPSA, Warszawa 2008, s. 68.

http://rcin.org.pl
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plany industrializacji i kolektywizacji Azji Centralnej zarejestrowano naplyw lud-
nosci rosyjskiej, ukrainskiej, tatarskiej, zydowskiej i europejskiej. W drugiej, beda-
cej wynikiem polityki stalinowskich deportacji, Azja Centralna przyjeta obywateli
koreanskich, niemieckich, krymskich i tureckich®.

Rosjanie i Ukraincy byli przedstawicielami dwoch najwiekszych grup etno-tery-
torialnych w Azji Srodkowej. Stowianie po raz pierwszy pojawili sie w Kazachstanie
w XVII wieku. Po zniesieniu lennictwa w 1861 r. zaczeli uprawiac ziemie i zaktada¢
wsie na potudniu kraju®. Ich liczba stale rosta, przede wszystkim wérdd ludnosci rol-
niczej**, osiggajac szczyt na przetomie XIX i XX wieku®. Wzrost ludnosci stowianskiej
ijej gospodarnos¢ doprowadzity do tego, ze wlatach 20. i 30. XX w. wedrowne dotych-
czas grupy etnicznych Kazachéw i Kirgizéw rozpoczely w regionie proces osiedlania.

Niemcy réwniez migrowali na bezkresie srodkowoazjatyckie. Najwieksze ich
skupiska osiedlaly si¢ w pétnocnym Kazachstanie. Notuje si¢, ze pierwsze wigksze
osady niemieckie w Azji Centralnej powstaly jeszcze za czasow carskich, kiedy liczba
ludnosci pochodzenia niemieckiego nie przekraczata 7000. W wyniku rosnacych roz-
miaréw populacji niemieckiej i checi zinstytucjonalizowania jej obecnosci w ramach
ZSRR, w 1924 r. powstala Niemiecka Nadwolzanska Autonomiczna Socjalistyczna
Republika Radziecka, ktdra dwa lata pozniej skupiata ponad 50 000 mieszkancow®.
W 1941 r. Republika zostata zniesiona, a ludnos¢ niemiecka zestana do Kazachstanu
i na Syberie. Czgs$¢ z deportowanych zamieszkiwata okolice wigkszych osrodkéow
miejskich w Kazachstanie i innych republikach srodkowoazjatyckich’.

Wsréd deportowanych na tereny Azji Srodkowej, szczegolnie w czasach 11
wojny $wiatowej, byly liczebne grupy etniczne, m.in. Polakéw, Czeczendéw, Turkow
Meschetynskich, Turkéw Krymskich, a nawet Koreanczykéw. Po raz pierwszy
Koreanczycy zostali przesiedleni z rosyjskiego Dalekiego Wschodu do Kazachstanu
i Azji Centralnej w 1937 roku. Podjete dzialania mialy charakter prewencyjny, albo-
wiem wladza radziecka podejrzewata ludnos¢ pochodzenia koreanskiego o dziatania
szpiegowskie na rzecz Japonii*®. Do tej pory Koreanczycy nie stanowig znaczacej
pod katem liczebnosci mniejszosci etnicznej w republikach Azji Centralnej.

52 Youseft N., The Demographics of Ethnicity: Implications for Project Support in Central Asia,
Washington, D.C.: World Bank August 1993, s. 2.

53 Svanberg L., Kazakshtan and the Kazakhs, [w:] G. Smith [red.], The Nationalities Question in
the Post-Soviet States, s. 320.

54 Aasland A., Russians outside Russia: the New Russian Diaspora, [w:] G. Smith [red.], The
Nationalities Question in the Post-Soviet States, s. 479.

55 AbazovR., op. cit., s. 16-17; Brill Olcott M., Kazakhstan: Pushing for Eurasia, [w:] R. Taras [red.],
New States, New Politics: Building the Post-Soviet Nations, Cambridge University Press, Cambridge
1997, s. 550-551.

56 Diener A., Homeland as Social Construct: Teritorialization among Kazakhstan's Germans and
Koreans, ,Nationalities Papers”, Vol. 34, No. 2, 2006, s. 202.

57 Kliter H., People of German Descent in CIS States — Areas of Settlement, Territorial Autonomy
and Emigration, ,,GeoJournal’, Vol. 31, No. 4, 1993, s. 419-434; Diener A., op. cit., s. 202-204.

58 Kim G., Koreans in Kazakhstan, Uzbekistan and Russia, World Diasporas Encyclopedia, Vol.
2, Kluwer 2004, s. 983-984; Diener A., op. cit., s. 213.
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Uzupelnieniem powyzej opisanego przekroju etnicznego regionu sg przedstawi-
ciele narodowoséci, ktérzy znalezli swoja droge ku Azji Srodkowej we wczesniejszych
stuleciach. Ludnos¢ pochodzenia chinskiego - Ujgurzy i Dunganie - osiedlita si¢
w regionie w XIX wieku*. Mimo niesprzyjajacych warunkéw politycznych i gospo-
darczych, przedstawiciele obu grup etnicznych zdotali osias¢ w regionie, zachowujac
swoja kulture i jezyk®. Dwie inne grupy etniczne to Kurdowie i Beludzowie, przed-
stawiciele zachodnio-iranskiej grupy jezykowej, ktérzy osiedlali si¢ w potudniowej
Azji Centralnej. Uciekajac przed politycznym zametem w ojczyznie, na poczatku
XX w. Beludzowie przybyli do Chorasanu w poszukiwaniu pracy i lepszego zycia®.
W 1917 r. bylo ich mniej niz tysiac. Miedzy 1923 a 1928 r. ich liczba nieco wzrosta®.

Kurdowie stanowig jedng z wielu grup etno-terytorialnych Azji Centralne;.
Cze$¢ z nich, zwana Kurdami Chorasanskimi®®, zamieszkuje terytorium potudnio-
wego Turkmenistanu. Pozostali, Kurdowie z Kaukazu, rozsiani sa po Kazachstanie
i Kirgistanie®.

W Azji Centralnej znalazlo si¢ réwniez miejsce dla ludnosci zydowskiej. Obok
Zydoéw aszkenazyjskich zyja rodowici przedstawiciele spotecznosci zydowskiej —
Zydzi z Buchary. Nieliczni przedstawiciele tej spotecznosci osiedlili sie w osrodkach
miejskich wsrdd innych grup etnicznych®.

Mieszkancy Pamiru nie wystepowali w cenzusie radzieckim jako podmiot oficjal-
nej grupy etnicznej do roku 1939. Dotychczas przedstawiciele réznych grup pamir-
skich rejestrowani byli oddzielnie. Po 1939 r. zostali wpisani w grupe Tadzykdow, co
jest o tyle problematyczne, iz obie grupy réznig si¢ zaréwno pod wzgledem stosowa-
nego jezyka®, jak i wyznawanej religii®’. Radziecka wladza traktowata Mieszkancow

59 Rezvani B., East Asian Ethnic Groups in Central Asia, ,Culture and Human Being”, Vol. 4, No.
2, 2008, s. 164-169; Svanberg 1., Kazakhstan and the Kazaks, s. 325.

60 Rezvani B., East Asian Ethnic Groups in Central Asia, s. 168-169.

61 Kraina historyczna w Azji Srodkowej, potozona na terenie dzisiejszego wschodniego Iranu,
zachodniego i Srodkowego Afganistanu oraz cze¢$ciowo na terytorium Tadzykistanu, Turkmenistanu
i Uzbekistanu. Encyclopedia Britannica, http://www.britannica.com/EBchecked/topic/316850/Khorasan
stan z dnia 23-06-2014.

62 Wixman R., The Peoples of the USSR: An Ethnographic Handbook, M.E. Sharp, New York &
London 1984, s. 25-26.

63 Kurdowie sg spokrewnieni z mieszkancami przylegajacego do Azji Centralnej iranskiego
regionu Chorasan.

64 Olson]J.S. [red.], An Ethnohistorical Dictionary of the Russian and Soviet Empires, L.B. Pappas
& N.C.J. Pappas, CT: Greenwood Press, Westport 1994, s. 409; Madih A. A., The Kurds of Khorasan,
»Iran and the Caucasus”, Vol. 11, No. 1, 2007, s. 11-31.

65 Abazov R, op. cit., s. 75.

66 Tadzycy postuguja sie jezykiem tadzyckim, bedgcym dialektem perskim, nalezagcym do
poludniowo-zachodniej gatezi jezykéw iranskich; z kolei Mieszkancy Pamiru komunikujg sie
wschodnio-iranskimi jezykami i dialektami nalezacymi do galezi jezykéw potudniowo-wschodnich.
Obie formy jezykowe s dla ich przedstawicieli niezrozumiate.

67 Tadzycy s3 Sunnitami, mieszkancy Pamiru wyznaja Ismailizm. Rezvani B., Ethno-territorial
conflict and coexistence in the Caucasus, Central Asia and Fereydan, Amsterdam University Press,
2013, 5. 160.
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Pamiru jak oddzielng grupe etniczng, ktérg uwzglednita w procesie delimitacji,
tworzac w 1925 r. Gérskobadachszanski Obwod Autonomiczny.

Najwieksza grupe etniczng stanowili Rosjanie. W polowie XIX w. Rosjanie zaczeli
migrowa¢ w kierunku azjatyckim. Masowe migracje towarzyszyly waznym wyda-
rzeniom w 6wczesnej Rosji — carskiej ekspansji w Azji Srodkowej, reformie rolnej
Piotra Stolypina, II wojnie $wiatowej i konstrukcji nowej, wielkiej Azji Centralnej
zaplanowanej przez Chruszczowa. Do konca lat 80. XX w. okolo dziesigciu milio-
néw Rosjan zamieszkiwalo republiki regionu. Najwieksze skupiska znajdowaty sie
w najblizszym terytorialnie i kulturowo Kazachstanie — 5 mln, i Uzbekistanie - 2
mln®. Od poczatku Rosjanie zajmowali dominujace pozycje w szeregach spolecz-
nych, politycznych i ekonomicznych, czujac si¢ jak w swojej ojczyznie, uwazajac
rdzennych mieszkancéw Azji Centralnej za ograniczonych, zacofanych i agresyw-
nych. Uprzywilejowana rola przystugiwata Rosjanom do czasu, kiedy republiki uzy-
skaly niepodleglo$¢, a narodowos¢ rosyjska znalazta sie po drugiej stronie granicy
jako nietytularna mniejszo$¢®.

Kontrowersje terytorialne

Wtadza rosyjska niestrudzenie torpedowata aspiracje niepodleglosciowe w regionie,
prowadzac polityke podzialu nacjonalistow. Tuz po umocnieniu wladzy i kontroli
nad terytorium éwczesnego Imperium Carskiego, Sowieci wprowadzili rozbudo-
wany program politycznej i spofecznej reorganizacji Azji Centralnej, tzw. narodowa
delimitacje. Byl to kamien wegielny potozony pod proces budowy panstwowosci
radzieckiej oparty na zalozeniach terytorializacji i narodowosci. Wszystkie szczeble
wladzy, eksperci oraz prorosyjscy przedstawiciele lokalnych grup etnicznych zostali
zaangazowani w proces przemieszczania instytucji terenowych oraz ludnosci, ktéra
zamieszkiwata dane obszary.

Terytorialna delimitacja miata na celu zdefiniowanie terytorium w odniesieniu
do rozmieszczenia osiadtych i koczowniczych spolecznosci. Wyznaczanie granic
w tej czesci Zwiazku Radzieckiego bylo o tyle trudne, ze ludy wedrowne i osiadle
wspolistniaty tam ze sobg przez wieki. W konsekwencji wybrane rozwigzania przy-
sporzyly tyle samo klopotow, ile mialy regulowac.

Podziat terytorialny Azji Centralnej byt efektem radzieckiej interpretacji i imple-
mentacji prawa narodow do samostanowienia. Inicjatorem tej polityki byt W. Lenin
(1917-1924), architektem - J. Stalin (1924-1953). W 1924 r., kierujac si¢ zasadami
polityki kolonialnej, dekretem O parcelacji narodowo-paristwowej republik Azji
Srodkowej”® administracja radziecka rozpoczela przymusows demarkacje granic,
w mysl ktorej ZSRR podzielono wzdtuz polityczno-etnicznych linii. Wszystko odbylo
sie przed narodowym cenzusem zaplanowanym na 1926 r. ze znikoma wiedzg na

68 Zongqi Z., op. cit., s. 184.

69 Ibidem.

70 Szczepanik E., Radzieckie republiki Azji Srodkowej 1917-1941: dzieje, gospodarka, spoleczeristwo,
Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroclaw 1987, s. 55 i nast.
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temat regionu i przeswiadczeniem, ze 6w proces bedzie mial charakter prowizo-
ryczny, albowiem delimitacja przewidywala rewizje granic”'.

Deklaracja Praw Ludu Pracujgcego i Wyzyskiwanego”* oraz pozniejsze akty
w randze ustawy zasadniczej”* precyzowaly forme Zwigzku Radzieckiego jako hie-
rarchicznie zorganizowang strukture federalna, oraz zakres zréznicowanego poten-
cjatu przywilejéow autonomicznych przystugujacych jego podmiotom praw - naj-
wigksze prawa i przywileje otrzymywaly najwyzej usytuowane jednostki federalne.
A jako takie uplasowane zostaly Socjalistyczne Republiki Radzieckie (SRR), zwane
réwniez republikami zwigzkowymi; nastepne w klasyfikacji byty, odpowiednio -
Autonomiczne Socjalistyczne Republiki Radzieckie (ASRR), Autonomiczne Obwody
(obfast, znane takze jako autonomiczne prowincje); oraz Autonomiczne Okregi
(okrug, wystepujace tez pod nazwag regondéw narodowych). Zasadniczo wszystkie
terytoria autonomiczne stworzono i zdelimitowano, zamykajac w ich granicach
tytularne grupy etniczne. Nie byto to jednak jednoznaczne z tym, ze dana grupa
tytularna stanowita w panstwie wiekszo$¢ populacji. Demarkacja granic byla jed-
nym z procesow, ktory miat ugasi¢ narodows solidarnos$¢, a w jej miejscu rozwingé
zréznicowanie klasowe. Tozsamo$¢ lokalnej ludnoéci Azji Srodkowej wpisywano
w tozsamos$¢ jednej z pieciu gtéwnych tozsamosci narodowych regionu’. Co wie-
cej, zdajac sobie sprawe z tego, ze przeprowadzany cenzus bedzie miatl wpltyw na
zmiany w regionalizacji i delimitacji, przedstawiciele niektdrych grup tytularnych
probowali manipulowac jego wynikami, przypisujac do swojej grupy ludnos$¢ innego
pochodzenia etnicznego’®. W pierwszych latach wladzy bolszewikéw na terytorium
Turkiestanu i Wielkiego Stepu powotano do zycia cztery podmioty, ktére wraz
ze starannie ukladanymi granicami wyewoluowaly do postaci Socjalistycznych
Republik Radzieckich?s.

Od 1918 r. dzisiejszy Kirgistan byl czescig Turkiestanskiej Autonomicznej
Republiki Radzieckiej””. W 1920 r., kiedy na terytorium Kazachstanu zagoscila

71 Hirsch E, op. cit., s. 161-163.

72 Lenin W., Powne zibrannia tworiw, t. 35, Kyjiw 1981, s. 277; Czuma 1., Konstytucja Rosji
Sowieckiej, Krakowska Spotka Wydawnicza, Krakéw 1923.

73 Konstytucja ZSRR z 1936 r., strona internetowa https://constitutii.files.wordpress.com/2013/01
/1936-en.pdf stan z dnia 01-08-2014; Konstytucja Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich,
tlum. S. R. Dobrowolski, Warszawa 1977; Litynski A., Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991, czyli historia
wszechzwigzkowego komunistycznego prawa (bolszewikow). Krotki kurs, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2010, s. 19-103; Kowalski J., Konstytucja Federacji Rosyjskiej a Rosyjska i Europejska tradycja
konstytucyjna, Turis Polskie Wydawnictwo Prawnicze Sp. z 0.0., Warszawa-Poznan 2009, s. 71-95.

74 Analogicznie, dotychczasowe spory lokalne urastaly do poziomu konfliktow narodowych.

75 Hirsch E, op. cit., s. 123-131.

76 Bodio T., Zaleski P, op. cit., s. 111; Sagdullaev A. S., Starozytne korzenie paristwa Uzbekow, [w:]
T. Bodio [red.], Uzbekistan: historia, spoleczetistwo, polityka, Wydawnictwo Elipsa, Warszawa 2001,
s. 41-50; Capisani G. R., op. cit., s. 154-164.

77 Gleason G., Uzbekistan: The Politics of National independence, [w:] 1. Bremmer, R. Taras [red.],
Soviet States, New Politics: Building the Post-Soviet Nations, Cambridge University Press, Cambridge
1997, s. 336.
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na dobre wladza radziecka, rozlegle tereny Wielkiego Stepu zostaly zinstytucjo-
nalizowane w granice Kirgiskiej (lub Kazachskiej) Autonomicznej Socjalistyczne;j
Republiki Radzieckiej. Z kolei region Turkiestanu — w Turkiestanska Autonomiczng
Socjalistyczng Republika Radziecka oraz Ludowe Republiki Radzieckie Chorezmu
i Buchary (pdzniej przeksztalcone w socjalistyczne)”®. Wszystkie podmioty pan-
stwowe znajdowaly si¢ w bezpos$redniej sferze wpltywow wladzy sowieckiej. W 1924 r.
decyzja administracyjng stworzono Kara-Kirgiski (od 1925 r. Kirgiski) Obwod
Autonomiczny przemianowany w 1926 r. na Kirgiska Autonomiczng Socjalistyczng
Republike Radziecka”. W tym samym roku rozwigzano Socjalistyczne Republiki
Radzieckie Chorezmu i Buchary, ktére wraz z Turkiestaniska SRR podzielono na
dwie republiki zwigzkowe — Uzbekistanu i Turkmenistanu. Po nieudanej probie
zjednoczenia ludnosci osiadlej w granicach Uzbekistanu, na czgsci jego terytorium
utworzono Tadzycka Autonomiczng Socjalistyczna Republike Radziecka, ktora
w 1929 zostala ostatecznie odlaczona od Uzbeckiej SRR i stala sie czescig ZSRR jako
Tadzycka Socjalistyczna Republika Radziecka®. W 1936 r. do Uzbeckiej SRR przy-
taczono powstata w 1932 r. w ramach Rosyjskiej FSRR Karakalpacka Autonomiczng
Socjalistyczng Republike Radziecka®!. W 1936 r. Kazachska i Kirgiska ASSR pod-
niesiono do rangi republik socjalistycznych®”. Ustalone w 1924 r. granice nie staly
sie prawomocne az do 1936 r., kiedy Tadzykistan, Kazachstan i Kirgistan otrzymatly
status republik zwigzkowych®.

Delimitacja odegrata znaczacg role w uksztaltowaniu wspoélczesnej Azji Centralnej
oraz konstrukcji dwczesnej radzieckiej tozsamosci narodowej. Opierajac si¢ na zato-
zeniu, ktdére promuje samookreslenie tozsamo$ci narodéw na podstawie przynalez-
nosci terytorialnej, wladza radziecka przydzielita konkretnym grupom etnicznym
terytoria zréznicowane pod katem cech administracyjnych (autonomie, okregi,
republiki zwigzkowe) i pielegnowata ide¢ zwierzchnictwa danej ludnosci tytularnej
nad przyznanym obszarem®!. Sowiecki aparat panstwowo-administracyjny dopilno-

78 Sagdullaev A. S., op. cit., s. 41-50; Capisani G. R., op. cit., s. 154-164; Szczepanik E., op. cit.,
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81 W latach 1924-1930 Karakatpacki Obwod Autonomiczny znajdowal si¢ pod zwierzchnictwem
Kazachstanu i jurysdykcja Moskwy. Zorganizowanie autonomicznej republiki Karakatpakéw bylo
elementem prowadzonej, zwlaszcza w poczatkowym okresie istnienia ZSRR, polityki tzw. korienizacji,
tj. przyznawania autonomii nierosyjskim narodom dawnego Imperium, wczeéniej dyskryminowanym
i wynaradawianym przez carat.

82 Z historycznego punktu widzenia potudniowe tereny Kazachstanu sg blizej zwigzane
z pozostalymi republikami Azji Centralnej, anizeli z pétnocg kraju. Kilka powiatéw i okregow
miejskich, w granicach ktorych znajdowala si¢ przewazajaca liczba Uzbekoéw, zostalo przydzielonych
administracji Kazachstanu.

83 Gleason G., op. cit., s. 336.

84 Zevelev 1., Russia and Its New Diasporas, Washington D.C.: United States Institute of Peace
Press, 2001, s. 34-39.



wal, by kazda z nowo nakreslonych republik charakteryzowala si¢ zréznicowanym
etnicznie przekrojem spotecznym, co mialoby zapobiec rozwojowi potencjalnych
tendencji antyradzieckich. Istotnym warunkiem delimitacji bylo réwniez wyznaczenie
w kazdej republice jednej granicy, ktéra dzielona bylaby z panstwem zewnetrznym,
co na wypadek secesji ktoregokolwiek z narodéw miato chroni¢ jednos¢ Zwigzku
Radzieckiego. Konstytucja ZSRR z 1977 r. dopuszczala prawo republik zwigzkowych
do secesji. Zgodnie z zapisami ustawy zasadniczej tylko republiki zwigzkowe byty
pelnoprawnymi cztonkami ZSRR, wiec tylko im, jako podmiotom federacji, przy-
stugiwata technicznie pojmowana niepodlegtos¢, z ktérej wywodzito sie prawo do
secesji. Bylo to jednak zalozenie czysto teoretyczne, albowiem jakakolwiek forma
oderwania si¢ od ZSRR wymagata zgody wtadzy centralnej®>.

Mapa 3. Azja Centralna w czasach Imperium Rosyjskiego

Zrédto: Metropolitan Musuem of Arts, strona internetowa http://www.metmuseum.org/toah/
ht/10/nc/map_czar.htm stan z dnia 23-06-2014.

85 Blank S., Soviet Reconquest of Central Asia, [w:] H. Malik [red.], Central Asia: Its Strategic
Important and Future Prospects, St. Martin’s Press, New York 1994, s. 54-55.
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Finalizacja demarkacji w 1936 r. nie konczyta procesu zmian w kompozycji etnicz-
nej Azji Srodkowej. Arbitralnie przeprowadzona delimitacja nie korespondowata
z granicami kulturowymi czy jezykowymi, pozostawiajac w efekcie wiele narodowosci
poza historycznymi granicami, np. w enklawach®. Ponadto, komisja delimitujaca
zostala poinstruowana, by kazda nowo powstala republika miata w swoich grani-
cach duze o$rodki miejskie®”. Co wiecej, istniejg przestanki $wiadczgce o tym, ze
proces delimitacji przeprowadzono z myslg o interesach regionalnych Uzbekistanu.
W wyniku czego, prawie wszystkie wicksze miasta Azji Centralnej znalazly si¢
w granicach nowo powstalej republiki uzbeckiej. W czgsci Kotliny Ferganskiej, ktora
jest pod administracjg Uzbekistanu, poza ludnoscia uzbecka znajduja si¢ rowniez
mieszkancy Kirgistanu i Tadzykistanu. Co jaki$ czas Uzbekistan wysuwa zadania
terytorialne co do calej Kotliny Ferganskiej, w granicach ktorej znajduje sie kirgiski
obwdd oszski - zaludniony w wiekszosci przez narodowos$¢ uzbecka - oraz tadzycki
okreg Chodzentu. Tadzykistan otrzymal rozwinigte péinocne terytoria z miastem
Chodzent usytuowanym w zachodniej czesci Kotliny Ferganskiej w ramach zado$¢-
uczynienia utracie historycznych centréw kultury tadzyckiej - Buchary i Samarkandy,
ktére znalazly sie w granicach Uzbekistanu. Owcze$nie nazywany Leninabadem,
Chodzent pozostawal w strefie wptywow politycznych Uzbekistanu i ZSRR®, co tylko
poglebiato zaleznos¢ Tadzykistanu od tych dwéch podmiotéw panstwowych®. Na
przestrzeni lat z charakterystyczng cyklicznoscig w Uzbekistanie pojawiajg sie glosy
przemawiajace za historyczng, kulturowsg i etniczng przynaleznoscig terytorialng
potudniowego Kazachstanu® i wschodniego Turkmenistanu®'. Kolejnym przykta-
dem problematycznych granic sg pétnocne tereny Kazachstanu od XVI w. nalezace
do Rosji. Wielu etnicznych Rosjan, w tym znaczny procent zamieszkujacych pot-
noc Kazachstanu, nadal postrzega ten kraj jak wlasciwg historycznie ziemig ojczy-

86 Za przyklad moze stuzy¢ Soch, zlokalizowany w Kirgistanie, ale oficjalnie nalezacy do
Uzbekistanu, w ktérym 95% mieszkancow stanowia Tadzycy, a 5% Kirgizi. Roy O., The New Central
Asia. The Creation of Nations, Londyn-Nowy Jork 2000, s. 68-71; Imomov A., Territorial and Water
Conflicts in Central Asia: A View from Tajikistan, ,Central Asia and Caucasus”, Vol. 14, Issue 2 (2013), . 2.

87 Zanca R., When Democracy Makes for Failing State: Inter-Ethnic Violence in Kyrgyzstan, ,The
Illinois International Review”, Issue 12, Fall 2010.
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tendencji politycznej, w ramach ktdrej aparat panistwowy opanowany byl przez obywateli pétnocy kraju.
Tuz po uzyskaniu niepodlegtosci, proby podziatu wtadzy i zasobéw panstwa miedzy partie polityczne
pétnocy i potudnia byly jednym z pierwszych przyczyn wybuchu wojny domowej w Tadzykistanie.
Miejscowy podzial wladzy ilustruje tadzyckie powiedzenie: Tadzyckie kobiety z péinocy rodza tylko
lideréw i uczonych, natomiast te z poludnia - robotnikéw i rolnikéw. Tabyshalieva A., op. cit., s. 4.

89 Chodzent zamieszkiwala znacznych rozmiaréw mniejszo$¢ uzbecka paradoksalnie stanowigca
w miescie wiekszo$¢, a region miasta charakteryzowat si¢ wysokim stopniem rozwoju gospodarczego
i postepujaca rusyfikacja. Wielu obywateli Uzbekistanu uwaza, ze Tadzycy to Uzbecy, ktorzy postuguja
si¢ jezykiem perskim. W istocie, pierwotnie nakreslone granice republik wiaczaly autonomiczna
republike Tadzykistanu w terytorium Uzbeckiej republiki zwigzkowe;.

90 Rumer B. Z., Soviet Central Asia: A Tragic Experiment, London 1989, s. 18.

91 Brill Olcott M., Central Asia’s Post-Empire Politics, ,,Orbis”, Vol. 36, No. 2, Spring 1992, s. 256.
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sta. Najstynniejszy rosyjski nacjonalista, Aleksander Sofzenicyn, twierdzil nawet,
ze poinoc Kazachstanu to potudnie Syberii, tym samym integralna czes¢ Ros;ji®>.

Rozklad tozsamosci etnicznej ludéw Azji Centralnej okreslony na lata przed
Rewolucja okazal si¢ podstawg post-demarkacyjnej rzeczywistosci republik.
W wypadku Kazachstanu transformacja z tozsamosci etnicznej do narodowej
odbyta si¢ juz na poziomie lokalnym. To samo, cho¢ w mniejszym stopniu, miato
miejsce w wypadku Turkmenistanu. Ludnos¢, ktora dotychczas prowadzita osiadty
tryb zycia, zajmowala si¢ rolnictwem w ten sam sposdb, ale postugiwala sie roznymi
dialektami jezyka tureckiego i perskiego, rozdzielono miedzy Uzbekow i Tadzykow.
Z kolei ludy koczownicze, ktére charakteryzowaly odmienne formy migracji, otrzy-
maly paszporty kirgiskie i kazachskie. Bodio i Zaleski zwracajg istotng uwage na
fakt, iz ,decyzje wtadzy radzieckiej o przyznaniu statusu republiki, republiki auto-
nomicznej czy nawet obwodu autonomicznego bylo pierwszymi, ktére owocowaly
quasi-panstwowosciami narodowymi w dziejach nowozytnych™®?. Warto tez w tym
miejscu wspomnie, iz polityka narodowosciowa wraz z procesem przymusowej
delimitacji i budowy nowego narodu budzity niepokoéj i antypatie wéroéd rdzennych
mieszkancow republik Azji Centralnej, ktorzy tego rodzaju dzialania odbierali jako
probe naruszenia status quo interesdw mniejszosci etnicznych. Z drugiej strony grupy
etniczne Azji Centralnej miaty niezbyt liczne, bedace w zdecydowanej mniejszosci,
elity narodowe, dla ktdérych tozsamo$¢ narodowa miata charakter pierwszorzedny®*.

W trakcie II wojny $wiatowej i tuz po niej Stalin skorygowal czes¢ wezesniej-
szych decyzji, w tym deportowal ludzi oraz ponownie wyznaczyl granice ZSRR*.
Chcac zachowac rownowage narodowosciowa w szeregach wladzy lokalnej, Sowieci
wykorzystywali imigracje i przesiedlenia miejscowej ludnosci. Rozpraszalo to site
i zasieg wladzy poszczegdlnych grup etnicznych, doprowadzajac do ich ostabienia.
Po $mierci Stalina, Chruszczow przywrocit wiekszo$¢ uprzednio obowigzujacej
w 1936 r. etnoterytorialnej mapy ZSRR.

Wszelkie decyzje odno$nie do kreacji wewnetrznych i zewnetrznych granic
ZSRR zostaly podjete przez wiadze w Moskwie bez konsultacji z ludnoscia rdzenna,
a tym bardziej kierowania sie wlasciwosciami demograficznymi czy historycznymi
regionu. W naradach poprzedzajacych delimitacje regionu brali jedynie udziat
komunistyczni przedstawiciele Azji Centralnej, ktorzy wzywali do zwigkszenia

92 Zevelev L, Russia’s Future: Nation or Civilization? - Collapse of the Soviet Union and the ‘Russian
Question’, ,Russia in Global Affairs”, Vol. 7, No. 4 (2009), s. 82.

93 Bodio T., Zaleski P, op. cit., s. 112.

94 Brill Olcott M., Nation Building and Ethnicity in the Foreign Policies of the New Central Asian
States, [w:] R. Szporluk [red.], National Identity and Ethnicity in Russia and the New States of Eurasia,
»The International Politics of Eurasia’, Vol. 2, M. E. Sharpe, New York 1994, s. 212.

95 W 1946 r. Rada Ministréw Zwiazku Radzieckiego podjeta uchwate, w mysl ktérej 151 600
hektaréw ziemi w Kazachstanie wydzierzawiono Uzbekistanowi na 10 lat. Z kolei Kazachstan otrzymat
od Uzbekistanu 8500 hektarow z terminem dzierzawy do 1991 roku. Na poczatku 2000 r. Uzbekistan
zaczal samodzielnie regulowa¢ swoja pétnoca granice, doprowadzajac do jednego z wielu sporéw
terytorialnych miedzy dwoma republikami Azji Centralnej. Zongqi Z., op. cit., s. 187.
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powierzchni terytorialnej tytularnym narodowo$ciom, z ktorymi sie utozsamiali®®.
Nakreslone granice zmienily przestrzen polityczng i spoleczng Azji Centralnej,
wplywajac na uktad wladzy i przynaleznosci panstwowej. Czlonkowie dominuja-
cych narodowosci — np. Uzbecy - zdobyli dostep do zasobow ziemi, wody, wladzy
irozpoczeli przewartosciowywanie dotychczasowych intereséw narodowych przez
pryzmat kategorii narodowych. Tymczasem przedstawiciele mniejszosci narodowych
- np. Kazachowie zamieszkujacy w Uzbeckiej SSR - doswiadczali dyskryminacji,
przymusowej asymilacji oraz utraty ziemi i Srodkéw do zycia. Sytuacje pogarszaty
nieustanne zmiany polozenia granic prowadzace do rosnacych w sile konfliktow
narodowych®””. Wszelkie dziatania wladzy radzieckiej zmierzaty ku antagonizo-
waniu narodéw w Azji Centralnej, a tym samym zminimalizowaniu szans na ich
niezalezno$¢. Zdaniem Oliviera Roy’a stuzyly temu przede wszystkim skrupulatnie
ulozone granice nieposiadajace zadnego usprawiedliwienia geograficznego, etnicz-
nego czy gospodarczego®®.

Wykorzystujac geograficzng rekonfiguracje, wladza radziecka zdotata wykreowaé
w granicach Azji Srodkowej mozaike etniczng, ktérej kompozycja miata zapobiec
jakiejkolwiek jednosci politycznej wsrod grup etnicznych, co mogloby w bezpo-
$redni sposdb zagrozi¢ rezimowi Moskwy. Zréznicowana matryca etniczna (naro-
dowosciowa) zapobiegata potencjalnemu wybuchowi buntu wobec scentralizowanej
wladzy. A zdecentralizowana gospodarka dawata ztudne poczucie réwnosci catego
spoleczenstwa®.

Wspoélczesnie wystepujace spory terytorialne w Azji Centralnej sa dziedzictwem
»plastycznie” realizowanej przez ZSRR demarkacji, w trakcie ktorej nie poswigcono
uwagi na wielowiekowe wigzi etniczne, kulturowe czy religijne, dostep do surow-
cow i zasobdw - przede wszystkim wode. Wynikiem tak przeprowadzonych zmian
s3 wystepujace obecnie sporne tereny, prawa do ktorych rosci sobie wiele grup
etnicznych jednoczesnie, a ktore staly sie zarzewiem konfliktow narodowosciowych
wspolczesnej Azji Centralnej. Niektérzy badacze twierdza, iz mimo wszystkich
swoich kontrowersyjnych dzialan w Azji Centralnej, wladza radziecka wprowadzita
w regionie wzgledna stabilizacje polityczng i réwnowage miedzy poszczegdlnymi
grupami etnicznymi oraz zagwarantowala w miare¢ przewidywalng przysztosc.
Inni podkreslaja, ze w rezultacie — w dobie niepodlegtosci kazde z panstw zaczeto
zglaszac roszczenia terytorialne do ziem znajdujacych si¢ w granicach republik
sasiedzkich. Jakby nie tltumaczono tego procesu, szereg nieuregulowanych prob-
leméw terytorialnych nadwyrezyt poziom zaufania miedzy republikami i obnizyt
prog bezpieczenstwa w regionie. Burzac pierwotny zamyst wtadzy centralnej, doce-

96 ZancaR,, op. cit.

97 Hirsch E, op. cit., s. 105, 163-173.

98 Roy O, op. cit., s. 68-71.

99 Collier zaprezentowal poglad, w ktorym stwierdzil, ze wyzszy wskaznik réznorodnosci etnicznej
zmniejsza ryzyko dzialan powstanczych. Collier P, The Political Economy of Ethnicity, [w:] B. Pleskovic,
J. E. Stiglitz, Annual World Bank Conference on Development Economics 1998, The World Bank,
Washington, D.C. 1999, s. 395.



140 Anna Perkowska

lowo nowo powstale granice mialy jedynie odgrywac role wewnatrzpanstwowych
mechanizmoéw kontrolnych.

W literaturze przedmiotu wystepuja dwa nurty opisujace proces delimitacji w Azji
Centralnej. Pierwszy negatywny zaktada, iz wladza radziecka, realizujac polityke
»dziel i rzadz”, ttumila prawdziwg tozsamos¢ narodowg ludéw Azji Centralnej, dez-
integrujac i wpisujac je w wymyslone kategorie narodowe'®. Drugi z kolei podkre-
$la pozytywna role Rosjan w dzialaniu zmierzajacym do stworzenia przynaleznosci
narodowej w dwczeénie panujacej prozni narodowej regionu'®. Analizujgc fakty
historyczne, mozna znalez¢ uzasadnienie dwoch wspomnianych pogladéw. W teorii
Zwiazek Radziecki miat spelnia¢ funkcje systemu federalnego z wladza skupiona
w centralnych o$rodkach panstwa'®2. W praktyce pozostawal suma aspirujacych do
wzglednej niezaleznosci podmiotéw panstwowych.

Tozsamos¢ narodowa w okresie radzieckim
Kiedy Rosjanie podbili Azje Srodkowa w drugiej polowie XIX w., wprowadzili
w regionie sporo zamieszania w dotychczasowych relacjach etnicznych i towarzy-
szacym im trybie zycia. W chwili zajecia Azja Centralna spelniala funkcje dostawcy
surowcodw na wielki rynek rosyjski i utrzymywata sie dzieki subwencjom z Moskwy.
W nastepnych dekadach problemem okazala si¢ implementacja socjalizmu na terenie,
gdzie nie istniata klasa robotnicza, a wiedz¢ uniwersalng czerpano z tekstow religij-
nych. Powolujgc do zycia Zwigzek Radziecki, bolszewicy kategorycznie odcieli sie
od carskiej przeszlosci i wprowadzili nowy etniczny, religijny i terytorialny system
zwigzkowy. W przeciwienstwie do Imperium Carskiego nowo powstaly Zwigzek
Radziecki instytucjonalizowat wielonarodowos¢!'%>.

Na proces tworzenia tozsamosci narodowej w ZSRR miafa duzy wplyw dualnos¢
struktury panstwowej, ktéra Smith okreslit mianem ,,federalnego kolonializmu”
— ustroju, ktory zawieral w sobie cechy obu wspomnianych systemow!*. Wtadza

100 Chokaiev M., Turkestan and the Soviet Regime, ,,Journal of the Royal Central Asian Society”,
18 (1931), s. 414.

101 Allworth E., The ‘Nationality’ Idea in Czarist Central Asia, [w:] E. Goldhagen [red.], Ethnic
Minorities in the Soviet Union, Praeger, New York 1968, s. 247.

102 Martin T., The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Post-Soviet Union,
1923-1939, 5. 13.

103 Terminu ,,mniejszo$¢” nie uzywano ze wzgledu na negatywne konotacje. Zamieniono go
z ,narodowoscig”. I w ogdlnym rozrachunku rézne narodowosci ZSRR nie doswiadczaly umyslnej
dyskryminacji ekonomicznej i politycznej. Z kilkoma wyjatkami. Byla to kontynuacja doktryny Marksa
- Lenina i polityki Partii Komunistycznej, ktore byly ukierunkowane na wprowadzenie réwnosci wéréd
przedstawicieli wszystkich narodéw ZSRR. Zachecano jednocze$nie do pielegnowania wystepujacych
miedzy grupami etnicznymi réznic kulturowych. Jourek O. N., Ethno - political Conflicts in Post -
Communist Societies: Prospects for Resolution and Prevention in the Context of International Law,
Harvard University, John F. Kennedy School of Government, Cambridge 1999, s. 22.

104 Smith G., Post-colonialism and Borderland Identities [w:] G. Smith, V. Law, A. Wilson, A. Bohr,
E. Allworth [red.], Nation-Building in the Post-Soviet Borderlands: The Politics of National Identities,
Cambridge University Press, Cambridge 1998, s. 4.
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ZSRR nieustannie dazyta do integracji miejscowej ludnosci z kulturg i wielonaro-
dowoscig calego panstwa rosyjskiego, wykorzystujac w promocji radzieckiej toz-
samos$ci narodowej czynniki demograficzne i jezykowe. W tym celu postugiwata
sie ideologia internacjonalizmu i komunizmu, réwnolegle wspierala osadnictwo
Stowian i procesy rusyfikacji. Najbardziej podatne na zmiane okazaly sie¢ dawne
ludy koczownicze — Kazachowie i Kirgizi, gdzie osiedlalo si¢ najwiecej Stowian,
najmniej — mieszkancy potudniowych krancéw Azji Centralnej, ktére byly w wigk-
szym stopniu zislamizowane.

Najtrwalszym dziedzictwem ZSRR byl podziat terytorialny Azji Srodkowe;j.
Wprowadzone zmiany wplynety na tempo tworzenia si¢ narodéw tytularnych,
jednoczesnie niosac ze sobg postepujaca separacje i rozpad wspdlnej dotychczas
przestrzeni kulturowej oraz nieréwnomierny podziat etnoséw. Poczatkowo rodzito
to pewien poziom niezadowolenia wsrdd poszczegdlnych ludnosci, np. Tadzykow
z przyznania Uzbekistanowi Samarkandy i Buchary, ale nie zagrazalo stabilnosci
ijednosci Zwigzku. Efekty tak przeprowadzonej delimitacji staly sie jednak powaz-
nym zrédlem narastajacych sporéw i konfliktow.

Paradoksalnie, polityka Moskwy miata by¢ urzeczywistnieniem idei samookre-
$lenia narodéw Woodrowa Wilsona'®. Ale zamiast zwigksza¢ autonomie rdzennej
ludnosci, gtéwnym celem realizowanej polityki mialo by¢ przezwyciezenie dziela-
cych je réznic w drodze zjednoczenia wszystkich narodowosci pod wspélng socja-
listyczng i radziecky tozsamoscig'®®. W tym wypadku nacjonalizm - rozumiany
jako przekonanie, ze nardd jest najwazniejsza forma uspotecznienia, a tozsamo$¢
narodowa najwazniejszym skladnikiem tozsamosci jednostki — odbierany byt jako
naturalny stan przed modernizacjg panstwa i stworzeniem jednolitego narodu
sowieckiego!?””. Na podstawie zestawu kryteriow: jezyka, terytorium, kultury i eko-
nomii, pigtnascie grup narodowosci otrzymato status Socjalistycznych Republik
Radzieckich!'®. W granicach tych republik znajdowaly sie, w kolejnosci malejacej,
20 autonomicznych socjalistycznych republik radzieckich, osiem autonomicznych
regionow oraz 10 autonomicznych obszar6w!®. Niestety jedynie 53 z ponad 100
narodowosci zostalo oficjalnie uznanych na XII Kongresie Partii Komunistycznej
w 1923 roku''.

105 Woodrow Wilson zastosowal termin ,,samookreslenia narodow” w kontekscie budowy
panstwowosci po I wojnie $wiatowej. Myslal przy tym o samookresleniu jako prawie przystugujacym
ludnosci éwczesnych kolonii.
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[w:] M. Waller, B. Coppieters, A. Malashenko [red.], Conflicting Loyalties and the State in Post-Soviet
Russia and Eurasia, Frank Cass Publishers, London 1998, s. 18.
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109 Bremmer L., Reassessing Soviet Nationalities Theory, s. 5.
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Stalin w prosty i klarowny sposéb wyjasnil, opierajac si¢ na zatozeniach marksi-
zmu-leninizmu, co sktada si¢ na definicje narodu:

Nardd to wytworzona historycznie, trwala wspolnota ludzi, powstala na gruncie
wspolnoty jezyka, terytorium, zycia ekonomicznego i uktadu psychicznego, przeja-
wiajgcego sie we wspolnocie kultury!!!.

Stalin uwazat jezyk za najwazniejszy determinant przynaleznosci narodowej,
odrzucajac rase i religie jako zbedne w procesie samookreslenia. Niestety sam jezyk
byt bez znaczenia, jezeli ludzie postugujacy si¢ nim nie zamieszkiwali wspolnego
terytorium. Na uklad psychiczny skladal si¢ charakter narodowy i wspdlna kultura
spoleczenstwa. A pod zyciem ekonomicznym kryl si¢ wysoko zintegrowany system
gospodarczy.

Zgodnie z powyzszymi przestankami, ludnos$¢ Azji Centralnej nie wpisywata si¢
w stalinowska doktryne narodowosci. Brakowato im odpowiednio zorganizowanego
systemu ekonomicznego. A zamieszkujacy ogromne terytorium handlarze i rolnicy
porozumiewali si¢ réznymi jezykami. Zatem w miejsce, gdzie brakowalo przestanek
konstytuujacych narodowos¢, Stalin postanowit je stworzyc¢.

Uprzednie wieloetniczne podzialy terytorialne Azji Srodkowej uznano za nie-
trafione. W ich miejsce postanowiono stworzy¢ nowe terytoria panstwowe z grani-
cami''?, ktore beda w wiekszym stopniu korespondowa¢ ze stalinowska wizjg jed-
noczenia narodow. Kierujac si¢ zasadg jednosci etnicznej, podjeto kroki sztucznej
kreacji homogenicznych podmiotéw panstwowych.

Na terenie nowo powstaltych republik wprowadzono z czasem polityke ulo-
kalnienia, w mysl ktdrej ,narody tytularne byty faworyzowane, a ich czlonkowie
mieli uprzywilejowany status w otrzymywaniu $wiadczen panstwowych w zakresie
edukacji, zatrudnienia czy polityki mieszkaniowej” 3. Poczgtkowo takie dzialanie
postrzegane bylo przez wtadze jako niezbedne w procesie minimalizowania znaczenia
Rosjan przebywajacych w Azji Srodkowej i budowania réwnosci wéréd narodowosci
rdzennych'!*. Ponadto, cztonkowie lokalnych kadr pracowniczych byli zachecani
do przyjmowania wysokich ranga pozycji w regionie. Wykonujac swoje obowigzki,
mieli dba¢ o pozytywny wizerunek i popularnos¢ wtadzy sowieckiej!!>. W rzeczy-
wistodci byla to strategia nakladania na siebie funkcji, albowiem dziatania wyko-
nywane przez lokalne wladze byly monitorowane przez osrodki wladzy centralne;
w Moskwie, ktore dbaly o jedno$¢ polityki na terytorium ZSRR!'6. Przynaleznosé¢
do konkretnej narodowosci byla nie tyle promowana, ile zinstytucjonalizowana.

111 Stalin J. W.,, Marksizm a kwestia narodowa, [w:] idem, Dziela, t. 2, Warszawa 1949, s. 303.
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115 Martin T., The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Union,
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116 Soucek S., A History of Inner Asia, Cambridge University Press, Cambridge 2000, s. 229.
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Jednostki znajdujace si¢ w granicach danej republiki zmuszone byly utozsamiac sie
z dang narodowoscig bez wzgledu na ich z nig zwigzek'"”. Idac mysla za radzieckimi
przestankami etnofederalizmu czlonkowie nietytularnych grup etnicznych nie byli
obdarzeni Zadng forma szczegdlnej ochrony dziedzictwa kulturowego. W praktyce
bylo to réwnoznaczne z brakiem przywilejow przystugujacych ludnosci tytularnej,
np. autonomii terytorialnej czy prymatu jezyka narodowego.

Sowieci zachegcali do mieszania si¢ grup etnicznych oraz absorpcji mniejszych
grup przez wieksze, a w miejscach, gdzie nie bylo przestanek do jasnej identyfikacji
grup etnicznych, takie jednostki sztucznie kreowano!'®, co w bezposrednim stopniu
skutkowalo pierwszym podziatem rdzennych narodowos$ci''.

W latach 20. wiadza radziecka zaczela realizowac polityke natywizacji, koreni-
zatsiya, bedacej drugim etapem asymilacji. Korienizacja zakladala podzial teryto-
rialny wedle kryteriow narodowosciowych, troske o rozwoj kultur poszczegélnych
narodow, wchodzacych uprzednio w sklad Imperium Rosyjskiego, oraz tworzenie
lokalnych partii komunistycznych. Mimo ze postrzegano korienizacje jako narze-
dzie propagujace polityke panstwa, niektérzy miejscowi aktywisci wykorzystywali
ja rébwniez w celu propagowania postaw nacjonalistycznych!%.

Pod koniec lat 20. XX w. Stalin zrezygnowat z dotychczas prowadzonej polityki
narodowosciowej, a tym samym budowy przyjazni i zrozumienia z lokalnie wyste-
pujacymi religijnymi i etnicznymi mniejszosciami ZSRR. Swoje dzialania uspra-
wiedliwial przeswiadczeniem, iz to wlasnie mniejszosci narodowe stanowig wigksze
zagrozenie, anizeli tradycyjny szowinizm radziecki'?'. Takie my$lenie podsycata
rosngca w site opozycja wladzy radzieckiej, przede wszystkim Ruch Basmaczy!'*2.
Nastgpil czas wielkiego terroru'?®. Pierwsza fala represji przyszta w 1933 roku.
Oskarzonych o tendencje nacjonalistyczne obywateli Azji Centralnej zsylano do
gutagow lub zabijano. Zwolnione pozycje kierownicze przekazano Stowianom, a spo-
teczenistwu zasugerowano ignorowanie kwestii narodowosciowych'?*. W tamtym
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narodowo$ciami, co automatycznie pozbawialo je mozliwoéci kontynuowania nauki w rodzimym
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okresie przynalezno$¢ do ,wtasciwej” narodowosci byta niezwykle wazna, albowiem
od poczatku lat 30. odznaczano ja w paszportach wewnetrznych. Pozadany status
mogl zatem generowad przywileje; nieodpowiedni — asymilacje i deportacje!®>.
W 1928 r. rzad radziecki rozpoczal planowe zwalczanie koczownictwa i tradycji
religijnych. Represje i podporzadkowanie Moskwie trwato wiele dziesigtkéow lat.
Niektorzy intelektuali$ci przeciwstawiali sie postepujacej rusyfikacji, sklaniajac sig
ku kulturowemu nacjonalizmowi. Niestety ci, ktorzy czynnie brali w tym procesie
udzial, byli brutalnie eliminowani z Zycia spofecznego. W czasie, kiedy Stowianie
cieszyli si¢ petnig praw i wolnosci, przedstawiciele nietytularnych narodowosci
zmagali sie¢ z doniesieniami o ich nielojalnosci wobec Zwiazku i idagcymi za tymi
oskarzeniami konsekwencjami - czystka, aresztowaniem, a nawet egzekucja'?®.

W kolejnych latach - 30. 1 40. minionego wieku - Stalin, widzgc zagrozenie ply-
nace z rozrastajacych sie i zdobywajacych coraz wieksze znaczenie elit mniejszosci
etnicznych, postanowil poskromic¢ ich sife, a niekiedy catkowicie ja zlikwidowac.
W tym celu, wykorzystujac doktryne samookreslenia, podejmowano proby zwer-
bowania przedstawicieli rodzacych si¢ ruchéw nacjonalistycznych w szeregi Partii
Komunistycznej'?”. Réwnolegle na calym obszarze ZSRR realizowana byla polityka
sowietyzacji. Ponadto, chcac zapobiec potencjalnej solidarnosci ucisnionych grup
etnicznych, konczono proces delimitacji granic sowieckich, nie uwzgledniajac ist-
niejgcych wspdlnot narodowych!2.

W zwigzku z tak prowadzong polityka, zmienit si¢ réwniez kurs tworzenia toz-
samosci narodowych w regionie. Jako gléwny czynnik jednoczacy ziemie ZSRR
wybrano jezyk rosyjski, marginalizujac wszystkie dotychczas promowane dialekty
lokalne!®. W trudnej sytuacji znalezli sie Muzutmanie, ktérych od reszty spoteczen-
stwa izolowat jezyk rosyjski obrany za lingua franca regionu'*’. Powrét do cyrylicy
w 1940 r. mial na celu dalszg dezorientacje narodowg obywateli'*!. Kolejnym narze-
dziem unifikujacym narody radzieckiej Rosji byla sekularyzacja, zgodnie z ktérg
brutalnie thumiono przejawy jakiejkolwiek religijnej aktywnosci'>.

125 Appleby L, op. cit., s. 852.

126 By zréwnowazy¢ wykluczajace si¢ dzialania wladzy radzieckiej — dazenie do budowy
jednolitego panstwa wielu narodéw i jednoczesne wspieranie polityki paszportowej (narodowej)
kazdej z republik - zdecydowano sie zaostrzy¢ kontrole zycia spolecznego, eliminujgc tym samym
potencjalne zagrozenie wltadzy w Moskwie i jednosci Zwiazku plynace ze strony mniejszosciowych
grup etnicznych. Jednocze$nie probowano zyskaé sympatie wéréd mieszkancow gléwnych grup
narodowych, zachecajac i promujac ich aktywnos¢ w lokalnych organach wladzy rzadowej. Martin
T., The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Union, 1923-1939, s. 387.

127 Coppieters B., op. cit., s. 18.

128 Soucek S., op. cit., s. 247-248.

129 Fedorenko V., Central Asia: From Ethnic to Civic Nationalism, ,,Rethink Paper”, March 2012,
s.7-8.

130 Blank S., op. cit., s. 53.

131 Martin T., The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Union,
1923-1939, s. 26.

132 Fedorenko V., Central Asia: From Ethnic to Civic Nationalism, s. 7-8.



Przedradziecka tozsamo$¢ narodowa w Azji Centralnej w kontekscie polityki narodowosciowej ZSRR 145

Region podzielono na piec¢ republik obdarzonych zmitologizowang historiag
i kulturg, ktorych tres¢ miata legitymizowa¢ prawo danej ludnosci do konkretnego
terytorium. W tym celu niezbedne bylo ukazanie historycznie usprawiedliwio-
nej przynaleznosci danej narodowosci tytularnej do zamieszkiwanego obszaru.
Wprowadzona zostata idea ,,autochtonii” (autochtonu, tubylca), zgodnie z ktéra
pochodzenie etniczne danej ludnosci mozna byto historycznie przesledzi¢ i powigza¢
z rdzennymi mieszkancami danego terytorium'*, co w konsekwencji miato na celu
wzmacniac sile tozsamos$ci narodowej. Jednak zamiast radzieckiego tygla narodow,
w republikach azjatyckich zaczely powstawaé rosnace w site podzialy spoleczne
oparte na wyzszoéci narodéw tytularnych i ich bezsprzecznym prawie do danego
terytorium. Doprowadzilo to do wystepujacych na szeroka skale praktyk dyskry-
minacyjnych i rosnacych rozbieznosci miedzy zamieszkujacymi republiki grupami
etnicznymi. Wyodrebnialy sie uprzywilejowane grupy i klany etniczne, ktére zaczety
walczy¢ o wladze, zasoby i kontrole nad panstwem. Teoretycznie wszystkie narody
ZSRR byly sobie réwne. W rzeczywistosci cze¢$¢ z nich byla jednak réwniejsza, wsrod
nich Uzbecy. Moskwa umyslnie faworyzowata Uzbekistan ze wzgledu na liczebno$¢
jego mieszkancow, poziom rozwoju przemystowego oraz bogactwo mineraléw'*.
Wraz z niepodlegloscia proces ten jedynie si¢ zintensyfikowat.

Kolejnym elementem polityki narodowosciowej ZSRR byly migracje ludnosci.
Naklaniano, a nierzadko zmuszano, obywateli danego regionu do przeprowadzek
i zaludnienia Zwigzku Radzieckiego w calej jego rozciggtosci. Celem tych dziatan
byta chec uzyskania jak najwiekszej dywersyfikacji etnicznej obszaru. W praktyce
bylo to jednoznaczne z dominacjg Stowian w najwiekszych osrodkach miejskich

Azji Centralnej'*.

Nacjonalizm i komunizm radziecki

Nacjonalizm w ujeciu Gellnerowskim jest ,,teorig legitymacji wtadzy, prawowitosci,
ktora w swoich zatozeniach odstepuje od przecinania granic politycznych granicami
etnicznymi”!*. Nar6d w tym ujeciu postrzega sie jako zbior warto$ci kulturowych,
ktorego zasieg pokrywal si¢ z granicami panstwa w sensie terytorialnym. Niemniej
jednak nardd nie byl jednoznacznie zobowigzany do podazania i popierania zinstytu-
cjonalizowanej wladzy. Wystepujace w tym wypadku sprzeciwy wobec prowadzonej
polityki panstwa oraz rodzacy sie nacjonalizm mogg wystepowaé w formie jawnej
opozycji calego narodu badz konkretnej grupy etnicznej. W dtuzszej perspektywie
prowadzi¢ to moze do identyfikacji innych nacji, zamieszkujacych dany kraj, jako
wrogich. Wynika to z faktu, iz przynalezno$¢ panistwowa nie tworzy obywatelstwo,

133 Uyama T., Rethinking the ethnic history of the Kazakhs: Some reflections on historical writing,
Chiiki Kenkyu Ronshu [JCAS Review], Vol. 2, No. 1, 1999, s. 104-108.

134 Tabyliasheva A., ,,The Challenge of Regional Cooperation in Central Asia. Preventing Ethnic
Conflict in Ferghana Valley”, Peaceworks, No. 28, United States Institute of Peace 1999, s. 4.

135 Fierman W., Identity, Symbolism and the Politics of Language in Central Asia, ,Europe — Asia
Studies”, Vol. 61, No. 7, 2009, s. 1216.

136 Wigcej: Gellner E., Nations and Nationalism, Cornell University Press, Ithaca, New York 1983.
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a poczucie jednosci narodowej. Na tej plaszczyznie rodzi si¢ rozdzial miedzy zasa-
dami i prawem budujgcymi panstwo a warto$ciami tworzacymi nar6d'?’.

Od wiekéw historia rozdzielala znaczenie panstwa z narodem, mimo iz pierwsze
niezmiennie roscilo sobie prawo do wartosci tego drugiego. W trakcie swojej histo-
rii nacjonalizm budzit skrajne emocje i réwnie odlegle wywolywat skutki. Jednych
dzielit, innych taczyl. Byl symbolem wolnosci i braterstwa. Stanowil tez zagroze-
nie jako sita niosgca ze sobg wojny i wszedobylskie zniszczenie!*®. Z historycznego
punktu widzenia nacjonalizm w ZSRR zawsze stanowil potezng site wspierajaca
rzad i partie polityczne. Wystepujacy w ZSRR nacjonalizm rozumiany byl zaréwno
w kontekscie ideologii, jak tez strategii politycznej. Obejmowat swoja kategoria daze-
nie do stworzenia niezaleznego panstwa. A takze stanowil przekonanie, ze nar6éd
jest najwazniejsza forma uspolecznienia, a tozsamos$¢ narodowa najwazniejszym
sktadnikiem tozsamosci jednostki. Stanowit jednoczesnie nakaz przedkladania
solidarnosci narodowej nad wszelkie inne zwigzki i zobowigzania oraz promowa-
nia tego, co narodowe, nad to, co cudzoziemskie. Ideologia polityczna zakladala, ze
podstawowym zadaniem panstwa jest obrona intereséw narodowych, a zasieg tery-
torialny narodu winien odpowiada¢ obszarom zamieszkanym przez dany nar6d'*.
Zdecydowana wigkszo$¢ narodowcow postrzegata idealne panstwo jako jednolity
nardd zamkniety w granicach politycznych, ktére odzwierciedlajg historyczng, wrecz
mityczng, przynalezno$¢ danego spoteczenstwa do terytorium. W tym ujeciu pan-
stwo bylo politycznym i geograficznym urzeczywistnieniem narodu.

W mniemaniu Lenina idee nacjonalistyczne znajdowaly si¢ w relacji podrzed-
nej do ideatéw komunistycznych. Niemniej jednak, jako zwolennik antyimperiali-
zmu, prawdopodobnie szczerze wierzyt w nacjonalizm jako narzedzie wyzwolenia
narodéw. Duze znaczenie w procesie kreowania postaw nacjonalistycznych miafa
w tamtym czasie przestrzen migdzynarodowa. Tuz po I wojnie §wiatowej, kiedy na
ruinach Imperium Otomanskiego budowano nowe panstwa, prawo do samostano-
wienia narodéw nabieralo mocy. Wspierajac owo prawo, Lenin zywit wielkq nadzieje
na stworzenie Zwigzku Radzieckiego, ktéry bedzie nie tylko przykltadem jedynej
w swoim rodzaju jednostki polityczno-terytorialnej, ale przede wszystkim liczyt na
to, Ze z czasem proces ten stanie si¢ platforma, za pomoca ktdrej zblizy obywateli do
prawdziwego komunizmu. Z perspektywy przyszlosci prawo do samostanowienia
postrzegano jako kolejny krok w procesie socjalnego i spotecznego rozwoju'®’. Jednym
z efektow wdrazania prawa do samostanowienia narodéw stalo sie upolitycznienie
narodowosci w Zwiazku Radzieckim. Populacja ZSRR byta podzielona na oficjalnie
rozpoznawalne i uznawalne grupy etniczne. Kategorie, do ktérych przypisywano
poszczegélne narody, z czasem ulegaly zmianom nomenklaturowym i pozycyjnym

137 Fabri M., Demographic Processes, Nationalism and Ethnic Conflicts, [w:] A. G. Vishnevsky
[red.] Encyclopedia of Life Support Systems, Population and Development: Challenges and Opportunities,
Vol. 1, 2009, s. 277-278.

138 Wigcej: Nairn T., Faces of Nationalism: Janus Revisited, Verso, New York 1997.

139 Breuilly J., Nationalism and the State, Manchester University Press, Manchester 1982, s. 3.

140 Slezkine Y., op. cit., s. 417-421.
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w tym sensie, ze mniej liczebne grupy etniczne wpisywano w kategorie narodowe
grup etnicznych, z ktérymi je asymilowano lub z ktérymi byly najblizej spowino-
wacone'*!. Narodowos¢ etniczna byla zatem ,wyodrebniong, obligatoryjng i askryp-
tywna kategorig prawng, kluczowym elementem statusu prawnego jednostki”*2,

W przeciwienstwie do austromarksizmu, ktorego przedstawiciele ktadli duzy
nacisk na kwestie autonomii kulturalno-narodowej postrzeganej jako srodek majacy
zaradzi¢ problemom narodowo$ciowym Austro-Wegier, bolszewicy zdecydowali
sie na federalng forme Zwigzku, ktéra miala wspomoc ich dziatania w realizacji
prawa do samostanowienia narodéw. Nie bylo to jednak jednoznaczne z brakiem
kulturowej samorzadno$ci'®’, wrecz przeciwnie. Pewne formy terytorialnie roz-
pierzchnigtej autonomii kulturowej byly obecne przez caly okres trwania Zwigzku
Radzieckiego. Cho¢ nie w kazdym przypadku stanowilo to regute. W swietle etno-
federalnego systemu ZSRR, prawa i przywileje narodowo-kulturowe przypisywano
tytularnym jednostkom terytorialnym, kierujac instrumenty polityki asymilacyjnej
w strone nietytularnych grup etnicznych!*%. Rozw6j nacjonalizmu terytorialnego
wsrod narodu tytularnego prowadzit do prob ustalenia hegemonii w granicach
terytorium postrzeganego za ojczyzng. Czesto przejawialo si¢ to w przyznawa-
niu przywilejow przedstawicielom dominujgcej grupy etnicznej, preferencyjnym
traktowaniu i zachwianiu réwnoprawnej egzekucji praw, generujac tym samym
dysproporcje w traktowaniu wszystkich obywateli danego panstwa. Najczestsza
odpowiedzig przedstawicieli mniejszosci etnicznych na tego rodzaju praktyki byt
tzw. nacjonalizm reaktywny'*.

Lenin wraz z bolszewikami podeszli pragmatycznie do realizacji prawa naro-
déw do samostanowienia. Zdajac sobie sprawe z tymczasowego braku mozliwosci
i wystarczajacej sity w spojnym rzadzeniu calym terytorium Zwiazku Radzieckiego,
zdecydowali cze$¢ wladzy przekaza¢ w rece lokalnych, mniej lub bardziej znacjo-
nalizowanych czlonkéw grup etnicznych. W nastepstwie podjetych dziatan szeregi

141 Hirsch E, The Soviet Union as a Work-In-Progress: Ethnographers and he Category Nationality
in the 1926, 1937 and 1939 Censuses, ,,Slavic Review”, Vol. 56, No. 2 (1997), s. 252-278.
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partii zaczeli zasila¢ przedstawiciele miejscowych elit, wsrdd ktérych bolszewicy
szukali poparcia swojej polityki. Nacjonalizm etniczny w ZSRR stal si¢ czynnikiem
ideologicznym i politycznym pod koniec lat 50. XX w., kiedy Chruszczow zainicjo-
wal polityke destalinizacji.

Wybitny socjolog, Ernest Gellner, analizujac przestrzen panstwowa ZSRR, uznat
radziecki komunizm za narzedzie wykorzystywane w walce z rosngcym w sile nacjo-
nalizmem regionalnym; instrumentem, ktére Moskwa wykorzystywala do czasu
uzyskania pelni wladzy i kontroli nad danym panstwem!#. W podobnym tonie
wypowiadal si¢ Eric Hobsbawm, ktory twierdzil, ze jedynie strach i przymus, ktory
nio6st ze sobg komunizm radziecki utrzymywaly ZSRR w jednosci, pomagajac wila-
dzy w procesie zapobiegania eskalacji napie¢ etnicznych i spotecznych. Hobsbawm
uwazal réwniez, ze pdzniejsza dezintegracja narodowosciowa ZSRR byta konsekwen-
cjg rozpadu wladzy sowieckiej, anizeli jego przyczyng'¥’. Dahl twierdzit z kolei, ze
ceng za poliarchie w wielokulturowym spoleczenstwie moze by¢ wlasnie rozpad
panstwa, a kosztem jednosci terytorialnej takiego spoteczenstwie jest zazwyczaj
hegemoniczny rezim'*®. Wywodzace si¢ z niego tzw. poczucie tozsamoséci narodowej
stalo si¢ z biegiem lat powazna sila w Azji Centralnej. Szczegdlnie w dobie niepod-
legtosci, kiedy nacjonalizm zaczal by¢ wykorzystywany przez lideréw republik jako
narzedzie, ktére sprawnie implementowane pozwalalo zdystansowac si¢ od rezimu
radzieckiego. W po6zniejszym czasie nacjonalizm miat uprawomocnic¢ ich wiadze
oraz zdoby¢ bezsprzeczng kontrole nad nowo powstatymi panstwami.

Obecnie grono ekspertéw z zakresu nauk politycznych i filozofii politycznej twierdzi,
iz etnicznie i narodowo podzielone spoleczenistwa mozna ustabilizowa¢, wykorzystujac
w tym celu adekwatne do sytuacji strategie polityczne. B. O’Leary przeanalizowal szereg
mozliwych rozwigzan, ktérymi w polityce moga positkowac sie paistwa wielonarodowe,
by w ostatecznosci wyrézni¢ dwie najwazniejsze grupy instrumentéw. Pierwsza z nich
odnosi sie do podejscia instytucjonalnego skupionego na ideach konstytucjonalno-ustro-
jowych i preferencjach dla form konsocjonalizmu, zasad federalizmu lub porozumien
o0 autonomii; druga — do praw grupowo zréznicowanych!*’. Bardzo czesto zaleca sie
federalizm jako strukturalny i instytucjonalny mechanizm stabilizujacy etnicznie zr6z-
nicowane panstwa. Z perspektywy ZSRR taka kombinacja kontroli i parafederalnych
ograniczen zdofala w pewnym stopniu poradzi¢ sobie z wystepujacymi w federacji
antagonizmami o podlozu historycznym i narodowosciowym.

Jak wskazal Tan Lustick, te ograniczenie i kontrola sg niezwykle efektywnymi
srodkami regulacji napie¢ w mocno podzielonych spoleczenstwach'. Funkcjonujacy
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w ZSRR system kontroli w sposdb cyniczny manipulowal procesami narodowoscio-
wymi, uzywajac w tym celu pseudo-federalnych mechanizmoéw instytucjonalnych,
np. obowigzujacego jedynie w teorii prawa do secesji republik zwigzkowych czy
praw i przywilejow kulturowych. Tego typu dzialania pozwolity wladzy w Moskwie
zapewni¢ wzgledny spokdj wewnatrz granic Zwigzku oraz wykreowaly na arenie
miedzynarodowej wizerunek modelowego panstwa wielonarodowego; wyobrazenie,
ktdre rozwijalo sie przez wigkszo$¢ XX wieku - od Lenina po Brezniewa.

Islam w sowieckiej Azji Centralnej

W calej swojej historii w regionie wyznawcy islamu przeciwstawiani byli innym
kulturom, rzadom i strategiom. Mongotowie, Chrzescijanie, rosyjscy marksisci —
wymieniajac najwazniejszych — podejmowali proby przejecia regionu, stosujac w tym
celu masowe zsytki ludnosci, nawracanie religijne, biologiczna i kulturowg asymila-
cj¢ oraz wiele innych. Odzew przybierat zréznicowane formy. Od zbrojnego oporu
strzegacego miejscowej kultury i terytorium, przez wzrost znaczenia radykalnego
islamu do podejmowanej wspdtpracy z ,niewiernymi”'>!. W epoce rzadéw radzie-
ckich muzulmanscy teologowie sklaniali si¢ ku trzeciej formie dzialania, kierujac
sie liberalnym w postulatach dzadydyzmem?!2.

Wiadza radziecka odbierala Islam jako zagrozenie kreowanego spokoju i socja-
listycznej rownosci w spoteczenstwie. Zgodnie z doktryng ateistyczng ZSRR Islam,
jak tez kazda inna religia, byl kwalifikowany jako przesad, wytwér wyobrazni majacy
swoje korzenie w glebokiej przeszlosci. Ateistyczna propaganda wskazywata na brak
historycznie usprawiedliwionych wigzi kulturowo-spolecznych Islamu z zamiesz-
kujaca region ludnoscig. Podnoszono réwniez kwestie pochodzenia tejze religii.
Argumentowano w tym wypadku, iz islam jest religia zagraniczng wprowadzong do
Azji Centralnej przez arabskich, perskich i tureckich najezdzcow. Nie ma w zwiazku
z tym zadnej racjonalnej przestanki, by podtrzymywac poglad stanowiacy, ze islam
jest religia narodowg lub/i religia wywodzacg sie z Azji Srodkowej. Co wiecej, twier-
dzono, ze islam generuje postawy dyskryminacyjne i ksenofobiczne. Stajac tym
samym w opozycji do zalozen Partii Komunistycznej, nie ma dla niego miejsca
w opartej na jednosci i rownosci socjalistycznej przestrzeni Zwigzku Radzieckiego!*.

Islam zawsze byl jedna z sil determinujacych tozsamos¢ religijna i kulturowa Azji
Centralnej. Ponadto, byt czynnikiem regulujacym wewnetrzne stosunki i w pewnym
sensie zewnetrzng orientacje na $wiat, nawet bedac poddanym wiladzy radzieckie;j.
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Azji Centralnej. Wigcej: Abdullayev A., Islamic Tradition of Raising Children and its Applicability in
Uzbekistan, ,Muslims of Soviet East”, 1980/1, (tu: 58); Khalid A., op. cit., s. 296; Rashid A., Dzihad.
Narodziny wojujgcego islamu w Azji Srodkowej, Wydawnictwo Akademickie Dialog, Warszawa 2003, s. 47.

153 Bennigsen A., Islam and Political Power in the USSR, [w:] G. Benavides, M. W. Daly [red.],
Religion and Political Power, SUNY Press, Albany 1989, s. 75.
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Islamizacja Azji Centralnej rozpoczeta si¢ w drugiej potowie VII w. wraz z wkrocze-
niem do regionu wojsk arabskich. Od tamtego czasu Arabowie zapoznawali z nowa
religia osady lokalnych farmeréw i handlarzy. Ze wzgledu na przedislamskie tra-
dycje regionu, kulture ludéw tamtejszych mieszkancéw oraz geopolityczng sytua-
¢ja, zaznajamianie rdzennych mieszkancéw z religia muzulmanska bylo procesem
nierownym i wydtuzonym w czasie'>*. Islam rozwijat si¢ na dwdch plaszczyznach
geograficznych réwnolegle — w Transoksanii'*®, ktorej obywatele charakteryzowali
sie osiadlym trybem zycia, i w nomadycznym Turkiestanie!*. Buchara, Samarkanda
i Chiwa wyrastaty w tym czasie na gléwne osrodki kultury i religii muzulmanskiej
w calym 6wczesnym $wiecie Islamu.

Rozlegle stepy Turkiestanu zamieszkiwane przez wedrowne ludy byly mniej
przyjazne zaréwno w wypadku rozwoju religii, jak i samego procesu nawracania
lokalnej spotecznosci na islam. Praktyka religii islamskiej w szeregach spofeczenstw
koczowniczych nieprzerwanie przeplatala si¢ z przedislamskimi tradycjami pogan-
skimi oraz adatami - muzulmanskimi prawami zwyczajowymi powszechnie obo-
wigzujacymi na Stepie. Mimo niesprzyjajacych warunkéw, w X w. Turkmeni zostali
wciagnieci w $wiat Islamu. Pod koniec XIX w. na islam sunnicki nawrécono réwniez
Kazachow i Kirgizow'>”.

Niektorzy dzadydzi walczyli w Rewolucji po stronie Bialych, chociaz wielu z nich
zgadzalo si¢ z bolszewikami na poziomie ideologicznym. Ci, ktorzy wstapili do par-
tii komunistycznej, odegrali duza role w tworzeniu jej lokalnych komoérek w Azji
Srodkowej. Mimo rozwijajacej si¢ wspdlpracy, wielu z nich zostato uznanych za
burzuazyjnych reformatoréw bardziej oddanych religii i nacjonalizmowi, anizeli
komunizmowi. Na tych wlasnie czekaly represje!*®. Dzieki wspotpracy z partiami
lewicowymi w czasie rewolucji pazdziernikowej ruch istniat do lat 30. XX wieku!*.

W czasach kolonizacji carskiej administracja wprowadzita istotny podziat ludéw
koczowniczych i osiadlych na podstawie roli, jakg wérdd nich odgrywat Islam!®.

154 Niezwykle istotnym czynnikiem w poczatkowych stadiach adaptacji Islamu w regionie byl
osiadly tryb zycia przodkéw wspoélczesnych mieszkancoéw Azji Centralnej — Tadzykow i Uzbekow.
Wynikalo to przede wszystkim z tego, iz stale miejsce zamieszkania stuzyto praktyce religijnej — prawa
i obowigzki Islamu wymagaja rozwinietej infrastruktury miejskiej. Zapasnik S., ,Walczgcy Islam” w Azji
Centralnej. Problem spotecznej genezy zjawiska, Fundacja na rzecz Nauki Polskiej, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego Sp. z 0.0., Wroctaw 2006, s. 21-25.

155 Nazwa czeéci Azji Srodkowej, odpowiadajacej w przyblizeniu dzisiejszemu Uzbekistanowi,
Tadzykistanowi oraz potudniowo-zachodniemu Kazachstanowi.

156 Czes¢ Azji Srodkowej lezaca pomiedzy Syberig na péinocy a Tybetem, Indiami i Afganistanem
na poludniu, oraz Morzem Kaspijskim na zachodzie i wschodnig Mongolig oraz pustynig Gobi na
wschodzie.

157 Sagdeev R., Central Asia and Islam: An Overview, [w:] R. Sagdeev, S. Eisenhower [red.], Islam
and Central Asia: An Enduring Legacy or an Evolving Threat?, Center for Political and Strategic Studies,
Washington, D.C. 2000, s. 8.

158 Rashid A., op. cit., s. 47.

159 Landowski Z., Islam. Nurty, odtamy, sekty, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 2008, s. 81.

160 W spoleczenstwie nomadycznym Imperium Rosyjskie wspieralo procesy rusyfikacji oraz
rzady i praktyke miejscowych praw zwyczajowych. Z drugiej strony ludno$¢ o osiadlym trybie
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Przez wieki wsérod mieszkancéw Azji Centralnej panowata, wyrosta na gruncie
prowadzonego trybu Zycia, rywalizacja dotyczaca poziomu religijnosci. Uzbecy
uwazali sie za lepszych od Kazachdéw, a Tadzycy postrzegali siebie jako jedynych
i prawdziwych Muzulmandéw'®!. Turkmenow, Kazachéw i Kirgizéw uwazano za
tzw. symbolicznych Muzulmandw, jako ze nigdy powaznie nie zglebiali praw i zaka-
z6w nakladanych przez religie's®. Islam odgrywal tam bardziej powierzchowna
i zréznicowana role niz wéréd ludéw o osiadtym trybie zycia zamieszkujacych
Uzbekistan i Tadzykistan. Polityka carska, a nastepnie radziecka, tylko pogtebila
te roznice. Niemniej jednak, wielu muzulmandéw zamieszkujacych Azje Centralng
rozpatrywalo podboje rosyjskie XIX w. wlasnie w kontekscie religijnym. Wedlug
Muftiego Taszkientu, Z. Babakhan, islam w czasach rosyjskiego Imperium byt reli-
gia ludzi dyskryminowanych i upokarzanych postepujaca nieréwnoscia spoleczna,
ale przede wszystkim byl religig ludzi zmagajacych si¢ z codziennymi przeslado-
waniami narodowymi wyrostymi na gruncie wiary. Dlatego tez wladza radziecka
w oczach tego teologa pelnila role wybawcy, a nie oprawcy Muzulmanéw w Azji
Centralnej. W czasach Rewolucji Sowieci widzieli w Muzutmanach swoich sprzy-
mierzencéw w wojnie z imperializmem i kolonializmem. Polegali na ich zastepach
w walce o wladze. Czynili zatem kroki majgce zyskac przychylno$¢ Muzulmandw.
Nie pézniej jak pod koniec 1917 r. rzad radziecki zadeklarowat, iz:

Od tej pory wasza wiara i obyczaje, wasze narodowe i kulturalne instytucje bedg wolne
i nienaruszalne. Macie do tego prawo. Badzcie §wiadomi, Ze na strazy waszych praw
stoi rewolucja i jej organy wiadzy'®.

Pierwszy dekret regulujacy sprawy religii O rozdziale paristwa i szkoty od Kosciota
zostal wydany 23 stycznia 1918 roku. Jego postanowienia przyznawaly wszystkim
obywatelom radzieckiej Rosji pozorng wolno$¢ wyznania oraz uznawaly religie
jako osobista sprawe kazdego cztowieka'®!. Proklamujac rownos¢ wszystkich religii,
panstwo zakazywalo tworzenia regulacji prawnych, ktére moglyby powstrzymywac
egzekucje lub ogranicza¢ prawo obywateli do wolnosci wyznania. W rzeczywistosci
byto to jednoznaczne z przyznaniem wszystkim obywatelom takze prawa do anty-

zycia, gteboko zwiazana z Islamem, niezmiennie podlegata prawom Szariatu. W rezultacie podzialu
charakterystyczne dla obu regionéw — Transoksanii i Turkiestanu - plaszczyzny, instytucje edukacyjne
i kulturowe zwiazane z religia pozostaly niewzruszone. Khalid A., Islam after Communism: Religion
and Politics in Central Asia, University of California Press, Berkeley 2007, s. 33, 38.

161 Roy O., Islam in Tajikistan, ,Occasional Paper”, No. 1, New York: The Project on Open Society
in Central Eurasia, July 1996, s. 2.

162 Klyashtorny S. G., Sultanov T. I, Kazakhstan: Annals of Three Millennia, Almaty 1992, s. 150;
Ekiert M., Islam w Azji Srodkowej, »Za Uralem”, nr 4/1996.

163 Babakhan Z., Islam and Muslims in the Land of Soviets, tr. R. Dixon, Progress Publishers,
Moscow 1980, s. 44.

164 Ersahin S., The Official Interpretation of Islam under the Soviet Regime under the Soviet regime
A base for understanding of contemporary Central Asian Islam, ,Journal of Religious Culture”, No. 77
(2005), Frankfurt am Main Johann-Wolfgang-Goethe-University, s. 6.
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religijnej propagandy'®>. Rozdzial kosciota od panstwa sprawil, ze kult religijny
zostal przesuniety na peryferie zycia spolecznego. A sam zapis dekretowy stanowit
podstawe rosnacej w site walki panstwa radzieckiego z wiarg.

Islam w Azji Centralnej byl zasadniczym elementem w procesie samoidentyfi-
kacji narodéw. Jako gtéwna religia regionu stanowil zatem niebezpieczenstwo dla
polityki ZSRR i rozwoju komunizmu. Na przetomie XIX i XX w. dwczesne tozsa-
mosci ludéw Azji Srodkowej zostaly przeksztatcone i przekonfigurowane. Niektorzy
przedstawiciele rdzennych grup etnicznych zaczeli mysle¢ o swojej tozsamosci
w kategoriach nacjonalistycznych. Inni zwrdcili sie w strone pantureckiej ideologii
i tozsamo$ci narodowej, ktora czesto faczyla si¢ z rosngcym w site upolitycznionym
islamem. Panturkizm i panislamizm rozwijaly si¢ rownolegle jako cze$¢ ruchu dza-
dydéw - nurtu religijnego o podlozu intelektualnym!'¢6. W latach 1905-1917 ruch
ten zyskat zwolennikéw w Azji Srodkowej, szybko rozprzestrzeniajac sie na jej tere-
nach. W 1917 r. dzadydom udalo sie na chwile objag¢ wladze w Chanacie Chiwy!'®’.
Juz w trakcie delimitacji granic zauwazalna byta jawna obawa bolszewikéw o rozwdj
idei panislamizmu i panturkizmu, ktérych wzrost znaczenia wsrdéd lokalnej lud-
nosci moglby w bezposrednim stopniu zagraza¢ budowie wielkiego i jednolitego
panstwa sowieckiego. W zwigzku z rosnagcym niepokojem o podtozu religijnym,
postanowiono zadba¢ o minimalizacje relacji miedzy narodowosciami, dzielac je
granicami poglebiajacymi obecne podzialy w spoteczenstwie!®s.

Ponadto, kierowana przez bolszewikéw w latach 20. kampania antyreligijna pod-
wazala znaczenie islamu jako religii i formy organizacji spotecznej. W latach 30.
zniesiono pismo arabskie, ktdre zastgpiono alfabetem tacinskim, co w konsekwen-
¢ji uniemozliwito Muzulmanom w Azji Centralnej czytanie Swietej ksiegi Koranu
oraz dziel historycznych. Muzulmanskie o$rodki kultury, szkoly i meczety zmie-
nialy swoje przeznaczenie, stajgc sie pomnikami komunizmu i ateizmu'® - salami
kinowymi, klubami, garazami i innymi budynkami uzytku publicznego. Od 1935 r.
duchowni regularnie byli poddawani represjom, a muzulmanski system prawny,
w tym sady religijne, zostaly zniesione. Jednocze$nie zabroniono praktyki dwoch
z pigciu podstawowych przykazan religijnych wyznawcéw islamu, tj. pielgrzymki
do Mekki i zakatu!”®. Ostrej krytyce poddany zostat réwniez Ramadan'”!. Jednak
wszystkie rzadowe dzialania byty niewystarczajace, by trwale pozby¢ sie gleboko
zakorzenionej wiary nierozerwalnie zwigzanej z panujacymi od wiekéw zwycza-

165 Babakhan Z., op. cit., s. 45.

166 Historia mysli politycznej uznaje dzadydyzm za jeden z najwigkszych $wieckich ruchow
reformatorskich, jakie powstaly w §wiecie muzutmanskim w epoce nowozytnej.

167 Wojcik J., Ruch basmaczy w radzieckiej Azji Srodkowej 1918-1933, Fundacja Studiéw
Migdzynarodowych, Warszawa 2008, s. 33-34.

168 Blank S., op. cit., s. 54.

169 Soucek S., op. cit., s. 277-278.

170 Podkreslano, iz w panstwie, w ktérym panowala szeroko pojeta rownos¢ obywateli, w ktorym
nie bylo biednych ani bogatych, nie istnialy warunki do wypelniania zakatu.

171 Bennigsen A., op. cit., s. 71-72.
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jami, rytualami i tozsamoscia spoteczna. W miedzywojennej rzeczywisto$ci ZSRR
religie muzulmanska praktykowano w podziemiu'7%

Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich byl panstwem swieckim, w kto-
rym religia pozostawala sprawg osobistg kazdego obywatela. Oficjalnie nie spoty-
kano si¢ z dyskryminacjg na tle religijnym. W teorii wyznawcy wszystkich religii
byli w Zwigzku Radzieckim réwni wobec prawa i obowiazkéw, jakie to prawo
naktadalo. Radziecka polityka religijna byla jednolita. Jej postanowienia mialy
zastosowanie do kazdego wyznania. Wyraz temu pogladowi dawal zapis art. 124
Konstytucji ZSRR z 1936 r.:

Art. 124. W celu zapewnienia obywatelom wolnoéci sumienia kosciot w ZSRR oddzie-
lony jest od panstwa, a szkofa od kodciota. Wolno$¢ uprawiania kultéw religijnych

oraz wolno$¢ propagandy antyreligijnej przystuguje wszystkim obywatelom!”3.

Z powyzszego zapisu zarysowuje sie obraz Zwigzku Radzieckiego jako panstwa,
ktore przychyla sie ku ateizmowi. Szkoty nie realizowaly programu nauczania religii,
a wolno$¢ praktyk religijnych ograniczala si¢ jedynie do obserwacji obrzadkow i cere-
monii odprawianych w osrodkach modlitewnych, wobec czego wszelka aktywnos¢
poza murami meczetéw byla nielegalna. Wygtaszanie kazan, nauczanie i przewod-
niczenie ceremoniom o charakterze religijnym byty wykroczeniem kryminalnym.
Stowarzyszenia religijne nie miaty podstawy prawnej do istnienia i traktowane byly
jako osrodki konspiracyjne. Ponadto, organizacje podejrzane o gloszenie antyso-
wieckich haset byty w mysl litery prawa traktowane jako podmioty przestepcze!’*.
Azja Centralna byta odizolowana od reszty $wiata islamskiego, a co za tym idzie od
postepow w sferze religii. System komunistyczny czynit wszelkie kroki zapobiega-
jace modernizacji religii Islamu. Intelektuali$ci muzulmanscy byli represjonowani,
a bardziej postepowi liderzy religijni byli uciszani lub likwidowani'”>.

Pewne zlagodzenie polityki antyreligijnej nastapito w trakcie IT wojny swiatowe;.
Przede wszystkim po 1941 r., kiedy Niemcy wkroczyli na terytorium Rosji. Moskwa
uzupelniata w tym czasie szeregi swojej armii i ponownie liczyla na wsparcie lud-
no$ci muzulmanskiej. Uznano wéwczas, ze religia muzulmanska nie stanowi juz
bezposredniego zagrozenia. Co bylo waznym komunikatem z perspektywy propa-
gandy - ocieplenie stosunkdw zyskaloby aprobate sojusznikow i Muzulmanéw za
granicy. Poprawa wizerunku wladzy radzieckiej pomoglaby réwniez zréwnowazy¢
lata przesladowan. Chcac zatem nieco skorygowa¢ wzajemne relacje, wladze cen-
tralne postanowily ponownie otworzy¢, ale nadal monitorowa¢, madrasy w Bucharze
i Taszkiencie!”®. Ponadto, zdecydowano sie zinstytucjonalizowac¢ religie Islamu,

172 Bohr A., Turkmenistan and the Turkmen, s. 387-388.

173 Konstytucja ZSRR z 1936 r., Bucknell University, strona internetowa
http://www.departments.bucknell.edu/russian/const/1936toc.html stan z dnia 01-08-2014 r.
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175 Sultangalieva A., Religion in Transition, ,Central Asia Monitor”, No. 6, June 1996, s. 28.

176 Bohr A., Turkmenistan and the Turkmen, s. 388.
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nadajac jej na poziomie panstwa oficjalng strukture administracyjng w postaci
czterech Duchowych Zarzagdéw Muzulmandéw!””. Miato to przede wszystkim stuzy¢
Moskwie w nadzorze nie tylko zachowania wiernych, ale réwniez zycia politycznego
skupionego wokot osrodkéw wiary. Geograficzny podzial Islamu, kreujacy scen-
tralizowane muzuimanskie okregi administracyjne, miat réwniez na celu kontrole
wzrostu znaczenia radykalnie konserwatywnych odtaméw religii i szerzenia haset
antyradzieckich!”®. Tuz po wojnie, liczono na dalszg poprawe stosunkéw z naro-
dem muzulmanskim, zezwalajac na legalne dzialanie placowek islamskich, takich
jak szkoly i meczety, ale nie angazujac si¢ w formalne nadawanie prawa do wolnosci
wyznania'”®. Stan ten nie trwal jednak dlugo. Po $mierci Stalina w 1953 r. surowy
kurs antyreligijny przeplatany epizodami ocieplenia wzajemnych stosunkéw powro-
cititrwat az do pieriestrojki, kiedy w 1990 r. przyjeto Ustawe o Wolno$ci Wyznania
i Organizacji Religijnych'®.

Po utworzeniu Administracji dla Muzutmanéw, radykalna cze$¢ zgromadzenia
ulemy zdystansowata si¢ od duchowienstwa kontrolowanego przez rezim radziecki
i zaczela nawotywac do reislamizacji, przede wszystkim, Uzbekistanu i Tadzykistanu.
W okresie brezniewskim cze$¢ duchowienstwa rozpoczeta nauczanie wybranych
grup studentéw w podziemnych kregach religijnych'®!. W pézniejszych czasach
grupy te zradykalizowaly swoje nauki, ewoluujac w formie do radykalnego ruchu
religijnego — Wahabizmu.!®2. Réwnolegle do dziatann podejmowanych przez ule-
moéw, w latach 50. i 60. toczyt si¢ proces odbudowy tradycyjnego islamu, przede
wszystkim w Kotlinie Ferganskiej. Szczegdlnie byto to widoczne u progu rozpadu
ZSRR. W tym samym czasie zaczal przybiera¢ na sile ekstremizm muzutmanski
w Azji Srodkowe;j.

W 1959 r. Chruszczow rozpoczat drugg kampanie antyislamska. Ta krétka, acz-
kolwiek brutalna akcja zakonczyta sie w 1964 roku. W tym czasie zamknigto wigk-
szo$¢ meczetdw. Ich liczba utrzymywata si¢ na stalym poziomie do 1978 r., kiedy
skromne odrodzenie islamu zostalo zapoczatkowane otwarciem nowych $wiatyn.
W 1976 r. w Azji Centralnej i Kazachstanie dziataty 143 meczety. Od czaséw I wojny
$wiatowej zdecydowana ich wigkszos¢ zlokalizowana byta w o§rodkach miejskich,
gdzie wystepowata odpowiednia liczba zarejestrowanych klerykow. Obszary wiej-
skie, niegdy$ centrum zycia religijnego, staly si¢ miejscem praktyk nieoficjalnego
islamu reprezentowanego przez bractwa sufickie lub niezarejestrowanych muttéw!®.

177 Bennigsen A., op. cit.,s. 72-77.

178 Benningsen A., Wimbush S. E., op. cit., s. 14.

179 Bohr A., Turkmenistan and the Turkmen, s. 388.
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182 Za czaséw ZSRR $rodkowoazjatyccy muzulmanie traktowali wiare jako punkt odniesienia
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w kategoriach ideologicznych.
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Mapa 4. Roztozenie populacji muzutmanskiej w ZSRR w 1979 .
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W 1969 r. Leonid Brezniew, 6wczesny przywodca KPZR, zainicjowal nowy kieru-
nek w relacjach radziecko-islamskich, wskazujac Azje Centralng za przyktad polityki
réwnowagi we wszystkich panstwach muzuimanskich. Pod koniec lat 70. radzieccy
przywodcy muzulmanscy realizowali liberalny program odrodzenia religijnego.
Zarejestrowani muzulmanscy przywodcy duchowi nie krytykowali polityki Partii
Komunistycznej, a tym bardziej nie potepiali marksizmu. Jednoczesnie zdecydowa-

http://rcin.org.pl
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nie odzegnywali si¢ od réwnolegle dzialajacego konserwatywnego odfamu islamu,
ktorego skrajne postulaty zapuszczaly korzenie w umystach zniewolonej spoteczno-
$ci. Na tyle, na ile bylo to mozliwe przedstawiciele ,,oficjalnie” dziatajacego islamu
wspolpracowali z komunistycznym aparatem wladzy. Zwracajac przy tym uwage
na plynace z tej wspotpracy korzysci oraz zdolnosci adaptacyjne Muzulmanow
do warunkow radzieckich, specjalisci od sowieckiej propagandy niejednokrotnie
ostrzegali, Ze umiarkowani Muzulmanie sg réwnie grozni jak konserwaty$ci'84.

Kiedy rzad radziecki ztagodzil polityke religijng, islam powrdécil do Zycia spo-
tecznego w Azji Srodkowe;j. Jednak przywrécenie jego sity oddziatywania bylo tak
samo nieréwno roztozone pod wzgledem terytorialnym, jak i jego rozwoj w VII
i VIII wieku. Tradycyjnymi o$rodkami kultury i religii muzutmanskiej zostaly w tym
czasie Uzbekistan'® i Tadzykistan. W po6zniejszym okresie rowniez potudniowe
tereny Kazachstanu i Kirgistanu staly sie centrum rewitalizowanej sity islamu'®.
W Turkmenistanie aktywno$¢ religijna pozostata wyciszona!®”.

Post-stalinowska polityka narodowosciowa ZSRR

Momentem zwrotnym w polityce narodowosciowej ZSRR byla $mier¢ Stalina, po
ktérym wladze w Zwigzku przejal Nikita Chruszczow (1894-1971). Nowy lider
postanowil dokona¢ pewnej liberalizacji systemu i skorygowal postanowienia cze-
$ci realizowanych dotychczas polityk narodowosciowych i tym samym powrécit do
sytuacji, w ktdrej znajdowaly si¢ grupy etniczne w latach 20. Jednoczesnie podjat
dziatania, ktére decentralizowaly proces polityczny w panstwie. Polityka indygeni-
zacji nieco si¢ uspokoila, a przedstawiciele spolecznosci lokalnej zaczgli zajmowac
coraz wyzsze stanowiska w lokalnych komitetach partyjnych oraz kregach wadzy'®.
Wprowadzone zmiany, w tym wieksza wolnos¢ dziatania spolecznosci lokalnych,
mialy przyczyni¢ sie do zlagodzenia wystepujacych miedzy narodowosciami réz-
nic i stworzenia w ich miejsca homo sovieticusa, czyli cztowieka radzieckiego'®’.
Uwazano, ze dobrze przemyslana polityka narodowosciowa doprowadzi w osta-
tecznosci do zatarcia dotychczas eksponowanych réznic narodowych.

Cenzus z 1959 r. zarejestrowal rekordowa liczbe nierdzennej populacji — 10 mIn
obywateli, czyli 45% 6wczesnej populacji Azji Centralnej stanowili imigranci, przede
wszystkim z Rosji.!?. Sytuacja ulegta diametralnej zmianie w drugiej potowie XX w.
za rzagdéw Chruszczowa, kiedy nastgpil wzrost liczby urodzen rdzennych miesz-

184 Ibidem, s. 155-156.

185 W okresie ZSRR Taszkent wyrést na centrum religijne i kulturowe $wiata islamskiego Azji
Centralne;j.

186 Ro1 Y, Islam in the Soviet Union: From the Second World War to Gorbachev, Columbia
University Press, New York 2000, s. 62.

187 Z punktu widzenia konstytucjonalizmu Azja Centralna pozostaje regionem sekularnym; ustawa
zasadnicza prawnie reguluje rozdziat panstwa od religii. Khalid A., Islam after Communism..., s. 114.

188 Fowkes B., Ethnicity and Ethnic Conflict in the Post-Communist World, Parlgrave, New York
2002, s. 77.

189 Soucek S., op. cit., s. 232.

190 Kulchik Y., Fadin A., Sergeev V., Central Asia after the Empire, Pluto Press, London 1996, s. 4.
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kancow regionu oraz powr6t przedstawicieli narodéw Stowianskich na terytorium
Rosyjskiej SRR'!. Zaistnialy trend byt odpowiedzig na rosngce dysproporcje oraz
marginalizacje ludnosci stowianskiej w codziennym zyciu. Niegdy$ uprzywilejo-
wani w spoleczenstwie, obecnie zmagali si¢ z ostra krytyka rdzennych obywateli.
Antypatie byly odwzajemniane, albowiem Stowianie réwnie negatywnie wyrazali
sie 0 narodowosciach lokalnych. Mialo to zatem przeciwny do spodziewanego efekt
polityki narodowosciowej ZSRR, ktora pod swoim majestatem miata zjednoczy¢
radzieckich obywateli'*%.

Powojenna wtadza sowiecka wykorzystywala stuzbe wojskows jako jedno z narze-
dzi w procesie spolecznej integracji mniejszosci narodowych, nauki jezyka rosyj-
skiego, famania poczucia lojalnosci narodowej, poddawania zolnierzy indoktrynacji
politycznej, by ewentualnie stworzy¢ ,,Nowego Obywatela Radzieckiego”!**. W sklad
jednostek militarnych wchodzili przedstawiciele wszystkich 120 grup etnicznych
zamieszkujacych w tamtym czasie ZSRR. Obywatele Azji Centralnej stanowili
rdzen niezmilitaryzowanych oddziatéw pomocniczych, np. stuzby bezpieczenstwa
wewnetrznego. Mniejszo$¢ centralno-azjatycka byla podmiotem przesladowan dys-
kryminacyjnych ze strony starszych rekrutow'®*.

Lata wladzy Leonida Brezniewa charakteryzowaly sie zwiekszong swiadomos-
cig przedstawicieli partyjnych stacjonujacych w pieciu republikach Azji Centralne;j.
Dinmukhamed Kunaev z Kazachstanu czy Sharaf Rashidov z Uzbekistanu szybko
nauczyli si¢ czerpa¢ maksimum korzysci ptynacych z Moskwy. Wystarczylo slubo-
wac lojalno$¢ Kremlowi, by wladza centralna przymykata oko na wystepujace lokal-
nie wzmocnione zjawiska indygenizacji'®. Jednoczesnie Brezniew preferencyjnie
traktowal Uzbekistan, ktory w jego zamysle byt republika przodujaca w regionie.
Przewodniczacy KPZR powierzyt tej republice role lidera Azji Srodkowej przede
wszystkim ze wzgledu na jej czynniki gospodarcze i demograficzne, bogata histori¢
i kulture'®®. W konsekwencji doprowadzito to do poczucia wyzszosci, historycznego
namaszczenia i dominujacej pozycji narodu uzbeckiego nad pozostatymi mieszkan-
cami Azji Centralnej'*”. Sytuacja utrzymywala si¢ do czasu, kiedy w drugiej potowie
lat 80. Michait Gorbaczow zarzadzil proces reform - pierestrojki (restrukturyzacji)
i glasnosti (otwarto$ci). W dazeniu ku restrukturyzacji, demokratyzacji, otwartosci
i przejrzystosci panstwowej Gorbaczow nie docenit sit narodowych sentymentéw,

191 Lubin N., Implications of Ethnic and Demographic Trends, [w:] W. Fierman [red.], Soviet
Central Asia: The Failed Transformation, West View Press Inc., Boulder 1991, s. 37.

192 Wixman R., Ethnic Attitudes and Relations in Modern Uzbek Cities, [w:] W. Fierman [red.],
Soviet Central Asia...,s. 163-176.

193 Jones E., Red Army and Society: A Sociology of the Soviet Military, Unwin & Allen, Boston
1985, s. 45.

194 Lubin N., op. cit., s. 37.

195 Soucek S., op. cit., s. 256-258.

196 Capisani G. R,, op. cit., s. 127.

197 Tabyliasheva A., ,,The Challenge of Regional Cooperation in Central Asia. Preventing Ethnic
Conflict in Ferghana Valley”, s. 4.
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ktore 6w proces zmian gwaltowanie obudzit'®®. Od tego tez czasu stabym gospo-
darczo i politycznie zdezorganizowanym Zwiazkiem Radzieckim wstrzasaly napie-
cia i konflikty etniczne. Sytuacje dodatkowo destabilizowaly dazenia narodowych
jednostek administracyjnych do wigkszej autonomii'®.

Jedna z niespodziewanych konsekwencji polityki pierestrojki i glasnosti byty
wybuchy konfliktéw etnicznych, ktére ogarnely ZSRR tuz pod koniec lat 80. Tego
rodzaju napiecia miedzyetniczne odzwierciedlaly sume - korespondujacych ze sobg
- indywidualnych postaw i decyzji spolecznych. Borys Jelcyn, zachecajac obywateli
ZSRR do postaw nacjonalistycznych, ktérych mobilizacja miata odebra¢ wtadze
Partii Komunistycznej, w konsekwencji doprowadzit do rozpadu ZSRR. W dtu-
goterminowej perspektywie rozwoj spoteczno-gospodarczy oraz restrukturyzacja
i modernizacja panstwa nie rozwigzaly wystepujacych w przestrzeni radzieckiej
probleméw narodowych, jedynie je wzmocnity.

Podsumowanie

Blisko 70 lat dziedzictwa radzieckiej polityki narodowosciowej uksztaltowato
poglady, wierzenia i tozsamo$ci czlonkéw narodowosci etnicznych Azji Centralne;j.
Doswiadczenia historyczne z okreséw kolonialnego i radzieckiego pozostawily zna-
czace rysy na wewnetrznym rozwoju republik Azji Centralnej, a spuscizna radzieckich
rzadow okazata sie wielkg przeszkoda w procesie wprowadzania w regionie wladzy
demokratycznej*®. Lenin i Stalin delimitowali narodowe granice, wyszkolili naro-
dowe elity*' oraz rozwineli narodowe jezyki i kulture. Rozpoczeli ten proces, majac
w zamysle cel stworzenia wielkiego Imperium, ktérego terytorium zachowa swoja
jednos¢ dzieki kontrolowanym centralnie, ale rodzacym sie lokalnie nacjonalizmom.
Narzucajac republikom polityke narodowosciows, bolszewicy wierzyli w prawo do
samostanowienia zar6wno w sensie ideologicznym, jak tez praktycznym. Uwazali,
ze przeplatajac nacjonalizm z radzieckg ideologia, zdolajg utrzymac caly radziecki
nardd pod kontrolg. Kurczowo trzymali si¢ nierealistycznego przekonania, ze ist-
niejacy 6wczesnie system etniczny z jedng dominujacg w panstwie grupa zezwoli
na sprawiedliwy podzial wladzy. Jednak brak zrozumienia dla wieloetniczno$ci,
wyolbrzymienie znaczenia nacjonalizmu etnicznego wylaczato z wiekszosci proce-

198 Knippenberg H., The Nationalities Question in the Soviet Union, [w:] H. Van Amersfoort,
H. Knippenberg [red.], States and Nations: The Rebirth of the Nationalities Question in Europe, Royal
Dutch Geographic Association (KNAG) and the University of Amsterdam, Amsterdam 1991, s. 43.

199 Strayer R., Why did the Soviet Union Collapse? Understanding Historical Change, M. E. Sharpe,
New York 1998, s. 116.

200 John Stuart Mill, jeden z twércow liberalizmu, w pesymistycznym tonie wyrazit si¢ o szansach
demokracji w wieloetnicznych panstwach, twierdzac, iz w takich krajach stanowi ona tylko przeszkode.
Mill]. S., Considerations on Representative Government (1861), Oxford University Press, Oxford 1974,
s. 389-390.

201 W celu zmuszenia rdzennej ludnosci do porzucenia wlasnej tozsamos$ci rodowo-plemienne;j
wykorzystywano m.in. kolektywizacj¢. Modernizacja w formie konfiskaty bydta i ziemi w warunkach
terroru doprowadzita do emigracji ludnosci. Zmiana systemu gospodarowania z tradycyjnego na
socjalistyczny doprowadzita do nieréwnych szans w budowie systemu spolecznego i elit politycznych.
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sOw panstwowych mniejszosci etniczne, ktore nie czuly si¢ zwigzane ani z danym
spoleczenstwem, ani z konkretnym panstwem. Razacym zaniedbaniem stalo si¢
ignorowanie ludow koczowniczych od wiekéow zamieszkujacych i przemierzaja-
cych bezdroza regionu i w bezposrednim stopniu wplywajacych na wieloetniczny
charakter obszaru. Zréznicowana struktura socjopolityczna ludéw Azji Centralnej
polaczonych ze sobg wigzami pokrewienstwa oraz relacjami ekonomicznymi nie
sprzyjala krystalizacji silnej tozsamosci narodowej. Przeszkoda pozostaje mniejszos¢
rosyjska, ktora Moskwa wykorzystuje do manipulowania nowg wtadzg republik, nie
chcac straci¢ w nich obszaru wplywow.

Islam nieprzerwanie ksztaltuje przestrzen spoleczno-polityczng, wartosci i sto-
sunki miedzy ludzmi. Jednak wykorzystywany jako narzedzie w walce o wplywy
polityczne i wladz¢ nadal intensyfikuje napiete juz relacje zaréwno w skali panstwa,
jak tez regionu. Niepodlegte republiki napotykaty wiele probleméw w procesie
kreowania spoleczenstwa, ktore z panstwem powinna taczy¢ wigz przynaleznosci.

Polityka narodowosciowa ZSRR stworzyla dobre warunki do rozwoju upoli-
tycznionego poczucia przynaleznosci do ziemi ojczystej. Suny wielokrotnie pod-
kreslal znaczenie roli radzieckiej wltadzy w kreowaniu narodowosci etnicznych
osiadlych na okreslonym terytorium z formalnie wyodrgbnionymi instytucjami
wladzy. Twierdzil réwniez, iZ mimo wszystko to wtasnie dzigki wladzy radzieckiej
powstaly podwaliny pafistwowosci w zrzeszonych republikach??, z czym nalezy sie
zgodzi¢. Okres wladzy sowieckiej to czas, kiedy procesy narodowosciowe nabieraly
sily i znaczenia; czas, kiedy narodowosci stawaly si¢ zgrang spotecznoscia, ktéra
charakteryzowalo poczucie przynaleznosci terytorialnej, tozsamos$ci narodowej,
czlonkoéw ktdrej faczyl wspolny, narodowy interes. Niemniej jednak implemento-
wane w Azji Centralnej strategie narodowe nigdy nie stanowily spéjnej i homoge-
nicznej polityki, ktéra mogtaby przynosi¢ realne efekty w skali Zwigzku i danego
narodu. Kreowanie granic, wykorzystywanie cenzusu jako narzedzia politycznego,
promocja jezykéw narodowych, a przede wszystkim polityka natywizacji wymie-
rzone w stworzenie narodowych kadr lokalnych urz¢dnikéw byly traktowane jako
instrumenty wladzy radzieckiej promujace przynalezno$¢ narodowa. W calym
tym procesie zapomniano, iz Rosja nie byta panstwem narodowym zamieszki-
wanym jedynie przez etnicznych Rosjan. Tak samo republiki Azji Srodkowej nie
pozostawaly wylaczna wlasnoscig jednej grupy tytularnej. Kazachstan nadal jest
panstwem tak samo tureckim, jak i rosyjskim. Tadzykistan jest perski i turecki;
Uzbekistan — turecki i perski. W rzeczywistosci wszystkie panistwa Azji Centralne;
sa wieloetniczne, uksztaltowane z wielonarodowego spoteczenstwa, ktdre ulegto
rozpadowi po tym, jak zdewaluowano jego ideologie®®®. W pierwszej fazie struk-
tura federalna pomogla przybra¢ narodom konkretny ksztalt, rozmiar i granice ich
ojczyzn. W drugiej, korienizacja preferencyjnie traktujgca ludnos¢ tytularna w ich

202 Suny R. G, op. cit., s. 192.
203 Brill Olcott M., Nation Building and Ethnicity in the Foreign Policies of the New Central Asian
States, s. 214.
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republikach przyczynila si¢ do wzrostu nieréwnosci miedzy grupami etnicznymi
i postepujgcej réwnolegle dyskryminacji?®.

Wiadza starala si¢ jednoczy¢ sily w kontroli nad lokalnymi grupami etnicznymi,
tym samym minimalizujac mozliwosci politycznej mobilizacji wérod przedstawicieli
rdzennych narodowo$ci. W pewnym stopniu sytuacja etniczna w ZSRR zalezata
zaréwno od polityki Moskwy, jak tez sytuacji wewnetrznej w kazdej z republik. Nie
udato sie Zwigzkowi Radzieckiemu zasymilowa¢ ze soba wszystkich grup etnicz-
nych, a radziecka polityka narodowosciowa i etnofederalizm przyczynity sie tylko
do zaognienia rywalizacji miedzy réznymi nacjami.

Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich byl w rzeczywistosci zwiaz-
kiem réznych podmiotéw administracyjnych stworzonych na potrzeby realiza-
cji polityki narodowej Moskwy, funkcjonujacych na zasadach parapanstwowych.
Radziecki socjalizm przeplatal si¢ tam z nacjonalizmem. Radziecka gospodarka
planowa dazyta ku samowystarczalnosci, a polityka nacjonalistyczna uzupelniata
plany i ambicje radzieckiej wladzy. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, iz katego-
rie narodowe wykreowane przez radziecka polityke narodowosciowa i przypisane
ludom Azji Centralnej poddawano reifikacji i neutralizacji przez caly XX wiek.
Wskazuje na to brak ciaglosci w kategoriach tozsamosci narodowej populacji Azji
Centralnej, ktora zamieszkiwala terytorium $rodkowoazjatyckie przed 1920 r.,
a piecioma narodowosciami, ktdre wylonily si¢ w dobie niepodlegtosci. Neil Melvin
w Russians Beyond Russia: The Politics of National Identity podkredlil, iz niezalezna
Azja Centralna to nic wiecej, jak tylko wyrazny podzbiér post-sowieckich panstw
charakteryzujacych sie kwasi-dynastycznym autorytarianizmem oraz tendencja do
postugiwania si¢ nieformalnymi zasadami dziatania i wykorzystywania patrymo-
nialnych porozumien®®.

Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich upadl w 1990 r., ale jego prob-
lemy nie przestaly istnie¢ nawet w drugiej dekadzie XX wieku. Moskwa, poszuku-
jaca niestrudzenie historycznych i kulturowych przestanek, ktére uprawnityby ja
do wysuwania jeszcze wiekszych roszczen wobec republik srodkowoazjatyckich,
gdzies na tej drodze zagubita si¢ w swoich imperialistycznych zapedach i tym samym
pozwolila innym odebra¢ kawatek swojej strefy wptywoéw. Probujac zrekompen-
sowac sobie straty z poczatkow suwerennosci republik, obecna Rosja daje jasny
sygnal $wiatu, ze chce wréci¢ do carskich granic. Ale czy w tych dazeniach siegnie
réwniez po Azj¢ Centralng?

204 Stalin uwazal, ze nowo powstale narodowosci naleza do kategorii socjalistycznych, czyli narodow
w wiekszym stopniu zjednoczonych oraz z wigksza szansg przetrwania niz jakakolwiek spotecznoéé
mieszczanska; narodow, ktore stang sie podstawa poZniejszej radzieckiej polityki narodowo$ciowe;.
Polityka narodowo$ciowa ZSRR oparta byla na dwéch odmiennych koncepcjach. Do potowy lat 30.
XX w. dominowat konstruktywizm. Po niej w polityce narodowosciowej zaczeto dominowa¢ pojecie
etnicznosci jako zjawiska primordialnego (,,pierwotnego”).

205 Za: Hughes J., Sasse G., Comparing Regional and Ethnic Conflicts in Post-Soviet Transition
States, ,Regional & Federal Studies”, Vol. 11, Issue 3, 2001, s. 29.
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Pre-soviet national identity in Central Asia in the context of the Soviet Union's
natonalities policy; research review

The nearly 70 years of operation of the Soviet nationalities policy in Central Asia have shaped the
views, beliefs and identities of the members of the local ethnic groups. The historical experience
from the colonial and Communist periods have left significant scratches on the internal devel-
opment of the Central Asian republics, while the legacy of the Soviet rule proved to be a great
obstacle in the democratisation of the region.

At the time of the imposition of nationality policy, the Bolsheviks believed in the right to
self-determination, both in the ideological and practical meaning. They assumed that intertwin-
ing nationalism with the Soviet ideology would allow them to keep the whole Soviet nation under
control. They clung to the unrealistic belief that their ethnic system based on one dominant group
in each state would translate into an equitable distribution of power. However, the lack of under-
standing for multi-ethnicity, as well as the exaggeration of the importance of ethnic nationalism
would exclude ethnic minorities from most national processes, as they would feel no connection
with the society or the state. One instance of gross negligence was the disregard of the nomadic
peoples inhabiting and traversing the wilderness of the region for centuries, thus directly affecting
the multi-ethnic character of the area. The diverse socio-political structures of the peoples of Central
Asia connected both by kinship and economic relations were not conducive to the crystallisation
of a strong national identity. The Russian minority constitutes another obstacle, as it is used by
Moscow to manipulate the new authorities of the republics in order to keep its area of influence.

Islam remains a major force, shaping the socio-political space, values and social relations.
However, when used as a tool in the fight for political influence and power, it continues to inten-
sify the already strained relations both at national and regional level. The independent republics
encountered many obstacles in the improvement of social conscience among their residents, who
should be bound with their state by their sense of belonging.

The Soviet nationalities policy established favourable conditions for the development of
a politicised sense of belonging to the homeland. The period of Soviet rule is the time of a rise
in strength and importance of ethnic processes, a time when various ethnicities blended into
harmonious society, characterised by a sense of territorial belonging and national identity, the
members of which were bound by a common, national interest. However, the national strate-
gies implemented in Central Asia never formed a coherent and homogeneous policy that could
bring real results on the scale of the Soviet Union or a given state. The establishment of borders,
the use of the census as a political tool, the promotion of national languages and, above all, the
nationalisation policies aimed at founding the administrative structures on local officials, were
all treated as instruments of Soviet authority serving to promote the sense of national belonging.

However, this process was implemented with no regard for the fact that Russia was not
a nation-state inhabited solely by ethnic Russians. The Central Asian republics were not an
exclusive property of one titular group. Kazakhstan is still both Turkish and Russian by culture.
Tajikistan is Persian and Turkish; Uzbekistan is Turkish and Persian. In fact, all Central Asian
states are multi-ethnic, originating from a multi-national society, which disintegrated due to the
devaluation of its ideology.

The Soviet Union collapsed, but its issues persist. The authorities in Moscow, tirelessly seeking
historical and cultural grounds to legitimise ever-larger claims against the Central Asian repub-
lics, somehow lost grip of their imperialist ambitions, thus allowing others to take over a part of
their sphere of influence. In an attempt to compensate for the losses from the initial period of
sovereignty of the new states, modern-day Russia gives a clear signal to the world that it intends
to reinstate the borders of tsarist Russia. Will this assertion also affect Central Asia?

Translated by Jakub Perliriski
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[ocoeTcKkasa HaunoHanbHaa naeHTYHOCTb B CpeHel A3nn B KOHTEKCTe
HauuoHanbHon nonutuku CCCP. O630p uccnegoBaHuin.

IToutn 70 et Hac/IeAMsI COBETCKOI HAIMOHAIBHOI ITOMUTHKM CPOPMIPOBAIIO B3IJLSI/IBI, BEPO-
BaHUA U UJAEHTUYHOCTU YIEHOB 3THUYeCKUX Hapopos Cpenneit Asun. Vicropuyeckuii onpit
KOJIOHMA/IbHOTO M COBETCKOI'O IEPMOJOB OCTaBU/IM 3aME€THDbIE TPEIIMHbI HA BHYTPEHHEM pa3-
BUTUM CpeHea3MaTCKUX pecyO/IrK, a Hacleyie COBETCKOTO IpaB/IeHNs OKa3alIoCh OOIbIINM
IPENATCTBMEM B IIPOLiECCE BBE/IEHNSA B PETMOHE eMOKPAaTUY€CKOI BIACTH.

HassispiBast pecry01mKaM HaIOHATbHYIO IIOJIMTUKY, OOJIBIIEBUKI BEPUIN B IPABO K
CaMOOIIPENETIEHNIO KaK B J€OJIOTMIECKOM, TaK U B IIPAKTUYIECKOM CMDbICIIE. Onn CYUTA/NN, 9YTO
TrepervieTas HalMOHAIM3M C COBETCKOI UIEO/IOT1eNl, OHM CYMEIOT yep>KaTb BeCh COBETCKIII
Hapoji 1o KoHTposeM. OHM CYTOPOXKHO IPU/EP>KUBA/INCH HePeaTVICTUYHOTO yOKIeH A, YTO
CYIIeCTBYIOIIasA TOI/ja 3THMYECKas CYCTeMa C OJHOI, JOMMHMPYIOIEl B TOCYyapCTBe, IPYIIION
HIO3BOJIAT CIIPABEIMBO PACIIpeieNINTh BIAcTh. OfHAKO HEIIOHMMAaHe MHOTO3THUYHOCTH, IIpey-
Be/IIYeHNe 3HAYeHVsI 9THIIYECKOT0 HAIMOHA/IM3MA CK/TIOYaIo 13 GOTbIUIMHCTBA TOCYAAPCTBEH-
HBIX IIPOLIECCOB OTHNMYECKNIE€ MEHDIINHCTBA, KOTOPbIE HE YYBCTBOBAIN ce6;{ CBA3AHHBIMMN HI C
JAHHDbIM O6I.II€CTBOM HY C KOHKPETHBIM IoCy1apCTBOM. BOHI/IIOIIII/IM YIymeHneM CTajao UTrHo-
prpoOBaHye KOYEBHUYECKMX HAPOJOB, C HE3aIIaMATHBIX BPEMEH XKMUBYIIVX U Iy TEIIECTBYIOLUX
10 6e3/JOPOXKbAM PerroHa I, B HeOCPeCTBEHHOIT CTETIeHN, BIMAIONINX Ha MHOTOSTHIYECKIII
XapakTep Teppuropun. HeogHopopHaa coumo-nonuTnieckas CTpyKTypa cpefiHeasnaTcKux
HapOJ0B, COENVHEHHBIX JPYT C JPYTOM KPOBHBIMU Y3aMI, @ TAK)KE S9KOHOMIIECKIMIY CBA3AMII,
HE CHOCO6CTBOB3JII/I KpucTannmsaunmn CUTBHOM HaHI/IOHaHbHOﬁ UOEHTNYHOCTN. HPCHHTCTBI/ICM
OCTaeTCsA PycCKOe MEHbLIMHCTBO, UCII0/Ib3yeMoe MOCKBOII, He >Ke/aolleil IIOTepATb B HUX
cepsl BIVAHNUA, B MAHUITY/IMPOBaHMY HOBBIMM BJIACTAMU PeCIyO/IMK.

Vicnam HerpepbIBHO popMMpyeT 0011eCTBEHHO-IIOIUTIYECKOe IPOCTPAHCTBO, IIeHHOCTH 1
JesroBedeckite oTHOMeHst. OZHAKO MM IO/IB3YIOTCS KaK Opy/AueM B 60pbhe 3a IomnTndecKoe
BIIVISTHYE Y BIACTD, YTO TIPOJIO/DKAeT MHTEHCUUIIMPOBATh NTAK Y>Ke HATAHYThIe OTHOLICHNA KaK
B roCyfapCTBEHHOM, TaK I pETMIOHA/IbPHOM MacmTa6e. HesaBucumesre pecny6)11/[1<1/[ BCTPETNINCDH
C MHOTMMM IIpo6IeMaMyt B IIPOLjecce CO3aHMsl 0011eCTBa, KOTOPOE HO/DKHO ObITh COEANHEHO
C TOCYAPCTBOM y3aMI IIPUHAIIEKHOCTIL.

HannonanbHas nonntuka CCCP cosfana xopoune ycnoBusA A1 pa3BUTUA TOIUTU3UPO-
BAaHHOTO YyBCTBa IPMHA/ITIEKHOCTY K POZIHOM 3emie. [lepnop coBeTCKoI BIacTi — 3TO BpeMs,
KOI/Ia HaIlMOHA/IbHbIE IIPOLIeCChI TPHOOpeTany CUTy U 3HadeHue. Bpems, korja Hanuu pespa-
IIA/INCh B CIVIOYEHHOE 00II[eCTBO, XapaKTePU3YIoljeecs 4YBCTBOM TepPUTOPUAIbHOI IPUHAT -
JIEKHOCTY, HALIMIOHA/IbHOV NIEHTUYIHOCTH, Y/IEHOB KOTOPOTO COEMHSAT 00111, HAIVIOHA/IbHBII
nHTepec. Tem He MeHee, OfHAKO, MMIITIEMEHTHPOBaHHbIe B CpefHelt A31u HallMOHAIbHbIe CTpa-
TErMU HUKOT/]A He IPeICTaB/Is/IN COO0IT CTPOITHOI ¥ TOMOTEHHOI TOIUTHUKI, KOTOpas MOIIa
OBl IIPUHOCHUTD peasibHble pe3yabTaTsl B MaciTabe Corosa u ganHoit Haryu. CosfjaHye rpaHuLy,
VICTIO/Ib30BaHMeE LI€H3a, KaK IOMUTIYECKOTO OPYANs, IPOBIYKEHE HAallIOHA/IbHbIX A3BIKOB, a
TIpEeX€ BCETO ITONMNTMKA HAaTNBU3allViYl, HAIIpAaBJICHHAA Ha CO3[T1aHV€ HAIMIOHA/IbHbIX KaIpOB 13
MECTHDBIX YMTHOBHMKOB TPAKTMPOBAJIVICh KaK MHCTPYMEHTDI COBETCKOI B/IACTH, ITPOABUTaBIINIE
HallMOHA/IbHYIO IIPMHAI/IESKHOCTD.

Bo BceM aToM mpotiecce Ob1710 3a6bITO, 4TO Poccyst He 6bIIa HALIMOHATBLHBIM TOCYJApPCTBOM,
3ace/leHHBIM UCKIIIOYNTEIBHO STHIIeCKUMI pyccKuMu. CpefiHeasnaTcKite pecyoImKim He ocTa-
BAJIMCh UCK/TIOUNTEIBHOI COOCTBEHHOCTDIO OAHOI HOMIHA/IBHOM IpyIbl. KasaxcraH mo-mpex-
HEMY OCTAeTCs TOCYJapCTBOM B PAaBHOII Meépe KaK TYPeIKUM TaK U PyCcCKUM. Ta/pKuKucTan
— HEPCUACKUM U TypeLKuM; Y30eKICTaH — TyPeLKNUM U TIepcuickuM. B geiictBurenbHoOCTH,
Bce rocygapcTsa CpepiHelt A3y — MHOTOSTHUYHBI, COPMMUPOBAHbI 113 MHOTOHAI[VIOHA/IBHOTO
o611jecTBa, KOTOPOE MOABEPITIOCH PACIIajly IOC/Ie TOTO, KaK ero Uie0Noryis OblIa ileBaIbBUPOBAHa.
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Coser Connamictryecknx CoBeTckux PecnyOmuk pacrasncs, HO ero mpo6ieMsl He mpe-
KpaTU/IM CBOETrO CYIleCTBOBaHMA. MOCKBa, B HEYTOMUMBIX IOMCKAX MICTOPUYECKUX U KYJIb-
TYPHBIX IIPEANIOCHIIOK, KOTOPbIE Y3aKOHIIM OBl ee TpeTeH3ny Ha 6oj1ee OOIbIIe IPUTA3AHI
10 OTHOIIEHNIO K CPEJHEA3NATCKUM PeCITyO/IMKaM, Ifie-TO Ha 9TOM IIyTH 3aIIyTanach B CBOMX
VIMITepUAIICTIYeCKIX IIOTIO/I3HOBEHMAX U TeM CaMbIM IT03BO/IIJIA JPYTUM OTHATD KYCOK CBOEI
30HBI BMAHUA. [IpITasiCh KOMIIEHCHPOBATD CBOM YOBITKY, BOSHIKIIINE B HAYajIe CyBePEHNUTETA
pecny6/mK, HpiHelH:AsA Poccus jaeT MUPY SACHBI CUTHAI, YTO OHA XOYeT BEPHYTLCA K IPaHu-
I1aM Iapckoit ummnepyn. Ho 6ymeT i B 9TUX cTpeMIeHNAX Takoke JoMoraTbes CpenHert Asvm?
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