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Pojecie literatury — jak wiadomo — rozmaicie bywalo rozumiane: tak
w czasie, jak i przestrzeni. Stad i w jej dziejach wielokrotnie zmieniat sig
obszar zjawisk tym terminem obejmowanych, a zatem i obszar traktowany
jako godny uwagi ze strony zajmujacego sie sztukg stowa humanisty.
Zdarzato sig, ze zywil on zainteresowanie tylko dla ,,poezji i wymowy”, inne
formy pidmiennicze lekcewazac badz ich nie dostrzegajac. Kiedy indziej
czynit wiasciwym przedmiotem badan teksty, ktére obejmowal nowym
pojeciem ,literatury pigknej”, wszystko co ,,nie pigkne” wyrzucajac poza
obreb swych dociekan — np. historiografie, az do poczgtkow XIX w.
uznawang za rGwnoprawny obiekt owych badan. Przez kilka stuleci w cza-
sach nowozytnych nie uwazano folkloru za zjawisko warte uwagi. | znéw
— w tym samym mniej wiecej czasie — romantyzm dokonat tu przetomu
(oczywiscie w przeciwng strone). Przelomu jednak cze$ciowego. Wpraw-
dzie nastgpit awans ustnej literatury ludowej w hierarchii wartosci kultury
(czasem uznawano jg nawet za wyzszg od pisanej), ale nie stata sie ona
przedmiotem wiasciwej historii literatury. Stworzono dla niej osobng dys-
cypling badan: folklorystyke.

Taki mniej wiecej stan rzeczy odziedziczyto po wieku XIX nasze stulecie.
Przedmiotem nauki byta ,,literatura pigkna’’: poezja, dramat, proza arystycz-
na, eseistyka. Zachowano uznanie i odrebng dziedzing badarn w ramach
humanistyki dla literatury ludowej. Natomiast zaréwno usunigte z niej
w okresie romantyzmu pi$miennictwo polityczne, historyczne czy kaz-
nodziejstwo, jak i nowe formy kultury masowej, czy wreszcie liczne zjawiska
zawsze znajdujgce si¢ na marginesach literatury wysokiej i folkloru —znalazty
sie poza obszarem refleksji badawczej.

Istnienie owego stanu rzeczy sygnalizowalem juz przed laty. Staratem
si¢ wtedy okre$li¢ i uporzgdkowac te fenomeny literackie, ktére si¢ mieszczg
na tych wiasnie — jak je nazwalem ~,,0bszarach ttrzecich” (tj. znajdujacych
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sie poza folklorem oraz literaturg w wezszym rozumieniu tego stowa)'.
Tu chciatbym sie zajaé tylko dwoma z nich: literaturg okoliczno$ciowg
i uzytkowa.

Zresztg ich pobyt tam (na ,,obszarach trzecich’) nie jest calkowity.
Znamie i cechy okoliczno$ciowoséci nosito i nosi takze wiele utworow
literatury najwyzszej. Utworéw, ktére od razu jako takie powstaly, badz tez
z czasem do tej rangi awansowatly. Przykladem pierwszego moze byé Reduta
Ordona Mickiewicza, drugiego Mazurek Dabrowskiego, ktéry — zanim stat
sig hymnem narodowym — egzystowat jako pie$n $piewana przez wojsko
polskie: utwor okoliczno$ciowy, przejaw zoinierskiego folkloru srodowisko-
wego?. Nosit zresztg wszelkie cechy tego ostatniego, m.in. brak respek-
towania praw indywidualnego autorstwa (choé¢ on akurat — co rzadkie w tej
grupie piSmienniczej — nie byt anonimowy). Utwér ulegal zmianom w trakcie
wykonywania i ostatecznie jako kanoniczna wersja hymnu zostal uznany
wariant ,,poprawiony”’ przez jego uzytkownikéw (a nie tekst pierwotny
napisany przez Jozefa Wybickiego).

Tak sie jednak zlozylo, iz to, co bylo bezposrednia, spontaniczng reakcja
na takie czy inne wydarzenia spoleczne badz polityczne, nie wychodzito na
og6t spod pidr renomowanych pisarzy, ale roznego typu amatoréw, za-
spokajalo wprawdzie potrzeby okreslonych, zamknietych $rodowisk (licz-
bowo zresztg niekiedy duzych), ale nie bylo najwyzszego lotu pod wzgle-
dem artystycznym. Miatlo ponadto stosunkowo krétki zywot i latwo od-
chodzito w zapomnienie. Wszyscy w mniejszym lub wiekszym stopniu
z tego rodzaju twoérczoscig wspodlzyli, ale zarazem nie traktowali jej jako
literatury sensu stricto, a za nimi czynili to samo badacze.

Podobnie dzialo sie z literaturg uzytkowg. U zarania narodowych pis-
miennictw wiele wybitnych utworéw miato mniejsze lub wigksze znamiona
uzytkowos$ci. Zawieralo przepisy postepowania, przynosito rady dotyczgce
praktycznych potrzeb czlowieka (np. Prace i dnie Hezjoda czy najstarszy
duzy zabytek literatury litewskiej: Pory roku Donelajtisa). Niektore formy
o genezie czysto uzytkowej z kolei z czasem awansowaly stajgc sie
gatunkami literackimi i zajmujgc miejsce w poetykach, jak np. list (ze swa
miodszg odmiang listem poetyckim) — tracgc jednak wdwczas cechy uzytko-
wosci. Nie byt to jednak notabene awans trwaly. W XIX wieku list wypadt
z uzycia jako gatunek ,literatury pieknej”, a jego posta¢ uzytkowa nadal nie
byfa uwazana za jej cze$¢. (Oczywiscie, jesli chodzi o wybitnych ludzi — nie
tylko pisarzy — byly zbierane i omawiane ich korespondencje, ale jako
dokument, a nie dzielo sztuki.) Catkowicie tez nieobecne na obszarze

' J. Maciejewski, Obszary trzecie literatury, Teksty 1975 nr 4.

2 Pisalem o owym zjawisku szerzej w rozprawie Folklor srodowiskowy. Sposéb jego
istnienia, cechy wyodrebniajace. (Na przykladzie folkloru szlacheckiego XVII i XVIIl wieku). W:
Problemy socjologii literatury podited: JrStawinskiego,i S. Zélkiewskiego, Wroctaw 1971.



Rys. 1. Daniel Chodowiecki: Portret prymasa Podoskiego
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uznawanym za wlasciwg literature byly w tymze stuleciu takie formy
uzytkowe niegdy$ na nim obecne, jak np. kazania, nie méwigc juz o nigdy
tam nie goszczacych: ksigzkach kucharskich, podrecznikach hodowli zwie-
rzat domowych itp.3.

Otdéz w XX wieku stan ten zaczgl sig zmieniaé. Jesli chodzi o Polske
powoli zaczeto rodzié sig zainteresowanie wérdd badaczy dla r6znego typu
tekstébw znajdujgcych sig na ,,obszarach trzecich” literatury. Poczatkowo
byli to raczej przedstawiciele innych, niz historia literatury dyscyplin. To
socjolog, Jan Stanistaw Bystron, zwrécit uwage na okazjonalne inksrypcje
na domach, drzewach itp. — jako na zjawisko kulturowe®, stajgc si¢ prekur-
sorem modnej dzi§ na $wiecie galezi badan r6znego typu , graffiti”® (dla
ktorych i w Polsce budzi sie ostatnio zainteresowanie®). Bystron takze
pierwszy pisal o pograniczach literatury chlopskiej z kulturg oficjalng,
o folklorze szlacheckim i miejskim’. Réwniez socjolog, Antonina Kloskows-
ka, juz po ostatniej wojnie jako pierwsza zajeta sie przejawami kultury (w
tym takze literatury) masowej®. Ich udziat w refleksji nad nietypowymi
formami literackimi byl o tyle wazny, iz owa refleksja wymagata nowych,
wiasnie nietypowych metod badawczych, metod dla ktorych wypracowania
doswiadczenie inne niz filologiczne byto bardzo przydatne. Przydatno$¢
takg okazalo réwniez doswiadczenie folklorystyki. Dlatego Bystroniowi
sekundowat juz w dwudziestoleciu miedzywojennym Julian Krzyzanowski,
bedacy jak wiadomo takze badaczem literatury ludowej. Zwracat on uwage
na niedostrzegany wcze$niej przez badaczy rozlegly obszar pogranicza

3 Qczywiscie i w XIX wieku byty wyjatki od tej reguly. Romantyzm polski zywil zaintereso-
wanie dla niektorych przejawéw tego, co nazwano poézniej folklorem szlacheckim (a nawet
stworzyl gatunek bedacy stylizacjg pewnych jego przejawéw: gawede kontuszowg). Zywil je
takze czesciowo dla okolicznosciowej poezji politycznej konca XVIII wieku (zwiaszcza
barskiej). Réwniez niektérzy badacze zwracali uwage na nieliczne przejawy twoérczosci nas tu
interesujacej, jak np. Kazimierz Wladyslaw Wéjcicki na napisy nagrobne w swej monografii
Cmentarza powgzkowskiego pod Warszawg (Warszawa 1855-1856). Ale stanowilo to mar-
gines éwczesnych zainteresowan literackich: przyslowiowy wyjatek, ktéry potwierdza regulg.

4 J.S. Bystron, Napisy. Drobiazgi tradycyjne, Warszawa 1927 (odbitka z ,,Ziemi”, rocznik
1927); tenze Lancuch szczescia i inne ciekawostki, Warszawa 1938.

5Zob. m.in. E.L. Abel, The Handbritting on the Wall: Towald a socjology and psychology of
graffiti, Grinwood Press 1977; C. Craig, Geting Up, Cambridge Mars. 1982; M. Cooper,
H. Chalfont, Subweil Art, New York 1984; R. Lachmann, Graffiti as Carell and Ideology W
., American Journal of Socjology”, 1988, nr 2.

® Pisali o podobnych zjawiskach ostatnio m.in.: J. Kolbuszewski, Wiersze z cmentarza.
O wspdlczesnej epigrafice wierszowanej Wroctaw 1985 (tenze wybral i opracowal antologie
Najpickniejsze epitafia polskie, Warszawa 1989); S. Cieplowski, Napisy pamigtkowe w War-
szawie od XVII do XX wieku, Warszawa 1987.

7 J.S. Bystron, Piesni ludu polskiego, Krakéw 1924, s. 92-95.

8 A. Kloskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona, Warszawa 1964 (oraz wiele innych prac
tej autorki). Z pozniejszych ksigzek dotyczgcych zjawisk kultury masowej warto wspomnie¢
K.T. Toeplitza Sztuke komiksu. Prébe, definicji.nowega-gatunku literackiego, Warszawa 1985.
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miedzy folklorem a literaturg w dotychczas przyjmowanym jej znaczeniu®.
Odnajdywat, omawiat i wydawal teksty staropolskiej literatury popularnej'®
(w czym wkrétce towarzyszyt mu Karol Badecki''). Prowadzit wreszcie
badania — bagdz im patronowat — nad folklorami $rodowiskowymi'2. Réwniez
nowo tworzona poddyscyplina — teoria literatury — miata pewne sklonnosci
do przekraczania granic zakreSlonych przedmiotowi badarh nad sztukg
stowa, czego dowodem Teoria listu Stefanii Skwarczyniskiej'3.

W poczgtkach XX wieku wérdd filologéw-polonistow zaczeto takze
zwracaé uwage na literature okoliczno$ciowy. Teodor Wierzbowski wydat
cze$é jej zabytkow z XVI wieku', Jan Czubek z korica tegoz i poczatkéw
nastepnego stulecia’. Wiadystaw Wioch zajat sie poezjg polityczng czaséw
stanistawowskich'®, Wspomnianych wyzej badaczy interesowaly wydawa-
ne przez nich teksty raczej w ich aspekcie historycznym. Pewne walory
artystyczne wydawanych przez siebie utworéw dostrzegat Kazimierz Kol-
buszewski we wstepie do Poezji barskiej’’. Ale naprawde dopiero Juliusz
Nowak-Dtuzewski spojrzat na twodrczos$é okolicznosciowyg jako na tekst
literacki w catej jego autonomicznoséci — choé zarazem (co bardzo silnie
podkreslat) spetniajgcy funkcje waznego medium swiadomosci spoteczne;.
On takze rozpoczgl systematyczne, a nie tylko przygodne badania tej
literatury. Jeszcze przed wojng opublikowat monograficzne zarysy okolicz-
noéciowej poezji politycznej Sejmu Czteroletniego oraz targowicy i sejmu
grodzieriskiego'®. W swych powojennych badaniach objat penetracjg (obok

8 J. Krzyzanowski, Paralele. Studia poréwnawcze z pogranicza literatury i folkloru, War-
szawa 1935.

% M.in. (zeby wymieni¢ najdawniejsze) Fortunat (okolo r. 1570), wyd. J. Krzyzanowski,
Krakéw 1926; Historia o cesarzu Ottonie, jw. Krak6w 1928; J. Krzyzanowski, Historie Swieze
i/ niezwyczajne. Rekopismienny zbior powiastek z epoki saskiej, ,,Pamietnik Literacki” 1930 z.
3 i wiele innych tekstow.

" Polska komedia rybaltowska, opr. K. Badecki, Lwoéw 1931; Polska liryka mieszczariska.
Piesni — tarice — padwany, jw. Lwow 1936; Polska fraszka mieszczariska, jw. Krakoéw 1948.

2 M.in. jego autorstwa haslo ,,Folklor miejski” w Sfowniku folkloru polskiego pod red. J.
Krzyzanowskiego, Warszawa 1965; wstepy do A. Dygacza Ludowe piesni gornicze w Zaglgbiu
Dgabrowskim, Katowice 1975 oraz S. Nyrkowskiego Karnawal dziadowski. Piesni wedrownych
Spiewakow, Warszawa 1977.

13 5. Skwarczynska, Teoria listu, Lwow 1937.

% T. Wierzbowski, Wiersze polityczne i przepowiednie, satyry i paszkwile z XVI wieku,
Warszawa 1907.

% ). Czubek, Pisma polityczne z czaséw pierwszego bezkrélewia, Krakow 1906; tegoz
Pisma polityczne z czaséw Rokoszu Zebrzydowskiego 1606—1608, Krakéw 1918.

6 W, Wloch, Polska elegia patriotyczna w epoce rozbioréw, Krakéw 1916. Nb. okolicznos-
ciowej poezji politycznej czaséw stanistawowskich poswigcil wiele uwagi takze I. Chrzanowski
w swej ksigzce Z dziejow satyry polskiej XVIIl wieku, Warszawa 1909.

7 Poezja barska, opr. K. Kolbuszewski, Krakéw 1928.

18 ). Nowak, Satyra polityczna Sejmu Czteroletniego, Krakbw 1933; tenze Satyra polityczna
konfederacji tarqowickiej i sejmu grodzieriskiego, Krakéw 1935.
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czaséw koéciuszkowskich'®) caly okres staropolski?’, zapoczatkowat tez
refleksje metodologiczna nad interesujgca go formacja pismiennicza?'.

Prace Nowaka-Dtuzewskiego dotyczace okoliczno$ciowej literatury po-
litycznej kontynuowali w ostatnich trzech dekadach Stefan Nieznanowski
— jesli chodzi o epoke staropolskg®?, Roman Kaleta?, Edmund Rabowicz®,
Barbara Wolska?®, piszacy te stowa?® na obszarze okresu o$wiecenia. Paulina
Buchwald-Pelcowa penetrowata literature okoliczno$ciowa w swych bada-
niach epoki saskiej?’. Oczywiscie mieli swo6j udzial w przyblizaniu wie-
dzy w tym obszarze piSmienniczym i historycy, w spos6b naturalny siega-
jacy do okoliczno$ciowych utwordéw jako dokumentu i czesto je wydajgcy,
jak np. Andrzej Zieliiski, zajmujgcy sie poezjg polityczng poczatku XIX
wieku?.

W ostatnich latach zrodzito sig takze zainteresowanie badawcze dla
literatury okolicznos$ciowej zwigzanej z najnowszymi wydarzeniami poli-
tycznymi. Gdanski kwartalnik , Punkt’” poswiecit caly swdj zeszyt (nr 12
z jesieni 1980) strajkom sierpniowym, ktére zrodzily , Solidarno$¢”, pub-
likujac takze poezje spontanicznie powstatg w czasie ich trwania. Badania

' Poezja powstania ko$ciuszkowskiego, zebral oraz zaopatrzyl wstepem i objasnieniami J.
Nowak-Diuzewski, Kielce 1946.

20 7 wazniejszych prac w tym zakresie: Poezja Zwigzku Swigconego i rokoszu Lubomirs-
kiego, Wroclaw 1953; Bibliografia staropolskiej okolicznosciowej poezji politycznej (w.
XVI-XVIll), Warszawa 1964; wreszcie szeSciotomowa monografia Okolicznosciowej poezji
politycznej w Polsce, Warszawa 1963-1980 (obejmujgca czasy od Sredniowiecza do korica
panowania Sobieskiego).

2 M.in. Staropolska okolicznosciowa literatura polityczna. Jej charakter i postulaty wydaw-
nicze, ,,Przeglad Humanistyczny” 1958 nr 2.

22 3. Nieznanowski, Barokowa poezja polityczna. Propozycje badawcze. W: Problemy
literatury staropolskiej pod red. J. Pelca, tom 3, Wroclaw 1978 (rozprawa tylko w czesci
dotyczy poezji okolicznosciowej). Nieznanowski opracowal takze redakcyjnie ostatni tom
Nowaka-Dluzewskiego Okolicznosciowef poezji politycznej w Polsce (Dwaj krélowie rodacy,
Warszawa 1980).

23 Z wazniejszych prac w tej dziedzinie: wigksza czesé ksiazki Oswieceni i sentymentalni.
Studia nad literaturq i zyciem w Polsce w okresie trzech rozbioréw, Wroclaw 1971; Ulotna
poezja patriotyczna Oswiecenia 1774-1797 (opracowanie i przedmowa) Wroclaw 1977.

# M.in. haslo ,,Okolicznoéciowa literatura polityczna” w Sfowniku literatury polskiego
oswiecenia pod red. T. Kostkiewiczowej, Wroclaw 1977 oraz wiele artykuléw i opracowar
edytorskich w czasopismach i wydawnictwa zbiorowych.

% B. Wolska, Poezja polityczna czaséw pierwszego rozbioru i Sejmu Delegacyjnego
1772-1775, Wroclaw 1983.

% M.in. J. Maciejewski, Z problematyki badari nad okolicznoSciowq poezjg polityczng lat
1763-1788 (rekonesans}, ,Przeglad Humanistyczny” 1962 nr 3; Literatura barska opr. J.
Maciejewski, Wroclaw 1976.

27 p. Buchwald-Pelcowa, Satyra czaséw saskich, Wroclaw 1969.

28 Ulotna poezja patriotyczna wojen napoleoriskich 1805-1814, opr. i przedmowa A.
Zielinskiego, Wroclaw 1977; Poezja powstania listopadowego, wyb6r, wstep i oprac. A.
Zieliriski, Wroclaw 1971.
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tejze poezji oraz innych literackich manifestacji $wiadomosci robotnikéw
kontynuujg Anna Blaszkiewicz?® i Roch Sulima®,

Uwadze poswigconej tworczosci okoliczno$ciowej towarzyszylo zainte-
resowanie przejawami literatury uzytkowej (a takze innymi formami miesz-
czacymi sie na ,.obszarach trzecich”). Wprawdzie po przywotanej wyzej
pracy Skwarczynskiej przez wiele lat nie rozszerzano pola zainteresowan na
inne gatunki tego obszaru piSmienniczego, ale wraz z rozwojem strukturaliz-
mu i inspiracjami idgcymi od semiologii sytuacja sie zmienita. Jej manifesta-
cjg byt przede wszystkim tom pt. Formy uzytkowe, na ktéry ztozyt sie plon
konferencji teoretyczno-literackiej w Ryni w 1974 r. wydany w formie
numeru specjalnego , Tekstow™ (1975, z. 4). Nalezy w nim szczegdlnie
zwroci¢ uwage na artykuty Anny Baranczak o Poetyce wspdiczesnych
przepisow kulinarnych oraz Ewy Wiegandt o Rubrykach porad sercowych
w popularnych czasopismach. Juz kilka lat wczeéniej Stanistaw Baranczak
zajgt sie twoérczoscig poetycka kibicow sportowych® — twérczoscig tylez
uzytkowg, co okolicznosciowg. Nieco pdzniej Dorota Simonides pisata
o albumach-pamietnikach tworzonych gtéwnie przez dzieci i mlodziez, ale
i doroslych®2. Jacek Kolbuszewski prowadzit przywolane juz wyzej prace
nad epitafiami®*. Takze dwumiesigcznik , Literatura Ludowa” od 1970 r.,
kiedy przejat jego redakcje Czestaw Hernas, wiele miejsca poswigca réznym
nietypowym formom literackim mieszczacym si¢ na pograniczu czy nawet
wrecz poza folklorem, ale nie wchodzgcym takze w skiad literatury wysoko-
artystycznej. Rozwijajg sie wreszcie w ostatnim okresie bujnie badania
literatury dla dzieci i mtodziezy*.

Wszystko to sg jednak prace prowadzone w ramach réznych dyscyplin,
a wiec i stosunkowo niespdjne. Brakuje im ciggtosci i plandow perspek-

2 A Blaszkiewicz, Nowe tematy i stare motywy. (Poezja robotnicza okresu napigé
spofecznych), ,Kultura” (paryska) 1985, nr 8; Od konkretu do idei. (Analiza tekstow obrad
robotnikéw z ekipq rzadowa w r. 1971 j 1980), ,,Almanach Humanistyczny” 1987, nr 6;
Swiadomo$¢ spafeczna robotnikéw a jezykowe formy jej uzewnetrzniania W: Poza granicami
socjologii ankietowej pod red. A, Sutka, K. Nowaka i A. Wyki, Warszawa 1989.

30 R. Sulima, O poezji robotniczej, ,Regiony” 1981, nr 2.

3t S. Baranczak, Nasza wola Polska gola (O transparentach kibicéw pitkarskich) W: Formy
literatury popularnej pod red. A. Okopien-Slawiriskiej, Wroctaw 1873. (W tymze tomie
poswiecono sporo miejsca takze powiesci kryminalnej, powiesci tajemnic, piosence itp.
przejawom kultury masowej).

32 D. Simonides, Migdzy literaturg a folklorem W: Kultura, literatura, folklor pod red.
M. Graszewicza i J. Kolbuszewskiego, Warszawa 1988 (tamze bliskich naszej problematyce jest
jeszcze kilka innych rozpraw: L. Slgkowej, J. Abramowskiej, J. tugowskiej, W. Dynaka,
R. Sulimy.

3 Zob. przypis 6.

3% Warto tu przywolaé przynajmniej ksigzke J. Cieslikowskiego Wielka zabawa. Folklor
dziecigcy. Wyobraznia dziecka. Wiersze dla dzieci (Wroctaw 1967), wazng dla caloksztattu
badan nad obszaram/ trzecimi.
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tywicznych. Dlatego tez postanowili§my stworzy¢ miejsce, w ktérym bada-
cze rozmaitych dziedzin humanistyki — zainteresowani problemami literatury
okoliczno$ciowej i uzytkowej — bedg mogli porozumieé sie, wymienié
do$wiadczenia i oglosié wyniki swoich poszukiwan. Chcieliby$my, aby
celom tym stuzyl , Napis”: wydawnictwo seryjne, tytutem nawigzujgce do
pionierskiego dzieta Bystronia, ktérego pierwszy zeszyt oddajemy do ragk
czytelnikdw, a nastepne zamierzamy wydawaé w odstepach mniej wiecej
rocznych.

Inicjatywa jego wydania wyszta z Pracowni Literatury Okoliczno$ciowej
i Uzytkowej (Oéwiecenie — XX wiek) Instytutu Literatury Polskiej Uniwer-
sytetu Warszawskiego. W skiad jego redakcji wchodzg — poza przed-
stawicielami nauki o literaturze — historyk, socjolog, jezykoznawca. Oczeku-
jemy takze wspotpracownikéw z réznych dyscyplin. Postulat ten realizuje
zresztg juz pierwszy zeszyt, poswigcony dawniejszym zjawiskom literackim
i paraliterackim. W wiekszos$ci pochodzg one z czasow stanistawowskich
i dotyczg okoliczno$ciowej literatury politycznej poczatkéw panowania
Poniatowskiego, kazant wygtaszanych z okazji rocznic krélewskich, a nawet
kuchni Stanistawa Augusta i receptur przygotowywanych przez jego gtow-
nego kuchmistrza. Cze$§é materiatdbw dotyczy czaséw jeszcze wcze$niej-
szych: listéw z epoki staropolskiej, a takze wplywu Biblii i tekstéw liturgicz-
nych (a wiec takze uzytkowych) stosowanych w kosciele katolickim na
polszczyzne. Wreszcie problematyka okoliczno$ciowoéci w teatrze jest
przedmiotem ostatniego z zamieszczonych w tomie artykutéw.

W nastepnych zeszytach chcieliby$Smy rozszerzy¢ zakres penetracji na
wiek XIX i XX, a takze na tematy czerpane nie tylko z polskiej literatury.
Zapraszamy do wspotpracy wszystkich zainteresowanych, liczac na to, ze
wokot rocznika uda sig zgromadzié interdyscyplinarne grono oséb badajg-
cych w miare systematycznie interesujgcy nas obszar pi$mienniczy.





