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O program postepowy.

W ostatnich czasach na pierwszy plan zagadnien
spoteczno-politycznych u nas wysuneta sie sprawa zy-
dowska, sprawa zbyt rozlegta i ztozona, aby jg w krot-
kim szkicu wyczerpa¢ mozna bylo, sprawa zresztg ni©
nowa, jak nie nowe jest wszystko to, co 0 niej w o-
statnich czasach powiedziano.

Owszem, byto co$ nowego...

Do antysemityzmu zglosita swoj akces pewna
grupa nhaszego postepu, tego postepu, ktory przez tyle
lat, nazywano zydowskim, czy zzydziatym, a ktory zy-
dzi uwazali zawsze za naturalnego rzecznika swych
praw ludzkich i obywatelskich.

Wywotato to zdumienie nietylko wsréd zydéw,
ale nawet w dotychczasowym obozie antysemickim,
ktéremu ,,antysemityzm postepowy*, oddat juz bardzo
wazne ustugi.

Antysemityzm ten przedstawia w tej chwili zja-
wisko niezmiernie ciekawe, wprowadza on nas bowiem
najszczerzej do swojej kuchni; z drugiej za$ strony je-
go tak Swieze narodziny, pozwalajg nam na goraco
schwytaé wszystkie fazy jego rozwoju, poczynajac od
poczecia..



Zanim wiec zajme sie sprawag zydowska, zadam
sobie pytanie: co skionilo pewne odiamy naszego po-
stepu do zmiany stanowiska przez wiele lat  niej zaj-
mowanego?

Nie wyczerpie tutaj wszystkich tego powodéw,
pewna czes¢ ich bowiem tkwi w samej sprawie zydo-
wskiej, o ktérej tymczasowo moéwié nie bede. Chodzi
mi o rzecz daleko wazniejszg, nikt bowiem dotychczas
nie zwroécit na nig uwagi: o te zrédta antysemityzmu,
ktére sa po za zydami, a zasilajg go moze najobficiej.

Bez uwzglednienia tych zrédet antysemityzm dzi-
siejszy nigdy dla nas zupetnie zrozumiatym nie bedzie.

Azeby wyjasni¢, w jaki sposéb on sie zrodzit w
obozie postepowym, zaczne od i)ewnych wspomnien o-
sobistych, w faktach bowiem, ktére mi one nasuwaja
widze pierwsze kroki tej drogi, ktérg odbyt pewien od-
tam jego, drogi zreszta, ktora nie dosiegta jeszcze swe-
go kresu.

Fakty te rozegraty sie w Polskiem Zjednoczeniu
postepowem.

Wstgpitem do P. Z. P. w 1909 roku, w chwili,
w ktérej cztonkowie daw'nej P. P. P., z p. Henrykiem
Konicem na czele od czynnego udzialu w zyciu Zje-
diWzenia juz sie usuneli, pozostajagc nadal jego czion-
kami.

Ostatnim ich wystepem w Zjednoczeniu byt u-
dziat w zebraniu nadzwyczajnem, dn. 23 lutego 19()i)
roku, zwf*anem z powodu komunikatu Rady P. Z. P.,
wzywajgcego Koto polskie w Petersburgu do ztozenia
mandatéw poselskich. Na owem posiedzeniu zjedno
ozeni czionkowie dawnej P. P. P. potepiali komunikat
Rady, i zadali, aby zebranie ogélne wypowiedziato sie
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przeciw niemu. Na tem samem zebraniu podniesiono
Kprawe utworzenia rady miedzypartyjnej dla wspoi®
dziatania z Kotem polakiem.

Po odrzuceniu przez zebranie ogélne obydwdch
whnioskéw, opozycya wykreSlita sie gremialnie z liczby
ttztonkéw P. Z. P.

Roztam ten dla mnie miat znaczenie czysto ideo-
we, zasadnicze, lezace po za komunikatem Rady P. Z.
F., w sprzecznosci kierunkéw zjednoczonych stron-
nictw.

Pogladowi temu datem wyraz w artykule wstep-
nym ,,Prawdy* p. t.. ,,Na przetomie* (nr 11 z 19H) r.),
w ktérym piisatem, ze opuszczenie przez opozycye Zje-
dnoczenia byto dlan koniecznoscia. Cztonkowie, kt6-
rzy je opuscili... ciggneli je na drogi, na ktérych ono,
jako stronnictwo postepowe, nie miatoby nic do robie-
nia, ale nawet musialoby zatraci¢ swdj charakter,
wprost awojg racye bytu... Stronnictwo postepowe ma
droge wytknietg przez tradycye i istotne potrzeby lu-
du i, albo pojdzie tg droga i spelni swoj obowigzek,
albo ominie jg i skaze sie samo na zagtade... Z tej dro-
gi chciano sprowadzi¢ Zjednoczenie Postepowe, chcia-
no je obezwiadni¢ przez zwigzanie sie z reakcya, ta
reakcya, z ktéra ono walczy¢ powinno... Postep lezy
dalej, niz sadzi wielu z tych, co sie za postepowcow
uwazajg. Niedos¢ je.st wymysla¢ na Narod. Demokra-
cye i realistow pod katem polityki biezawj, nie dost*.
jest nie by¢ antysemitg, trzeba daznosciami wyprze-
dza¢ swoja epoke, trzeba gleboko wnikng¢ w potrzeby
i uczucia tych warstw, dla ktérych stan istniejgcy jest
tylko zrodtem cierpien i brakéw, trzeba goraco dazyc¢
do jego zmiany w imie odwiecznych haset demokra-
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cyi... 1 oto, co powinno by¢é czynem politycznym po”
stQpu: wywalczy¢ miejsce dla gtosu ludu i stworzyé
taka z nim jednos$¢, aby glos ten nie byt zupetnie o-
dosobnionym, ale znalazt oddzwiek choc¢by w postepo-
wym odtamie inteligencyi®.

Tak rozumiejgc zadanie Zjednoczenia Postepo-
wego, nie zapoznawatem roli, ktérg ze swej strony ode-
gracby mogta Polska Partya Postepowa, ze swoim
programem, zblizonym bardziej do stronnictw t. zw.
narodowych, i zaznaczytem to w cytowanym artykule,
zastrzegajac sie przeciw zarzutowi ,,uwlaczania cnocie
obywatelskiej, lub uczuciom narodowym secosyoni-
stow*“.

P. Z. i P. P. P. byly to, wedlug mego rozu-
mienia, dwa kierunki, ktére mogtyby sobie wzajemnie
znaczne oddawac ustugi, ktére jednakze pracowac po-
.winny oddzielnie, pierwsze zwracajagc swoje usitowa-
nia ku lewicy, a druga ku prawicy spc’ecznej.

Roziaczenie pozwalato kazdemu ze stronnictw
we wiasciwym kierunku rozwijaé swa dziatalnosc.

Za pierwszy krok do tego celu uwazatlem wszak-
ze opracow’anie ze strony ideowej programu stron-
nictwa.

W trudnych warunkach naszego zycia i w kom-
plikacyach \a0sunkéw spotecznych, o niekonsekwoncye,
a wiec o bledy polityczne jest bardzo tatwo, szczegol-
niej zas w obozie postepowym, ktérego program ni-
gdzie nie byt jasno i wyraznie sformutowany, ani w
swym catoksztalcie, ani w tem, co stanowi istote kaz-
dego programu, t. j. ze strony ideowe;j.

P. Z. P. mialo wprawdzie ,,wytyczne* swego pro-
gramu, ale, jak wykazatem w artykule ,.Na szlaku po-



stepu“, nie stanowig one wylgcznej wihasnosci, ani
charakterystyki postepu, a w 1906 roku wszystkie
stronnictwa u nas ogtosity programy prawie identy-
czne. Bo istoty programu nie stanowig te, lub owe re-
formy spoteczne, ani tez $rodki do tych reform pro-
wadzace, ale duch, ktory je ozywia, ideat, ktory im
przyswieca. (,Nowa Gazeta“ nr. 247 z 1912 r.).

Azeby wiec stworzyc¢ silne podstawy ideowe, kto-
rych brak na kazdym kroku odczuwac sie dawat, wy-
pracowatem projekt, ktéry przedstawitem Radzie Zje-
dnoczenia do dyskusyi.

Nie przywigzywatem do niego nigdy znaczenia
programu, ktéry bym chciat w catosci i w szczegotach
stronnictwu narzucié, ale raczej podstawy do rozpraw;
wedlug mego zdania bowiem, program powinien byt
wyptyna¢ z ducha zhiorowosci.

Oczywiscie, ze od pewnych zasad odstgpi¢ nie
mogtem i o nie musiatbym walczy¢ w razie sporow,
albo ustgpic.

Do walki wszakze nie byto powodu. Na posiedze-
niu tiady, ktore sie odbyto w koricu 1909 r,, projekt
moj przyjeto naogét bardzo zyczliwie, a nawet powzie-
to wnioski, zgodne z moimi wywodami.

Jak widze z rekopisu, ktéry zachowatem dotych-
czas, w projekcie swoim doszediem do wniosku, ze po-
stepowcy dziata¢ powinni w dwéch kierunkach: 1)
rozpowszechnia¢ swe zasady bezposrednio wsréd rady-
kalniejszych zywiotéw warstw S$rednich;

2) organizowac¢ pewnego rodzaju blok lewicy, w
granicach naturalnie naszego zycia politycznego i w
formie dostepnej w naszych warunkach, wzglednie wy-
tworzy¢ pewne wspoétdziatanie na gruncie wspoélnych
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Uaznosfi. Obok postepowcéw, socyalistow, wolnomysli-
cieli, do bloku naleze¢ by powinno tworzace sie stron-
nictwo ludowe. Wreszcie uwazatem, ze wciagna¢ nale-
zy i narodowo uswiadomionych zydéw, ktérzy wow-
czas od P. Z. P. zupetnie prawie sie usuneli.

Nieliczny skiad czynnych cztonkéw stronnictwa,
niewielkie $rodki, a stad konieczno$¢ ograniczenia je-
go dziatalnosci, zmusity mnie do postawienia na razie
postulatow w danej chwili najwazniejszych z punktu
widzt*nia politycznego.

W przekonaniu mojem bowiem stronnictwa po-
stepowe sg niestychanie doniostym wyktadnikiem grup,
dazacych do celéw poszczegdlnych, ktore taczy wszak-
ze i sptija wspo6lna daznos¢é do wyzwolenia.

Lud wiejski, dazacy do oswiaty i rozwoju swej
samodzielnosci gospodarczej, do uwolnienia sie od
przewagi klerykalizmu, w swych daznasciach politycz-
nych znajduje naturalnego sojusznika w postepie.

Podobniez wolnomysliciele, dazacy do wyzwole-
nia ducha ludzkiego; kobiety i zydzi, dazacy do Swiatla i
réwnouprawnienia, socyalisci wreszcie, ktérych cele o-
stateczne, jak wykaze nizej, schodzg sie z celami poste-
powcow, a réznice taktyczne nie wytgczajag wspotdzia-
tania, cigza z koniecznosci ku radykalizmowi postepo-
wemu.

Skupienie w sobie promieni wszystkich daznosci
wyzwolenczych i uzgodnienie ich z celami og6lno-na-
rodowymi, z wymaganiami i warunkami danego mo-
mentu historycznego, synteza, powiedzie¢ mozna, celéw
wyzwolenczych i oeléw narodowych, oto wiasciwe za-
danie postepu wedlug mego rozumienia, zadanie
zreszta zupetnie samoistne, o wiele obszerniejsze, niz



kazdego i ruchéw wyzwolenczych oddzielnie, te bo-
wiem majg przewaznie cele poszczegodlne, jednostronne.

Ze wzgledu wiasnie na samoistnos¢ postepu, nie
uwazatem i nie uwazam, aby mégt on wchiong¢ wszy-
stkie daznosci wyzwolenhcze, aby do nich zredukowat
swe zadania.

Przeciwnie postep i demokracya majg swe za-
liania odrebne, jak powiedzialem wyzej, syntetyczne i
moga sie nieraz znalez¢ w kolizyi z tym lub owym ru-
»hem wyzw"oleniczym, ale to nie wytacza ich Scistego
zwigzku zasadniczego i ich wspoétdziatania. | dlatego
proponowatem blok, zorganizowany, lub niezorganizo-
wany, catej lewicy, ktory, pozostawitby kazdemu jej
odtamowi swobode dziatania, wspddziatania, a w pew-
nych wypadkach i przeciwdziatania.

»P0Ojdzcie do mnie wszyscy, ktorzyscie spracowa-
ni i ol)cigzeni, a ja wam sprawie odpocznienie® (Sw,
Mat. X1. 28). Oto jest przewodnia mysl postepu i de-
mokracyi od najdawniejszych czasOw, racya jego bytu,
jego religia.

Galem sercem i catg duszg musi on cigzy¢ ku
tym ,,spracowanym i obciazonym®, jesli nie chce prae-
sta¢ by¢ sobg, nie chce zerwac ciggtosci tradycyi po
stepowych.

Tak czutem i tak rozumiatem, kiedym wchodzit
do P. Z. P. i tak czuje i rozumiem dzisiaj.

Zgpewne, jak wspomniatem wyzej, mogtoby ist-
nie€ i drugie stronnictwo postepowe, stronnictwo mniej
radykalne, jakiem bylo P. P. P., ktore blizsze celami
i zadaniami do stronnictw konserwatywnych, mogtoby
przez wspoétdziatanie z niemi miarkowaé ich wstec/.—
nictwo, tagodzi¢ ich ostre kanty.
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Miatem wszakze wszelkie dane do sadzenia, ze P.
Z. P. jest wiasnie stronnictwem radykalno-postepo-
wem, wedtug mego pojecia, a utwierdzaty mnie w tem
przekonaniu, niedawny roziam w Zjednoczeniu oraz
przyjecie, jakiego doznat moj projekt na posiedzeniu
Hady.

Na drodze ku nacyonalizmowi.

Za najwazniejsze zadanie P. Z. P. w owej chwili
(poczatek 1719 r.) uwazatem wypracowanie programu

politycznego w szczegétach, wytkniecie drog dziatania
w warunkach naszego zycia narodowego wogdle, a
naszego stronnictwa, nielicznego i niepopularnego w
.szczegoblnosci.

Wobec zyczliwego w zasadzie przyjecia przez
Hade zasad ogélnych, ktére jej przedstawitem, uzywa-
tem swego drobnego wplywu, aby im tymcza-
sem i wsréd cztonkéw P. Z. P. i w jej organie grunt
przygotowac; a jednocze$nie uwazatem za konieczne
opracowa¢ naukowo podstawy ideowe naszego poste-
pu, ktérych brak odbijat sie w chwiejnosci i niekonse-
kwencyach, ktére nieraz i sobie samemu zarzuci¢ mu-
siatem.

Aby przygotowaé¢ grunt do przysziej pracy poli-
tycznej, staralem sie przedewszystkiem usuwaé z
Frawdy te rzeczy, ktére, wedlug mnie, sprzeciwiaty
sie zadaniom stronnictwa radykalno-postepow™ego, a
w kazdym razie zbyt radykalnie je przesadzaty. Pomi-
jajac rozmaite formalne sprawy, dla rozwoju stronnic-
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twa jednak bardzo szkodliwe, jak np, forma walki z
klerykalizmem, ktéra przekraczala miare konieczng
dla postepu, a wchodzita w atrybucye wolnomysliciel-
stwa, ktoérego utozsamia¢ z postepem nie nalray; ton
napastniczy, tem szkodliwszy, ze stosowano go do pole-
mik z pierwszym lepszym gtupim artykutem, gdziekol-
wiek zamieszczonym, co obnizato poziom pisma, a za-
tem i stronnictwa; beznadziejny pesymizm, ktory wiat
ze wszystkich wierszy Prawdy i przypadkowo$¢ zupet-
ng pogladéw na wypadki biezace, pomijajac te i nie-
ktore inne sprawy, ktorym nadaje znaczenie formalne,
Prawda zajmowata wobec t. zw. stronnictw lewicowych
stanowisko, ktére musiato miedzy niemi wykopac¢ prze-
pascé.

W ciggu swojej pracy w Prawdzie usitowatem
wykazywac tgcznos¢ postepu z kierunkami krancowe-
mi, ze stanowiska postepu, ktory nigdy nie idzie z ni-
mi do konca, ale duzy szmat drogi odbywa¢ moze
wspolnie, szczegolniej w fazie dzisiejszej naszego zycia.
Nie przeszkadzalo mi to rzeczowo przeciwstawia¢ sie
daznosciom lewicowym wtedy, kiedy stawialy one zg-
dania, na ktore pastep polski zgodzi¢by sie nie mogt.

Ale nigdy nie chwytatem kazdego wypadku, jako
szczesliwej okazyi do napisania ztosliwego artykutu.
Moéwitem z pismami skrajnemi tak, jak sie mowi z to-

Nwarzyszem pracy, ktérego zdania w jakiej$ kwestyi sie
jiie dzieli.

| sadzi*, ze powoli ustalitoby sie wiele punktéw
wspolnych, mimo réznic; co wiecej, wiele zagadnien by
sie wyjasnito.

Ta strona programu, stosunek do kieruiiko”™ le-
wicowych, stanowita zagadnienie najtrudniej.sz<? ze
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wzgledu na ich tres¢ spoteczng i nieprzychylny stosu-
nek do postepowcow.

Wszystkie inne daznosci wyzwolencze bardzo
chetnie garnetly sie pod polityczne skrzydta postepu.
Chociaz i stosunek do nich wymagat pewnych wyja-
Snien, na razie wszakze nie przedstawiat trudnosci.

@] ile mogtem wiec, staratem sie ustali¢ jakis mo-
fifi< vivendi pomiedzy pastepem, a zywiotami lewico-
wymi, tymi, z ktébrymi porozumienie, ze wzgledu na
program postepowy, byiloby mozliwe. Staralem sie z
jednej strony nie drazni¢ bez potrzeby stosunkéw dla
jakiego$ bzdurnego efektu felietonowego, a z drugiej
nawigzac¢ stosunki z niektérymi dziataczami i pisarza-
mi lewicy.

W tym samym celu, a dla wyjasnienia vstanowis—
ka Prawdff w sprawie kierunkéw spétczesnych, ogto-
sitem w tem pismie szereg artykutéw p. t. ,Liberalizm,
solidaryzm i socyalizm®, (Prawda nr. 14—28 z 19(ii
roku).

Zamierzen swoich jednak przeprowadzi¢ nie po-
trafitem i w Prawdzie, a i w stronnictwie zwyciezyt
kierunek wprost przeciwny, daznos¢ do rozbijania we-
ztow, taczacych pastep z reszta spoteczenstwa na pra-
wicy i lewicy.

1, jak to zwykle bywa, z wzajemnej niecheci wy-
ciggnieto ostateczne konsekwencye i zrobiono wszyst-
ko, co lezalto w moznosci, szczeg6lniej obozu postepo-
wego, aby roztam uczyni¢ zupeilnym i bezpowrotnym.

Musiatem uznac¢ sie za pokonanego, a zatem
winnego, bo w polityce, tak, jak i w zyciu, najwiek-
tizym grzechem jest porazka.
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Oskarzatem tylko siebie, a usprawiedliwiajac ia-
nych za ich fatwe, niemal nieSwiadome przerzucanie
sie z jednego stanowiska na inne, nie mogtem i dla sie-
bie nie znalez¢ okolicznosci tagodzacych.

Kiedy wstgpitem do P, Z. P., postep na«z rozbi-
ty niemal na jednostki, przezywat chwile Hardzo ciez-
kie. Pozbawiony wszelkiego zwigzku z zyciem jakiej-
kolwiek warstwy spotecznej, bardzo maty bioragc u-
dziat w pracy kulturalnej narodu, ktéra w catosci pra-
wie znajduje sie w rekach sfer konserwatywnych, nie
majgc prawie zadnego wptywu nietylko na bieg naszc-
go zycia politycznego, ale nawet na ksztaltowanie sie
poje¢ i daznosci politycznych, poetep prowadzit prace
wytgcznie negatywna, czait sie tylko, aby sie rzuci¢ to
na duchowienvStwo, to na lewice, to na endekéw lub re-
alistow.

Wobec za$ nizkiego poziomu naszej publicystyki,
postepowcy tak, jak i wszyscy inni, nie prowadzili i
nie prowadzg walki z zajadami, ale z ludzmi, nie ude-
rzaja w jadro sprawy, w to, eo w kierunkach przeciw-
nych jest istotne i tkwi w warunkach zycia, nie zwal-
czajg w przeciwnikach tego, co jest madre, a przez to
niebezpieczne dla postepu, ale chwytajg kazde gtup-
stwo, kazdy btad, pierwszy lepszy bezduszny artykut,
aby z okrzykiem tryumfu ogtosi¢ swoje latwe zwy-
ciestwo.

Zwyciestwa tez bywaly godne oreza i przeciw-
nikéw.

Nie mogtem wszakze t*winia¢ stronnictwa P. Z.
P., ani za jego chwiejnos¢ ideows, ani za nizki poziom
jego dziatalnosci politycznej, najpierw ze wzgledu na
to, ze poziom ten wogdle jest nizki, a powtére, ze pc-
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stepawcom obecnym nic prawie nie przygotowano dla
ustalenia ich zasad, dla pogiebienia ich zagadnien teo-
retycznych i praktycznych.

Od chwili powstania u nas obozu postepowego
nie rozstrzygnat on nawet pytania: co to jest postep?

Po ,,Prawie o postepie*, Mastowskiego (1873 r.)
i ,,Pogladzie na historyczny rozwoj idei postepu“, Zy-
chlinskiego (Biblioteka Warszawska 1882 r.), dopiero
przed kilku laty ukazata sie wieksza praca Tytusa Fi
lipowicza ,,Zagadnienie postepu®, napisana jednak by-
najmniej nie przez postepowca w znaczeniu warszaw-
skiem.

W ostatnich czasach znalazt sie przekitad dwoch
artykutdw o postepie (w ,,Mysli Niepodlegtej“ i ,,Prze-
tomie*), wreszcie przetozono na jezyk polski ,,Ztudze-
nia postepu“, Jerzego Sorela, oczywiscie nie na ko-
rzys¢ postepowcow.

Pierwszg proba syntezy podstaw politycznych
programu postepowego jest ogtoszona w ostatnich cza-
sach praca p. St. A. Kempnera ,Szereg uogélnien*
Uzasadnienie teoretyczne t. zw. radykalizmu znajduje-
my réwniez w pracach pp.: Jerzego Kurnatowskiego,
K. St, Happaporta i L. Goreckiego.

Rozumiem, Zi* zagadnienie postepu jest zagadnie-
niem filozofii historyi, ze postep jej?t przedmiotem nie-
tylko prac specyalnie mu poswieconych, ale czesto
znalez¢é mozna co do niego pewne w'skazéwki w pra-
cach innych (np. J. K. Kochanowskiego, St. Brzozow-
skiego i in.), ale wszystko to sg tak mate krople, wobec
morza pretensyi i hatasliwosci naszego postepu, a
przedewszystkiem tak mato czynem postepowcow, zo
powiedzie¢ mtozna bez pomyitki, ze postepowcy dzis, tak
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jak przed laty czterdziestu, wedtug stow Piotra Chmie-
lowskiego, ,,szermujac wyrazami pastep i wiedza, nio
zadali sobie trudu wytuszczenia szczeg6towo, jakie ce-
chy pogladéw uwazajg za postepowe i jakie wyniki
wiedzy chcag wsrdd spoleczenstwa  rozpowszechnic®.
(Zarys najnowszej literatury polskiej, wyd. 3, Krakéw,
1895, str. 57).

A jesli podstawy teoretyczne postepu byly zu-
petnie zaniedbane, c6z moéwi¢ o programie dziatalno-
sci praktycznej? Wszystko, co sie ix>bito, byty to raczej
odruchy, przypadkowe, niezwigzane z przesztoscig, ani
przysztoscig, niezwigziine logicznie nawet miedzy so-
bg. niezwigzane zadnym Scistym i konsekwentnym
wezlem ideowym. Swiadomos$é ta nie opuszczata mnie
ani na chwile w toku mego udziatu w zyciu P. Z. i*,
i jego organu, Swiadomos$¢ ta wzmogta sie we mmi<
jeszcze, gdy widzialem tatwosé, z jaka stronnictwo
przerzucato sie od jednego kierunku do drugiego.

W' poczuciu swej winy uznalem, ze przede-
wszystkiem opracowaé nalezy podstawy ideowe pro-
gramu politycznego. W braku programu widzialem
i widze jedng z gtéwnych przyczyn stabosci i niepopu-
larnosci postepu. Oczywiscie, ze moze on by¢ tylko owo-
cem pracy zbiorowej. Zainteresowanie sie wszakze za-
gadnieniami teoretycznemi w obozie postepowym jest
tak mate, panuje dla nich takie pobtazliwe lekcewaze-
nie, ze nietylko o jakiejkolwiek wspotpracy, ale nawet
o atmosferze do pracy koniecznej, nie mozna marzyc.

Powiem wiecej: ob6z postepowy pod tym wzgle-
dem stoi nizej od wszystkich innych; gdy w obozie ka-
tolickim i socyalistycznym wre ozywiona praca wy-
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(tawnicza we wszystkich kierunkach, gdy Z. Balicki,
Dmowski, Grabski, Poptawski, Wasilewski i inni ogta-
dzajg dzieta z dziedziny filozofii spotecznej i roztrza-
sari teoretyczno-politycznych -z stanowiska narodowej
demokracyi, gdy Studnicki, Gruzewski i inni prowadzg
ozywiong prace dla uzasadnienia swego stanowiska>
gdy konserwatysci dajg takie cenne utwory, jak np.
Milewskiego lub Dzieduszyckiego, gdzie sg dowody, ze
postepowcy szukaja, uczg sie, tamia sie z trudnoscia-
mi swoich zagadnien, z poczuciem swej odpowiedzial-
nosci? Gdzie jest ta meka wewnetrzna postepowcow,
ktora jedynie daje prawo do przewodnictwa?

Ten skromny ich dorobek, na ktory skiladajg sie
nazwiska pp.; Kempnera, Kurnatowskiego, Rappapor-
ta i Goreckiego, jest doprawdy zbyt nieznaczny, aby
mogt wystarczy¢ trudnym zadaniom postepu u nas.

Z ta swiadomoscia, postanowitem zrobi¢ to, na
co pozwolg moje wady, osobiste warunki zyciowe i
niedostateczne przygotowanie. Chciatem sie dowie-
dzie¢, co to jest pastep?

Pytanie bardzo trudne, bo wszak jest to cate za-
gadnienie filozofii historyi i zasadniczy przedmiot so-
cyologii.

Pytanie to tem trudniejsze jest dzisiaj, kiedy iv
umystowosci Swiata dokonywujg sie takie zdumiewa-
jace przewroty, kiedy zycie spoteczne i polityczne zbli-
za sie do jakiejs powszechnej likwidacyi przesziosci,
kiedy zakwestyonowano samg racye pK>stepu?

Niemniej trudnem, a moze trudniejszem nawet
jest przystosowanie tego, oo wiedza dzisiejsza da¢ nam
moze do warunkéw naszego zycia, tak skomplikowane-
go i odrebnego.
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A jednak zadanie to speini¢ kto$ musi. Siadtem
wiec do roboty, a ogrom przedmiotu pietrzy przede-
mng trudnosci. Ale zycie nie czeka.

Zdata przygladajac sie zyciu P. Z. P. i jego or-
ganu, widziatem ze smutkiem, jak rozbija ono wszyst-
kie zwigzki swe na prawicy i lewicy, jak zupeknie
przypadkowo chwyta sie roznych haset, aby je wkrotce
porzuci¢ i wypadkéw biezacych, aby zaswiadczy¢ o
«wem istnieniu, jak odosobnione i coraz mniej liczne,
niepopularne nawet w'srod ogromnej wiekszosci nie-
zorganizowanych postepowcéw wiodlo zywot bezczyn-
ny, bez znaczenia i bez pozytku, szukajgc jakiegokol-
wiek oparcia, jakiegokolwiek punktu, o ktéry mogtoby
sie zaczepi¢ i zwigzaé swe istnienie z tem spoleczen-
stwem. z ktérem tak skwapliwie rozrywato wszystkie
wezty.

Tego punktu na lewicy P. Z. P. szuka¢ ani nie
mogto, ani nie chciatlo. Pozostala mu droga do nacyo-
nalizmu i na te droge P. Z. P. wkroczyto bez zastra?-
zen, jak to dalej wykaze.

Zresztg mozna to bylo przewidzie¢ juz dosé da-
wno, chocby dlatego, ze nie pierwszy raz patrzyliSmy
na podobng ewolucye; przed laty byta ona moze bar-
dziej swiadoma, ale, w szczego6tach nawet, do obecnej
ewolucyi P. Z. P. i pewnego o<itamu naszego postepu,
zupetnie podobna.

111.
Wszystko to juz byto.
Przed laty kilkudziesieciu widzieliSmy juz raz to
widowisko. 1 wtedy droga do nacyonalizmu prowadzi-
ta postepowcow przez socyalizm.
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Urupa, ktéra w 188H roku zgromadzita eie okoto
powstatlego woéwczas ,,Glosu“, z p. J. K. Potockim i
J. Poptawskim na czele, poczatkowo byta dla kierun-
kéw lewicowych usposobiona zupeinie zyczliwie. W
komitecie redakcyjnym zasiadat Zygmunt Heryng, a w
liczbie wspotpracownikéw spotykamy Ludwika Krzy-
wickiego. Mogli sie oni, naturalnie, godzi¢ z progra-
mem ,,Gtosu“, programem podporzadkowania intere-
sOw wszystkich warstw interesom ludu, bo jego pod-
stawa niewatpliwie klasoava, pomimo réznicy w pogla-
dach na drobng wilasnos¢ rolng, ktéra wywotata na-
wet polemike pomiedzy Krzywickim, a Poptawskim i

Zakrzew'skim, w razgcej sprzecznosci z programem
socyalistycznym nie byia.

W pierwszych latach swego istnienia ,,Gtos* miat
silny odcien socyalistyczny. ,,Pan Poptawski pisywat
rewolucyjno-socyalistyczne artykuty z odcieniem na-
rodniczeskim* (ludowcowym). Kierownicy ,,Glosu* ko-
kietowali z socyalizmom... Dopiero w poczatkach osta-
tniego dziesieciolecia ubiegtego wieku ,,Glos*“ zaczyna
atakowa¢ doktrynerstwo socyalistow. Walka rozpoczy-
na sie na catej linii“. (Ludwik Kulczycki: ,,Narodowa
Demokracya*“. Warszawa, 1907 r.).

»Z chwilg ukazania sie ",Glosu®, powtorzyt sie w
formie dos$¢ gorszacej epizod walki starych z mtodymi
z przed lat pietnastu. W szeregach zacietych przeci-
%vnikobw pisma i kierunku znalazty sie zresztg i ex-
miode, jak: ,,Prawda“ Swietochowskiego i ,,Przeglad
Tygodniowy*. Swietochowski witat niechetnie ruch so-
cyalistyczny, jak kurzawe z nizin sypigcg w oczy“..
(Antoni Potocki: ,PolLska literatura wspoétczesna“.—
Warszawa, 1911 r. I. Str. 231)).



Jak wida¢ z powyzszych cytat, powstanie ,,Gto-
su“ przez kilka lat uwazano za placowke idei blizko
espokrewnionych z eocyalizmem.

Zreszta, znacznie pOzniej sformowana juz Na-
rodowa Demokracya, ktéra wytonita sie z dawnych
gltosowiczoéw, nie zapierala sie bynajmniej swego Sci-
stego stosunku z socyalizmem.

Przyznanie to wydobyt =z zapomnienia p. L.
Straijzewioz w artykule ,,Nieza-szczytna legenda® (,,Sto-
wno* nr. 102 z liKK) roku) przypominajac ustepy z
»Przegladu Wszechpolskiego“ z 190() i 1901 r.

~Pomagalismy im (socyalistoin), pLsze P. W. w
1900 i 1901 r., szczerze i skutecznie; uwazaliSmy ich
istnienie i nasze za podziat pracy jedynie: tamci dzia-
tali wsrod robotnikéw, NNy za$ wsrdd inteligencyi i lu-
du wiejskiego... dawaliSmy naszych ludzi do wspélnej
Z nimi pracy... stosunek niusz wzgledem socyalizmu o-
pierat sie na uznaniu ich uzytecznosci, pomimo ich li-
cznych bleddéw, oraz na poczuciu kolezenstwa -w niele-
galnej pracy*.

Tak bylo niewatpliwie i zupetnie niepotrz(*bnie
p. Dmowski wypiera sie tego niegdys kolezenstwa. Do-
Iski ono trwalo nie bylo wszak jeszcze narodowej de-
mokracyi; ona sie dopiero poczynata, istniata jako
przeczucie.

Zupetnie natomiast zgadzam sie z p. Dmowskim,
ze wilasciwie N. D,, z jej obecng ideologia, taktyka,
duchem, moralnoscia, ,,narodzita sie i wyrosta w wal-
ce z socyalizmem®.

W artykutach p. t. ,,Anachronizmy* (,,Glos War-
szawski“ nr. 164— 166 z 1909 r.), ktére wywotaty mie-
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dzy innemi wspomniany powyzej arlykui p. Straszewi-
cza, pisze p. Dmowski:

.Kto chce zrozumie¢ ruch narodowy ostatnicti
dziesiecioleci w naszym kraju, ten musi widzie¢ w na-
szej polityce cos wiecej, niz kwestye stosunku naszego
spoteczenstwa do rzgdu... Spoleczenstwo nasze ma swo-
je zadania wewnetrzne, niezalezne od jego stosunku do
rzadu... Dzi$ chyba dla kazdego myslacego cztowieku
powinno by¢ jasnem, ze kwestya wzrostu ruchu socya-
listycznego u nas nie jest wcale drugorzedng kwestyg
naszej polityki. Miata ona bodaj wieksze znaczenie,
niz kwestya naszego stosunku do rzgdu“..

Byta to, wedlug p. Dmowskiego ,,gtéwna spra-
wa" N. D.

Ubierato sie to we frazesy o duszy narodu, du-
szy miodziezy; w gruncie rzeczy byta to, jak stusznie
moéwi L. Straszewicz, walka partyi politycznej z inng
partya.

~-Mowito sie w programach, w manifestach, w
piesniach o odrodzeniu narodu; w istocie wszystko
sprowadzato sie do walki z socyalistaani®.

Wyznania, ktére robit P. W., a ktére dzis p.
Dmowski chciatby wycofa¢, sa zupetnie prawdziwe.
Zyja dzi$ jeszcze, w peini sit i pracy, ludzie, ktorzy
pamietajg ewolucye endecyi z przed lai dwudziestu,
pamietaja, jak coraz wiecej pogtebiata ona roztam z
fiocyalizmem, jak nakoniec zajeta wobec niego stano-
wisko bezwzglednie wrogie.

Pozytywnym Jderunkiem N. D. stawal sie jedno-
czesnie nacyonalizm, ktorego przebtyski znalezé mozna
zresztag w rocznikach ,,Glosu” z r. 1890 i lat nastep-

nych.
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Zywioly povStepawe, ktére pozostaty wierne daw-
nym zasadom, zachowywaly przez diugie lata stosu-
nek pewnej zyczliwosci do socyalizmu.

Okres wotoosciowy wszakze stosunek ten nad-
szarpngt i od tej pory psu¢ sie on zaczal, a postep i
rtocyalizm coraz wiecej oddalaty sie od siebie.

Postep na lewicy stracit swe wpltywy. A przeciez
nie mogt on zapomnied, ze jest demokracya. Racya je-
go bytu wymagala oparcia sie na jakim$ pierwiastku
ludowym. Z pomoca przyszedt mu budzacy sie ruch
wsrod ludu wiejskiego, ruch, powstaly zupetnie nieza-
leznie od postepu. Chwyta wiec skwapliwie nadarzajg-
ca sie okazye i oglasza hasto usamodzielnienia ludu.
jako swe naczelne zadanie. Wspomina sie czlisem i o
robotniku, ale niema watpliwosci, ze chodzi nie o lud
wogole, ale o lud wiejski, osiadly na roli, pasiadajacy
ziemie, chodzi o te drobnag burzuazye wiejska, ktora
stanowi zywiol .«ipolecznie najbardziej moze konserwa-
tywny.

("y to nie przypomina, raczej nie jewt powtorzti—
ni»*m haset dawnego ,,Glosu“?

Czy ,podporzadkowanie interesbw  wszystkich
warstw interesom ludu®, nie przypomina sie w hasdle:
lud—narod?

Czy tak samo, jak Narodowa Demokracya, po-
step nasz nie zapomniat zupetlnie o tym ludzie—na-
rodzie, z chwilg kiedy sie znalazta sprawa zydowska,
ktéra szczerze porusza uczucia nacyonalistyczne i sfe-
ry, ktérych interesy lezg w nacyonalizraie?

| nie jest to zupetnie dziwnem, ze ta sama ,Prar-
wda“, ktéra jeszcze w trzecim kwartale 1912 r. w chio-
pie widziata przyszto$¢ narodu, w koncu tegoz roku
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znalazta go w mieszczaninie, w drdjnym kupcu, prae-
myvStowcu.

I nie sg wcale dziwne te analogie pomiedzy dro-
0a, ktérg odbywata obecna Narodowa Demoikracya od
postepu przez lud wiejski i walke z socyalizmiem do
nacyonalizmu, a droga, ktorg obecnie odbywa pewien
odtam naszego postepu, droga, ktéra bynajmniej jesz-
cze nie dobiegta «wego kresu.

Nie, w tem niema nic dziwnego. Ewolucya tego
odfamu naszego postepu- jest zupetnie konsekwentna.

Tkwi ona w istocie dzisiejszych stosunkéw, w sa-
mej idei nacyonalizmu, ktéra fatalistycznie prowadzic¢
go musi do zawzietej walki z demokracya. | odwro-
tnie, walka ta miusi dzisiaj doprowadzi¢ do nacyona-
lizmu.

Sg to kierunki, ktore, istniejac i rozwijajgc sie
rownolegle, pogodzi¢ sie ze sobg nie dadzg. Walka po-
miedzy nacyonalizmem 2z jednej, a socyalizmem i de-
mokracyg z drugiej strony, wypeknia tez historye Swia-
ta dzisiejszego.

V.

Socyalizm i deinokratyzm.

Powiedziatem poprzednio, ze walka nacyonali-
zmu z socyalizmem (wzglednie demokracya) wypenia
dzisiaj historye Swiata. Musze zatem wyjasni¢, co be-
zumiem przez wyrazy socyalizm i nacyonalizm. Pierw-
szy jest bardziej znany i w rozwoju swoim dojrzalszy,
t)d niego wiec zaczne.



Korzystam przytein z pracy swojej: ,Liberalizm,
solidaryzm i socyalizm*, w ktorej zestawitem trzy te kie-
runki, panujace we wspoétczesnym ustroju demokraty-
cznym.

W pracy tej doszedlem do wniosku, ze ,,wyobra-
zaja one nie tylko trzy kierunki ekonomiczno”spotecz-
no-polityczne, ale i trzy rdézne Swiatopoglady... Walka
toczy sie nie tylko o irustytucye polityczne i spoteczne,
ale o catoksztatty zycia, o ducha ludzkiego, i to prze-
dewszystkiem*.

Jerzy Sorel nazwat socyalizm ,metafizyka oby-
czajow"“.

Zresztg to samo powiedzie¢ mozna i o kazdym
innym kierunku.

,Zadna glebsza reforma spoleczna, pisateni w
cytowanej pracy, nie moze by¢, ze sie tak wyraze, lo-
kalng, ograniczy¢ sie do swego bezposredniego przed-
miotu; musi ona zajmowac i dziedziny sasiednie, bliz-
sze lub dalsze. A céz dopiero méwi¢ o reformach pod-
stawowych zycia publicznego. Jeden z historykéw fran-
cuskich (H. Beaume) z powodu wielkiej rewolucyi mo-
wi, ze dla osiagniecia jej celéw, trzeba byto zupetnego
przeobrazenia spoteczenstwa, trzeba byto nietylko za-
chwiac¢ i wyrwac¢ z gruntu podstawy porzadku polity-
cznego i cywilnego, zmieni¢ warunki zycia publiczn<»go
1 prywatnego, uczyni¢ fabulatn rasam ze wszystkich
instytucyi, ale takze zniszczy¢ wszystkie uznane powa-
gi, obali¢ tradycye, wstrzgsna¢ wszystkimi interesami,
nawet osobistymi, oprézni¢ do pewnego stopnia umyst
ludzki ze wszystkich poje¢, na ktérych dotychczas o-
pierato sie poszanow”anie i postuszenstwo, trzeba bylo
tego trzesienia ziemi, ktérego skutki odczuwamy jesz-
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che teraz, azeby z koniecznosci przebudowy spotecz-
nej—zrodzi¢ jednos¢ prawodawczg.“

Socyalizin, ktéry podobnie, jak i wszystkie inne
kierunki dazy wiasnie do stworzenia jednosci prawo-
dawczej, ogarniaé musi oczywiscie cate zycie, wszyst-
kie jego dziedziny, a zatem siegna¢ i do duszy ludzkiej,
tworzac swoj odrebny poglad na Swiat, swoje podsta-
My socyologiczne, a nawet metafizyczne.

Nie odrywa sie on wszakze od innycti, wspotrzed-
nie panujacych pogladéw tak radykalnie, jak zrywata
7 przeszioscig rewolucya francuska.

»Socyalizm, pisatem w cytowanym szkicu, nie sta-
nowi bynajmniej takiego przeobrazenia spoteczenstwa
spotczesnego, ktéregobysmy nie mogli pomiesci¢ w na-
szych pojeciach o panstwie i spoteczenstwie, jak np.
anarchizmu. Swemu pogotowiu wojennemu socyalizm
przewaznie zawdziecza, ze wydaje sie tak przerazaja-
cy i swoim zwolennikom, i swoim przeciwnikom. Nie
wyplywa to wcale z jego istoty. ,,Z historycznego pun-
ktu widzenia demokracya socyalna przedstawia sie tyl-
ko, jako silnie w lewo nachylajaca sie partya $rodko-
wa“ {k. Menger, Nowa nauka o parnstwie).

W codziennej walce oczywiscie olbrzymiejg dro-
bne starcia i wypadki, ktére nikng zupetnie w perspe-
ktywie dziejowej.*

W tej perspektyw’ie socyalizm zlewa sie z demo-
kratyzmem.

Demokrata i republikanin francuski, Jerzy Guy-
(irand, uwaza, zo socyalizm i demokratyzm to jest je-
dno i to samo. (liO procé.ss de la démocratie. Paris.
1911. str. 325).



Wyzwolenie jednostki we wszystkich Kkierunkach,
zniesienie najemnictwa, ucisku narodowego, ucisku
mysli i sumienia, ix)dniesieni€ jednostki przez oswiate,
podporzadkowanie dobrowolne jej intereséw interesom
ogo6tu, wzbogacenie jej ducha pobudkami nietylko ego-
istycznemi,—to sa daznosci zaréwno demokratyzmu,
jak i socyalizmu.

.Demokracya zawiera w sobie socyalizm, piszt»
E. Fourniere, radykalista; nie jest on w stosunku do
niej kategorya odrebna lub sprzeczna... ale jej uzupet-
nieniem (achevement). Demokracya dazy do urzeczywi-
stnienia umowy politycznej, socyalizm—umow y ekono-
micznej*“ (L'individu, Tassociatioii et I'état. Pari.s, 19()7,
str. 3).

Cata dziedzina prawodawstwa socyalnego ostat-
nich lat trzydziestu jest dzielem wspotpracy socyali-
zmu i radykalizmu, czyli demokracyi politycznej i spo-
tecznej. Pawet Louis, ktory bardzo ironicznie traktuje
radykalizm mieszczanski, nie odmawia mu gorliwosci
w dziedzinie praw, dazacych do poprawy warunkow
bytu klas pracujacych. (L'ouvrier et I'état). Nawiasem
zaznacze, ze chociaz z innych pobudek biorg udziat w
tym ruchu nawet stronnictwa konserwatywne i rzady
i-eakcyjne.

Wedtug mego mniemania radykalizm, ktéry
dzi$ jest tak blizki demokratyzmu, czyni to szczerze,
wiasnie dlatego, ze od socyalizmu odro6znia go raczej
taktyka, niz cele ostateczne. To tez liczne, chociaz nie
wszystkie stronnictwa socyalistyczne, uznajg pozytek
dla siebie ze wspoétdziatania z demokracya polityczna,
a wiadomo, \fe istniaty nawet bloki radyk*W7»<~yali-
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Htycziie, jak np. we Fraiieyi do 1904 r. (Por. A. Be-
chaux. Let? LXodes .socialistes. Paris, 1912).

Radykalizm polityczny i spoteczny, jak wspom-
niatem wyzej, musi wzig¢ w siebie duzo z socyalizmu,
skoro czerpig zen kierunki najbardziej nawet wstecz-
ne, i duzy szmat drogi, jak wyzej mowitem, odby¢ mo-
ze z nim razem, skoro sie z nim prawie zlew'a w sw'ych
celach ostatecznych i w swym duchu.

Powiadam: i w swym duchu, bo ten duch, ktéry
ozywia kazdy Kkierunek, stanowi jego czes¢ najistot-
niejsza.

Socyalizmu czystego, zupetnego, integralnego ni-
gdy zapewne nie bedzie w rzeczywistosci, tak, jak nie
bylo ani jednej chwili bezwzglednego panowania cat-
kowitego liberalizmu w instytucyach panstwowych i
Nipotecznych, w organizacyi ekonomicznej, w opiniach
ogotu.

Zawsze istniato Scieranie sie kierunkéw, przy-
puszcza¢ nalezy, ze istnie¢ ono bedzie i nadal. A jed-
nak byt okres dziejowy, w pierwszej potowie ubiegtego
stulecia, kiedy liberalizm mial stanowczg przewage.
Tak samo sadze, ze w niedalekiej przysziosci duch,
ktory przewaza¢ bedzie w zyciu i opiniach cywilizowa-
nego Swiata, bedzie duchem socyalizmu.

Nie bedzie to zapewne organizacya ekonomiczna,
oparta wylacznie na wasnosci pafivStwowej ziemi i na-
rzedzi pracy, nie bedzie to zapewne organizacya poli-
tyczna, oparta na wszechwladzy panstw'a, ale bedzie to
okres, w ktéorym obok dagzenia do wolnosci, znajdzie
nalezne miejsce i dazenie do réwnosci, dgzenie do wy-
zwolenia jednostki z pod wszelkiego ucisku i w.szelkigj
zaleznosci.
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W jaki "ptkSOb to sie stanie i czy wogole w cato-
Sci osiggnietem bedzie, przewidzie¢ nie mozna, niewat-
pliwie wszakze dzi$ juz istnieje Swiadomos¢ nawet da-
leko po za obozem socyalistycznym, ze bez réwnosci
ekonomicznej nie moze istnie¢ rzeczywista réown<xs¢ po-
lityczna.

Tylko, gdy jedni wyciggajg stad wniosek, ze na-
lezy wyrzec sie tej ostatniej, ostatni dazg do osiggnie-
cia réwnosci ekonomicznej, do eocyalizacyi, jak sie wy-
raza Edmund Picard, wilasnosci i pra\va cywilnego,
a za niem i publicznego. (L‘evolution historique du
droit civil francais. Bruxelles. 1904).

Socyalizacya ta dokonywa sie juz w szerokich
rozmiarach: podatek dochodowy, wzrost podatku od
spadkéw' i stopniowe.ograniczanie dziedziczenia w li-
niach bocznych, zupetne prawie przeniesienie do dzie-
dziny prawa publicznego umowy najmu pracy, ubez-
pieczenia robotnicze i wogdle wszelkiego rodzaju na-
jemnikoéw,"” emerytury dla starcow, przedsiebiorstwa
panstwowe i gminne uzytecznosci publicznej i t. d.,
wszystko to juz sie robi, obcigzajac wasn<k$é prywatng
(N>raz wiekszemi ciezarami.

A réwnolegle idzie zmniejszenie wladzy rodziciel-
«kie, rozszerzenie praw kobiety zameznej, swoboda
wszelkich organizacyi six>tecznych i politycznych, ol-
brzymi rozw6j wsp()tdzielczo>sci tej szkotly :‘eolidarno-

spotecznej.

Zycie zaczyna sie organizowaé¢ w interesie klas
pracujacych.

Ot6z my, postepowcy, musimy widziett w tem
wszystkiem co$ wiecej, niz dazno$¢ do poprawy bytu
klas pracujacych. My powinniSmy w tem widzie¢ przy-



grywke do przeobrazenia zycia w kierunku wyzwole-
nia jednostki od wszelkiej zaleznosci, stworzenia dla
niej warunkéw zupetnego i wszectistronnego rozwoju,
i tem réznimy sie od wszelkiego rodzaju stronnictw
konserwatywnych, i tem jesteSmy blizcy socyalizmu,
ktéry, nawet wedtug niektorych, jest wiasciwg demo-
kracya.

Blizkie to sgsiedztwo z socyalizmem nie wylacza
znacznych roéznic.

Odréznia je stosunek do zycia biezacego, odréz-
nia je bezwzglednos¢ klasowego stanowiska aocyali-
zmu i jego fKKlstawy materyalistyczno-hLstorycznej, za-
tem stosunek do zagadnien politycznych. Wszystkie te
roznice mieszcza sie wszakze po za granicami celu w
tem znaczeniu, w jakiem ja go rozumiem, t. j. nie jako
konkretnej, scisle okreslonej daznosci, ale jako ducha,
ozywiajgcego zaréwno demokratyczne, jak i .socyalisty—
czne zywioly spétczesnego Swiata.

V.

Co to jest nacyonalizm?

Pewna czes¢ naszych postepowcéw, w poczuciu
«wej wyzszosci, z gory spoglada na szalencow, ktorzy
wyznajg jakie$ zasady skrajne, i ciggle uczy ich... ro-
zumu. Jeazcze niedawno czytatem zdanio: ach, gdybyz
to robotnicy mieli rozum!

Jest w tym stosunku do jednego z najpotezniej-
szych dzi$ ruchéw na Swiecie tyle naiwnosci, a opiera
sie on na tak pierwotnych pojeciach o spoteczenstwie i
stosunkach ludzkich, ze przez swag naiwnos$¢ .sam ska-
r.uje sie na zagtade.
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Nk* pdjde tez za przyktadem tych ,,madrych® po-
stepowcdw i nie bede uczyt rozumu nacyonalistow, ale
postaram sie przedewszystkiem ich pozna¢, wnikna¢ w
tres¢ i istote ich wierzen, wydoby¢ z nich to, co jest
wazkie i madre, i, tak uzbroiwszy swego przeciwnika
we wszystkie narzedzia obrony, przystgpie z nim do
walki. W kierunkach spoteczno - politycznych bowiem
nie o to chodzi, czy sg one madre czy glupie, ale objek-
tywnie o to, czy majg one podstawe w stosunkach zy-
ciowych, a subjektywnie, czy odpowiadajg one intere-
som, uczuciom, instynktom tej lub owej grupy. W wal-
ce z przeciwnikiem za$ nie o to chodzi, azeby rozbijac
bezbronnych, ale o to, aby zdoby¢ jego najlepiej uzbro-
jona fortece.

Ot6z przedewszystkiem: co to jest nacyonalizm?
(idzie jest twiei-dza nieprzyjaciela?

Nacyonalizm, tak jak socyalizm i wszystkie inne
prady spoteczno-polityczne, jest zjawiskiem wszech-
Swiatowem.

Studyowac je mozna w dowolnym kraju, a dadza
one obraz mniej wiecej identyczny.

Nacyonalizm francuski, niemiecki, rosyjski ozy
pol«ki ma te same zrodia i te samg tresc.

Nie znaczy to, aby kazdy z nich, odpowiednio do
warunkéw, nie mial cech specyalnych; moze nawet
mie¢ pozory zupeinie odrebne, nie przestajagc by¢ tym
eamym nacyonalizmem.

W koncu 18 wieku Francya, wprowadzajac in-
«tytucye demokratyczne, dazyta do ostabienia wiadzy
krélew'skiej, az ja wreszcie obalita. Pod wplywem pra-
déw, ptynacych z Francyi, Polska dazyta do wzmocnie-
nia wladay krélewskiej, a w edykcie, ogtaszajagcym
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Konstylucye 3 Maja, powiodziano jtidnak, ze ozyni sie
to ,,korzystajagc ze stanu, w jakim sie narody Europy
znajduja“. W ten sposoéb jeden i len sam prad, w dwdch
pozornie roznych poptynat kierunkach. A jednak byt
to ten aani prad libt'rahio-demokratyczny.

Tak «arno i nacyonalizm; przybiera on formy roz-
maite, nie przestajgc by¢ soba, jak to nizej wykaze.

Nacyonalizmu nie nalezy wszakze utozsamiaé z ja-
ka$ jego czastka, np. z antysemityzmem lub hakatyz-
mem. Sa to tylko pojedyncze zastosowania nacyonali-
zmu.

Podobnie jak liberalizm, solidaryzm i socyalizm,
stanowi on pewnego rodzaju $wiatopoglad, ktory ma
swoja filozofie, swoja socyologie, swoja etyke, ma swoj
caloksztalt zasad i wierzen, obejmujgcych cate zycie
zewnetrzne j duchowe spoteczenstwa.

J’omingtem nacyonalizm i syndykalizm w swojej
pracy p. t. ,Liberalizm, vsolidaryzm i socyalizm“, dla-
tego, ze, wedlug mnie, zbyt sg one sprzeczne z dzisiej-
szemi pojeciami o panstwie i spoleczenstwie, aby je do
pradéw demokratycznych zaliczy¢ mozna byto.

Jezeli w syndykalizmie stysze¢ sie dajg grozne po-
mruki anarchiznm, to w nacyonalizmie odzywajg sie
echa ,,ancien regime'u“. Z dwoch stron przeciwlegtych
atakuja one panujaca dzi$ demokracye i jej zdobycze,
a tembardziej socyalizm parlamentarny, niezaleznie od
tego, czy bedzie to ortodoksyjny marksizm, czy refor-
mizm.

Nacyonalizm jest to kierunek jxir excellence an-
tydemokratyczny; narodzit on sie i i-ozwingt w walce z
demokracya, z jej wewnetrznemi sprzecznosciami.
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B< w deinokracyi i.stniejo p<wna .sprzeczno$¢, o
ktorej juz wyzej mowitem.

Wiadza nalezy da naj.szerszych mas. Tam za$,
gdzie nie zdobyty one jeszcze powszechnego i réwnego
prawa wyborczego, tam toczy sie o nie walka. Ale wsze-
dzie juz wieje duch rzadéw demokratycznych.

Masy jednak, politycznie silne, sg ekonomicznie
stabt*. Jest to moze pierwszy wypadek w historyi, ze ci,
ktérzy majg tak wielki udziat we wiadzy nie sg jedno-
czes$nie posiadaczami bogactw narodowych.

Ta wewnetrzna sprzeczno$¢ demokracyi nowocze-
snej jefit zr(kltem wszystkich walk i niepokojéw jej ist-
nienia, szczt'gélniej w krajach, w ktérych rzady demo-
kratyczne dosiegly juz najwiekszego rozwoju, jak np.
we F'rancyi. Ze sprzecznosci tej sg tylko dwa wyjscia:
albo ekonomiczne wyzwolenie mas, do cz<go dazy za-
rowno demokracya, jak i .socyalizm; albo tez powroét
do stanu, wylgczajacego réwno.s¢, przywréctmie réwno-
wagi spotecznej na zasadach z przéd rewolucyi 1789 r.

Nacyonalizm jest witasnie reakcya prziK-iwko zdo-
byczom 1848 r. i wielkiej rewolucyi.

Nacyonalizm w tej rewolucyi, w jej za.sadach i
ludziach widzi zrédio wszelkiego zla, ktérem je«t de-
mokracya i romantyzm.

Juliusz Lemaitre poswieca dzieeiei- konferencyi
Rousseau‘owi, aby wykazii¢ cata nicost* jego teoryi, kt6-
ra tak rozkladowy wpltyw wywarta na zycie Francyi
i catego Swiata.

Rousseau ,ten cudzoziemiec, wiecznie chory, h
ostatecznie waryat, nietylko rozbit tradycyjne wezly
spoteczne, zbudzit nieokietznany indywidualizm, ale
IK>zostawit cate pokolenie romantykéw. Gdyby nie on,
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nie byloby Ohateaubrianda, pani de Staél, Lamartine‘a,
Musset'a 1t d.; pod jego wpltywem rozwij-a sie Goe-
the, Schiller, Byron, Kant, Fichte, Tolstoj. (Lemaitre.
.1 J. Rousseau. Paris. Str. 350— 352).

Rousseau sprowadzit mys$l francuskg na manow-
ce, zarazit jg obcym duchem genewskim, tak, jak pani
de Staél, germanskim, powodujac w rezultacie wyczer-
panie, pesymizm, naturalizm, dekadentyzm. Azeby sie
od tego wszystkiego wyzw"oli¢, wedlug Piotra Lasser-
re‘a, trzeba odrzuci¢ wszystko, co dat Rousseau, odrzu-
ci¢ caly romantyzm, caly demokratyzm, odrodzi¢ sie
w petni ducha klasycznego. (Le romantisme franCaifi.
Paris. 1907).

Ataki na Rou«seau‘a sg zupetnie zrozumiate, w
nim bowiem uosabiaty sie nie tylko dla dziataczy re-
wolucyi, ale w pewnej mierze uosabiajg sie i dla dzi-
siejszych podstawy ustroju demokratycznego, Zrddia
postepu spotecznego, chociaz teorye Rousseau‘a ze sta-
nowiska nauki spotecznej nie majg juz wartosci. Jezeli
Rousseau nawet nie otw’orzyt drzwi demokracyi, kto-
rych dzis$ juz przed nig zamkng¢ nie mozna, w kazdym
razie uswiadomit jg, ze sg one otwarte.

I stad gnieo\ przeciwko niemu.

(J6z wiec zrobié, aby zapobiedz groznym aspira-
cyom mas, ktére posiadajac wiadze, chcg zdoby¢ i $rod-
ki ekonomiczne, aby zapobiedz rozbiciu spoteczenstwa,
ktére sie ujawnia w tak sprzecznych daznosciach réz-
nych jego odftamoéw, aby okietzna¢ wybujatosci indywi-
dualizmu, aby uspokoi¢ niepokdj i powszechne nieza-
dowolenie, aby zjednoczy¢ rozproszone zywi<rfy spote-
czne. aby zniweczy¢ trujace owoce wszystkich roman-
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tykéw i rewolucyjnych metafizykéw, poczynajac od
Rous.seau‘H az (fo dni naszych?

Juz <lzi$ nil* mozna powrdéci¢ do tych form zycia
publicznego, kiedy to wladza znajdowata sie w rekacti
nielicznej garstki, a jdebs byt ,,nawet wsponmienia nie
godny Ht/pr niateriaa atalus™\

Ten cenK'nt spoteczny, ktory stanowity przez diu-
gie lata przywileje warstw panujacych, to Sciste zam-
kniecie aspiracyi w szrankach oddzielnych stanéw, juz
dziwiaj pomysle¢ sie nawet nie <la. Demokratyzm juz
zbyt glebokie zapuscit korzenie, aby mozna byto go zu-
petnie usungé z zycia.

Nacyonalisci majg zatem, jak i inne kierunki po-
lityczne. trudne zadanie pogodztmia swych daznosci
antydemokratycznych ze zdobyczami réwnosci obywa-
telskiej, ktére dzi$ stanowig juz konieczny pierwicistek
zycia i mys$li .siimych nawet nacyonalistow.

To tez rozpoczeli oni walke od p<Kiwaz<*nia tych
podstaw umystowych i duchowych, na ktérych opierata
sie demokracya.

Walka z romantyzmem .stanowita ich gtéwne za-
danie w dziedzinie mysli. Przewaga uczucia nad rozu-
mem, bujanie w obtokach marzen i ideatéw, mierzenie
sit na zamiary, a przedewszy.stkiem ten rozwichrzony
indywidualizm, zaw.sze uzbrojony w walce o prawa du-
szy ludzkiej, byly to wieczne Zrédia niepokoju i sza-
leAstw politycznych.

I ten romantyzm, juz jK™rzelmny, jakby sie zda-
wato, przez pozytywizm w filozofii, a realizm w sztuce,
zaczat znowu podnosi¢ gtowe,

Nacyonalisci z rozpaczliwag energia rozpoczeli
walke, przywracajgc do zycia filozofie pozytywna i rea-

3
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lizm. Podstawe nacyonalizmu stanow®i witasnie pozyty-
wizm, wiara w rozum ludzki i jego moc tworcza, silne
dazenie do ujecia rzeczywistosci i zamkniecia zycia w
jej granicach.

Ale wiara w rozum grozi znowu wtargnieciem in-
dywidualizmu. Aby wybrng¢ z tej sprzecznosci, nacyo-
nalisci znajduja, ze kultura inteligencyi nie powinna
by¢ powszechna, ale ijozosta¢ przywilejem elity spote-
cznej.

Pawet Bourget zachwyca sie ,,pieknoscia tego ty-
pu plebejusza, ktéry rozwija sie na swojem miejscu,
normalnie, po prostu, w warunkach sw'go zycia plebe-
juszowskiego®. Ale niech nie zgdajg od tego prostaka,
aby on rzadzit panstwem; jest on pod tym wzgledem
niekompetentny... Wpajanie mu jakich$ zasad ogél-
nych jest grubym ,bltedem demokracyi“. Dzieki temu
btedowi, roibotnik fizyczny, ktéry powinien nim pozo-
sta¢, nabywszy to pélwyksztatcenie, przestaje by¢ po-
stusznym swemu kierownikowi inteleiktualiiemu... Obe-
cna walka klas, to wiasciwie bunt mu»kuléw' przeciw
nerwom.

Aby zapobiedz tej walce, Bourgtit w swej Baryka-
dzie proponuje zjednoczenie klas posiadajacych, ner-
wowy w celu ujawnienia ich sit i praw, i ztamania pro-
letaryatu, muskutéw, przez rozpedzenie jego syndy-
katow.

inni, jak de Mun i Maurras pragnhg porozumie-
nia klasy roboczej i wiascicieli fabryk, zjednoczenia ich
W korix)racyach, robotnikobw- pod kierunkiem intellek-
tualnym kapitalistow, ktorzy powinni by¢ nie tylko sil-
ni, ale i ludzcy.
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Nacyonalisci ozujg jednak, ze wszystko to nie wy-
starcza do zakonczenia walk wewnetrznych, przywro-
cenia pokoju i zapewnienia jednosci spotecznej.

Trzeba znalez¢ jaka$ wyzszg zasade...

VI.

- Zr6dta nacyonalizmu.

Trzeba byto znalez¢ jaka$ wyzsza zasade, jakie$
hasto, ktoreby wzbudzato entuzyazm, a jednoczyto roz-
proszone pierwiastki spoteczne. Taka zasade znalezio-
no w idei narodowej, ktérej nadano specyalne znacze-
nie, na ktoérg wiozono specyalne obowiagzki.

Nacyonalizmu nie nalezy utozsamia¢ z patryotyz-
mem, z mitoScig ojczyzny, z tem naturalnem uczuciem
tak powszechnem, a w istocie swej tak odwiecznem.

Nie kazdy patryotyzm zastuzy na uznanie nacyo-
nalizmu.

Nie dos¢ jest kocha¢ ojczyzne, kocha¢ swéj na-
rod.

Trzeba jg kocha¢ wylacznie i nic oprécz niej;
trzetia wszystkie zagadnienia pojmowac i rozwigzywacé
z punktu widzenia interesu narodowego.

»~Interes narodowy— pisze Jerzy Guy-Grand— oto
najwyzsza rzeczywistos¢ myslicieli nacyonalistycznych,
naszych czaséw. Trzeba go broni¢ wszelkimi Srodka-
mi... Jednostka, prowincya, grupa sg pozyteczne tylko
o tyle, o ile pomiesci sie je w narodzie... Wszelkie idee
pojmowaé nalezy przez pryzmat idei narodowej; jezeli
sa jej przeciwne, sg falszywe, chocby byly jaknajszla-
chetniejsze... Falszem jest prawda, lub biad w kwe-
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VStyach religii, jesli krytyka racyonalistyczna rnagtaby
doprowadzi¢ we Francyi do zabdjstw'a katolicyzmu,
jednego z filarow jej tradycyjnej potegi. Fatszem sa:
wolnos$¢, réwnosé i spraw'iedliwo$c, te ktamliwe dogma-
ty 1789 r., jesli dezorganizujg mys$l francuska i podko-
puja potege Francyi, dzieki anarchii, ktorg siejg w
mozgach i w paiistwie... Falszem jest praw'o, sumienie,
swolx)da badania, jesli te wymysty protestanckie prze-
szkadzajg rzadowi do wzmocnienia swej wiadzy we-
wnatrz kraju i powtagi na zew-natrz*.

Wszystko ustgpi¢ musi przed interesem narodo-
wym, ktorym jest sita i potega panstwa narcKlowego
wobec wrogéw zaréwno zewnetrznych, jak i wewnetrz-
nych.

A sile te i potege <ia¢ moze tylko jednos$¢ wewne-
trzna narodu, jego skupienie bezwzgledne i wylaczne
okoto dobra narodowego.

Ale daznos¢ do jednosci wew”netrznej, do potegi
narodowej, to nie je*st jeszcze nacyonalizm.

Postawienie interesu narwilowego po nad wszelkg
inna ziisadg spoteczng, czy polityczng stanowi podsta-
we dziatalnosci wszystkich stronnictw® i kierun-
kéw, nie wylgczajac socyalizmu.  Poswiecenie dla
tego interesu wszystkich zavsad i skruputéw moral-
nych i innych da sie pogodzi¢ z kazdym kierunkiem,
jako wynik temperamentu raczej, niz doktryny.

Tego, co stanowi istote nacyonalizmu, szukaé na-
lezy gdzieindziej.

Tkwi ona mianowicie w tem przeswiadczeniu, zo
jednovs¢ duchowsg, a co za tem polityczng i spoteczng
osiagna¢ mozna tylko przez oczyszczenie ducha naro-
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dowego od wszelkich wptywow obcych, przez wydoby-
da* 7 niego czystych, tradycyjnych jego pierwia.stkow.

1 dlatego whalczyC€. nalezy ze wszystkieni, oo jest
obce np. we Francyi dla ducha francuskiego.

A obcymi sg przedewszystkiem wszyscy nie-Fran-
cuzi, biorgcy udziat w zyciu Francyi; obcemi sa wszy-
stkie idee, daznosci, instytucye, zarazone duchem cu-
dzoziemskim.

Wrogami jednosci, a zatem sity i potegi narodo-
wej, sg idee i instytucye demokratyczne ze swoim roz-
wichrzonym indywidualizmem, jest socyalizm ze swoje-
mi natretnemi pretensyami proletaryatu, przeciwsta-
wiajgcemi sie narodowej burzuazyi, sa prziMlewszyst-
kiem obcy duchowo tradycyom francuskim: zydzi, pro-
testanci, nuisoni i meteki.

W walce z tymi rozktadowymi pierwitustkami zy-
cia narodowego staje w jego obronie tradycya, to tez
nacyonalisci nazywaja sie réwniez tradycyonalistami
(,,par positivisme“, jak dodaje Bourget).

Trzeba wréci¢ do czystych zrédet tworczosci na-
rodowej, do form przekazanych przez odi<‘gte, nawet
najodleglejsze epoki historyi. Trzeba wskrzesi¢ monar-
chie, odrodzié¢, nie chrzescianstwo, ale katolicyzm —
tych gtdwnych twdrcéw potegi P>ancyi.

Przedewszystkiem wszakze zwalczit¢ nalezy te
cztery panstwa »konfederowane, ktére wspélnie daza
do rozbicia jednosci i sit narodu.

»W pierwszym rzedzie— pisze Jerzy (iuy Grand—
sg to zydzi, nadewszystko zydzi, oni zawsze i wszedzie.
Wzgledem nich nacyonalizm opanowat szat wsciekto-
sci, ktory nietylko nie gasnie, ale wzmaga sie pod wpty-
wem kazdego nowego wypadku, ktéry nastrecza zycie
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codzienne. 1 nie dlatego, ze zydzi sg odrebng rasg, na-
cyonalisci bowiem, z wyjatkiem Bourgeta, energicznie
przecza, jakoby byli uczniami Gobineau, ale dlatego, ze
sg narodem, panstwem w panstwie, narodem, obozuja-
cym wsréd narodu francuskiego, ze go okradaja, znie-
prawiaja, zyja z jego wyczerpania. Zydzi, wedtug na-
cyonalistow, sg antyspoteczni i niezdolni do asymila-
cyi; nie moga oni zla¢ sie z narodem francuskim, po-
niewaz niestychanie ruchliwa natura ich dziatalnosci
ekonomicznej, handel pieniedzmi, nie moze ich przy-
wigzac¢ do naszej ziemi i naszych tradycyi... Oprocz te-
go historya nas uczy, ze od wiekébw w kazdym czasie i
wszedzie, zydzi zdradzali uparte ambicye odrodzenia
swej narodowosci i panowania w krajach, w ktérych
zamieszkali. Panstwo zydowskie jest wiadcg na ziemi
francuskiej; rozkazuje ono panstwu francuskiemu; zy-
je w niem kosztem rdzennych Francuzéw. Jeden jest
tylko, wedtug nacyonalistéw, mozliwy stosunek do zy-
dow': traktowac ich jako wrogéw, a przynajmniej, ja-
ko cudzoziemcow; jako zyddéw, a nie jako Francuzow;
usunag¢ ich z naszej administracyi, z naszych instytu-
eyi, z naszego obywatelstwa; tolerowac ich, uprzednio
pozbawiwszy sit...

»P0 zydach idg protestanci. Tutaj zio jest inne,
a zatem inng musi by¢ i kuracya. Protestanci sg to
Francuzi, nie nalezy wiec wytaczaé ich z jednosci fran-
cuskiej, nalezy przyzna¢ im obywatelstwo francuskie.
Alo sg to, z matymi wyjatkami, zli Francuzi, poniewaz
pow'stajg przeciw naszym tradycyom, przeciw religii
narodowej, katolicyzmowi. | tworzg panstwo, podobne
do panstwa zydowskiego pod tym wzgledem, ze, stano-
wigc znaczng mniejszos¢, starajg sie zapanowaé nad
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jtanstwem katolickieni, wnoszac swego ducha do insty-
tucyi narodowych, a przedewszystkiem do szkoty. Po-
<lobniez masoni, wrogowie przysiegli kosciota katolic-
kiego, a zatem burzyciele tradycyi francuskich i spa-
jajagcego je cementu, uczuciowosci, inteligencyi, umy-
stowosci francuskiej Do tych dotaczy¢ nalezy tych pot-
cudzoziemcéw, tych cudzoziemcow krajowych, zbyt
Swiezo i zbyt tatwo naturalizowanych, dla ktérych 07
kreslenia Maurras zapozyczyt z Aten nazwy metekow.
Zydzi, protestanci, masoni, meteki, oto zywioly rozkia-
dowe narodu francuskiego, jego jednosci, wrogowie in-
ttiresu francuskiego, kolporterzy cudzoziemszczyzny.—
Ich ambicye, ich doktryny, ich dziatania psuja nasza
rzeczywisto$¢ historyczna, pozbawiajg nas zmystu iu-
ioreséw wiasnych, upajajag nas rozmaitymi fatszami
kosmopolitycznymi i humanitarnymi, ktére stuza tyl-
ko wlasnym interesom tych zwycieskich i $cisle soli-
darnych mniejszosci“. (La philosophie nationaliste. Pa-
ris 1911, str. 52).

Wszystko zte — wedlug nacyonalistow — po-
&:hodzi od tych czterecth wrogéw wewnetrznych i z za-
granicy. »Przekonani o przewtadze polityki nad

wszy.stkimi  innymi  czynnikami  spotecznymi, a
szczegolniej ekonomicznymi, nacyonalisci mato wie-
rzg w samoistno$¢ walk spotecznych. We wszyst-
kich strajkach, we wszystkich ruchach Iludowych,
we wszystkich buntach robotniczych, Ilub wioscian-
skich, szukajg przedewszystkiem reki cudzoziem-
skiej... rewolucya idzie dla nich zawsze z Niemiec“.
(Str. 78).

Szczeg6towo rozwazytem te oskarzenia o wplyw
obcy wszystkich ruchdéw postepowych, a tembardziej
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rewolucyjnych, w szkicu swoim p. t.: ,Moda“ (War-
szawa, 1912 r.) w rozdziale: ,,Moda, jako wptyw obcy*.

Nacyonalizm chce odrodzi¢ w narodzie jego czy-
est3, nagg, powiedzie¢ mozna, dusze narodowa.

Skoro uwolni sie ona od wszystkich naleciatosci
postepu, demokratyzmu i cudzoziemszczyzny, znikng
wszystkie antagonizmy, zniknie walka klas, a ,,praco-
dawca i pracobiorca, zjednoczeni w korporacyi, prze-
ciwstawig sie kolegom zagranicznym, domagac sie beda
przeciw nim obrony®. (Str. 158). Takie j<«t dgzenie,
taka jest wiara nacyonalistow.

Wszystko dla nich jest tak proste, jasne, rozum-
ne i realne, takg majg pi‘wnos¢ posiadania prawdy,
ze wzgledem tych, ktérzy nie dzielg ich pogladéw, nie
poczuwajg sie do obowigzku jakiejkolwiek tolerancyi.

.Nasze ide(>— pisze Ch. Maurras—sa jedynk po-
zyteczne, jedynie zbawienne. Wierzymy, ze posiadamy
o istocie rzeczy i o sposobach postepowania, najwiek-
sze dobro, prawde*.

A czyz, posiadajgc prawde, wolno dopuszczac ist-
nienie obok niej btedu?

,C0OzZ to jest w rzeczywistosci tolerancya w dzie-
dzinie idei? zapytuje de Montesquiou. Jest to poprostu
sceptycyzm. Jest to brak pewnosci co do swoich prze-
konan“. Otéz nacyonalizm jest, jak Bdg, ,,koniecznym
nieprzyjacielem wszelkiego btedu“.

»Stosujac te zasady w praktyce— pisze Jerzy Guy
Grand—Action frangaise przedsiewzieta energiczng
akcye przeciw tym, ktérzy sa, wedle jej orzeczenia,
wrogami, nietylko duszy, ale sity i wielkosci Francyi,
a ktorych oznacza mianem czterech panstw skonfede-
rowanych; zydéw, protestantéw, masonéw i metekow'.
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Stad napasci niestychanie gwattowne, nietylko przeciw
zasadom, ale i osobom; napasci, ktére dochodza czesto
do obelg, polemik, sposobéw wstretnych i obrzydli-
wych®. (Str. 50).

Tak wprowadza w zycie swe idee wszelki nacyo-
nalizm bezwzglednie, bez skruputéw moralnych, bez
wszelkiej miary i przyzw«itos<*i publicznej.

Naduzywajac haset podniostych i wszystkim za-
rowno drogich, W gruncie rzeczy broni swego interesu
partyjnego.

Bo nacyonalizm to nie jest ani mito$¢ ojczyzny, ani
mitos¢ r<ligii, to nie jest nawet nienawis¢ wzgledem
zydéw, protestantéw, lub metekéw', to jet tylko niena-
wis¢ wzgledem demokracyi i wzgledem postepu, wzgle-
denj haset Rewolucyi francu.skiej: wolnosci, réwnosci
i braterstwa; wzgledem zdobyczy politycznych XJX w.

Stad napiisci na Rou&seau‘a, a cze$¢ dla Ronalda
i de Maistre'a. Stad we Francyi np. dazno$¢ do oba-
lenia i*epubliki. a przywrécenia monarchii i potegi ko-
Sciota katolickiego.

Stad przywigzanie do tradycyi prztHIrewolucyj-
nej i éwczesnych form zycia siX)tecznego, organizacyi
stanowych, lub zawodowych.

Stad nienawi$¢ do romantyzmu, ktéry zawsze
wspoétczut wszelkim ruchom wyzwolehAczym, zaréwno
wtedy, kiedy szto o dusze jednostki, jak Kiinly szio o u-
ciskane warstwy spoteczne, Iu'b narody.

Btad pow'rot do upadajgcego pozytywizmu, i daz-
nos¢ io wtloczenia catego zycia i wszystkich zagad-
nien politycznych w ciasne ramy intereséw dnia dzi-
sigjszego, co ma by¢ realizmem politycznym.
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Stad ta namietna nienawis¢ da wszystkiego, co
nowe, co najczesciej posuwa ludzkos¢ naprzéd, gdy na-
cyonalisci chcieliby jg cofng¢ przynajmniej o 150 lat
wstecz.

Stad nienawis¢ do tych, ktérzy tym nowosciom
wspotczujg, a nie majac tradycyi narodowych, gotowi
sg zawsze p6js¢ po nowej drodze, a wiec do wszystkich
pierwiastkow obcych etnicznie lub religijnie.

Stad, z tej walki z demokratyzmem i jego wzra-
stajgcym postepem, ptynie cata ideologia, polityka, tak-
tyka, ptynie caty nacyonalizm.

Przedstawitem go powy/xij w jego postaci fran-
cuskiej, positkujac sie przewaznie zupetnie objektyw-
nom, a Scistem dzietem Jerzego Guy Grand'a, oraz nie-
ktérych nacyonalistéw, jak Leniaitre'a i Lasserre'a,

Kazdy nacyonalizm jednak ma te same podsta-
wy, te same zrédia.

W artykule, poswieconym nacyonalizmowi wios-
kiemu, p. Walery Gostomski, zaznaczyw.szy roznice,
wynikajagce z potozenia Witoch, stwierdza jednak po-
krewienstwo wszystkich nacyonalizméw, oraz ostry,
zasadniczo wrogi charakter nacyonalizmu wiloskiego
wzgledem demokracyi. (,,Gazeta Warszawska*, nr. 18
z 1913 r.).

Toz samo powiedzie¢ mozna o kazdym nacyona-
lizmie, jego wrogi stosunek do demokracyi stanowi bo-
wiem jego istote.

VII.
Idea solidarnosci.

Nacyonalisci, wedlug swego mniemania, dazg do
osiagniecia ji'dnoaci narodowej.
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W rzeczywistosci nikt inny, tylko oni jg rozbi-
jaja.

Bo c6z to jest ta nacyonalistyczna jedno$¢, czy
solidarnos¢ narodowa? Gzy to jest wynalazek nacyo-
nalizmu? Czy to jast jego wylaczna daznos¢? Gzy in-
ne kierunki polityczne nie zmierzajg do tego samego
(lelu?

Nacyonalisci, ogtaszajac sie za jedynych rzeczni-
kéw jednosci narodowej, uzurpujg sobie to, co w grun-
cie rzeczy tkwi w samej istocie kazdej organizacyi, czy
bedzie to organizacya dobrowolna pewnej grupy, np.
stowarzyszenia, czy bedzie to organizacya spoteczna,
ozy panstwowa.

Kazda z nich dazy do pewnego celu. Ten oel wy-
maga tacznego i zgodnego wspoétdziatania uczestni-
kow'.

W stowarzyszeniu solidarnos¢ czionkéw osigga
Sie na mocy dobrowolnego porozumienia, a swobode
kazdego zabezpiecza najzupetniej moznos¢ opuszczenia
go w kazdej chwili.

Przynalezno$¢ do panstwa i spoleczefstwa ma
charakter przymusowy, a pytanie, czy obywatel, ktory
nie zgadza sie z wolg wigkszosci, ma prawo porzucié
przynaleznos¢ do niego, byto na poczatku ubiegtego
wieku przedmiotem goracych rozpraw filozoféw pan-
.stwowych.

Gdyby wszakze pytanie to rozstrzygngé nawet
twierdzaco, nieznaczna tylko ilos¢ ludzi mogtaby i
chciata ojczyzne swg opuscic.

Przewazna ilos¢ tych, ktérzy nie godza sie, badz
to na forme, badz to na kierunek rzadu, pozostaje jed-
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riak w kraju, tworzac szeregi t. zw. opozycyi. Zawsze
i wszedzie tak jest i tak byto.

Jakimze wiec «posobem osiggano solidarnos¢ o-
bywateli opozycyonistow? Jak sie to stato, ze pominno
sprzecznych pradéw w spoteczenstwach i panistwach,
przeszie spoteczenstwa pozostawity nam tak olbrzymiag
puscizne owocow wspélnej pracy w dziedzinie sztuki,
nauki, przemystu? Wszak nie walka spoteczna to stwo-
rzyta, ale wsiK)dziatanie. Jak sie to stalo, ze tyle
panstw, pomimo walk wewnetrznych, wzrastato i wzra-
sta w potege, ze i*ozterki wewnetrzne ich nie rozbity?
Musiat istnie¢ jednak jaki$ cement, ktéry spajat roz-
praszajgce sie zywioty, w interesie catosd.

Cementem tym byla wiasnie solidarnos¢, ktoérg
nacyonalisci dzi$ ogtiiszajg za wyraz swego wytgczne-
go i jedynie prawdziwego patryo“yzmu. Rozwoéj cywi-
lizacyi—mowi vstusznie L. Tanon—jest historyag wspot-
dziatania ludzkiego, historyg stopniowego przechodze-
nia od wspotdziatania, narzuconego przez wiadze, lub
site do wspdtdziatania dobrowolnego i wolnego (L'é-
volution du droit et la conscience sociale. Paris. 1911.
Str. 143), aie zawsze wspoétdziatania, ktére stanowi
gtéwna i najbardziej tw™orcza cze$¢ zycia.

Demokracya potozyta kres wspoétdziataniu przy-
musowemu i w dziedzinie pracy, i w dziedzinie zycia
publicznego, i przeciwstawita im formy wolnosci w
dziatalnosci indywidualnej i w”spétdziataniu spotecz—
nem i politycznem.

Wolnos$¢ jednostek ani na chwile nie zamkneta
demokracyi oczu na niebezpieczenstwo dezorganizacyi
spotecznej, ktéra mogtaby by¢ nastepstwem naduzycia
tej wolnosci.
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Juz Hou&seiiu poddat wole jetlnostki woli po-
wiszectinegj. Wole te wprawdzie trudno okresli¢, a i
Rousseau sani wpadt w sprzecznos¢, sprowadzajac ja

# do woli wiekszosci. Ale zaréwno jego usitowanie, cho¢
btedne, jak i wszystkie dalsze roztrzasania, $wiadcza,
ze demokracya ani przez chwile nie zaprzastata pracy
nad zagadnieniem pogodzenia wolnosci jednostki z in-
terasem catosci, a rozkwit krajow, w ktérych panuje
demokracya $wiadczy, ze pogodzenie to jast mozliwe.
Zapewne, ze demokracya tak, jak i wszystkie inne u-
stroje panstwowe, ma strony, ktore ulegaja ciggtym
reformom i poprawom; bardzi) by¢ moze, ze demokra-
cya nie jest ostatnim wyrazem tworczosci spoteczno-
politycznej, niewatpliwie wszakze zarzuty, ktore jej
zrobi¢ mozna nie sg tego rodziiju, aby jg zasadniczo
uniemozliwiaty. A przedewszystkiem gtowny zarzut, kté-
ry czyni demokracyi nacyonalizm—brak jednosci naro-
dowej, wymierzony przeciw jej zasadzie, wolnosci je-
dnostki, bynajmniej nie stwierdza, aby demokracya nie
byla zdolna do zjednoczenia sit narodowych. Tylko
czyni ona to zujjetnie inaczej, jak nacyonalizm.

Jego jednos¢, to je«t wylgcznos¢, to jest bez-
wzgledna nietolerancya wzgledem wszystkich innych,
fanatyczny jakobinizm, zdolny w swej zaciektosci do
wszelkiego okrucieilstwa wzgledem swych przeciwni
kéw politycznych. (Guy Grand, 1 c. str. r>7).

A gdy spoleczenstwa dzisiejsze nie majg i miett
me moga jednej glowy i jednego serca, gdy sprzeczne
interesa wywoluja sprzeczne poglady, nacyonalisci
przez swoja bezwzglednos¢, nietolerancye, ziiostrzaj®
jeszcze wszystkie istniejgce sprzecznosci, niszczg wszel-
kie mosty, prowadzace do zgody, rozlgczaja bezna-
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dziejnie to, coby sie potaczy¢ dato, rozbijajg jednosé
narodowg tam nawet, gdzieby sde ona data osiggnac.

Solidarno$¢ nacyonalizmu, to jest solidarnos¢
przymusowa despotyzmu, to jest subordynacya, a nie
koordynacya sit narodowych. Demokracya idzie inna
droga i wlasnie droga, zabezpieczajaca jedno$¢ naro-
dowa, nie negujac zarazem roznorodnosci w tej jedno-
Sci.

Na miejsce jednosci (unité), stawia ona zwigzek
(union) — pisze M. Ostrogorski w najnowszem wy-
daniu swego Kklasycznego dzieta, poswieconego de-
mokracyi i partyom politycznym. »Stary porzadek
jeden i niepodzielny, wyjasnia on dalej , znikt wraz
ze spoteczenstwem, ktére bylo jego podstawg. Dzi$
nie mozna juz wskrzesi¢ ani jednego, ani dru-
giego... R6znorodne zywioty spoteczne moga by¢ utrzy-
mane w jednosci tylko przez tyranie miecza, lub ty-
ranie moralng... Od czasu, kiedy bezwzgledny autory-
tet miecza i tradycyi stracit znaczenie, harmonia zy-
wiotdw spotecznych moze byC¢ osiggnieta tylko przez
zgode, przez zwiazek...

Demokracya, daleka od podziatu spoteczenstwa
na atomy, od zbrojenia klasy przeciwko klasie, jak
gtoszg szampioni kontr-rewolucyi, dazyta do pogodze-
nia, sprzecznych intereséw*.. (La démocratie et les
partis politiques. Paris, 1912. Str. 653 i nast.).

Ostrogorski w swej pracy wskazuje nowe pod-
stawy organizacyi partyi politycznych, zmierzajgc™
wilasnie do lepszej koordynacyi sit spotecznych, a je-
<Inoczesnie lepszego zabezpieczenia praw i niezalezno-
Sci jednostki. Nie bede sde wdawat tutaj w jego teorye,
bo ta do rzeczy nie nalezy; daznos¢ do reform, do u-
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doskonalenia ustroju demokratycznego, bardzo ozy-
wiona i w nauce i w zyciu, nie przeczy jego jxxista-
wom, i nie moze zachwiaé jego zasad, ktére godzg sie
zupetnie z pojeciem solidarnosci spotecznej, solidar-
nosci, ktéra by nie byta powrotem do despotyzmu, ale
zjednoczeniem wolnych i réwnych jednostek, ktéra by
nie byfa przymusem, ale wyrazem dobrej woli i ixk;zu-
cia okx)wiazkéw obywatelskich.

Niech mi na to nie odpowiadajg nacyonalisci:

— Owszem, my sie na to wszystko zgadzamy,
ale w granicach swego narodu, a nie wzgledem obcych.
My jesteSmy demokraci i przyjmujemy wszystkie kon-
sekwencye demokracyi, ale dla siebie.

Otoz, jak wykazatem poprzednio, bynajmniej tak
nie jest.

Bo przedewszystkiem nacyonalizm przeczy poje-
ciu jednosci, a, jak widzieliSmy, nacyonalisci wcale nie
kryja sie z tem, ze walczg z zasadami Rewolucyi fran-
cuskiej, ze marzg o powrocie do czasoéw jg poprzedza-
jacych, do wiezi podziatow' stanowych, do przewodnic-
twa wybranych.

Nawet wiec w granicach swego narodu dzi$ na-
cyonalistyczna jednos¢, despotyczna i przymusowa, o
siggnac sie nie da, bo nie da sie nietylko odebra¢ ma-
som praw juz zdobytych, ale powstrzymac ich wzra-
stajgcych aspiracyi.

A to wlasnie jest gtéwnym <Xlem nacyonalistycz-
nej jednosci spotecznej.

VII.
Krytyka nacyonalizmu.

W rozdziatach poprzednich staratem sie przed-
stawi¢ tre$¢ nacyonalizmu francuskiego, jako wzoru»
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ktéry odnalezé mozna we wszystkich prawie krajach
Europy.

Nacyonalizm francuski jet szczery i Swiadomy
swych podstaw i swych celéw, to tez nic obrazi go na-
pewno charakterystyka, przytoczona przezemnie.

Przyznaje sie on gtosno do tego, ze jest wrogiem
domokracyi, ze walczy z nig i z jej zdobyczami, bez-
wfiSglednie i namietnie, ze ta walka jest gtéwnym jego
celem, a cel ten uzbraja go wiasnie do walki z roman-
tyzmem wogole, a politycznym w szczegoélnosci, do wal-
ki ze wszelka nowoscig, a prztKlewszystkiem z obcemi
naleciatosciami, szwajcarskiemi, nicmieckiemi, zydow-
skiemi, do walki z indywidualizmem i rozbieznoscia
daznosci spotecznych, do walki z ideami i instytucya-
mi, opartemi na zasadach wolnosci i réwnowsci.

Wszystkim tym pierwiastkom rozkiadowym na-
cyonalizm przeciwstawia ideg jednosci narodowej, czy-
stos¢ kultury rodzimej, powrét do jej tradycyi, co, we-
dlug nacyonalizmu francuskiego, znaczy powr6t do
monarchii i potegi kasciota katolickiego, realizm poli-
tyczny, pozytywizm w filozofii i klasycyzm w wycho-
waniu.

Bytoby wielkim bltedem, gdybysmy pastulaty na-
cyonalizmu okreslili, jak to sie czasem zdarza, nazwa
glupstwa lub szwindlu, nietylko dlatego, ze taka kry-
tyka niczego by nas nie nauczyta, ale i dlatego, ze byta-
by ona niestuszna.

Bo na dnie nacyonalizmu leza zasady i hasta,
ktérych urzeczywistnienie stanowi troske wszystkich
prawych obywateli kazdego kraju, stanowi warunek
istnienia kazdego panstwa i narodu.
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Gdy nacyonalizm wszakze naduzywa tych zasad
i haset dla swych celéw partyjnych, gdy poswieca dla
tych celéw ipiekne i szlachetne pierwiastki duszy ludz-
kiej, wypiastowane przez najlepsze zywiirfy wszystkich
czasOw i narodéw, gdy druzgocze wszystkie tgczniki
moralne i formy przyzwoitosci, na ktérych wspiera sie
wspoétzycie ludzi cywilizowanych, demokracya dazy do
urzeczywistnienia tych samych zasad i hasi4, z catym
poszanowaniem dla spadku, przekazanego nam przez
pokolenia ix)przednie, z catym pit*"tyzmem dla instynk-
téw humanitarnych i lilx*rahiych, zasianych w duszy
ludzkiej przez cywilizacye.

(idy nacyonalizm z najszlachetniejszych haset
tworzy maczuge, aby nig rozbija¢ przeciwnikéw, a na-
réd zbi¢ w jedng bierng mase, pastuszng egoistycznym
daznosciom pewnej grupy, demokracya chce potaczyé
pod j(Hinym sztandarem wolnych, réwnych i Swiado-
mych obywateli, chce ten sztandar ziozy¢ w rece czyste
i szlachetne, ktére nies¢ go beda, jako godto mitosci i
pokoju, a nie nienawisci i gwaltu. Na tych sztanda-
rach wszakze jest wiele wspdlnego.

Tylko, ze to, co w nacyonalizmie jest dobrem,
miesci sie bez reszty w demokracyi i stanowi jej troske
naréwni z nacyonalizmem, to za$, co w nim jest wia-
.Sciwie nacyonalizmem. jest daznoscig bezwzglednie
wsteczng, jest daznoscig do wyzyskania szlachetnych
havsel w celu zniszczenia wszystkich zdobyczy spotecz-
nych i polityi*nych ubiegtego stulecia.

Wiadomo, ze kazda zmiana w istniejgcych for-
mach zycia, dezorganizuje je w tem znaczeniu, ze wy-
maga pewnego wysitku, przystosowania do form no-
wych.
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Drobne zmiany wywotuja wysitek mniejszy i
mniejszg dezorganizacye, zmiany wielkie oczywiscie i
skutki maja wieksze. Taka wielka zmiana, a co zatem
i dezorganizacyg byly narodziny demokracyi, otwar-
cie szerokich wrét wolnosci, wspdtzawodnictwa i wspot-
dziatania sit spotecznych.

To tez zycie zbiorowe komplikowato sie coraz
bardziej, a sprzecznosci wzrastaly, az doszlty do stanu,
ktérego dzis jesteSmy Swiadkami. Wzrost kapitatu, a
obok niego wrogiego mu proletaryatu robotniczego, po-
wiekszal stale sprzecznosci pomiedzy pracodawcy i
pracobiorcg, pomiedzy biednym i bogatym, pomiedzy
wilasnoscig prywatna a potrzebami catosci. Pomimo
formalnej licytacyi rzaddéw i stronnictw, aby, o ile mo-
znosci zaspokoi¢ potrzeby warstw pracujacych, pomi-
mo postepu technicznego i udogodnien kulturalnych,
pomimo poprawy bytu klas biednych, sprzecznosci po-
miedzy kapitatem i praca nietylko trwaja, ale i pote-
gujg sie. Szczegolniej we Francyi antagonizmy spotecz-
ne doszty do najwyzszego napiei’ia. Syndykaty robotni-
cze, zjednoczone w Coufédéraiiou generale, du travail
(C. G. T.) odwrdcity sie od reszty spoteczenstwa, od je-
go ideatéw, ukochan, daznosci, od form jego zycia, je-
go ustroju panstwowego, stanely na gruncie anarchiz-
mu. Przed spotwzenstwem francuskiem zjawito sie
grozne widmo rewolucyi socyalnej. Zbroi sie przeciw
niemu nietylko cata ,,burzuazya“, ale i socyalizm par-
lamentarny. Jednocze$nie dezorganizuje sie cale zycie
rodzinne: kobiety i dzieci coraz wiecej zdobywajg swo-
body i niezaleznosci, dazac do zupelnego wyzwolenia.
Umyst ludzki, coraz Smielszy i dojrzalszy, siega do
wszystkich zagadek, nie cofa sie przed zadng samokry-
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tyka, podwaza \vsanstkie wiary i powagi, dezoiganizu-
jt* ostatecznie te spoleczne wezlty umystowe, ktore da-
wala religia i ustrdj polityczny, oparty na przywileju
i nieréwnosci. Umyst szuka oparcia, spokojnej przy-
stani, gotéw rzuci¢ sie w objecia mistycyzmu, okultyz-
mu, teozofii itp., byle znalez¢ odpoczynek po tutaczce
w bezbrzeznej krainie Niewiadomego. Jednostka wy-
zwolona i niezalezna, zmozona prowadzong samopas
walka o byt i o prawde zyciowa, dimiaga sie znowu
wcielenia do korporacyi, do zwigzku, do grupy, byle
znalez¢ oparcie materyalne, moralne, umystowe. Sztu-
ka i literatura szarpig sie w poszukiwaniu formy, kt6-
raby wyrazi¢ mogta te drgnienia duszy spéiczesnej
niespokojnej, cierpigc-ej, niepewnej, prz(*razonej wid-
mem przysziosci!

A gdy czlowiek tak rwie sie w petach skompliko-
wanej cywilizacyi dzisiejszej, w fabrykach warcza mio-
ty, mury skltadéw rozsadzajg olbrzymie ilosci wytworzo-
nych bogactw, technika przynosi coraz to nowe udosko-
nalenia zycia i wytworczosci. Bogactwo wzrasta, a z
niemi i jego zadza, zatruwajac dusz tych, co je posiada-
ja i tych, co go pozadajg. Zbytek i rozpusta, szalone,
bezmyslne, poziome, cyniczne, pijane uzyciem i spra-
gnione uzycia, bezwstydnie rozwalajg sie na ]x>wierzch-
ni wielkich Srodowisk, dlept* na gtdd i nedze, ktéra obok
nich sie gniezdzi, gluche na glosy budzacych sie no-
wych ideatéw zyciowych.

Wszystko staje sie prz<‘dmiotem handlu! Byle
zdoby¢ bogactwo, ten srodek uzycia i naduzycia!

Kobieta handluje swem ciatem, wptywowy dzien-
nikarz sweni sumieniem, ix)lityk dobrem publicznem,
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gieldziarz bytem tysiecy rodzin, ufnych i nieswiado-
mych.

Niech ten obraz szalu i zepwucia, niezupelny
zreszta, nie zastania nam jednak rzeczywistosci kojacej
i pelnej nadziei, ktéra w pocie i mekach wewnetrznych
kuje lepszag przysztos¢, pracuje nad przygotowaniem
zjednoczenia sit spotecznych.

Demokracya wie o tem wszystkiem. Nie zamyka
ona oczu na rozkladowe pierwiastki zycia spotecznego,
na jego braki i rozbicie, na olbrzymiag fale, ktéra gro-
zi zalew'em obecnenm uktadowi stosunkéw i jest zupel-
nie przygotowana do ich przeobrazenia, widzac w nim
naturalng konsekwencye swych zasad. Nacyonalizm z
tych samych przestanek inny wyprowadza wniasek.
Wedtug niego, demokracya nie jest w stanie stworzy¢
organizacyi six>tecznej, a zatem trzeba jg zniszczy¢, a
na jej miejsce postawi¢ tradycyjne formy zycia, ktore
kazdenm cziowiekowi zakres$laty Sciste granice. Korpo-
racye hierarchiczne, zjednoczenie polityczne w osobie
monarchy i zjednoczenie duchow'e w kosciele, oto, co
ma powr(k;i¢ spokoj, rownowage, pewnos¢ zycia Fran-
cyi wedtug nacyonalistéw.

Zapominaja oni wszakze, ze ten powr6t do tra-
dycyjnych form spoteczno-politycznych jest nietylko
dzisiaj juz praktycznie niewykonalny, ale gdyby nawet
byt mozliwym, nie doprowadzitby do oczekiwanego re-
zultatu.

Jezeli burzuazya dzisiejsza wycigga wszystkie
konsekwencye ze swego potozenia, zrobi to napewno i
kazda hierarchia, ktorg nacyonalizm postawi na migj—
si*u burzuazyi. Do$¢ przypomnie¢ sobie zbytki i nadu-
zycia, ktorych dopusz<*zala sie arystokracya i szlachta



53

francuska, a ktérych tak wymowno obrazy dali, mir
<lzy innymi, Taine i Baudrillart. Powrot do hierarchii,
spokoju, réwnowagi, jednosci spoteczenstwu nie zape-
wni. Wyjscie wiec z tego, niewatpliwie trudnego poto-
7<*nia, w jakiem znajduje sie obb<*nie Swiat cywilizoAva-
ny, proponowane przez nacyonalistow, nie odpowiada
nawet ich wlasnym zamierzeniom. Wyjscie to dac
moze tylko demokracya, ktorej zasady w catosci bynaj-
mniej jeszcze w zyciu urzeczywistnione nie zostaty i
dlatego uzdalniajg jg do dolszego rozwoju.

Ob(H;ny ferment w fonie demokracyi jest wiasnie
pracg nad udoskonaleniem i zakonczeniem tego etapu
rozwojowego, ktory w koricu XV III wieku zdezorgani-
zowalt zycie spoteczne, a dotychcziis nie zdazyt jeszcze
doprowadzi¢ do konca swej organizacyi.

Wstrzasnienie, kt(rego woéwczas doznat Swiat cy-
wilizowany, bylo zbyt poteznem, aby mogty predko mi-
naé jego skutki.

(Ob<'cnie moze, szczegdlniej we Francyi, rozgrywa-
ja sie ostatnie akty walki demokracyi z wiasna dezor-
ganizacyg, wlasnemi sprzecznosciami.

(Chwila to brzemienna burza, w powietrzu panuje
niepokdj, odbijajac sie i w duszach ludzkich.

1 to wiasnie wyzyska¢ chce nacyonalizm na swa
korzys¢*, na korzysc tej hierarchii, ktéra chciatby przy-
wroci¢ do znaczenia i potegi, a jedn(x?zesnie caty na-
nni zbi¢ w jedng bierng i postuszng nme*se.

Nie mozna wszakze zaprzeczy¢, ze zycie nastrecza
iwcyonalizméwi niemato argumentéw, ze on te argu-
menty wysunat i uwypuklit. Demokracyi nie sg one
obce, inne wszakze, jak nacyonalizm wyciaga z nich
konsekwencye.
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T nie on bezwatpienia rozwigze splatany wezrf
zycia wspoétczesnego.

IX.
Istota nacyonalizmu.

Nacyonalizm wyzyskuje na swa korzy$¢ nie tyl-
ko stan wewnetrzny narodéw cywilizowanychi, peten
sprzecznosci i niepokoju, ale i icti potozenie miedzyna-
rodowe. Niema dzi§ panstwa, ktéreby uwaza¢ mogto
sytuacye swojg za utrwalong, szczegélniej w Europie.
Przed kazdem z nich prawie, w blizszej lub dalszej
przysztosci, lezy koniecznos¢ badz to zabezpieczenia
swych granic, badz to obrony swej powagi i wptywu,
bijdz to utrzymania lub rozwoju swych rynkéw han-
dlowych i przemystowych. Nie do$¢ na tem. Kazde
prawie pamstwo europejskie ma w swoich koloniach
lub w granicach swego obszaru, obce narodowosci, z
ktérych daznosciami, prawie zanN\sz(* separatystyczne-
lui, prowadzi walke.

Wszystko to sprawia, ze panstwa uginaja sie pod
ciezarem wydatkéw wojskowych, zmuszone sa do cia-
glego powiekszania swych kadrow, Niel)ezpieczenstwo
zewnetrzne stoi na progu wszystkich mocarstw, panstw
a nawet panstewek.

Dla konserwatyzmu politycznego, wszelkiej barwy
i nazwy, niebezpieczenstwo to stanowi bron réwnie sil-
na, jak i ferment wewnetrzny.

Koniecznos¢ obrony swego donm, czyz nie powin-
na zjednoczy¢ wszystkich obywateli, czyz nie powinna
usung¢ wszystkich pomiedzy nimi réznic i skupi¢ pod
jedna wole?
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A. Rivarol, jeden z mistrzéw nacyonalizmu, emi-
grant z czas6w Rewolucyi francuskiej,’ powiada, ze ,w
kazdem panstwie, W miastach pogranicznych, mniej
jest wolnosci, niz w miastach wewnetrznych; bezpie-
czenstwo idzie tam przed wolnoscig”.

Zuoetnie stuvsznie.

0] tem wiedzg nietylko nacyonalidci, wie o tem
stokrcM) leniej demokracya.

To tez zarzuty braku patryotyzmu, braku poczu-
cia narodowego, ktéry nacyonalizm rzuca w twarz de-
mokracyi, jest z jego strony wprO/St bezczelny, o ile jest
Swiadomy.

Bo sama idea narodow™osci wszak jest dzietem de-
mokracyi, jest dziecieciem Rewolucyi.

»W czasach poprzedzajgcych nie istniata wcale,
méwi |. Snitko, zawierata sie hk>wieni w idei paristwo-
wej, obejmujacej ogdt spotecznosci, bez rozréznienia jej
od szczepow i narodowosci jg skladajacych. Stan ten
rzeczy przetrwat we Francyi az do czaséw wielkiej re-
wolucyi... (Zarys poje¢ o narodzie, Lwow', liK)I, str.
112). Dopiero od niej datuje to skupienie okoto idei na-
rodowej, ktéremu tak ptomienny wyraz dat Fichte w
swych mowach do narodu niemieckiego, a ktére glo-
snem echem odbity sie w catej Europie; ona to zapo-
czatkowata ten ruch ku wyzwoleniu i zjednoczeniu na-
i—odowosci, bynajmniej nie zakonczony, ktory dat wol-
nos¢ Grecyi, Belgii, narodom potudniowo-stowianskim,
ktéry zjednoczyt Wiochy i Niemcy; ona to, uznajac
pranda jednostki do réwnosci, stworzyla zasade réwno-
uprawnienia narodowosci. Na tle idei demokratycz-
nych rozwineta sie Swiadoma i gleboka mitos¢ ojczy-
zny, zbudzito poczucie obowigzkéw wzgledem niej
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kazdej jednostki, wytworzylo pojecie narodu, jako Sci-
stej «pdjni ducliowo-moralnej.

I ktéz to demokracyi zarzuca brak patryotyzmu?

Nacyonalisci, ktérzy we Francyi rekrutuja sie
prawie wytacznie z arysto*kracyi i najbogatszego mie-
«zczamstwa, szcziitkbw “starej szlachty i zbogaconych
parweniu«zéw (Guy-Grand d. c. str. 204), ta miedzy-
narodowa zgraja, jednojezyczna i jedynie spragniona
uzycia za jakabadz cene, ik) wiekszej czesc'i majgca
w Swiezej pamieci tradycye zdrad narodowych swych
przodkéw i naprowadzania wrogéw na kraj ojczysty—
oto, kto uczy patryotyzmu demokracye francuska, te
demokracye, ktoéra, nie schiulzac ze stanowiska wolno-
sci i )ownosci, zawsze umie sie skupi¢ solidarnie okoto
obrony ojczyzny, skoro zagraza jej niel)ezpieczeii.stwo.
Nacyonalisci chcg wyzyskac¢ dla .swych celéw bdl i nie-
IHzpieczenstwo, wobtH* ktérego stoi Francya od czasow
ostatniej .swej porazki, chcg wyzyska¢ kon.s¢'rwatywne
dazn<xsci, budzaw sie w kazilem spoteczenstwie w obtc
wroga zewnetrznego, przesadzajg je i poteguja, wynaj-
dujac, poza nietx‘zpieczeii.stwem zewnetrznem, cate sze-
regi ,.krajowych cudzoziemcow", ktorzy, wedtug nich,
zagrazajg jedru>Sci narodowej.

Na piogu ojczyzny .stoi niebezpieczen.stwo zewne-
trzne i wewnetrzne, trzeba broni¢ jej duszy i jej wol-
nosci!

Hod taka grozg kazdy nacyonalizm stale utrzy-
nuije swe spoteczenstwo, i w interesie jego lezy wiasnie
potegowanie zatargbw miedzynarodowych i wewnetrz-
nych.

Wszak na wojnie nawet wolni wojownicy godzg
sie na dyktature!
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Nie mozna zaprzeczy¢, ze nacyonalizm harilzo
zrecznie wyzyskuje na swojg korzys¢ istniejgce niewat-
pliwie nielx'zpieczenKtw<), wiszagce nad wszystkimi na-
rodami.

Ale czyz trzeba nacyonalizmu na to, aby uswia-
domi¢ sobie to nieljezpieczenstwo i obudzi¢ duclia pa-
tryotyzmu w narodzie, aby sku))i¢ go do obrony jego
bytu i niezaleznovsci?

Czy trzeba dla tego zburzy¢ wszystkie zdobycze
spoteczne i polityczne ubieglego stulecia, czy trzeba
ziuszczepia¢ tyle nienawisci do wszystkich innych na-
rodoéw i uniemozliwi¢ wszelkie z nimi porozumiimie?

Najlepsza odpowiedZ na te pytania daje nacyo-
nalistojn demokracya francuska, gotowa do wszelkich
poswiectMi i zawsze jjt*na zapatu patryotyczn(‘go w o-
Ikh* nielx*zpieczenst\va ojczyzny,

~I*odczas zatargu marokanskiego z Niemcami,
pisze S. N\)sner, iX)d wpltywem prowokacyi niemieckiej
Francya sie zespolita. Kto te miesigce tam przezyt,
czut wyraznie, jak sie nastroj zmieniat, nikly czynni-
ki roéznicowania, jak gtosniej przemawia¢ zaczely czyn-
jiiki integracyi“. (Przeglad wilenski. Nr, 4 z li)18 r.).

Toz samo widzimy i dzisiaj w i>)ec nowej prowo-
kacyi niemie<—kiej pnijektu powiekszenia armii na gra-
nicy zachodniej.

Demokracya wies- niewatpliwie umie by¢ w do-
statecznym stopniu patryotyczna, kitnly chodzi o dor
bro kraju, nacyonaliznj za$ jest spaczeniem uczué¢ na-
rodowvcli,

(jabry<*l Hanotaux przytacza nie wiem z jakiego
dzieta W, jSombaita zaczerpniete zdanie o nacyonali-
zmie niemieckim, ktére doskonale zakonczy moje po-



58 -

przednie wywody: ,ldea narodowa zostata zupetnie
zd™kredytowana, kiedy po poteznym wylewie zapatu
utw'orzyto sie nowe cesarstwo. To, co nam dzi$ ofiarujg
pod nazwg nacyonalizmu, jest bardzo kiepsika kopia,
ktéra nikogo nie i-ozgrzewa. Nacyonalizm to czcze fra-
zesy, ukryw'ajace pustke wewnetrzng“. (La démocratie
et le travail. Paris. 1910,str. 34). Nietylko pustke, ale
i d(ybrze zrozumiany, a sprytnie Awyzy»kiwany, interes
wiasny, kryjacy sie faktycznie po za frazesami patryo-
tycznymi.

Jezeli jednak nacyonalizm ukrywa po za nimi
pustke wewnetrzng lub interes wiasny, znajduje on
niewatpliwie silne oparcie w grozie stosunkéw miedzy-
narodowych i koniecznosci skupienia sie kazdego ludu
<o walki z w'rogiem. Tylko, ze to, co nacyonalizm w
tym Kierunku powiedzie¢ moze stusznego i szczerego,
o tem Ave demokracya, gotowa zawsze do obrony swe-
go kraju, skoro mu tej obrony potrzeba.

To zas, co W nacyonalizmie jest nacyonalizmem,
nie ma na wzgledzie obrony ojczyzny, ale podniecanie
zatargéw miedzynarodowych, aby, pod astong patryo-
tycznych uczu¢ demokracyi, przemyci¢ zupetnie inne
intert'sy.

* ’ *

Ale nie tylko ferment wewnetrzny, nie tylko nie-
bezpieczeiistwo zewnetrzne wyzyskuje nacyonalizm,
chociaz sg to bezwatpienia najpotezniejsze jego pod-
pory.

W skomplikowanem i utrudnionem zyciu chwili
biezacej, chwili jakiego$s trwoznego oczekiwania, zdu-
miewajacych przeoibrazen spotecznych, politycznych i
ideowych, czlowiek zaniepokojony, pozbawiony réwno-
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wagi, traci tatwo wiare w swe dotycliczasowe ideaty,
jak tonacy, gotéw uchwycic¢ sie kazdej deski, ktéraby
go uratowac¢ mogta.

Nacyonalisci obficie czerpig z trudnosci zycia
spotczesnego, z pracy mysli spélczesne;j.

Wyzyvskujg wiec na swa korzy$¢ nowoczesny
i-uch filozoficzny, szczegodlniej fnaymaiyzm, aby spro-
wadzi¢ zycie do faktu, do chwili biezacej, do korzysci
inizposredniej, aby wyrwac je z mgty ideatéw i mytéw,
aby unicestwi¢ nienawistny romantyzm, aby przywro-
ci¢ zachwiang powage religii.

Wyzyskujg ten zwrot ku dawnym formom orga-
nizacyi producentéw', ku zwigzkom zawodowym, ktére
jeden z najpowazniejszych badaczéw prawodawstwa
socyalnego, Konrad Bornhak nazwat odrodzeniem u-
stroju cechowego (Die deutsche Socialgesetzgebung,
Tubingen, 1900, st. 24), aby przywrd6ci¢ dawne organi-
zacye hierachiczne, rolx)tnikéw' potgczy¢ pod opieka
przedsiebiorcow.

Wyzyskujg potrzebe wzni(K*nienia dyscypliny na-
rodowej i ograniczenia naduzy¢ indywidualizmu, aby
zohydzi¢ uczucia humanitarne i liberalne.

Wyzyskujag prace nad kulturg narodowa, daz-
nos¢ do wydobycia z niej pierw’iavStkdw rodzimych, aby
okrywtizy sie ptéiszczem obroncéw ducha narodowego,
rzuci¢ W spofiob fatszywy hasto walki z obcemi nale-
ciato$ciami. i zyska¢ miano jedynie prawdziwych pa-
tryotdéw, sami, jak np. Lasserre, zwracajgc sie do Goe-
thego i Nietzschego, lub jak Maurras do Bzymu.

W'yzyKkuja wymiane sit pomiedzy narodami cy-
wilizowanymi, bedaca wynikiem naturalnym wszech-
Swiatowosci rynku handlowego, umystowego i artysty-
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ozm'go, aby podniwi¢ nieche¢ do wszelkich ,,cudzoziem-
cow hib ,,inowieicow", wytwarzajacych konkurencye
»prawtiziwym®.

Wyzyskujg nacyonalisci wszystko, co sie da wy-
zyska¢ dla ich wléw iwrtyjnycii.

Wyzyskujg w sposob hatasliwy i demagogiczny,
IKz zadnych skruputéw moralnych, bez wszelkiego
wspotczucia i wzgledéw przyzwoitosci, z catym cyni-
ziriem i bezczelnoscia.

Nacyonalizm ogtasza pt'wnego rodzaju stan wo-
jenny, stan wyjatkowy. Zasady uczciwosci, etyki, pra-
wdy przestaja olx)wigzywac (por. U. Parodi, Tiaditio-
nalisme et démocratie, Paris, 1909, str. 191),

Przeczytajcie ostatnie dzielo IMotra Lasserre‘a
»l.a doctrine officielle de TUniversité”, (Paris, 1912),
a przekooficie sie do czego dojs¢ moz(‘ bezwzglednoscC i
zacieklos¢ partyjna,

A wszystko to ikhl ptaszczem patryotyznm, Ale
nacyonalizm francuski, jak méwitem, jest szczery i nie
ukrywa, ze wymaganiem jego patryotyznm jest przy-
wrécenie monarchii, potegi kosciola katolickiego, hie-
rar/iiii spotecznej.

'Po jest jego cel wiasciwy.

Wszystko inne jest Srodkiem.

A wiec srodkiem tylko jest powr6t do tradycyi,
czysto$¢ kultury narodowej, jednos¢ i solidarnosé, wal-
ka z demokracyg i socyalizmeni, walka z cudzoziemca-
mi i inowiercami, walka z romantyzmem i indywi-.
dualizmem, walka z rozprzezeniem spotczesnem.

Nie to jest istota nacyonalizmu. Tkwi ona wia-
Snie w jego celach, w dazeniu wstecz na catej linii zy-
cia umystowego, spolecznego, politycznego Francyi



(por. Hanotaux, 1 o. str. tH) ku zaspokojeniu poza<lan
i intereséw stronnictw anty-deinokratycznych i anty-
republikanskich.

X.

Nacyonalizm polsiti.

Nacyonalizm polLski jest to muk(tlis mulanclis, zu-
ptinie ten sam nacyonalizm, ktéry istnieje we Fran-
i‘vi i w innych krajach cywilizowanych, ten sam w
zasadacli, w celach, w rnetmlach myslenia i dziatanifj.

WsSrod ogotu prawde te maci jeszcze pewna nie-
szczeroS¢ przywodcOw naszego nacyonalizmu, ktérym,
rzecz oczywista, przt'z diugi czfis trudno byto sie gto-
$no przyzna¢, ze wiodg spoteczenstwo p(xIskie na dro-
gi, na ktérych <lziatajg najwieksi nasi wrogowie* wsrdd
spoteczenstwa i-osyjskiego i niemit*ckiego.

Sta¢ w jednym szeregu z hakatyzmem i nacyona-
lizmem hr. tiobrinskiego i Markowa, byfa to mysl, kto-
ra jeszcze niedawno spotwzenstwu polskiemu wydata-
by sie wprost haniebna.

Nacyimalizm wiec istniat i rozwijat sie, jako pi*-
wne wskazania ,,patryotyzmu*.

— la jcfitem po prostu Polak, narodowiec, wie-
rzyt i mowit przecietny obywatel, z oburzeniem odrzu-
cajgc nazwe nacyonalisty, w ktorej nieSwiadomie wy-
czuwat co$ dla siebie, jako Polaka, nieodpowiedniego.

Przed paru dniami jeszcze p. B. K. nazwe ,,na-
cyonalizm polski“ uznat na ,prz<sadng i uragliwa“.
(,,Kur. Warsz.” nr. 68, z 1918 r.).
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Oburzenie p. B. K. jest juz wszakze dzisiaj spoz-
nione. Jesli wsrdéd szerokiej publicznosci kursuje jasz-
cze twierdzenie: ja jestcmi poprostu narodowiec, a nie
zaden nacyonalista (przyczein wyraz nacyonalista wy-
mawia sie z najbardziej pogardliwem wydeciem ust),
jest to dowod nieswiadomosci, w organach nacyonali-
sitycznych bowiem zastony spadajg coraz bezwstyd-
niej i ukazuje sie typK\wy nacyonalizm w catej swojej
Nagosci.

Wszystkie mysli, zasady, pragnienia jego juz
mniej, lub wiecej szt'zerze wypowiedziano.

Sg jeszcze i>ewne zastrzezenia, pewne wahania w
wyrzeczeniu ostatecznych wyrazow% ale tylko wyrazéw!

Rzecz sama jest juz w catosci. Wkrétce znajda
sie i wyrazy. To wszakze, co juz wypowiedziano, zada-
nie moje niestychanie upraszcza.

Jeszcze dwa lata temu*twierdzenie, ze u nas ist-
nieje nacyonalizm, zupetnie po-dobny np. do francus-
kiego, bytoby trudnem do dowiedzenia, a wywotatoby
oburzenie, moze byloby nazwane nikczem'ng insy-
nuacya.

Dzi$ ani trudnosci, ani niebezpieczenstwa podo-
bnego juz nie ma. Nie potrzeba niczego interpretowac,
wnioskowaé, przypuszczaé.

Nacyonalisci sami stwierdzajg swoje istnienie,
stwierdzajg swoje blizkie ix>krewienstwo ze wszystkimi
nacyonalizmami zachodu i wschodu.

Pan Zygmunt Balicki wyraznie przyznaje, ze w
»Polsce nacyomiUzui ijowstal samorzutnie, wczesniej,
niz wsréd wielu innych narodéw i niezaleznie od wzo-
row obcych*.



A wiec w Polsco powstat prad, ktory p. B. sam
nazywa nacyonalizmem. Dla czego wiec o pare wierszy
iiizej p. B. twierdzi, ze prad ten ,nie przybrat nazwy
nacyonalizmu“? Wszak on sam nazywa go nacyonali-
zmem. Pomijajac te sprzeczno$¢, waznem tu jest
stwierdzenie, ze prad ten u nas istnieje, i nie tylko ist-
nieje, ale ,,dochixizi do wnioskdw' zadziwiajgco podo-
bnych do kierunkéw analogicznych na zachodzie, jak
np. do nacyonalizmu romanskiego“. (Przi‘glad naro-
dowy, Maj, 1912 r., str. 457).

Jeszcze wyrazniej stwierdza to p. S. K., ktdi y nie
IX)i sie nawet Avyrazu. Nacyonalizm, wedtug niego, jest
to prad ,,nawiazujacy sie do najlepszych tradycyi my-
Slenia i dziatania politycznego, a Swiadectwem niej—
mylnem naszego rozwoju i twolrczosci narodowej, jest
niewatpliwie to, ze prad umystowy i moralny, ktéry
przebiega uarody Europy, ktéry jest szczytowym wy-
nikiem ich politycznego i si>oiecznego rozwoju, znalazt
swoj wyraz i W naszt"m spoteczenstwie; jwgtebia sie w
niem i samodzielnie rozwija“. (Przeglad naréd.. Paz-
dziernik, 1911, str. 381).

J*z zadnych zastrzezeh wreszcie pisze p. Waleiy
(lostomski, ,,ze nasz<i demokracya nanKlowa, jako je-
dua z odnég wszecheuroperskiego pradu nacyonalisty-
cznego, liczne i uderziijace w swych zamdach i dok-
trynach przedstawia analogie z ,integralnym nacyo-
nalizinem* neonK)narchistow' fran<*uskich“. (Przegl.
nar.. Grudzien, 1911, str. (5X().

Cytaty powyzsze» wystarczajg zup<inie do stwier-
dzenia, ze demokracya narodowa sama uznaje sie za
kierunek naeyonali.styczny, oraz, za jedng z gatezi na
wielkiem drzewie nacyonalizmu wszecheuroptfskiego.
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Na drz(nvie tein nacyonalizm polLski sgsiaduje je-
dnak z tak nieprzyjaznymi nam hakatyzmem i iiacyo-
nalizment rosyjskim.

Na drzewie tem zacierajg «ie kontury twor-
czosci czysto narodowej, tej ,,nagiej duszy“ polskiegj,
ktéra ma sie ujawnia¢ wiasnie wylgcznic i jedynie w
narodowej demokracyi.

Trzeba zrobi¢ tutaj ustepstwo dla drazliwosci czy-
telnika polskiego, ktérego dopiero przyzwyczaja sie do
serdecznych |X)rozumien z ,,Nowem Wiernieniem®, i
dwa te punkty wyjasnic.

Malicki ratuje potozenie, twierdzac, ze nacyo-
nalizm, wbrew jX)7X)rom, nie jest |)ra(lem nn{>dzynaro-
finn i/ni. ale raczt*j }Pon'Hzecthn/ni.

Subtelne to rozréznianie znaczy, #* ,,prady na-
cy<malistyczne nie tacza narodéw, ale je dzielg“, nie
st<inowig wiec j(‘dnego pradu miedzynar®odowego. ,,.Dwa
nacyonalizmy w zetknieciu sie ze sobg nie moéwig ni-
gdy ,.my“, ale zawsze ,.ja“ i ,ty“, o ile bowiem kazdy
prad miedzynarodowy niweluje w {K'wnym zakresie
réznice miedzy narodami, o tyle nacyonalizm ix)dkre-
Sla i wzmacnia ich indywi-dualnos¢“. To tez, wedlug
p. li., nacyonalizmy ,nie powstaja droga czystego i
bi‘zposredniego nasladownictwa, ale samorzutnie...
cdukK-by wyctuKlzity z takich samych zalozen zasadni-
czych®. (Przegl. nar., Maj. 11)12, str. 449).

Dwa nacyonalizmy—to dwie przwiwstawiajg«»
sie sobie sity.

\yszystko to inoze do pewm'go stopnia by¢ praw-
da, skoro chodzi o patryotyzm, o uczucie narodowe,
stojace po nad wszelkiemi starciami partyjnemi, po
nad interesami zycia codziennego.
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Patryotyzm, to uczucie samorzutne, ktére wybu-
cha wobec niebezpieczenistwa ojczyzny, ktére przeciw-
stawia sie wszystkiemu i wszystkim, co jej zagrazaja.

Patryotyzm nie przeciwstawia sie zasadniczo in-
nym patryotyzmom, ale czyni to wtedy, kiedy miedzy
nimi zdarza sie sprzecznosc.

Nacyonalizm ogtasza sie za zasadniczego przeci-
whnika wszystkich innych nacyonalizméw i w tem miej-
scu popetnia swiadome albo nieswiadome kiamstwo.

Nacyonalizm, to nie jest patryotyzm, jak oswiad-
cza p. Balicki.

Zupeinie stusznie.

Rozwiewa tem ostaitecznie to bledne twierdzenie,
kursujgce wsréd ogoétu, ze nacyonalizm i patryotyzm,
to jest jedno i to samo, twierdzenie, ktére pozwalato
narodowym demokratom oglasza¢ sie za ,jedynych
prawdziwych Polakéw*.

Stawia nacyonalizm na wiasciwem miejscu, jako
stronnictwo polityczne.

Bo jesli nacyonalizm nie jest patryotyzmem, a
wiec nie jest uczuciem, ale, wedlug wyrazenia p. Ba-
lickiego, my$lg polityczng, wiec ma okreslony kierunek
polityczny, ma okreslong doktryne polityczng. Pan B.
temu przeczy.

Twierdzi, ze nacyonalizm nie ma zadnej dok-
tryny, a jedyna przestanka, ktéra przyjmuje, wypty-
wa z samej istoty nacyonalizmu. Przestankg tg jest
ujmowanie narodu, ,,nie jako sumy jednorodnych jed-
nostek, ale jako zbiorowosci organicznej, posiadajgcej
swoja budowe spoteczng®. Tutaj powotuje sie p. B. na
przypowiesci Meneniusza Agrippy 0 potrzebie zgod-
nych funkcyi roéznych narzadéw ciata ludzkiego.

5
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Wedtug p. B. to nie jest jeszcze doktryna. Alez
na niej wszak opiera sie caty gmacti filozofii syntetycz-
nej Spencera! Przez przytoczenie tej przerfanki, od-
kryt mi pan Balicki wszystkie swoje najdalsze i
najtajniejsze koncepcye spoteczne i polityczne! Czyz
potrzeba wiecej, aby uznaé, ze nacyonalizm jest to do-
ktryna. A jezeli jest on doktryna, to oczywiscie nie mo-
ze by¢ jedyna, nie moze ogarnia¢ calego narodu.

Nacyonalizm wiec, jako mysl polityczna, jako pe-
wien catoksztatt pojec¢ filozoficznych, socyologicznych,
spotecznych i politycznych, nie bedac i nie mogac by¢
powszechnym, sprowadza sie ostatecznie, jak i inne
kierunki analogiczne, do zakresu stronnictwa polity-
cznego.

Jako takie, nacyonalizm ma pewne okreslone ce-
le i daznosci praktyczne, ma pewien program i swoi-
stg metode dziatania.

Nacyonalizm polski — to stronnictwo reakcyjne
tak samo, jak i wszystkie inne nacyonalizmy euro-
pejskie.

Dzi$, kiedy nacyonalisci nasi sami ujawnili swe
Scdste pokrewienistwo ze swymi zachodnimi towarzy-
szami broni, nie bedg juz sie zapierali zapewne swego
stanowiska reakcyjnego, do ktérego tamci wszak gto-
8no sie przyznaja.

Nacyonalizm wyobraza u nas stronnictwo, i tyl-
ko stronnictwo par excellence reakcyjne.

Jego gtéwnym celem jest reakcya spoteczna i
polityczna.

Wszystko inne jest tylko srodkiem.

A jako stronnictwo reakcyjne, nacyonalizm pol-
slti  solidaryzuje sie ze wszystkimi innymi na-
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cyonaliimami Europy, kiedy chodzi o ws*winy cel,
zwyciestwo nad postepem i demokracya.

XI.

Doktryna nacyonalizmu polskiego.

Jesli nacyonalizm nasz przyznat wreszcie fakt
swego istnienia i swego blizkiego pokrewienstwa, a ra-
czej tozsamosci zasadniczej, ze wszystkimi innymi na-
cyonalizmami, nie predko zapewne przyzna si¢ do te-
go, ze jest antydemokratyczny, antypostepowy i reak-
cyjny. Demokracya narodowa bynajmniej nie chce
przesta¢ nazywac sie demokracya, chociaz uwaza sie
sama za jedng z gatezi nacyonalizmu wszech$wiato-
wego, za jedno z ogniw tej ,,0strej, druzgoczacej kryty-
ki, ktérej ulegty zludzenia i hasta z petowy zeszlego
wieku“. (,,Przeglad Nar.“, pazdziern., 1911 r. Str. 381).

Nacyonalizm nasz, kiedy sie znajdzie zagranica,
rozkoszuje sie walka, ktdrg tamtejszy nacyonalizm pro-
wadzi z demokracysg i jej zasadami.

,,Oto dawna monarchia—pisze z peinym unie-
sienia zachwytem p. W. Gostomski—krew z krwi, ko$¢
z kosci narodu, ktéra wiekami trwata i rozwijata sie,
zanim nie zostata rozerwana przez straszliwe parcie
wyuzdanych namietnosci ludowych, niebacznie pobu-
dzonych przez oderwane doktryny i teorye. Dzisiaj, gdy
te czcze abstrakcye w stuletniem przeszio do$wiadcze-
niu dziejowem okazaty dowodnie zupetng swag bez-
ptodnos¢ zyciowa, czyz nie lepiej stanowczo ich sie wy-
rzec, przekreslic jednym wielkim czynem caly stek u-
ludnych widkosci ideowych?... Konsekwencyg tych za-
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patrywan jest reakcya polityczna, dgzno$¢ do przywré-
cenia dawnych urzadzen, opartych na odwiecznej
rzeczywistosci dziejowej i zastgpienia niemi nowych,
ugruntowanych na utudzie abstrakcyi humanitarnej...
Jesli zamiast obecnych, przez doktryneréw narodo-
wych narzuconych form ustroju spoteczno-polityczne-
go, maja by¢ przywrécone formy dawne, organicznie z
zycia narodowego wyroste, to te nowg trescig zycio-
wag muszg by¢ wypetnione, jaknajscislej do niej przy-
stosowane...“ (,,Przeglad Nar.“. Grudzien, 1911 r. —
Str. 655).

W ,Bibliotece Warszawskiej*“ p. Leszcz z rozrze-
wnieniem wykiada teorye jednego z przywodcéw re-
akcyi umystowej z poczatku ubiegtego stulecia, de Bo-
nalda, ktorego dzis, wraz z de Mais.trem wysunieto,
jako taran do rozbicia romantycznych mrzonek Rous-
seau‘a.

,U Bonalda—mowi p. Leszcz—niema nic niedo-
powiedzianego, nic dwuznacznego, coby pozwolito mysli
jego rozmaicie interpretowaé, zadnych sprzecznosci, od
ktérych rojg sie pisma Rousseau‘a. Wszystko jest ja-
sne, najscislej z sobg zwigzane i opiera sie na gruncie
bezwzglednie realnym, pozytywnym, nawet wtedy, gdy
traktuje przedmiot, wychodzacy po za te granice-"re-
ligie“. (Styczen, 1913. Str. 125).

Tak wyrazny zupetnie entuzyazm dla hasetl reak-
cyjnych nacyonalizmu dzisiejszego nie przeszkadza
bynajmniej p. Gostomskiemu twierdzi¢, ze ,,w Polsce
Scisty zwiazek nacyonalizmu z demokracya stwierdzo-
ny zostat juz w samej nazwie (!) stronnictwa narodo»-
wo-demokratycznego i uwarunkowany jest przez gto-
wne jego zgdanie powotania mas ludowych do petni
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zycia obywatelskiego w narodzie. (,,Gazeta Warszaw-
ska“, nr. 18 z 1913 r.).

Jak p. G. potrafi pogodzi¢ zasady ancien regi-
me‘u, ktére wyraznie wysuwaja dzisiaj przywoédcy na-
cyonalizmu, z zasadami demokracyi, ktére byly za-
przeczeniem tamtych, jest to juz tajemnicg p. G. i wo-
goble logiki nacyonalistycznej, jest to wynikiem warun-
kéw tak trudnych, nawet do teoretycznego okreslenia,
w ktérych znajduje sie kraj nasz.

Nacyonalisci z trudnosci oryentacyi w potozeniu
narodowem czerpig petng garscig, przemycajac pod
rozmaitemi postaciami, nie wytgczajagc demokratyzmu,
swe zasady wsteczne, wrogie demokracyi, i>ostepowi,
a wiec, i przedewszystkiem, ,,powotaniu mas ludowych
do peini zycia obywatelskiego w narodzie*. Nacyona-
lisci nasi wzieli od nacyonalizmu zagranicznego wszy-
stko, bez zadnych zastrzezen.

By¢ moze, ze nacyonalizm polski powstat samo-
rzutnie, jak chce p. Balicki; nie bede sie o to spierat,
bo, czy jest tak, czy inaczej, niewatpliwie w nacyonali-
zmie naszym nie ma ani jednego widkna, ktére bylaby
czysto, a raczej wylgcznie, charakterystycznie pol-
skiem.

Jak wszedzie, tak i u nas podstawe filozoficzng
nacyonalizmu stanowi pozytywizm, a raczej pewne
wyrzeczenia Comte'a, Taine'a i Renan'a; podstawe so-
cyologiczng—"biologizm spoteczny, teorya organiczna,
ktéra sprowadza czlowieka do nieSwiadomego, czysto
przyrodniczego objektu dziatania praw natury.

Jak wszedzie, tak i u nas nacyonalizm chce za-
tem zanikna¢ cziowieka w granicach chwili biezacej i
dnia dzisiejszego; powroci¢ go tradycyi, bezwzglednie



- 70 —

i bez zastrzezen, a wiec walczy z wszelkim romantyz-
mem i idealizmem.

Jak wszedzie, tak i u nas, nacyonalizm ma te
samg teorye egoizmu narodowego, nienawis¢ do wszy-
stkiego, co nowe i obce Jak wszedzie, tak i u nas na-
cyonalizm chciatby, aby caty naréd miat jedng mysl,
jedne przekonania, jedne pragnienia, jedne interesy,
i w tym celu wyzyskuje i religie, i patryotyzm, i nie-
bezpieczenstwo zewnetrzne i wewnetrzne. Jak wszedzie,
tak i u nas, dazy on do zbicia narodu w jedna bierng
mase, postuszng swym prowodyrom, jest namietnym
rzecznikiem dyscypliny i hierarchii spolecznej, co sie
nazywa w jego interpretacyi solidarnoscig, lut) jedno-
Scig narodowa.

Jak wszedzie wreszcie, tak i u nas, nacyonalizm
jest zasadniczo nietolerancyjny, jest zatem wrogiem
wszelkiego liberalizmu i humanitaryzmu, co uwalnia
go w walce z przeciwnikami od wszelkich wzgledow
moralnych i pozwala kierowac sie zasadg: cel uswieca
Srodki.

Wszak wszystko to robi sie dla dobra narodu!

Jesli nacyonalizm x»lIski jest tak identyczny z
francuskim w swych podstawach, zasadach, nawet tak-
tyce, nie moze go jednak przenies¢ dostownie na nasz
grunt, musi go przystosowa¢ do warunkéw naszego
zycia.

Nie moze on dojs¢, jak nacyonalizm francuski do
antydemokratyzmu i antyrepublikanizmu, bo nie mo-
zna zwalcza¢ tego, czego niema.

A jednak ze wstecznych przestanek, nie mozna
wszak wyprowadzi¢ postepowych wnioskow. W czem
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wiec wyraza sie antydemokratyzm naszego nacyona-
lizmu?
iW czem tkwi jego wsteczno$¢?

XII.

Polityka nacyonalizmu polskiego.

Narodowa demokracya jest wsteczna we wszyst-
kiem; i w polityce narodowej, i w polityce spotecznej.

Przez dlugie lata byt u nas pewien odtam opi-
nii bardzo niepopularny, ktéry nazywano pogardliwie
ugodowym, a ktéry pézniej zorganizowat sie jako
stronnictwo polityki realnej.

Walke z ta polityka, a raczej z t. zw. ugoda,
prowadzity wszystkie zywioty demokratyczne. Ale re-
akcya, ktéra nastgpita po 1905 roku zmienita nieco
stosunek naszych stronnictw do t. zw. obecnie ,,poli-
tyki realnej“, a demokracya narodowa os$wiadczyta ak-
ces do niej. Jak zawsze, tak i w tym wypadku,
N. D. musiata do tego witozy¢ strdj arcy-patryotyczny,
ostoni¢ sie niezawodzacg nigdy ,ideg narodowg”. e

Gdy stronnictwo polityki realnej, z ktérem mozna,
sie nie zgadza¢ w przekonaniach, ale ktéremu trzeha
przyzna¢ odwage wiasnych opinii i brak wszelkich
tendencyi demagogicznych, zupetnie szczerze, wyltusz-
czata swe poglady, narodowa demokracya, przejawszy
od niego zasady polityczne i taktyke, odpowiednio
zmieniong przez oba te stronnictwa po reformach
1905 r., wszelkimi sposobami odzegnywa sie od zwigz-
ku z zasadami stronnictwa polityki realnej, gltoszac,
ze jej realizm to jest zupelnie inny realizm, jedynie,
wylgcznie i prawdziwie ,,narodowy*.
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»Polityka realna, polityka rozumna—pisze Sta-
ry demokrata narodowy,—we wskazaniach swych pra-
ktycznych, w wyborze drog i srodkéw, nie ponAnna za-
biega¢ zbyt daleko w przyszlos¢, bo nie moze przewi-
dzie¢ warunkéw dziatania, ktére wcigz sie zmieniaja,
ani tembardziej okolicznosci nadzwyczajnych. Dla te-
go wiasnie wysuwanie na plan pierwszy tych daleko
idgcych dazen w programach politycznych, zwiaszcza
w programach stronnictw, dziatajacych na gruncie le-
galnym, ktéry dopuszcza w pewnych warunkach kom-
promisy taktyczne, jest niepotrzebnem, a czasem nawet
moze by¢ niewtasciwem, wtedy mianowicie, kiedy po-
lityka narodowa mu przed sobg jasno ruytknietg dro-
ge posredniego dziatania, kiedy zadania chwili bieza-
cej wymagajg ha czas dtuzszy zwrécenia na nie calego
zasobu jej energii, kiedy w opinii publicznej nie me®
znacznej réznicy zdan, przynajmniej w sprawach za-
sadniczych“. (,,Przeglad Nar.“. Styczen, 1912. Str. 4).

A wiec polityka realna nie powinna zabiega¢ w
przysztos¢ zbyt daleka, ale ma zamknaé¢ sie w zada-
niach chwili biezacej.

Scistoé¢ dodaé mi nakazuje, ze autor w swej po-
lityce realnej nie ma bynajmniej zamiaru zamkna¢
wszystkich aspiracyi narodowych. Owszem, uznaje w
zasadzie najdalej idgce dazenia; ale uwaza ciaggte pro-
klamowanie wyrazajacych je heiset za najzupetniej
zbedne.

Ale w tem swojem mniemaniu autor poszedt tak
daleko, ze dla ,,najdalej idacych dazen* nie iK>zostawit
ani kropli energii, skoro, jak sam powiada, caly jej za-
s6b wylaé trzeba na zadania chwili biezacej.
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Wszystko dla niej!

Wierze, ze autor nie przypuszcza, aby tego ro-
dzaju taktyka przynies¢ mogta uszczerbek ,,najdalej
idgcym dazeniom®.

Ale myli sie.

Organ, ktéry nie speinia przez dtugi czas swych
funkcyi, zanika. Naréd, ktéry przestanie patrzy¢ w
przysztos¢, zapomni wkrotce, ze ,,nie samym chlebem
zywie cziowiek®.

A jednak taka polityke chwili, polityke, dazaca
do zaspokojenia potrzeb biezacych, co ma by¢ polity-
kg realng, proklamuje narodowa demokracya, jako je-
dynie narodowg i patryotyczna.

Cata strona pozytywna polityki nacyonalistycz-
nej sprowadza sie do polityki realnej w najprostszem,
najbardziej surowem tego stowa znaczeniu.

Skrupulatnie poszukiwalem, czy tam niema cze-
go wiecej, czy niema jakiego szerszego podtoza, na kto-
rem sie ten realizm ma rozwijac.

Alez nie, niema, nie ma nic wiecej, po nad mak-
syme: rébmy tyle, ile mozna i trzeba dla chwili bie-
zacej.

Wiec skadze i po co ten goérny ton, dlaczego nie
przyznaé sie szczerze i uczciwie do wilasnych opinii,
dlaczego nie przyznac¢ sie do Scistego pokrewienstwa z
zasadami stronnictwa polityki realnej?

Narodowa demokracya powiada, ze ,,swoj wia-
sny realizm pojmowata, jako podniesienie aspiracyi
zycia narodowego; objecie wszystkich jego stron i za-
dan, a nastepnie, jako planowe i celowe zastosowanie
swych posunie¢ do charakteru metod i nastroju przeci-
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whnika politycznego, z ktérym sie ma do czynienia, a
nadewszystko skrupulatne obliczanie nastepstw i
skutkéw kazdego kroku, bilansu zyskéw i strat, skoro
w polityce jedne i drugie idg zawsze ze sobg w parze*.
(,,Przeglad Nar.”“ Styczen, 1912 r. Str. 11).

Alez w tym ustepie, po za frazesami bez znacze-
nia, lub zgota przeciwnymi wiasnym zatozeniom N.
D., jak podniesienie aspiracyi zycia narodowego, lub
objecie wszystkich jego stron i zadan, wszystko inne to
jest najczystsza wiasnie ugoda, to jest oportunizm,
stosowanie sie do okolicznosci, to jest catkowite uza-
leznienie daznosci i aspiracyi narodowych od pradéw,
nastrojéw a nawet os6b miarodajnych po za narodem,
to jest zaprzeczenie jego sity i jego pierwiastkdéw pra-
wdziwie twérczych. Nie wiem, czy nawet stronnictwo
polityki realnej idzie tak daleko w swej ugodowosci, w
kazdym razie nie idzie dalej.

Na czem wiec polega réznica pomiedzy stron-
nictwem polityki realnej, a narodowg demokracyg w
zakresie polityki narodowej?

Ta réznica niewatpliwie istnieje. Wyczuwa sie
ja, zanim sie jg pozna i zrozumie.

Pochodzi ona stad, ze w stronnictwie polityki
realnej grupuja sie przedstawiciele wielkiej wiasnosci
i najbogatsza burzuazya, silne swoimi majgtkami i
stosunkami. Skifad stronnictwa juz sam przez sie o-
granicza zakres jego dziatalnosci. To tez nie aspiruje
ono o wplywy na szerokie masy, nie ma w sobie zupel-
nie pierwiastkéw demagogicznych.

W innem pi*ozeniu znajduje sie narodowa
demokracya. Wplywy jej przewazajg w sferach
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klerykalno-szlacheckich i $rednio, i drobno mieszczan-
skich. Sfery te nie mogltyby sie tak fatwo pogodzi¢ e
warunkami biernego zycia, mogtyby wytamaé¢ sie z
karnosci i, owiane ztym duchem demokratyzmu, wy-
biedz w przyszios¢, zbudzi¢ w sobie dazenie do przeta-
mania zapér chwili biezacej, w ktorej narodowa de-
mokracya chce utrzvmac¢ swa owczarnie. Wiasnie do
tego potrzebny jej jest nacyonalizm, z calg jego ideolo-
gia, ze wszystkiemi jego zasadami i metodami dzia-
fania.

I zdumiewajgca doprawdy nastrecza sie tu ana-
logia.

Stronnictwo rojalistyczne we Francyi, nieliczne,
sktadajgce sie przewaznie z przedstawicieli starych ro-
dow arystokratycznych, wiodto zywot spokojny, nie
agitujagc, a zgrupowane okolo ksiecia Filipa Orlean-
skiego, zaznaczalo od czasu do czasu swe istnienie,
skoro zdarzyta se okazya, (np. przy wy“borach prezy-
denta zawsze odzywa eie jeden, lub wiecej gtosow: vi-
ve le roi!) i oczekiwato lepszych czaséw, a moze nawet
juz w powr6t monarchii nie wierzyto.

Neo-monarchisci wprowadzili do walki nowy
czynnik: nacyonalizm, wystapili z catg furya i gwat-
townoscia, zaczeli uzywaé $rodkéw demagogicznych,
aby $ciagna¢ ku sobie masy.

Pomiedzy dwoma odtamami monarchistéw na-
stgpity zatargi, ktére zresztg zatagodzit, do pewnego
stopnia, pretendent do korony.

We Francyi wiec obok monarchistéw starego ty-
pu istniejg nowo-monarchisci.

W prasie postepowej stronnictwo polityki real-
nej i narodowa demokracya dawno juz otrzymaty na-
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zwe ugodowcéw i neo-ugodowcdw, lub ugodowcow o-
bydwoch obrzadkéw. Narodowa demokracya, jak wi-
dzimy z jej stow wihasnych, jest wyktadnikiem polityki
biernosci i kwietyzmu, a rozni sie od takiej samej po-
lityki starego autoramentu tylko swojg demagogia.

Narodowa demokracya jest wrogiem wszelkiego
radykalizmu narodowego. (Por. np. ,Przeglad Nar.”,
wrzesien, 1912 r. Str. 232).

Ale dla czego?
I 00 ja w tem upatruje antydemokratycznego?

Narodowa demokracya jest wrogiem radykaliz-
mu politycznego wiasnie dlatego, ze jest wrogiem ra-
dykalizmu spotecznego.

Czyz potrzeba uzasadnia¢ to twierdzenie? Stano-
wisko nacyonalizmu naszego w kwestyach spotecznych
jest az nadto znane. Naturalnie, ze w naszych warun-
kach nie moze on i$¢ tak daleko w swoich zadaniach,
jak idzie np. nacyonalizm francuski. W dziedzinie
prawodawstwa spotecznego, tak mato u nas dotych-
czas zrobiono, warstwy pracujgce tak mato majg or-
ganizacyi, wzglednie zwiazkéw zawodowych, ktére by
mogty przeciwstawia¢ sie interesom kapitatu; groZzba
masowych ruchéw socyalnych, ktéra wisi nad Francya
lub Niemcami, jest od nas jeszcze zbyt daleka, azeby
byto miejsce do walki z aspiracyami proletaryatu, ja-
ko potega spoteczna.

Przeciwnie skrajny nawet konserwatyzm przy-
zna¢ musi koniecznos¢ wielu jeszcze reform w dziedzi-
nie socyalnej, reform, ktéreby przez organizacye sfer
pracujacych, stworzylty prawowitg ich reprezentacye,
stworzyty warunki, odpowiadajace dzisiejszemu rozwo-



- 77 —

jowi kapitalizmu i sfer robotniczych. Ale wtasnie dla-
tego, ze i robotnik fabryczny, i wioscianin, tyle majg
potrzeb, mniej lub wiecej sprzecznych z interesami
warstw posiadajacych, ze zaspokojenie tych potrzeb
hedzie mozliwe tylko ze zmiang warunkéw politycz-
nych kraju, narodowa demokracya zwalcza te potrze-
by, usituje im zaprzeczy¢, przeciwstawia sie kazdemu
samodzielnemu ruchowi ludowemu.

Jest wiec ljezwzglednym i namietnym wrogiem
socyalizmu, jest takim samym wrogiem ruchu wsrod
whoscian, grupujacych sie okoto Zarania, a stanowia-
cych niewatpliwie zawigzek przysztego stronnictwa lu-
dowego, ktore obejmie wiekszo$¢ wihoscianstwa.

Narodowa demokracya sprawe socyalng omija.
Unika wiec trudnosci, na ktére narazi¢ by sie musiata
w zetknieciu ze sprawg socyalng. Wypowiedzenie sie
wyrazne zbyt jawnie zdradzito by jej antydemokra-
tyczne tendencye!

Zresztg takie stanowisko zgadza sie zupeinie z
zasada naczelng wszystkich nacyonalistéw: politique
d'abord.

Przedewszystkiem polityka!

Wszystko sprowadzi¢ do polityki, a pod jej po-
kryciem, zeskamotowaé aspiracye warstw pracuja-
cych, oto wiasciwa tendencya narodowej demokracyi
w dziedzinie socyalnej. | konserwatyzm jej w tym Kkie-
runku jest zrédtem jej konserwatyzmu politycznego.

Stuzy ona warstwom zadowolonym, a te sa za-
wsze zwolennikami polityki realnej.

W ten sposéb i w takim wiasnie chronologicz-
nym porzadku, narodowa demokracya od konserwaty-
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zmu spotecznego, przeszta do konserwatyzmu polity-
cznego.

Dwa te konserwatyzmy twwiem sg w tak konie-
cznym ze sobag zwiazku, jak i —dwa odx>owiednie rady-
kallzmy!

Ale jak $ciagna¢ niezadowolonych pod sztanda-
ry, ktére niosg zadowoleni?

Tutaj na pomoc przychodzg sztuki demagogi-
czne.

Wszcza¢ wojne z wrogami zewnetrznymi i we-
wnetrznymi, a w jej ptomieniach bedziemy spojni i
silni.

Tutaj, i dopiero tutaj, na scene wystepuja zydzi.

X111,
Nacyonalizm i antysemityzm.

Zydzi w konstrukcyi nacyonalistycznej wystepu-
jg wtedy dopiero, kiedy konstrukcya ta pod wzgledem
spoteczno-polityc23nym jest zupetnie gotowa. Nacyona-
lizmowi wcale nie chodzi o zydéw, jako takich; jemu
potrzeba, colte que colte, ,,wrogéw wewnetrznych*, aby
uzasadni¢, wzmocni¢, a przedewszystkiem spropago-
wacé jego program spoteczno-polityczny. U nas najwa-
zniejszymi ,,wrogami wewnetrznymi* sg przypadkowo
zydzi.

We Francyi obok nich bedg to Niemcy, Szwajca-
rowie, meteki, protestanci, w Niemczech: katolicy, Po-
lacy i Francuzi; w Rosyi, wszyscy ,4nowiercy“. On
prend son bien, ou on le trouve.

Kazdy cziowiek mniej, lub wiecej obcy, dla na-
cyonalizmu, bedzie zawsze wystarczajgcym argumen-
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tem, bedzie to zawsze ,,wr6g wewnetrzny“, bez ktérego
nacyonalizm traci grunt pod nogami.

Wiec szuka tez on i tropi tych ,,obcych” wszel-
kimi sposobami godziwymi i niegodziwymi. Nie sadz-
cie wszakze, ze nacyonalizm znajdzie sie w kiopocie,
skoro tych ,,obcych® nie bedzie in persona, ze nasz na-
cyonalizm np. przestatby walczy¢ z zydowstwem, sko-
ro by, jakim$ cudownym zbiegiem okolicznosci, ani je-
dnego Zyda nie pozostato w kraju.

Wtedy znalazt by on szeroki teren do walki ze
»ZzZydziatymi Polakami, zarazonymi duchem zydow-
skim. Bo nacyonalizmowi, jak powiedzialem wyzej,
wcale nie chodzi o zydéw, ale o obcych, ,,wrogow we-
wnetrznych®.

Nie chce przez to powiedzie¢, ze u nas niema
sprawy zydowskiej lub, ze antysemityzm powstat do-
piero, jako wynik nacyonalizmu, Ze jk) za nim go nie-
ma i by¢ nie moze.

Owszem, sprawa zydowska istnieje, a antysemi-
tyzm jest znacznie starszy od nacyonalizmu. Ale dopie-
ro pod jego wptywem antysemityzm stat sie integralng
czescig ,,polityki narodowej*.

Antysemityzm nacyonalistyczny bowiem, ktoéry
nazwa¢ by mozna neoantysemityzm«n, tem rézni sie
od antysemityzmu wogodle, ze, gdy ostatni wymierzony
jest wprost przeciw zydom, jako takim, gdy jest wyra-
zem star¢ pomiedzy dwoma pierwiastkami etniczny-
mi, staje na gruncie religijnym, rasowym, narodowym,
ekonomicznym i t. d.; antysemityzm nacyonalizmu
jest przedewszystkiem polityczny, nie zwalcza zydow,
jako zydow, ale jako przedstawicieli pewnych kierun-
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kéw politycznych, wrogich jakoby polityce ,,narodo-
wej“.

Pierwiastek polityczny stanowi czes¢ istotng an-
tysemityzmu nacyonalistycznego.

Jezeli siega on czasami do argumentéw innej ka-
tegoryi, to majg one dla niego znaczenie pomocnicze.

Zresztg nacyonalisci sami potwierdzg stusznosé
moich wywodow.

Juz p. Dmowski w broszurze: ,Separatyzm zy-
dow i jego zrodia“ (Warszawa, 1909 r.), stawia spra-
we zydowska gtéwnie na gruncie politycznym.

Ale od czasu jej wydania uptyneto lat kilka, na-
cyonalizm sie pogtebit, stat sie wyrazniejszym, o*wiele
otwarciej glos zabiera, to tez wole sie oprze¢ na osta-
tnich enuncyacyach narodowej demokracyi, w ktérych
wyrazajg sie jej poglady w ostatniej fazie ich rozwoju.

Zupetnie kategorycznie oswiadcza p. Wszechpo-
lak, ze ,historyk wymdkoéw 1905—6 roku, o ileby byt
historykiem narodu (podkreslenie autora) jwiskiego,
musiatby zaliczy¢ do przejawdw istotnego jej zycia to,
co przedsiebrat woéwczas szeroko pojety ob6z narodo-
wy, prowadzony przez stronnictwo demokratyczno-na-
rodowe, wszystkie zas dgzenia do wywotania rewolu-
cyi i z;amieszek ujaé w osobny dzial—wptywoéw obcych
na naszym gruncie, pomimo wszystkich cech zewnetrz-
nych zywiotowosci tego ruchu i ogarniecia przezen kot
nader szerokich naszego spoteczenstwa“. (,,Przeglad
Nar.“. Wrzesien, 1912 r. Str. 227).

Autor moze nie grzeszy skromnoscig, nie miejmy
mu jednak tego za zte, bo odkrywa karty zupeinie o-
twarcie i tem ufatwia ogromnie nasze zbadanie. Spra-
wa dla p. Wszechpolaka jest niestychanie prosta.
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Z jednej strony my, narodowa demokracya, t. j.
narod.

Z drugiej strony, po za narodem stojagce ,,kota
nader szerokie naszego spoteczenstwa“, nalezace do
dziedziny wplywoéw obcych.

Z kolei autor blizej nam okres$li, ze ,zaréwno
zamieszki rewolucyjne, jak i poézniejszy ferment w o-
pinii zostaty wywotane przez zywioty oboe, czesto wro-
gie naszemu spoteczenstwu, przedewszystkiem przez
zywioty zydowskie®.

Z toku wiec rozumowan p. Wszechpolaka wyni-
ka jasno, ze najwazniejszym, podstawowym jjowodem
jego antysemityzmu, jest to, ze zydzi sg przeciwnika-
mi polityki narodowo-demokratycznej, co wediug p.
Wszechpolaka jest to samo, co narodowej, i, przeciw-
dziatajgc tej polityce, wyzyskujg swe wpltywy ducho-
wo-polityczne, aby zarazi¢ nimi ,nader szerokie kofa
naszego spoteczenstwa“.

Ale od czasu ogtoszenia rozprawy p. Wszechpo-
laka, uptyneto znowu kilka miesiecy, i p. Balicki roz-
wija dzisiaj jego wywody, posuwajgc znowu dalej swe
stanowisko antysemickie, moze nawet dochodzac do je-
go kranca, bo nie wyobrazam sobie wecale, co wiecej
jeszcze powiedzie¢ mozna w dziedzinie antysemityzmu.

~Kwestya zydowska, mowi p. Balicki, wystepuje
na widownie i zaostrza sie stopniowo wszedzie, gdzie
zydzi zaczynaja sie mieszac ze spoteczenstwem miejsco-
wem i bra¢ czynny udziat w jego zyciu; wtedy bowiem
ujawnia sie rozktadowy ich wptyw na to zycie®...

»Jest to juz utartym pewnikiem, ze psychika zy-
dowska dziata na aryjska rozktadowo... W okresie po-
powstaniowej sielanki polsko-zydowskiej, spoleczenst-

6
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wo nasze w Krolestwie ulegta stopniowemu zburzeniu
sréd sfer kulturalnie wyzszych, swych wierzen religij-
nych, dalej poszanowania tradycyi, wreszcie patryoty-
zmu, az do poczucia narodowego, ktére topiono w o-
twartyin kosmopolityzmie. Wszystkie te prady rozMor-
dowe zostaty przybrane—ni&tylko u nas zresztg—w
ponetne dla zadnych noruinek umystéw hasta socyali-
zmu, postepu i wolnomysInosci, a opinia, czujac in-
stynktownie z tej strony niebezpieczenstwo... nie umia-
ta dociec do jegO zrédia“.

P. Balicki znalazt to zrédio.

Byli to: ,,Polacy mojzeszowego wyznania®, ,,0by-
watele przechrzty” radykalnego pokroju, zydzi ,,zasy-
milowani*, lub Swiezo wychrzczeni, wreszcie Polacy od
drugiego, czy trzeciego pokolenia. Znajdowali oni za-
wsze gorliwych wyznawcow i obroncéw $rod Polakdw,
juz zzydzialych duchowo w ciggtem z nimi obcowa-
niu.*

Ale tu sie nie konczy rozkladowy wptyw zyddéw.

»Pod wpltywem natchnienn duszy zydowskiej za-
znacza sie u nas od pewnego czasu kierunek, ktorego
cechg charakterystyczna jest krzykliwy i nietolerancyj-
ny szowinizm, przelicytowujacy wszystkich i wszystko
w swym radykalizmie, a pozbawiony rzeczywistego pa-
tryotyzmu, t. j. prawdziwej troski o realne dobro naro-
du i poczucia odpowiedzialnosci za nastepstwa ,,nie-
przejednanych® stanowisk i czynéw. Jest to ta sama
dusza zydowska, ktéra sie przejawia w socyalizmie,
tylko zastepuje walke klas przez walke polityczng, wy-
powiadang réwniez przedewszystkiem tej czesci spole-
czenstwa, ktéra nie chce uledz jej wskazaniom... Miaty
u nas owych ,gorliwcéw*“ zamieszki ostatnie, ma ich.
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runek narodowy w formie rzekomo patryotycznej opo-
zycyi, ktéra mu sie na kazdym kroku przeciwstawia.

Gra w tych szeregach mniej lub wiecej rozcienczona
krew zydowska, bo fanatyzm, wylacznosé, negacya,
krancowos¢, zacietrzewienie i histerya sa nieodiaczne-
mi jej cechami“.

Zdawatoby sie, ze po tem, oo wyzej powiedziat p.
Balicki, pytanie, kogo za zyda uwaza¢ nalezy, rozstrzy-
ga pochodzenie danego osobnika, jegO krew zydowska
od zupetnie czystej az do najbardziej rozcienczonej.

Tymczasem tak nie jest; p. Balicki staje nagle na
zupetnie odrebnem stanowisku, twierdzac, ze ,,probie-
rzem jest tu solidaryzowanie sie z interesami polskimi
lub zydowskimi wtedy, gdy jedne z drugimi znajdujg
sie w kolizyi*...

Z ulgi tej jednak wybrani zydzi zapewne nie ko-
rzystaja, skoro ,,nacyonalizm zydowski przenika wszy-
sficich zydéw bez wyijatku, podczas, gdy nacyonalizm
polski jest jeszcze u nas uwazany za prad niemal par-
tyjny“. (,,Przeglad Nar.“. Styczeh, 1913 r. , Akcya u-
zdrowienia narodowego®).

Sadze, ze powyzsze ustepy z prac pp.: Balickiego
i Wszechpolaka, stwierdzajg zupetnie doktadnie stusz-
no$¢ mego twierdzenia, ze antysemityzm nacyonalizmu
jest wylgcznie polityczny, ze zydzi, krew 2zydowska
»mniej, lub wiecej rozcienczona®“, duch zydowski wre-
szcie, zwalczane sg nie jako zydowskie, skoro nawet
zyd moze by¢ dopuszczonym do ottarza ,,polityki naro-
dowej“, ale jako wyktadniki kierunkéw antynarodo-
wych, co znaczy nie narodowo-demokratycznych, a
wiec socyalizmu, postepu, wolnej mysli, oraz wszelkie-
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go rodzaju i nazwy op>ozycyi nharodowo demokratycz-
nej, czyli t. zw. frondy i secesyi.

Wszystko to sprowadzono do zydéw, do krwi i
wptywéw zydowskich.

Wszystko w kraju jest zydowskie, z wyjatkiem
narodowej demokracyi.

XIV.
Etyka i taktyka nacyonalizmu.

Nie poznalibySmy nacyonalizmu dostatecznie,
gdybysmy nie zgtebili jego taktyki i moralnosci. W sy-
stemie nacyonalistycznym majg one znaczenie zasadni-
cze, stanowia jego dzes¢ istotng, wyptywaja z jego za-
tozen teoretycznych.

Taktyka i moralnos¢ nacyonalizmu tak odbiega-
ja od zasad, w ktorych sie wychowywalismy, ze wielu
ludzi zaskoczonych nagta zmiang atmosfery spotecz-
nej, nie znajac jej zrédia, staje w zdumieniu i przera-
zeniu wo<bec tego deptania wszelkich zasad moralnych,
wszelkiej przyzwoitosci publicznej, ktére w zyciu na-
szem stanowig zjawisko stosunkowo nowe.

A jednak bezwzgledno$¢ i cynizm, z jakimi na-
cyonalisci propagujg swe zasady, majg u nich swe u-
zasadnienie, stanowig kanony ich wiary.

Podstawe etyczng nacyonalizmu stanowi teorya
t. zw. ,,egoizmu narodowego®, zupetnie identyczna i we
Francyi i u nas.

Barrés wystepuje przeciw maksymie etycznej
Kanta: ,postepuj tak, aby postepowanie twoje mogto
stuzy¢ za prawidto powszechne* (Guy-Grand, 1 c. Str.
64), a u nas zwalcza jg p. Zygmunt Balicki, parafra-
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zujac niewystarczajgcg, a w czesci wadliwg formute
Kanta“. (,,Egoizm narodowy wobec etyki“. Lwéw, 1903
r. Str. 46).

Barrés, ktéry nie doszedt do krarcéw nacyona-
lizmu, zarzuca jej, ze jest intelektualistyczna i racyo-
nalna, gdy dziatanie nie jest owocem rozumu; p. Ba-
licki pozwala na odstepstwa od niej w imie dobra na-
rodowego, czyli egoizmu narodowego, stanowiacego,
wedtug stusznego zresztg jego okreslenia, jedng z po-
staci altruizmu. Ale p. Balicki pomiedzy zasadami mo-
ralnosci, a egoizmem narodowym widzi nieuchronng
sprzecznos¢, i usuwa jg w ten sposob, ze poswieca na
oftarzu mniemanego dobra narodowego stato$¢ zasad
etycznych.

Kazda zasada moralna, najelementarniejsza na-
wet, znalez¢é musi w kazdym oddzielnym wypadku o-
cene ze stanowiska dobra narodowego, ze stanowiska
zasady wyzszej, niz moralna.

Proste i powszechne przykazanie: nie zabijaj, nie
klam, nie czyh bezprawia, tracg swa bezwzgledna moc
obowigzujgcg. (Balicki 1 c. Str. 30, 37 i 38). ,Etyka
spoteczna uswieca z gory odstepstwo od pewnych obo-
wigzkéw i nakazéw, ale tylko w imie obowigzkéw i na-
kazéw wazniejszych i wyzszych“. (Str. 35).

Stawiajagc zajade wzglednosci nakazéw moral-
nych, p. Balicki nie okreslit jednak scisle kryteryéw
tych wyzszych nakazoéw i obowigzkéw, co jednak dla
cztowieka, ktéry ma decydowaé, czy w danym wypad-
ku zachodzg okolicznosci, usprawiedliwiajgce zabdj-
stwo lub bezprawie, jest chyba najwazniejsze.

Ogdlnik w rodzaju interesu narodowego sprawy
nie rozwigzuje, o ile nie przyjmiemy go za co$ statego,
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niezmiennego, tkwigcego catkowicie w kazdym przed-
stawicielu danej narodowosci.

Ze taka $wiadomos¢ interesu narodowego, catko-
wita i taz sama istnieje w kazdym, tego by przedewszy-
stkiem nalezato dowiesc.

Dopiero po ztozeniu tego dowodu, mogtby wiasci-
wie p. Balicki odsyta¢ sumienie swych wspétobywateli
do ,,obowigzkdéw i nakazéw wazniejszych i wyzszych®.
Ale ani p. Balicki, ani zaden inny nacyonalista ani
nie dowiddt, ze interes narodowy jest jeden i niepo-
dzielny, a nie przedstawia sie réznym stronnictwom
rozmaicie, ani tez nie wskazal na czem polegajg ,,na-
kazy wyzsze i wazniejsze od moralnych®.

Zresztag nacyonalisci nasi w tym wypadku, tak
samo, jak i w innych, idg po tropie swych pierwowzo'-
row, tymczasem jednak nie dochodzac jeszcze do tych
krancowos$ci, na ktére tamtym pozwalajg warunki ich
zycia. To tez Karol Maurras mysl p. Balickiego dopro-
wadza do ostatnich konsekwencyi.

,~Jednos¢ swiadomosci, nawet okupiona kosztem
gwattownych zamachéw na wolnos¢, lub tez godnych
potepienia wybrykéw gwattu, nie przestaje by¢ dobrem
sama w sobie. Oto, co trzeba uznaé, co trzeba wiedzie€.
Przedewszystkiem dla umystu, a takze, i o tylez, dla
czynu i jego kierownictwa“. Pawet Fiat w Revue Bleue
z powodu przytoczonego ustepu, przypomina kilka
gwattéw, dokonanych przez grupe Action frangaise, a
tagodnie sttumionych przez rzad francuski. ,,A jednak,
wyobrazcie sobie— pisze dalej—role odwrdcone, jednos¢
Swiadomosci za$ jako doktryne tych, ktérzy dzierza
wiadze—céz by stad wynikio? Swiety Barttomiej, od-



wotanie edyktu Naniejskiego, dragonady“. (nr, 24 z
1912 r.).

Jak widzimy wiec i Maurras, i p. Balicki, i wszy-
scy zresztag nacyonalisci, rozluzniajg wiezy etyczne w
imie jednosci narodowej, ktéra ma decydowaé w osta-
tniej instancyi i w kazdym wypadku, czy dany nakaz
moralny obowiazuje, czy tez nie.

Takie same zasady moralne wytuszczaja réwniez
niektérzy teoretycy syndykalizmu, dla jego znowu in-
tereséw, jak np. Jerzy Sorel w swoich stynnych ,,Re-
flexions sur la violence*. Ale nawet ten nie doszedt do
takiej pod tym wzgledem anarchii, jak nacyonalisci,
gyndykalisci bowiem uwazajg gwatt za malum neces-
sarium rewolucyi, za $rodek chwilowy, w zasadzie nie-
moralny, nacyonalisci za$ elastycznos¢ zasad moral-
nych podnosza do zasady statej, ,,uswiecaja ja z gory*“.

Sg oni wszakze w tym wypadku i niekonsekwent-
ni, i lekkomysini. Ideatem ich jest solidarnos¢ i kar-
nos¢ spoteczna, a wiec u podstawy ich pogladéw leze¢
musi i powinien pewien dogmatyzm, stanowczos¢ i
bezwzglednos¢ okreslenn i przykazan. Indywidualizm
powinien zupetnie znikngé z zycia. A tymczasem po-
zwalajg, a nawet zmuszajg kazdego do stosowania za-
sad wedtug swego uznania, stosownie do ,,interesu na-
rodowego*.

Zamiast karnosci mamy najskrajniejszy indywi-
dualizm.

Nawet w granicach nakazow sztabu narodowej
demokracyi, zwolennicy jej, wyzwoleni ze Scistych wie-
z6w moralnych, pozostawieni byliby wiasnemu sgdowi,
sumieniu, charakterowi.
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| tutaj, nacyonalisci, obok niekonsekwencyi, oka-
zuja duzg lekkomysInosc.

P. Balicki, pozostawiajgc jednostce tak szeroki
zakres sgdu w dziedzinie moralnej, powinien byt za-
dac sobie pytanie: gdzie ta jednostka sie zatrzyma? czy
zatrzyma ona swdj egoizm na interesie narodowym,
czy nie przeniesie go na swoéj wilasny? czy rozwigza-
nie jej sumienia z bezwzglednych nakazéw: nie czyn
bezprawia, nie zabijaj i t. p. nie bedzie dla wielu u-
prawnieniem wystepku, a nawet zbrodni bez zadnych
pobudek wyzszych? Guy-Grand twierdzi, ze z zupelng
pewnoscig tak bedzie. (L c. str. 160).

I ma stusznosc.

P. Balicki bowiem nie zastanowit sie nad pyta-
niem, jak jego teorya utozy sie w gltowie prostaka, kto6-
ry bedzie jg stosowat w zyciu, ktéry nie zawsze potra-
fi dobrze oceni¢, gdzie tkwi interes narodowy, a gdzie
jego wiasny, ktory nie zawsze potrafi bezprawie odpo-
wiednio zastosowaé lub utrzymaé w mierze, gdybysmy
nawet, stojac na stanowisku p. Balickiego, w pewnych
wypadkach uznali je za uprawnione.

Nacyonalisci z tem sie nie liczg i petng garscig
korzystaja z tej absolucyi moralnej, ktérej sami sobie
udzielili.

Wyijeli z pod prawa wszystkich obcych, a obcy-
mi sg wszyscy nie nacyonalisci. Sponiewierali zasady
humanitarne, zasady sprawiedliwosci, zachowujg je
wytgcznie dla ,,swoich®, t. j. nacyonalistow.

Stad ptynie konsekwentnie ich taktyka i w pra-
sie, i w polityce, taktyka bezwzgledna, ktéra nie cofnie
sie przed niczem. Znana ona jest zbyt dobrze z akcyi
wyborczych, ktére prowadzita u nas demokracya na-



rodowa, a niejednokrotnie miatem sposobno$¢ o niej
moéwi¢ w rozdziatach poprzednich. Taktyka ta rozwija
sie i doskonali w obranym kierunku. Ci, ktérych cza-
sem jeszcze ona zdumiewa, niech sie przygotujg na to,
ze przysztos¢ moze da¢ nam jeszcze wiele rzeczy gor-
szych w tym Kierunku, i radze im p6js¢ za moim przy-
ktadem i przesta¢ sie dziwi¢. Klamstwa, potwarze, o-
belgi, a nawet cate teorye, Swiadomie klamliwe, pa-
mietajmy, wyptywajg z zeisady nacyonalizmu, sg ,u-
Swiecone z gory* przez ,wyzsza zasade“.

A przytem taktyka nacyonalizmu, ktéra catg swa
site czerpie z whalki z ,,wrogami wewnetrznymi i ze-
wnetrznymi“, jest, dzieki temu taktykag nieprzejednanag,
wylaczajgcag wszelkie rozumowanie, wszelkg dyskusye.

Dzieki wiec elastycznosci zasad moralnych i bez-
wzglednosci taktyki, nacyonalizm u nas tak, jak w in-
nych krajach, stworzyt te atmosfere walki, z ktérej po-
rozumienie jest wylaczone, a jedyne mozliwe wyjscie,
to zwyciestwo, lub porazka.

XV.
Przyszto$¢ nacyonalizmu.

W rozdziatach poprzednich usitowatem przedsta-
wi¢ nacyonalizm w jego zasadach, daznosciach i meto-
dach, zestawiajac przytem nacyonalizm polski z fran-
cuskim, chociaz mozna by go bylo zupetnie tak samo
zestawia¢ z niemieckim lub rosyjskim, a okazatoby sie,
ze rola nacyonalizmu jest wszedzie mutatis mutandis
ta sama.

Istotne jego zadanie, to walka z demokracyg. Tam
gdzie ona juz zupetnie dojrzata, nacyonalizm staje wy-



raznie na stanowisku antydemokratycznem, zwalczajac
jej zdobycze polityczne i spoleczne; tam, gdzie ona do-
piero dojrzewa, zwalcza on wszystkie dgznosci, wiodg-
ce do demokracyi. U nas nacyonalizm nie mogac zwal-
cza¢ demokracyi politycznej, ktérej niema, walczy ze
wszystkiemi dgznosciami do demokratyzacyi spoteczen-
stwa, wystepujac wrogo przeciw postepowi, wolnej my-
8li, socyalizmowi i radykalizmowi narodowemu, i prze-
ciw wszystkim grupom sjx)tecznym, dgzacym do jakie-
gokolwiek wyzwolenia. (Por. np. ,,Przeglad Nar.“, li-
piec 1911, str. 4 i luty 1912, str. 126).

W waloe tej, ktérej wyrazem jest polityka realna
portunistyczna chwili biezacej, polityka grup sytych
i zadowolonych, wszystkie nacyonalizmy w mniej wie-
cej jednakowy sposob wyzyskujg uczucia i daznosci
narodowe, bolesne strony zagadnienia narodowego, pod
ich ptaszczem przemycajagc pomiedzy masy swoje inte-
resy partyjne.

Im sprawa narodowa jest wiecej skomplikowana,
im wiecej jest niezaspokojonych postulatow narodo-
wych, tem nacyonalizmowi tatwiej dziata¢. |1 tem sie
ttdbmaczy jego powodzenie u nas, wobec stabegO' stosun-
kowo rozwoju jego np. we Francyi, co konstatuje zre-
sztg sam ,,Przeglad Narodowy* (artykut p. Gostom-
skiego, grudzien 1911 r.).

A jesli nawet w innych krajach nacyonalizm ma
w tej chwili pewne widoki powodzenia, to w kazdym ra
zie ma i mie¢ bedzie silng przeciwwage w rozwinietej
demokracyi, ktora swych zdobyczy wydrze¢ juz sobie
nie da. | u nas ta przeciwwaga demokracyi narodo-
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wej, cho¢ moze jeszcze nieuswiadomiona, istnieje. —
Przed wyborami do IV Dumy, wystgpita przeciw niej
t. zw koncentracya, do ktorej przystapity zywioty nieza-
dowolone z realnej polityki p. Dmowskiego i jego stron-
nictwa, przewaznie t. zw. fronda i seoesya demokracyi
narodowej; a nawet wsrdd prawyborcow warszawskich
koncentracya miata przewage. Pomiedzy nig a demo-
kracyg narodowg istnialy wszakze nieznaczne bardzo
réznice, dotyczace taktyki przedstawicielstwa polskie-
go w Dumie; zresztg wszystkie wystapienia koncen-
tracyi cechowat duch nawskro$ naxiyonalistyczny, nie
skrepowany nawet obecnoscig w koncentracyi Zjedno-
czenia Postepowego, ktére zyrowalo wszystkie jej o-
Swiadczenia i wysitepy.

Nie watpie wszakze, ze liczne w kraju zywioty, z
potozenia swego demokratyczne, sg zwolennikami czy
to demokracyi narodowej, czy tj zw. frondy i secesyi,
dzieki nieporozumieniu, ktore trwanie swe zawdziecza
trudnosciom potozenia narodowosciowego naszego
kraju.

Idg one za nacyonalistami, w przekonaniu, ze
stuzg sprawie obrony i oporu zagrozonej swej narodo-
WOSCI.

Nic podobnego nie moze udaé sie juz nawet w
Galicyi, gdzie zagadnienie narodowosciowe jest mniegj
bolesne, gdzie konkretne sprawy polityczne wymagajg
od politykdw jasnego i szczerego wypowiedzenia sie,
gdzie zatem demokracya narodowa jest juz dzisiaj sto-
sunkowo nielicznem i stabem stronnictwem politycz-
nem, jak wszystkie inne nacyonalizmy w krajach eu-
ropejskich.
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U nas czytelnik jeszcze strawi¢ moze skarge p,
Balickiego na to, ze nacyonalizm uwazajg u nas za
prad ,,niemal partyjny*.

Juz inigdzie zaden nacyonalista nie pozwolit by
sobie nic podobnego napisac.

Zwazmy bowiem, iz sprawa narodowa dla na-
cyonalizmu nie jest celem, ale Srodkiem, jak to wyka-
zatem poprzednio.

Jezeli pierwotnie nacyonalizm oznaczat rzad
»-majacy na celu interesy jednej tylko dominujacej w
panstwie narodowosci, bez uwzglednienia potrzeb in-
nych narodowosci w panstwie sie znajdujagcych” (I.
Snitko, 1 c., str. 117), to dzi$ nacyonalizm zasade te
wznawia, jako jedno z narzedzi walki z demokracya,
a nawet zasade te poteguje.

Gustaw Le Bon, uczony nie gieboki, ale bardzo
wrazliwy na prady aktualne, konstatuje wzrastajgcg z
dniean kazdym antypatye narodéw, konieczny i nieuni-
kniony rezultat ich kazdego zblizenia. ,,Braterstwo lu-
déw jest mozliwe tylko wtedy, kiedy one sie nie znaja“.
»Wptyw cudzoziemcow dziata rozktadowo na istnienie
panstwa. Zabiera mu to, co ma ono najdrozszego: du-
sze*. ,,Wygnanie cudzoziemcéw... oto moi d‘ordre wie-
lu narodéw cywilizowanych®. ,Nasze zasady humani-
tarne skazujg nas na wzrastajgcy najazd cudzoziem-
cow. Marsylie mozna by uwazaé¢ za kolonie wioska...
Jesli imigracya do Francyi nie bedzie zatamowana, w
krétkim czasie trzecia czes¢ jej ludnosci bedzie witoska,
a trzecia niemieckg”. (,,La psychologie politique®. Pa-
ris. 1912. Str. 84 i nast.).

Wiec dzi$ chodzi juz nietylko o to, aby nardéd
zdobyt przewage nad innymi narodami kraj zamiesz-



kujacymi, ale o to, aby wszystkie oboe pierwiastki z
kraju w ten, lub 6w spos6b usungc.

Na kazdem terytoryum jeden tylko naréd istniec¢
moze! Z innymi trzeba toczy¢ bezwzgledng walke eks-
terminacyjng!

Jaikkolwiek poglady Le Bon‘a, nawet przez na-
cyonalistow politykéw, uwazane bedag za zbyt kranco-
we, niewatpliwie wszakze uciekajg sie oni stale do
tych samych, co i on argumentow.

Ale, bedac stronnictwem politycznem gotowi sg
zawsze wybaczy¢ obcos¢ tym, ktorzy dziela ich pro-
gram polityczny. (Por. rozdziat XIIl). | tutaj okazu-
je sie, jak sprawa narodowa w nacyonalizmie pokry-
wa cele partyjne.

Jezeli nacyonalisci wystepujg przeciw obcym, to
dlatego gtéwnie, ze ci obcy sg zawsze rzecznikami libe-
ralizmu, radykalizmu i demokracyi, ktore Scislej okre-
$lajg ich stosunek uczuciowy do nowej ojczyzny i za-
pewniajg im réwnouprawnienie.

Nacyonalizm polski powtarza wszystko to samo,
w stosunku do swych ,krajowych cudzoziemcow*, co
nacyonalizm francusiki do swoich.

Zdawaloby sie, ze wszystko to, co méwig nasi na-
cyonalisci, jesst wziete wytgcznie i wprost z nieszcze-
sliwych stosunkéw naszego kraju i z niebezpieczenstwa
obcych pierwiastkéw, ktére tylko u na® istnieje.

Widzimy, ze w zupetnie odmiennych warunkach
mozna moéwi¢ to samo.

Jest to naturalnem nastepstwem tego, ze nacyo-
nalizm dzisiejszy wszedzie jest wyktadnikiem i narze-
dziem stronnictw reakcyjnych, zwalczajgcych zdobycze
demokracyi z konca XV Il wieku. Wsrod jej zasad by-
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ta i zasada rdwnouprawnienia narodowosci. Nacyo-
nalisci zaczeli z nig walke od tej wiasnie zasady.

Nie bede tutaj dowodzit, ze zupetnie falszywem
jest twierdzenie, jakoby dwa, lub wiecej nawet naro-
déw, nie mogto zy¢ obok siebie w jednem panstwie, lub
na jednem terytoryum, choocby to byto terytoryum hi-
storyczne jednego z tych narodéw.

Nie bede tego dowodzit dlatego, ze narody tak od
wiekéw zyja, a zaden prawie dotychczas nie stracit
swego poczucia narodowego, ani swej duszy, ani swo-
jego bytu, lub jego mozliwosci. Przeciwnie, dzi$ budza
sie narody, ktore zyty przez dilugie lata pod wptywem
obcych kultur, a uczucie narodowe wszedzie, pomimo
tak rozlegtych stosunkéw miedzynarodowych i wijy-
woéw obcych, nigdy nie byto tak silnem, jak dzisiaj. Z
drugiej strony kazdy nardd, skarzac sie na najazd na
sSwojg ziemie, musi pamieta¢ o tem, ze i on, w mniej-
szych, lub wigkszych ilosciach, sam jest gdzieindziej
cudzoziemcem, ze, uderzajgc w swoich ,,krajowych cu-
dzoziemcow*, uderza i w swoich rodakéw na obczyznie.

Narody zy¢ moga ze sobg i musza.

Stosunki tak sie utozyty, ze narody cywilizowane
przedziela¢ sie chinskimi moirami, uwolni¢ sie
od wzajemnych wptywdw juz dzisiaj nie moga.

I w tem tkwi stabos¢ nacyonalizmu; walki,
ktére wszczyna on we wszystkich krajach, stwarzajg
potozenie, ktére dtugo trwaé nie moze.

Zaden kierunek przewrotowy, a takim jest bez-
watpienia nacyonalizm, nie doprowadzitby do takiej
jak on, dezorganizacyi w spoteczenstwach. Bo jesli so-
cyalizm, a nawet syndykalizm grozi rewolucya, nie za-
pominajmy, ze sa one walka o przysztos¢ i walcza o



_ 95 _
jej wizye jELsng, wyrazna, harmonijng. Gdzie$ przed
sobg widzi sie kres walki, promyk nadziei! Nacyona-
lizm za$ podnosi sztandar walki przeciw postepowi,
wolnej mysli, socyalizmowi, przeciw catej linii rozwoju
spotecznego i politycznego ubiegtego stulecia, przeciw
wszystkim ludziom obcym, prZeciw calemu dzisiejsze-
mu uktadowi stosunkéw narodowych, jako.,, program
polityki realne;j.

I me wida¢ wecale konca tej walki.

Zadnego promyka nadziei...

XVI.
Kilka wnioskow.

Cel pracy niniejszej dostatecznie, jak przypusz-
czam, sie uwydatnit.

Szto mi o to, aby wykazaé, ze dominujagce u nas
stronnictwo demokratyczno-narodowe jestto wyraz te-
go samego nacyonalizmu, ktéry, jako ruch Swiadomie
wsteczny i antydemokratyczny, napeinia atmosfere Eu-
ropy spétczesnej. Szto mi o to, aby wykazac, ze w tym
ruchu niema nic specyficznie polskiego, narodowe-
go, nic takiego, coby wyrosto na gruncie specyalnie na-
szych nieszczesnych stosunkéw narodowych.

Zestawiajgc glosy naszych nacyonalistow z glo-
sami nacyonalistéw francuskich, widzimy, ze powta-
rzaja oni tylko dostownie to samo i nic wiecej. Niemasz
ani jednego argumentu, ani jednej zasady, ktérejbysmy
nie znalezli we wszystkich nacyonalizmach.

Gzy po tem, co nam powiedzieli nacyonalisci pol-
scy, osmieli sie kto jeszcze twierdzié, ze u nas falszywie
rézne ruchy, daznosci narodowe nazywa sie nacyonali-
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zmem? Gzy nie stuszniej byloby powiedzie¢, ze falsz
jest na stanowisku odwrotnem?

Niestety, nie w Polsce wogdle, ale u nas w Kro-
lestwie, daznosci narodowe roztapiajg isie i pacza w na-
cyonalizmie.

Niestety, to jest prawda, u nas jest znacznie wie-
cej objawéw nacyonalizmu, niz patryotyzmu!

Przewaga stronnictwa demokratyczno-narodowe-
go, par excellence nacyonalistycznego, stworzyta atmo-
sfere, ktora zakiéca zycie, tamuje normalny rozwoj
spoteczny, psuje charaktery, hoduje zlego cziowieka,
znieprawia dgznosci narodowe.

Tylko u nas nacyonalizm ma przewage. Czemuz
zawdziecza on u nas swojg site?

Przedewszystkiem temu., ze wyrost, jako reak-
cya przeciw ruchom wolnosciowym niedawnej daty, a,
nie wchodzac w zrédia tej reakcyi, trzeba przyznac, ze
opanowata ona szerokie sfery naszego spoteczenstwa.

Okres, ktéry przezywamy obecnie, stworzyt nader
pomysine podtoze dla polityki realnej, jako polityki na-
rodowej.

Poteznej pomocy dostarczyta nacyonalizmowi u
nas wiecznie jatrzaca sprawa zydowska. W jaki spo-
s6b on jg wyzyskuje, jakie ona ma dla niego znaczenie,
wykazatem poprzednio. (Rozdz. XI1I1). Nacyonalisci z
catym cynizmem przyznaja sie, ze sprawa zydowska
nie jest dla nich celem, ale srodkiem i to $srodkiem wta-
$nie do utrzymania spoleczenstwa w ramach jaknaj-
ciasniejszej polityki realnej.

W Polemiscie (nr. 7 z 1913 r.) znajduje wzmian-
ke, ktéra uszta mojej uwagi w Gaz. Warszaw., ze
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p. Dmowski przektadat w swoim organie, ze spokdj, pa-
nujacy w Krolestwie, obojetnos¢ na powiklania au-
stryacko-rosyjskie i ich ewentualne nastepstwa dla Pol-
ski oraz brak oddZwieku dla hasel, rozlegajgcych sie w
Galicyi, sa btogim skutkiem zaabsorbowania Swiado-
mosci ogdtu hecg antysemicka, a zdanie to ze swojej
strony wypowiedziat podobno réwniez jeden z guberna-
torow w Krolestwie.

Ogét powtarza zdania, podsuwane mu przez
demokracye narodowg w przekonaniu, ze jej
chodzi o obrone spoteczenstwa polskiego przed niebez-
pieczenstwem zydowskiem i i>od powlokg sprawy zy-
dowskiej i obrony swojej narodowosx;i, potyka trucizne
nacyonalistyczng. Pc*yka ja tem chetniej, ze ostadza jg
stare hasto reakcyi, nie po raz pierwszy pomysinie u-
zyte, (cho¢ zwykle nie na dtugo go starczy), hasto: en-
richissez-vous.

Nacyonalizm przez sprawe zydowska stworzyt
zyskowng forme patryotyzmu.

Tak robig wida¢ wszystkie nacyonalizmy, skoro
Guy-Grand przypomina francuskiemu, ,ze usprawie-
dliwienie patryotyzmu przez interes jest najpewniejsza
droga do jego zabdjstwa“. (1. c. str. 161).

Patryotyzm naprawde zaczyna sie tam, gdzie sie
zaczyna poswiecenie, ofiara i konczy tam, gdzie sie za-
czyna — zysk.

Do spaczenia patryotyzmu dopomogta nacyona-
lizmowi sprawa zydowska.

Poswiece jej osobng prace, w ktorej znajdzie sie
miejsce i dla charakterystyki najgorszego z nacyonali-
zmoéw, zydowskiego; tutaj zajmuje sie nig o tyle tylko,
o ile jest ona narzedziem w rekach nacyonalizmu pol-

7
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skiego i najpowazniejszym przewodnikiem jego ten-
dencyi.

Pomimo pozoréw przeciwnych nie ulega dla mnie
zadnej watpliwosci, ze panujacy u nas w tej chwili ma-
sowy antysemityzm, nie jest wcale antysemityzmem, ale
nacyonalizmem.

Antysemityzm nastreczat sie sam przez sie nacyo-
nalizmowi naszemu, jako hasto naczelne, miat bowiem
juz powazny grunt w stosunkach krajowych.

Dos¢ szerokie sfery jednak nie zdajg sobie z tego
sprawy, w przekonaniu, ze stuza wylacznie sprawie
narodowej w jej najczystszej i najpowszechniejszej po-
staci, gdy w rzeczywistosci, wystugujg sie interesom
stronnictwa, ktére ma Scisle okreslony program, Scisle
okreslone daznosci polityczne, stronnictwa, jak wsze-
dzie, tak i u nas, wstecznego i antydemokratycznego.
Oprécz srodkéw, o ktérych powyzej moéwitem, nacyona-
lizm zdobywa u nas powodzenie, wyzyskujgc wszystkie
bole, tesknoty, pragnienia, potrzeby, wszystkie niezaspo-
kojone dagznosci narodowe, ktdre stanowig moze najre-
alniejszy pierwiastek naszego zycia.

Wyzyskuje on réwniez malty rozwdj naszego by-
tu politycznego i ptynacg zen nieSwiadomos¢ ogoétu,
ktora sprawia, ze prowodyrzy nacyonalizmu mogg u-
krywaé przed ogétem swojg tres¢ istotng, moga stano-
wic rodzaj sprzysiezenia, ktore, tajgc swoje istotne cele
i pobudki, prowadzi za sobag szerokie masy niewtajem-
niczonych, nie méwiac im prawdy, a na przynete rzu-
cajac rozmaite ponetne, a czesto i Swiete hasta. | dla
tego najwazniejszem zadaniem wszystkich przeciwni-
kéw nacyonalizmu, a tych jest w kraju olbrzymia wie-
kszos¢, jest poprostu usSwiadamianie ogétu, co to jest
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nacyonalizm, wydobycie na jaw jego istotnych zasad i
daznosci.

Nie potrzeba go wcale zwalczaé; wystarczy go
pokaza¢ w catej jego nagosci, aby go zgubid.

Cale jego niebezpieczenstwo tkwi w jego nie-
szczerosci. Jak ktos dowcinnie \ge wyrazit, nacyona-
lizm jest to naduzycie stusznosci. Tak samo, jak wszy-
stkie inne nacyonalizmy. i nacyonalizm polski, stroi sie
W szaty pozyczone, nie swoje, szaty, zaczerpniete z gar-
deroby patryotyzmu i mitosci ojczyzny.

I tak samo, jak o wszystkich innych nacyonaliz—-
mach, i o nacyonalizmie polskim, powiedzie¢ mozna, ze
to, co w nim jest dobrego, zaraza i zatruwa, to zas,
co w nim jest wilasciwym nacyonalizmem, jest ziem i
nieszczesciem kraju.

Nacyonalizm tez upas¢ musi, bo prawda wyjdzie
na wierzch, bo nie wytrzyma on préby zycia i rozpry-
Snie sie 0 pierwszy zbiorowy wysitek narodu, o pierw-
szy krok stanowczy ku przysziosci. Gzy stanie sie to
predzej, czy pOzniej, przewidzie¢ trudno. Niewatpliwie
wszakze powodzenie nacyonalizmu nie moze by¢ diu-
gotrwate, najpierw dlatego, ze nie dgzy on do zjedno-
czenia, ale do rozigczenia pierwiastkow spotecznych,
co zakonczy€¢ sie musi zawsze porazka, bo nietylko za-
dne spoteczenstwo, ale i narody cywilizowane bez soli-
darnego wspotdziatania istnie¢ juz nie moga; powtdre
dla tego, ze, odwotujac sie do tradycyi narodowych, za-
pomina, ze sg warstwy spoteczne, ktérych tradycye o-
bywatelskie siegajg zaledwie przesziego stulecia i te
swoich niedawnych tradycyi broni¢ beda i muszg; po
trzecie dla tego, ze nacyonalizm wprowadza do zycia



- 100 -

pierwiastki niemoralnosci i barbarzynstwa, pierwiastki
rozkladu, a nie tworczosci.

Nie dziele wszakze optymizmu tych autoréw, kté-
rzy widzg juz ostatnie konwulsye nacyonalizmu. (Pa-
rodi 1 c. str. 109). Przypuszczam, szczego6lniej ze wzgle-
du na zawiktania miedzynarodowe, zapewne utrwalone
na czas pewien, ze nacyonalizm moze mie¢ pewng ilos¢
jesMiz lat ix>mysInych, ale niewielka.

Trwaé¢ on moze dopoty, dopdki trwac bedzie pa-
nujaca dzis reakcya, zastoj. Ale masy, z potozenia swe-
go demokratyczne, odwrdcg sie oden natychmiast, sko-
ro przyjdzie moment tworczy, kiedy trzeba bedzie zdja¢
maske, bo masy nigdy nie pojda za polityka realna,
polityka chwili biezacej.

~-Nawet w najbardziej zmateryalizowanej epoce,
lud w masie swej nigdy i nigdzie nie péjdzie za tymi,
ktorzy mu wskazujg ostateczny cel dazen tylko przed,
nie ponad nim*“ (Prz. Nar., grudzien, 1911, str. 659).

W tem wiasnie widzi p. Walery Gostomski ,,sta-
bos¢ szlachetnych checi i usitowan* neomonarchistow
francuskich i pisze o tem w miesieczniku narodowej
demokracyi, zapominajac, ze o0 sznurze nie méwi sie w
domu powieszonego.

Zupinie to samo pisze Guy-Grand: ,,Propagan-
da dyscypliny, ktéra nie moze zadowoli¢ duszy, jest
bardzo trudna. A przedstawienie jej za realng, jest tu-
dzeniem samego siebie. Prawdziwy realizm musi u-
wzgledniaé¢ wszystkie fakty i wszystkie aspiracye duszy
ludzkiej (1. c. str. 201).

A wsrdéd tych faktéw i aspiracyj, szczegolniej u
nas, jest tyle pierwiastkéw moralnych, ktére demokra-
cya narodowa chce koniecznie zagtuszy¢, chce utopié
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w nader ciasnym realizmie, ze prawdziwa demokracya,
ktéra ,wyrosta pod patronatem ideatu”, jak sie wyra-
za Ostrogorski, i8¢ moze za hastami nacyonalizmu tyl-
ko przez nieSwiadomos$¢ lub nieporozumienie.

Nieuniknionemu zerwaniu demokracyi z nacyo-
nalizmem nie zapobiegnie sukurs, ktérego udzielili mu
t. zw. postepowcy.

Nie wniedli oni nowych idei, ani nowych pogla-
doéw. Dali nacyonalizmowi to, czego mu brakto: nieco
pior utalentowanych kilku namietnych agitatorow i
bezwzglednych polemistéw.

XVII.
Nacyonalizm postepowy.

Nie trudno mi bedzie teraz dotrzymac przyjetego
zobowigzania i wykazaé, ze najnowsze wydanie secesyi
postepowej stoi na gruncie nawskro$ nacyonalistycz-
nym, a tak niewolniczo przejeto sie duchem nacyona-
lizmu, ze nawet nie wniosto don nic nowego, ale wchto-
neto wszystkie jego zasady, twierdzenia i metody.

Trudnosci nie przedstawia nawet ta okolicznosc,
Zze nowi partyzanci nacyonalizmu zaledwie weszli na
nowg droge, ze zajmujg sie wylgcznie prawie sprawg
zydowska, oo pozwala im twierdzi¢, ze nie zmienili zu-
petnie swego stanowiska, ze zostali tylko antysemitami,
a antysemityzm nie przeczy ani postepowi, ani wol-
nomyslicielstwu, ani demokracyi.

Ot6z wykazaé musze, ze hajnowsza secesya poste-
powa jest nacyonalistyczng po za antysemityzmem, ze
antysemityzm ma dla niej zupetnie takie same znacze-
nie, jak i dla kazdego nacyonalizmu (por. rozdz. XI11),
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skoro, jak powiedziatem, jest ona czystym nacyonali-
zmem.

Musze, po za sprawg zydowska, szuka¢ dowoddw
nacyonalizmu dezerteréw z pod sztandaru postepowe-
go, gdybym bowiem opart swe wnioski na ich pogla-
dach na te sprawe, odrazu sprowadziliby oni wszyst-
kie moje wywody do obrony zydowstwa przeciw -
skosci, do stanowiska antynarodowego itp.

Pomimo to wiec, ze nasi neo-nacyonalisci rzadko
wychodzg po za swdj gidwny dzis temat, pozbieraé¢
mozna tu i owdzie rozmaite mimowolne, niecbmys$lane
zwierzenia, ktore ztozg sie na catos¢ ideologii nacyona-
listycznej.

Bo nacyonalizmu ukry¢ nie mozna.

Wybije sie on przez wszystkie obstony frazeséw
demokratycznych, chocby dlatego, ze nie moze on sie
potaczy¢ z demokratyzmem, jako pierwiastkiem bez-
wzglednie mu.przeciwnym, musi wiec go wyprze¢, al-
bo przed nim ustapic.

Wchodzagc w sfere nacyonalizmu, wkraczamy w
atmosfere, w ktorej demokratyzm zy¢ nie moze tak,
jak roslina potudniowa wiednie pod mrozem pétnocy.

A jednak sg u nas ,,postepowcy”, ktérzy ooraz le-
piej czujg sie w atmosferze, ktéra powinna byc¢ dla
nich tak obca.

Nie chce przez to powiedzie¢, ze pomiedzy odta-
mem postepowym spoleczeristwa, a jego prawicy istnie-
je lub istnie¢ powinien roztam bezwzgledny i bezna-
dziejny.

Przeciwnie, zawsze robitem zarzut bardzo wielu
postepowcom, a szczegdlniej P. Z. P., jako jego czionek,
ze rozbija wszystkie wezty na prawicy i lewicy, a na-
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wet w szeregu prac, wydanych w ostatnich latach
(W poszukmmnu drogowskazu, O zasade solidarno-
sci, Moda), szto mi przewaznie, jesli nie wylacznie, o
uzasadnianie wspoélnosci, istniejacej wsrdd rozmaito-
Sci kierunkdéw i daznosci spotecznych. | nie poswieci-
tem niczego ze swych przekonan, aby znalez¢ pochleb-
ne oceny swych prac w pismach nacyonalistycznych,
co $wiadczy, ze roznice przekonan nie wyigczajg wca-
le wielu wspdélnych daznosci wobec niezaprzeczonej
wspolnosci interesu narodowego.

Postepowcy ztozyli w ofierze siebie, wyrzekli sie
calego swego rynsztunku.

Wyobrazam sobie, jak musieli $mia¢ sie wodzo-
wie demokracyi narodowej, kiedy ujrzeli naszych ,,po-
stepowcow*, przychodzacych do ich Kanossy, a p. Jes—
ke-Ghoinski nie maégt sie wyrzec chwili tryumfu, po-
klepat p. Swietochowskiego po ramieniu i z pobtazli-
wym usmiechem mu powiedziat:

— A widzisz, a przez tyle lat ci moéwitem, zes
glupstwa gadal! (Dzien).
. .

Seoesya obecnha z obozu postepowego nie jest
pierwsza. Tem sie wszakze rézni od owej secesyi, kto-
rej przewodzili Potocki i Poptawski, ze tamta byfa to
secesya mtodych sit, ktére szukaty nowych drég, tym
razem za$ pisarze dojrzali, majgcy za sobg diugie lata
pracy, wkroczyli na utarta Sciezke, na ktérej glos ich
odegra¢ moze tylko role echa, lub tez powiekszy¢ liczbe
chorzystow.

Potocki i Poptawski szli, jako wodzowie, od ktérych
oczekiwano nowych wskazan; pp.: Swietochowski i
Niemojewski wzieli na siebie role statystéw, ktérzy nic
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nie maja do powiedzenia w obozie, ktéry zupetnie doj-
rzat i catkowicie sie juz wypowiedziat, jezeli nie u nas,
to gdzieindziej. Gdyby nacyonalizm rozwijat sie tylko u
nas, gdyby nie byt on dostowng kopig bardziej rozwi-
nietych i skoriczonych nacyonalizméw zachodu i wscho-
du, gdybysmy zatem nie znali drogi, ktorg kazdy na-
cyonalizm przeby¢ musi, moglibysmy mie¢ watpliwosci
co do przysztosci naszego nacyonalizmu.

Ale przed pp.: Swietochowskim i Niemojewskim
lezy jedynie ta sama droga, ktorg przebyli juz pp. Ba-
licki i Dmowski, i innej oni nie znajda, ani nie wska-
z3, bo w zatozeniach nacyonalizmu, tak, jak kazdego
innego kierunku, lezg wszystkie jego konsekwencye i
kto przyjat pierwsze, musi wyciggna¢ i drugie.

P. Niemojewski zrobit to juz w jaknajszerszych
rozmiarach, poszedt nawet dalej, niz nacyonalisci
starego autoramentu, jesli nie in re, to in modo. Naj-
fatwiej bytoby mi uzasadni¢ na p. Niemojewskim, o
ktorym Gazeta Warszawska podstepnie pisze, ze go nie
mozna o sympatye dla demokracyi narodowej posg-
dza¢, ze jest to nacyonalista frdegralny, w ktérego or-
ganie Mysli niepodlegtej znajdziecie wszystko, na oo
sklada sie ideologia, polityka i taktyka nacyonalizmu
w swej postaci najbardziej krancowej.

Ale z utatwien, ktérych szczodrg dtonig dostarcza
p. Niemojewski swym przeciwnikom, korzysta¢ nie be-
da, bo zadnego odtamu czy to ideowego, czy polityczne-
go za to, co on pisze, nie mozna czyni¢ solidarnie od-
powiedzialnym, z drugiej za$ strony, gdybym sie po-
wotywat na niego, mogg mi powiedziec:

— Ech, to pisal Niemojewski!

Wyrzekam sie wiec obfitego materyatu dowodo-
wego, ktérego dostarcza Mysl niepodlegta, tem chetniej.



105

ze w szranki bojowe wystepuje sam wodz postepu, p.
Swietochowski, ktéry najlepiej wyraza tendencye i
przekonania tej seoesyi postepowej, o ktérej tutaj mo-
wimy, a jest przeciwnikiem najlepiej uzbrojonym.

Sekunduje mu Prawda, o ktérej chwiejnym kie-
runku miatem juz sposobnos¢ pisa¢ (rozdz. 11 i I1).

WsSrdd niekonsekwencyi ideowych i logicznych,
ktére jg cechuja, da sie wyluszczy¢ niejedno ziarno
nacyonalistyczne. Humanista Polski, Mysl Niepodlegta
i Prawda—mto nowy zaciag nacyonalizmu, ktéry zda-
zyt juz niejedng mu wyswiadczy¢ przystuge.

Clodzienne niemal pisma nacyonalistyczne powo-
tuja sie na opinie pism powyzszych i z tryumfem gto-
szg;

— Oto, co piszg pisma radykalne, postepowe,
wolnomyslne. Widzicie, ze to, oo my od tylu lat méwi-
my, to nie jest zadne wstecznictwo, zaden nacyonalizm,
ale najprawdziwszy postep.

Jest to jeszcze jedna maskarada wsrod wielu in-
nych w karnawale nacyonalistycznym. To bowiem, co
Gazeta Warszawska podaje, jako opinie postepowe, jest
tylko wyrazem jej witasnych opinii, rézni sie za$ od
nich tylko mniejszg dojrzatoscig nacyonalistyczng, a
przedewszystkiem polityczna, lepsza forma literacka i
wieksza sitg wyrazen.

Zresztg, niema w tem nic nowego, ani oryginal-
nego.

Owszem, jest co$, co uzupetniato pewien brak
naszych nacyonalistow. Brakto im dotychczas talen-
tow literackich, ktére byly ozdoba, ale zarazem i naj-
wiekszg kleskg naszego postepu. Bo pokrywaty one
wilasciwg tres¢ akcyi postepowej, bo, jak wszystko, co
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jest zewnetrzne, zwracaty na siebie przedewszystkiem
uwage, staly sie kanonem wiary postepowej.

Kazda mysl, kazda daznosc realizowala sie osta-
tecznie w tadnie napisanym artykule.

Najwiekszy zarzut, jaki dzi$ jeszcze robig niekto-
rzy postepowcy swym przeciwnikom, jest z dziedziny
stylistyki.

Pp.: Swietochowski i Niemojewski w swojej dzia-
falnosci politycznej, oraz caty sktad Prawdy, to sa
przedewszystkiem literaci, wiecej powiem, felieto-
nisci.

A felieton, to forma ulotna, nie obowigzujgca au-
tora ani do Scistosci, ani do w’szechstronnosci, ani do
wyczerpania przedmiotu. To tez to, co sie nazywa arty-
kutami spotecznemi w pismach neo-nacyonalistycz-
nych, to kombinacya tadnych zwrotéw, bardzo ryzy-
kownych poréwnan, czasami dowcipu, a, jak potnzeba,
to fzawego sentymentalizmu, lub groznych wybuchoéw.

Tego brak bylo nacyonalizmowi naszemu, i to
ztozyli na jego ottarzu nowi bojownicy: okragty lub sil-
ny frazes, jaskrawg formute, mocne i bezwzgledne wy-
razenie.

Dla nacyonalistow sg to korzysci niemate, zwa-
zywszy, ze politykéw, ktérzy na szczescie nie umiejg
fadnie pisa¢, posiadajg oni poddostatkiem, a zyskali
felieton, bardzo cenny srodek do wytwarzania nastroju,
przygotowywania gruntu do agitacyi.

Czynnos¢ te wykonywujg wiasnie nowe zaciggi na-
cyonalizmu.

Nie bede przypominat pp.: Swietochowskiemu i
in. tego, co pisali dawniej, nie bede im ze zmiany sta-
nowiska robit zarzutéw, bede ich traktowat tak, jakby
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dopiero wstgpili na arene pisarska, bede opierat sie
wylacznie na ich ostatnich enuncyacyach i wykaze, ze
sg w tej chwili tylko komparsami w obozie p. Dmow-
skiego.

XVIIL
Pod nowym sztandarem.

Wszystko prawie, co stanowi podstawe zasadni-
cza nacyonalizmu, znajdziemy w Prawdzie i w Hmna*
niscie polskim.

A wiec postulat jednosci narodowei. iako przeciw-
wage walki klas i przeniesienia jej na errunt narodowy,
i pozytywizm, i polityke realng, i nieche¢ do wszelkie-
go romantyzmu, i krancowa nietolerancye.

,,Dopoki naréd nasz bedzie zyt pod grozbg zagta-
dy—powiada p. Swietochowski—nie uda sie w nim za-
dne przedsiewziecie, zamkniete w obrebie intereséw je-
dnego zywiotu spotecznego, nie wytrzyma dlugiego
trwania zadna odcieta od innych organizacya klasowa.
W obecnych warunkach niemozliwa jest ani partya
Scisle arystokratyczna, ani mieszczanska, ani chtopska,
ani nawet robotnicza w wigkszych rozmiarach i bez
podstawy ogolno-narodowej. Ogromna wiekszos¢ spo-
teczenstwa pragnie i broni przedewszystkiem pols—ko-
sci“. {Humanista nr. 2 z 1913 r.).

Znacznie wczesniej od p. Swietochowskiego zwra-
calem uwage na to, ze u nas niema sprawy ,,narodowo
obojetnej“. (,,W poszukiwaniu drogowskazu®, Warsza-
wa, 1911 r.), ze solidarnos¢ jest koniecznym warun-
kiem istnienia i rozwoju kazdego spoteczenstwa i kaz-
dego narodu.
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Nie uwazani wszakze, azeby wylgczata ona konie-
cznie réznice partyjne, lub sprzecznosci intereséw réz-
nych warstw spotecznych, sprzecznosci nawet bardzo
ostrych.

| tutaj wlasnie tkwi istotna réznica pomiedzy
mysleniem demokratycznem, a nacyonalistycznem, 0o
uwydatnitem w rozdziale, poswieconym ,Idei solidar-
nosci“ (rozdz. VI1I). Sprzecznosci intereséw, czy na-
zwiemy je klasowemi, czy interesami réznych warstw
spotecznych, bez zaprzeczenia istniejg i nie mozna im
zaprzeczy¢ prawa do istnienia.

Ale tego zaprzeczenia wiasnie chcag nacyonalisci.
W sprawozdaniu, po nad miare pochlebnem, z cytowa-
nej powyzej mojej broszury, p. Z. B. zrobit mi zarzut
wilasnie z mojej tolerancyi dla sprzecznych kierunkéw
politycznych (Przeglad narodoruy, luty, 1912 r. Str.
203), Scierajacych sie w spoteczenstwach spotczesnych.
»Gdziez sie w takim razie, zapytuje, podziewa polityka
narodowa, ktéra u nas wysuwa sie na plan pierwszy?*

Dla p. Z. B., jako nacyonalisty, polityka narodo-
wa oznacza zjednoczenie powszechne i bezwzgledne o-
koto jakiego$ programu.

Zupelnie to samo méwi dzi$ p. Swietochowski,
powtarzajgc utarty, a zwodniczy frazes, ze bezwzgled-
na jednos$¢ konieczna bedzie u nas dopdty, ,,dopoki na-
rod nasz bedzie zyt pod grozbag zagtady*.

Ale my wiemy co to znaczy.

W zupetnie innem potozeniu politycznem znajdu-
je sie Francya, Rosya, Prusy, nie zagraza im zagtada,
a jednak nacyonalisci ich méwig, to samo, co pp.: Z. B.
i Swietochowski. (Por. rozdziat VI).
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I zDamienna zapanowata tiarmonia pomiedzy ty-
mi pisarzami.

Humanista polski raduje sie, ze ,dawno juz,
bo przeszto p6t wieku (a wiec mniej wiecej od ctiwili
wystapienia na arene publicystyczng p. Swietochow-
skiego, przyp. méj), w prasie naszej nie widzieliSmy
tak stabych przeciwienstw i tak pokojowych star¢, jak
obecnie, a, gdyby nie podjazdy kleru i odpieranie ich
przez ob6z postepowy, moznaby rzec, ze zapanowata u
nas rajska zgoda wszech rodzajow. (Nr. 3 z 1913 r.).

Przeglad narodoruy konstatuje réwniez ten
fakt radosny. ,,Rzecz znamienna—pisze p . Balicki —
ze z chwilg, gdy wptywy te (zydowskie) zostaty nagle
przerwane, a gra intereséw wyprowadzona na $wiatto,
z chwilg rzucenia i przyjecia sie hasta bojkotu zydéw,
jak za dotknieciem rézdzki czarodziejskiej antagoniz-
my wewnetrzne nagle przycichlty wsrdd catego spote-
czenstwa“. (Styczen, 1913 r. Str. 15).

Nie byto by nic dziwnego, gdyby dwaj autorzy,
obserwujacy pewne zjawisko, dostrzegli je w sposéb je-
dnakowy. Ale tym razem ulegajg oni pewnemu ztudze-
niu, a ulegaja mu najpierw dlatego, ze kaidy widzi to,
co chce widzieé, a pp.: Swietochowski i Balicki, chca
widzie¢ teraz jedno i to samo, a powtdre dlatego, ze
powiekszenie zastepdéw nacyonalistycznych uwazajg za
zagtade wszystkich innych pradéw w spoteczenstwie
polskiem.

Zagtady takiej dokonywa sie w sposéb oddawna
wyprobowany przez nacyonalistébw. Wszystkich ludzi
odrebnych przekonan wyobcowywa sie, jak sie teraz
méwi, ze spoteczenstwa polskiego.
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Dla pp.: Swietochowskiego i Balickiego istnie¢
moze ,rajska zgoda wszech rodzajow", ,,ws$réd calego
spoteczenstwa“, skoro wszystkich, ktérzy sie z nimi nie
zgadzajg, wyrzuca sie za jego nawias, mianuje sie ich
zydami lub zbigkanymi ,,obroncami zydow", dziatajg-
cymi w ich interesie, wrogim interesowi polskiemu.

A ktéz to dziata w interesie zydow?

A no, u p. Swietochowskiego juz sg prawie cl
wszyscy, ktorych p. Balicki za wytwér zydowski uwa-
za. (Por. rozdziat XIII).

Jest juz nad-radykat (nie moge wsrdd misternych
metafor wyrozumie¢, kto sie pod ta nazwg ma ukry-
wac) i nad“ocyal-demokrata, ktérzy wspdlnie z nad-
zydem ,,patrza obecnie jednem okiem i kasajg jednym
zebem zydowskim“, (Humanista polski, nr. 2-gi z r.
1913).

Do galeryi stug zydowskich p. Balickiego, brak
jeszcze tylko postepowcéw i wolnomyslicieli.

Ale znalazta sie ta sama zasada i pierwszy krok
juz postawiony.

Reszta przyjdzie z czasem.

Mogtbym wiasciwie na tem miejscu urwac i za-
danie swoje dowiedzenia, ze p. Swietochowski stanat
obiema nogami na gruncie nacyonalistycznym uznacé
za wykonane.

Skoro przyjat juz zasade jednosci narodowej,
w antydemokratycznem, despotycznem znaczeniu na-
cyonalizmu, skoro kierunki polityczne dzieli juz na na-
rodowe i antynarodowe, czyli zydowskie, i wszystkich
ludzi innych przekonan wyobcowuje ze spoteczenstwa
polskiego, to cala pozostatos¢ ideologii nacyonalistycz-
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nej i zupetne wcielenie p. Swietochowskiego do demo-
kracyi narodowej, jest tylko kwestyg konsekwencyi.

Zaprowadzita tez ona juz bardzo daleko p. Swie-
tochowskiego, a przedewszystkiem wyjasnita jego sto-
sunek do wszystkich daznosci ludowych. Uwazam go
za tak charakterystyczny, ze nie moge go tutaj pomi-
naé i, chociaz fizyonomie nacyonalistyczng p. Swieto-
chowskiego rysy wyzej wskazane dostatecznie malujg,
uzupetni¢ jg musze stwierdzeniem jego antydemokra-
tycznego stanowiska spotecznego.

P. Swietochowski, podobnie jak inni nacyonali-
sci, jak Maurras, lub Bourget, nie widzi juz sprzeczno-
&ci pomiedzy interesami warstw czy klas spotecznych.
(Por. rozdziat V).

W obecnych warunkach niemozliwg jest, wedlug
niego, ani partya chiopska, ani nawet robotnicza w
wiekszych rozmiarach. Oczywiscie, co do pierwszej, p.
Swietochowski ma na mysli robotnikéw, wyznajacych
zasady socyalizmu, ktérych jest olbrzymia wiekszo$¢
we wszystkich krajch cywilizowanych, a i u nas, po-
mimo rozbicia ich, dzieki ,,przesladowaniom i rozstro-
jowi wewnetrznemu®. Inni robotnicy, nalezacy czy to
do narodowej, czy chrzescianskiej demokracyi, nie wy-
wotluja gniewu p. Swietochowskiego, bo nigdzie o nich
nie wspomina, zapewne dlatego, ze stojg oni na grun-
cie ,,0g6lno narodowym®, gdy robotnicynsocyalisci®
czlonkowie proletaryatu miedzynarodowego (p. Swieto-
chowski powinienby wiedzie¢, ze takiego proletaryatu
juz dzi$ niema i co obecnie znaczy miedzynarodowos¢é

proletaryatu, por. Gustaw Jaeckh: ,Historyg miedzy-
narodowego stowarzyszenia robotniczego, przektad pol-

ski, Krakéw, 1906 r. Str. 197), sg to ,,zrozpaczeni ne-
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dzarze, lub wynaturzeni medrkowie, ktoérzy stojag na
stanowisku klasowem i, jak wiemy, ,,gryza zebem zy-
dowskim*.

Ale jesli p. Swietochowski nie lubi ,,zrozpaczonych
nedzarzy*, ktérzy by cheieli przesta¢ by¢ nimi, to juz
nie wiem, co mu zawinili chtopi, i rozumie¢ nie moge
w jaki spos6b godzi on swe poparcie dla Zarania i Ko-
fek staszicowskich, ktére walczg o odrebne, od obszar-
niczych, interesy chiopskie, ze zdaniem, ze dziwnem
jest ,twierdzenie o odrebnosci intereséw wiascicieli
wiekszej a drobnej wiasnosci rolnej i przeciwstawianie
ich sobie*.

A wiec p. Swietochowski juz spostrzegh, ze niema
odrebnosci intereséw wiekszej a drobnej wiasnosci (za-
pominajac, ze sprawa chtopska obejmuje i bezrolnych,
i matarolnych, ktorzy stanowia olbrzymi odsetek wio-
Scianstwa) a z czasem konsekwentnie bedzie musiat
stang¢ okoto Gazety warszawskiej, w zwalczaniu ru-
chu ludowego.

Po oo bowiem maci¢ zgode tam, gdzie niema
przedmiotu sporu? Dla p. Swietochowskiego roztapia
sie on coraz bardziej w nacyonalistycznej jednosci.

Nie bede na tem miejscu wykazywat, ze stanowi-
sko Htimanisty polskiego i w sprawie robotniczej i
w sprawie witoscianskiej jest btedne, oparte na niezro-
zumieniu rzeczy, chodzi mi bowiem tylko o wykazanie,
ze kweistya spoteczna p. Swietochowskiemu przedsta-
wia sie zupetnie tak samo, jak wszystkim innym na-
cyonalistom.

Jesli do tego dodamy znang od lat wielu niecheé
p. Swietochowskiego do wszelkiego romantyzmu, jego
stanowisko pozytywistyczne w filozofii, bedziemy mieli
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catoksztalt podstaw nacyonalizmu, ktére juz znalazty
liczne zastosowanie w jego organie, i bujnie w nim nie-
watpliwie rozkwita¢ beda w przysziosci.

XIX.

Nieprawda w ,,Prawdzie”.

..,Uu nas wszystkie stronnictwa z natury rzeczy
sg w stoiiunku do rzgdu opozycyjne. Zapewne... istniejg
pomiedzy stronnictwami naszemi znaczne roznice, zu-
petnie wystarczajgce do ich wzajemnych, i to bardzo
stanowczych, przeciwienstw, nie wylgcza to wszakze
ich opozycyi przeciwko rzadowi, cho¢by rozmaicie ro-
zumianej. Poniewaz za$ sprawa narodowa jest naczel-
ng sprawg haszego zycia, nic dziwnego, ze pod ptasz-
czem tego hasta, przemycaja sie rézne bledy, ktére po-
wierzchownie uchodzi¢ mogg za wyraz naszej opozycyi
przeciw rzadowi®.

Tak pisatem w Prawdzie z dn. 22-go maja 1909 r.
(Nr. 21).

Nie przypuszczalem, piszac stowa powyzsze, ze
zwréci¢ je bedzie musiat przeciw tej samej Prawdzie,
kiedy stawia ,,probierz intereséw narodowych na na-
czelnem miejscu®”. (Nr. 13 z 1913 r.).

Twierdzenie to uwazatem zawsze i uwazam dzi-
siaj za nieodzowng i konieczng podstawe dziatalnosci
kazdego polityka polskiego, a wypowiedzenie go przez
Prawde powitatbym z radoscig, gdyby nie miato ono
na jej tamach tego zapachu nacyonalistycznego, tak
dobrze juz znanego czytelnikom z tego, com poprzednio
mowit.

8
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Pomiedzy tem bowiem, co pisze Prawda dzi-
siejsza, a co ja pisatem przed czterema laty ta zacho-
dzi réznica, ze ja interesu narodowego nie zamykatem
w granicach jakiejs formutki, ani tez nie tworzytem co
do niego monopolu dla siebie, lub swego stronnictwa,
gdy Prawda rozumie go dzisiaj zupetnie tak samo,
jak i Przeglad Narodowy. Oto co czytamy w organie
P. Z P.:

»Tam, w przysztosci, lezy ziszczenie naszych dum
narodowych, naszych zadan spotecznych, naszych kul-
turalnych celéw... Wszelako dzi$ ideaty te zasadami na-
szej wiary bedace, sg jeszcze roztopionemi w biekicie
gwiazdami; sa bezsilne; ciggng ku sobie serca nasze, ale
cegly jednej w budowie rzeczywistosci polskiej nie sg
zdolne zmieni¢, gtazu jednego podzwigngé... Trzeba sie
Z rzeczywistoscia liczy¢ w dziataniu®. (Nr. 2 z 1913 r.).

Szkoda, ze autor skonczyt artykut tam, gdzie go
powinien byt zaczac.

Trzeba sie liczy¢ z rzeczywistoscig. Ale co to jest
ta rzeczywistos¢, w jaki sposéb winnismy zatatwiaé z
nig rachunki?

Kiedy Siary demokrata narodowy pisze to samo,
co Prawda w przytoczonym ustepie, kiedy pisze, ze
nie nalezy zbyt daleko zabiega¢ w przyszios¢, gdy za-
dania chwili biezacej wymagajg na czas dtuzszy zwro-
cenia na nie calego zasobu energii, (por. rozdziat X1I1),
to stawia postulaty praktyczne, wskazuje mi co to jest
jego rzeczywistos¢. Prawda sobie nie robi kiopotu;
jej wystarcza rzucenie ogolnika, ktéry wiasciwie nie
ma zadnego znaczenia. Ale w ustepie przytoczonym po-
wyzej jest frazes, ktéry pozwala nam wnioskowaé, ze
Prawda stoi dostownie na tem samem stanowisku.
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co i Przeglad Narodowy w pogladzie na polityke na-
rodowa. Powiedziane tam, ze ,idealy te... cegly jednej
w budowie rzeczywistosci polskiej nie sg zdolne zmie-
ni¢“. Jest to zdanie rownie plytkie, jak falszywe, a
wprost zdumiewajace w pismie, ktére sie nazywa po-
stepowem. Nasze pojecie o0 rzeczywistosci, nasze dzia-
tania tak Scisle uzaleznione sg od naszych daznosci,
wiasnie od naszych ideatow, ze w budownictwie teraz-
niesjzosci nie mniejsza graja role, niz przeszios¢ i
chwila biezaca. A c6z to jest postep, jesli nie tworzenie
przysztosci w terazniejszosci?

Ale Prawda tak samo, jak i Przeglad Narodo-
wy nie chce ani czastki energii poswieci¢ tym idea-
tom, ktére ani jednej cegly dzi$ nie sa w stanie zbudo-
wac...

Zupetnie tak samo, jak organ demokracyi naro-
dowej, Prawda widzi czyn polityczny polski w naj-
ciasniejszym realizmie, w pracy dla chwili biezacej. A
poniewaz nie prowadzi ona zadnej p>olityki, wiec wi-
dzi tylko kawatek zycia i dochodzi do absurdu, ktérego
nawet demokracya narodowa od niej nie wymaga. Czyn
polityczny polski dla Prawdy tkwi w ,,ruchu potez-
nym pod hastem stopniowego polszczenia miast®. Otéz
ten ruch ,,powie przysztym pokoleniom, ze tu, naresz-
cie, Polak ogarngt wzrokiem posepng tragedye swego
bytu i podjat twarda prace wskazana przez ten patryo-
tyzm integralny (podkreslenie Prawdy), ktéry nie wy-
facza szczytnych ideatéw, ani polotu mysli szlachet-
nych, lecz niezaleznos¢ realnego bytu uwaza za nieod-
zowng podstawe wszelkiej samodzielnosci. | z tg chwi-
lg konczy sie tragedya narodu... (sic!)“. (Nr. 10 z 1913
roku).
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Nikt chyba nie przypuszczat, ze tragedya narodu
jest tak prosta, a tytut patryoly integralnego tak tatwo
zdoby¢é mozna. Nie chce naduzywaé przytoczonego
powyzej ustepu i przypuszczam, ze autora uniost tem-
perament, ze jest on lepszy, niz jego stowa i tak ptytko
ani nie mysli, ani nie czuje. Ale ustep powyzszy stwier-
dza, jak daleko juz zaszta Prawda w kierunku na-
cyonalistycznym, w pojmowaniu zadan polityki naro-
dowej.

We wszystkich kierunkach ideologii nacyonali-
stycznej Prawda jest petna energii.

Zjednoczenie Postepowe to juz nie jest stronnict-
wo, ale naréd. A zatem mamy juz drugi nardd, bo
wszak demokracya narodowa to takze nie stronnictwo,
tylko naréd.

»Ale wniesione przez czionkéw Zjednoczenia
whnioski w obronie polskosci Kultury,—pisze Prawda—
nie sa ppsinlatami partyi, lecz sformutowaniem woli
narodu* (podkreslenie Prawdy).

»Wiasny fanatyzm zaslepit (opozycye w Kulturze
polskiej) do tego stopnia, ze powazyla sie rzuci¢ wy-
zwanie catemu spoteczenstwu, mniemajac, ze to tylko
rywalizacya stronnicza®“. (Podkreslenie moje). (Nr. 7 z
1913 r.).

Nacyonalizm Prawdy nie bytby réwniez zupel-
nym, gdybySmy nie znalezli w niej walki z romanty-
zmem, w obronie pozytywizmu.

»Z roznych istron—pisze ona—podnoszg sie glosy,
utyskujgce na nagty rozrost (?) pozytywizmu... Spra-
wia to takie wrazenie, jak gdyby kto§ w rozwoju spo6z-
niony, zalit sie, ze cho¢ nierychto, jednak nabrat rozu-
mu (sic!)... odzywa sie réwniez i swojski glos romanty-
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zmu, ktory ukochat nadewszystko pidropusz... Sciélej-
szy jednak spos6b myslenia nadat rzeczom wartos¢
istotna: odlo<zyt piéropusz na strone, aby wzmocnié, za-
hartowa¢ stal zbawczg“. (Nr. 16 z 1913 r.).

Jako wyraz nacyonalizmu. Prawda oczy-
wiscie musi dazy¢ do utrzymania sfer ludowych na sta_
nowisku, ktére przekazata im tradycya.

Pragnac zachowac¢ swe tytuly do postepu i de-
mokratyzmu, musi czasami posta¢ w strone robotnikéw
lub chtopéw jakie$ sentymentalne westchnienie, ale tych
nikt im nie szczedzi.

Rzeczywisty za$, polityczny, programo™wy stosu-
nek Prawdy do ludu znajduje wyraz w jego wyrze-
czeniach, nie pozostawiajgcych zadnej watpliwosci.

Z robotnikiem fabrycznym rozprawita sie¢ ona
krotko, postanowita sie nim nie zajmowac, wobec mate-
go jego znaczenia dla Polski ludowej.

,Jesli ostoje przyszitosci polskiej widzimy raczej
w dZwigajacej sie rzeszy ludu rolnego (wtoscian na ro-
li swej zagospodarowanych) nie zas w proletaryacie
fabrycznym, to nie znaczy, bysmy mieli odtraca¢ robo-
tnika od udzialu w pracy narodowej (co za taskal):
znaczy to jedynie, ze nie fabryke, ale wie$ polska, za-
grode chilopska, uwazamy za podscielisko, w ktorem
zakietkuje ziarno przodownictwa kulturalnego w Polsce
ludowej*“. (Nr. 14 z 1912 r.).

Jak wiadomo od czasu, kiedy pisano stowa i>0-
wyzsze Prawda powierzyla przodownictwo miesz-
czanstwu, wobec czego to podscielisko przysziosci, ten
lud wiejski, nawet zagospodarowany, bo o bezrolnych
Prawda zupetnie zapomniata, zaczyna sie jej przed-
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stawia¢ w innem $wietle, w tem samem, co i Humani-
scie Polskiemu. Dziwi ja, dlaczego sfery ziemianskie,
zwalczaja ruch ,,Zaraniarzy*“.

.Walka ta — pisze Prawda — wyrasta z niepo-
rozumienia raczej, nizli z podtoza faktycznego przeci-
wienstwa“...

»Zarowno na polu ekonomicznem, jak i na i>olu
kultury narodowej miedzy wiasnoscig wielka a drobna
nie zachodzi sprzecznos¢ intereséw, niema miedzy ni-
mi starcia. Stosunek ich wzajemny do siebie jest sto-
sunkiem wspétzawodnictwa, nie jest stosunkiem walki“.
(Nr. 112 z 1913 r.).

Bardziej konsekwentng jest Gazeta Warszawska.
ktéra z tych samych zatozen, co Prawda, dochodzi
do wniosku o koniecznosci wspoélnej pracy kétek wio-
Scianskich przy G. T. R. i wierzy w ,,zdrowy instynkt
ludu polskiego, ktory skioni koétka ,,zaraniarskie“ do
pofaczenia sie z catym ruchem kétkowym w kraju, pod
egida G. T. R.“, (nr. 73 z 1913 r.), i w ten sposob zje-
dnoczy witosScianstwo z ziemianstwem, tworzac tak po-
zadane wspotdziatanie, zupelnie mozliwe i konieczne
tam, gdzie niema sprzecznosci, ani przeciwienstw. Dla
czego wiec Praivda popiera roztam?

Przypuszczam, ze i>oparcie ruchu ,zaraniarskie-
go“, zresztg zupetnie platoniczne, jest juz tylko bala-
stem z roku ubiegtego, z ktérym Prawda i Humanista
Polski nie wiedzg jeszcze, co zrobi¢, cho¢ juz prze-
stali widzie¢ sprzecznosci i przeciwienstwa.

Ale konieczna konsekwencya wskaze im droge i,
jak we wszystkich innych zagadnieniach, tak i w tej
sprawie znajda sie w zupetnej harmonii z Gazeta War-
szawska i Przegladem Narodon”m.
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XX.
Nietoperze.

Z dawnej fortuny demokratycznej naszej secesyi
postepowej nic juz nie pozostato.

Wedtug jej przekonania pozostato jej jeszcze ,,0d-
pieranie podjazdow kleru®, stanowigce jedyng przesz-
kode do ,,zapanowania u nas rajskiej zgody wszech ro-
dzajow*“.

Ale i to nawet jest mozliwe tylko jako niekonse-
kwencya.

Przedewszystkiem nie trudno spostrzedz, ze wal-
ka z klerem ex-postepowcdéw stracita swoj ostry cha-
rakter.

Humanista polski méwi juz o ,,odpieraniu pod-
jazdow kleru“ z pobtazliwg dobrodusznoscia, jako o
niezbyt wazkiem nieporozumieniu, ktére w niewielkim
stopniu tamuje ,,rajska zgode wszech rodzajéw*. W ten
spos6b bagatelizuje albo znaczenie walki z klerykaliz-
mem, albo znaczenie religii w zyciu spotecznem i polt-
tycznem. N

Ostatniego przypuszcza¢ nie mozna, bytoby to
bowiem juz zbyt daleko idacg nieSwiadomoscig i Sle-
pota, wobec stosunkoéw, panujacych szczegélniej u nas,
whioskowacé wiec trzeba, ze ,,postep” zaczyna uznawac,
ze ,,odpieranie podjazddw kleru“ nie jest faktem tak
wielkiej wagi, jak to mu od pétwiecza sie wydawato. W
ztagodzeniu, a nawet w zmianie charakteru walki z kle-
rykalizmem nie bytoby nic zlego. Pierwszybym przy-
klasnagt temu zwrotowi, bo zawsze bylem zdania, zo
walke z Klerykalizmem i religia, prowadzono u nas w
kierunku niewliisciwym, w spos6b niesmaczny, nieod-
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powiadajacy doniostosci przedmiotu. W ,,odpieraniu
podjazdéw kleru“, jak sie nazywa obecnie ta walka w
Humaniscie polskim, byto tyle ztosliwej napastliwosci,
tyle bezcelowych zaczepek, ze wniesienie do tej walki
pewnej powagi i umiarkowania, podniostoby dziatal-
nos¢ postepu w kierunku uswiecczenia naszego si>ole-
czenstwa i rozwoju poje¢ o swobodzie sumienia. Zyska-
liby na tem i sami postepowcy, gdy tymczasem walka
prowadzona bez planu, bez jasno okreslonego celu, nio
oparta o zaden program pozytywny, nie wyrobita na-
wet w jej bojownikach jasnej Swiadomosci jej znacze-
nia.

Nic dziwnego wiec, ze, ulegiszy bezwzglednie
wplywom nacyonalizmu, nasi byli postepowcy, nie zo-
ryentowawszy sie jeszcze nalezycie w swej nowej sytua-
cyi, tymczasem zbagatelizowali te walke, nie przeczu-
wajgc moze jeszcze, ze konkurencya nacyonalistyczna,
zazada od nich zupelnego jej porzucenia.

Bo juz dzisiaj jest nowym zaciggom nacyonali-
zmu bardzo ,,nie do twarzy“ z antyklerykalizmem.

Kiedy nasi postepowcy staneli na gruncie idei
spotecznych nacyonalizmu i zamiast demokratycznej
idei ,,zwigzkéw politycznych“, domagajg sie ,,jednosci
politycznej*; kiedy spostrzegli ,koniec tragedyi naro-
du“ w twardej pracy okoto dnia dzisiejszego; kiedy od-
wrdécili sie od wszystkich ,,inorodcow* i ,wynaturzo-
nych medrkoéw, lub zrozpaczonych nedzarzy“, ktorzy
wzrokiem zabiegaja w przyszio$¢, a nie odczuwaja je-
szcze taski ,,patryotyzmu integralnego®, ktéry ,dzis“
moze zrobi¢ tak dobrem i pomysinem; kiedy jednem
stowem zwrocili sie twarzg ku tym warstwom i Kierun-
kom, wsrod ktérych religia, a co zatem i wplyw ksiezy,
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jest bardzo silnie utrwalony, jakzez prowadzi¢ moga
oni walke z tymi, ktérzy dzielg wszystkie ich zasady, a
w czynie narodowym, wyczerpujacym patryotyzm inte-
gralny, t j. w ,polszczeniu miast“, ogromne ktada za-
stugi?

Czyz Humanista polski i Prawda zwalcza¢ beda
we wiasnych szeregach tych, z ktérymi walczy¢ powin -
ni ramie przy ramieniu, skoro zdobywajg te sama
twierdze?

€zyz wyrzekng sie poteznej broni, jakg jest w tej
walce wiasnie religia?

Nacyonalizm zrozumiat jej znaczenie i wyzysku-
je ja w sposob niestychanie umiejetny.

Pp. Dmowski i Balicki stoja na gruncie religij-
nym i klerykalnym bez zastrzezen. Ostatni twierdzi, zc
u nas wogéle nie ma klerykalizmu.

Ale oni sg konsekwentni.

Od nacyonalisty nie wymaga sie wiary, on moze
by¢ nawet ateuszem, ale musi uznawal religie, jako
konieczng instytucye spoteczng, jako cement, spajajg-
cy rozbiezne pierwiastki zycia zbiorowego, cement naj-
pewniejszy, a przytem tak tradycyjny, tak scisle spojo-
ny z cala przesztoscia narodu.

Nacyonalizm jest niemozliwy bez religii i bez tra-
dycyjnego udziatu kleru, bo nacyonalizm to wszak tra-
dycyonalizm.

Jesli nasi neo-nacyonalisci sadzg, ze potrafig wy-
mysle¢ nacyonalistyczng ,,jedno$¢ narodowa™ bez pod-
stawy wspdlnej religii i uznania jej doniostosci, swiad-
czy to, ze nie zgtebili jeszcze dostatecznie idei tej specy-
ficznej ,,jednosci”, ktéra ich tak zachwyca.

Coz to bowiem bedzie za jednos¢, ktéra przy pier-
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wszej lepszej sposobnosci rozbije sie o tak podstawowa,
zasadniczg roznice, jak roéznica pogladéw na religie?
Co6z za podobienstwo' do ,,rajskiej zgody wszecbrodza-
jow* moze mie¢ przypadkowe spotkanie na terenie an-
tysemickim, po za ktérym zacznie sie spOr zawziety ze
wszystkiemi stronnictwami zachowawczemi i z tak po-
teznym czynnikiem naszego zycia, jakim jest kler ka-
tolicki, czynnikiem, ktéry na zadne nie godzi sie kom-
promisy?

.Postepowcom* pozostajg wobec tego dwie drogi:
albo wyrzec sie ,,rajskiej zgody*, albo wyrzec sie walki,
porzuci¢ stanowisko od p6t wieku z gorg, chociaz Zle
bronione.

Z chwilg wszakze, kiedy zapachniala im ,,jednos¢
narodowa“, konsekwencya wymagac¢ bedzie pogodzenia
sie z klerykalizmem, bo inaczej nic z jednosci.

Jesli zas ,,postepowcy” nie zechca wyrzec sie tak
wdziecznego pola do swych ulubionych, zto$liwych wy-
cieczek, jakiem jest ,,odpieranie napasci kleru“, komu,
pytam sie, beda oni wtedy potrzebni?

Nie t. aAN\ lewicy, bo ze wszelkim radykalizmem,
ze wszystkimi pierwiastkami, noszacymi w sobie przy-
sztos¢, gruntownie porwali wszelkie wigzace ich nici;
nie ludowi wiejskiemu, ktéry walczy o swe interesy
niezaleznie od nich, skoro przestali juz rozumie¢, w
czem tkwi odrebnos¢ tych intereséw.

Nie realizmowi politycznemu, skupionemu w
stronnictwach konserwatywnych polityki realnej i na-
rodowej demokracyi, skoro roztgczac ich bedzie zawsze
znaczny w nich wptyw i wspétudziat Kleru.

Gata rola ich sprowadzi sie do cytat z ich felieto-
néw w Gazecie tmrszawskiej, Bniu i t. p. i do drepta-



123

nia w ogonie t. zw. frondy i secesyi, skoro kiwng na
nich palcem, aby przyszli potozy¢ swéj podpis ,,poste-
powy“ na ich nacyonalistycznej konkurencyi z p. Dmo-
wskim. Rola nie zaszczytna i nie rozlegta. | dzi§ ju™
chyba P. Z. P., i Prawda, i Hunianisia polski, sami
czuja, ze jako organy postepu nikomu nie sg potrzebni,

A jesli majg co do tego jakiekolwiek ziudzenia,
niech na chwile*przeniosa sie mysla, w jaki$ blizszy,
lub dalszy moment przetomowy naszej historyi, lub
choéby moment ustania obecnej reakcyi i wyobrazg so-
bie, gdzie i co beda robili?

A wtedy zrozumiejg swoja role przyszia i role o-
becna, nietoperzy, z ktérymi ani zwierzeta chodzi¢, ani
ptaki lata¢ nie chca; zrozumieja, ze zabrneli juz zbyt
daleko w nacyonalizmie, aby wrdéci¢ na porzucone dro-
gi, ze nie pozostaje im nic innego, jak w catosci sie don
wecieli¢, do czego potrzeba tylko wyrzec sie dwéch szcze-
gotow, ktoére dotychczas roztgczajg je z nacyonalizmem:
obrony, nie zawsze fortunnej, ,,zaraniarzy* i walki z
klerem. Ale wszak te sprawy ,postepowcy” sami juz
zbagatelizowali, nie trudno wiec im bedzie rozsta¢ sie
i z tym ciezarem z dawnych czaséw.

A wtedy doznajg ulgi zupetnej, nacyonalisci beda
sie mogli w catosci do nich przyzna¢ i powiekszg swe
szeregi 0 pewng iloS¢ zdolnych felietonistow, ktérych
brak odczuwaja.

Bedzie to z korzyscig i dla nacyonalizmu, i dla

postepu.
XXI.
Zakonczenie.

Nie do mnie nalezy sad o tem, czy dobrze spetni-
tem swoje zadanie, czy czytelnik ma zupelnie jasne
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zrozumienie, co stanowi istotng tre$¢ nacyonalizmu,
czy Scisle przedstawitem sposéb, w jaki wtargnat on
do obozu postepowego, odrywajgc oden jednostki, kto-
re pod sztandarem postepu dostuzyty sie szlif oficer-
skich.

Na usprawiedliwienie swoje powiedzie¢ moge tyl-
ko, ze rozmiary tej pracy nie odpowiadajg ogromowi
materyatu i wielosci zagadnien, ktore nastreczato roz-
trzasanie niniejsze; ze stanowi ona pierwsze w jezy-
ku polskim usitowanie ujecia nacyonalizmu, jako sy-
stemu spoteczno-politycznego w pewng catos¢, i uja-
whnienia tego pradu miedzynarodowego w nfiszem zy-
ciu, ze wreszcie powodowat mng pospiech, konieczny
wobec pewnych objawéw naszego zycia dla bardzo wie-
lu niezrozumiatych.

Celem moim byto da¢ klucz czytelnikom do czy-
tania hieroglifow, ktére wypisujg dzieje spoiczesne, a
ktérych odczyta¢ nie mozna nie wiedzac, ze i w jakim
stopniu pisze je nacyonalizm.

Teraz, kiedy juz wiemy, ze nacyonalizm jest to
kierunek spoteczno-polityczny, we wszystkich krajach
w szczegotach niemal identyczny, ze stanowi on ideolo-
gie stronnictw wstecznych, ktére by chciaty zycie spo-
teczne przywroéci¢ mutatis mutandis do form tradycyj-
nych z przed rewolucyi francuskiej, a wiec ideologie
warstw posiadajgcych i zadowolonych, ze jego realizm
ma na celu powstrzymanie wszelkich rzutow w przy-
sztos¢, wszelkich daznosci radykalnych, czy to spotecz-
nych, czy to politycznych, czy to nawet narodowych;
ze jego ,,mniemany* patryotyzm jest szczuciem prze-
ciw ,,obcym* ludziom, kierunkom, wptywom, aby roz-
paleniem walki narodowej zatamowal starcia klaso-
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we; ze ,jedno$¢ narodowa“, stanowigca jego zasadni-
czy postulat, jest supremacya polityczng, spoteczna,
duchowa, wytaczajgca wszelkg tolerancye; ze jego ety-
ka i taktyka polityczna, sa zasadniczem pogwatceniem
norm moralnych, zasad humanitaryzmu i sprawiedli-
wosci, powinnismy zrozumie¢ wiele faktéw z ostatnich
czasOw, ktore, jak obuchem uderzyly w spoteczenstwa
dzisiejsze, a szczegolniej nasze, swojg gwattownoscia,
SWO0ja razaca sprzecznoscig z zasadami, w ktérych
wzrastaliSmy, ktére ksztalcity nasza my$l i nasze u-
czucia.
‘ * *

Klucz, ktéry chciatem da¢ czytelnikom w pracy
niniejszej winien ustrzedz ich od dwoch btedéw: od
przeceniania i od niedoceniania nacyonalizmu.

Wykazalem poprzednio, ze nacyonalizm jest to
kierunek rozkitadowy, ktéry dlugo trwaé nie moze
(rozdz. XVI). Ale przecenianie nacyonalizmu nie przed
stawia wielkiego niebezpieczenstwa, bo gdybysmy na-
wet uwazali go za wielka site w zyciu spotecznem, nie
uratujemy jego istnienia, jesli uwaza¢ go bedziemy za
site dobrg, tem skwapliwiej bedziemy go zwalczali, je-
Sli uwaza¢ go bedziemy za site zia.

Daleko gorszem byto by niedocenianie, lekcewaze-
nie nacyonalizmu. Wspomniatem juz, ze kto$ dowcip-
nie go okreslit, jako naduzycie stusznosci. Rzeczywiscie
robi on zly uzytek, wyprowadza falszywe wnioski z
zatozen, ktérych czesto odrzuci¢ nie mozna. Wyzysku-
je zaréwno wewnetrzne, jak i zewnetrzne trudnosci
potozenia panstw i narodéw spotczesnych, ale trudno-
Sci niewatpliwie istniejgce (rozdz. VIII i IX). Wysu-
nat pewne zagadnienia, ktore wyrosty wprawdzie na
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gruncie demokracyi, ktére stuzg mu do osiggniecia
celéw po-bocznych, ktére wszakze i w stosunkacti zy-
ciowych i w duszy spélczesnej domagaja sie gwattow-
nie rozstrzygniecia.

Sg to przedewszystkiem zagadnienia narodowo-
sci i spojni zbiorowisk ludzkich, ktére demokracya
rozstrzygna¢ i pogodzi¢ musi ze swemi podstawami;
rownosciag i wolnoscia, z poszanowaniem indywiduali-
zmu jednostki, z uwzglednieniem interesu catosci. Na-
cyonalizm tym zagadnieniom nadat charakter zagad-
nieh palgcych, wysunat je na czolO wszystkich innych,
faczac je w jedng catosé: jednosci w narodzie, czyli
jednosci narodowej. Nacyonalizm, jak wykazalem, roz-
strzyga te zagadnienia falszywie, w sposo6b, ktéry do-
prowadzitby wszystkie narody i wszystkie warstwy spo-
teczne do walki nieprzejednanej, nie majgcej okreslo-
nego celu, do zupelnego rozkitadu zycia zbiorowego.

Ale, wysuwajac zagadnienia narodowosci i jedno-
Sci narodowej, nacyonalizm uderzyt w najczulsze stru-
ny naszej spétczesnosci i temu zawdziecza w tej chwili
swoje mniejsze, lub wieksze powodzenie. Zagadnienia
te niewatpliwie rozstrzygniete beda w duchu wprost
przeciwnym nacyonalizmowi, nie w duchu supremacyi
narodowosci, ale w duchu ich réwnouprawnienia, nie
w duchu supremacyi jednych warstw spotecznych nad
innemi, ale w duchu ich réwnosci. | nie walka ekster-
minacyjna, ktérg proklamuje nacyonalizm, ale zasady
demokracyi ro'zstrzygng i zagadnienie narodowosci
i zagadnienie jednosci narodowej.

»-Rozum i sprawiedliwosé—pisze p. M. Lempic-
ki z powodu stosunkdw polsko-rosyjskich—tryumfujg
w koncu nad uczuciami nienawisci, chociazby w danej



- 127 -

chwili uczucia te wydawaly sie wszechpoteznemi®.
(,,Kuryer Warszawski“ nr. 119, z 1913 r.). Do takiego
wniosku doj$¢ musi kazdy, pomimo swych sympatyi
dla nacyonalizmu, kiedy mysli o dobru i przysziosci
swego narodu, kiedy jest ono dla niego celem, a nie
srodkiem, kiedy przemawia przezeh szczery patryo-
tyzm, a nie interes partyjny, nacyonalizm.

Ale, pomimo wszystko zlo, ktére sie w niem mie-
&ci, nie nalezy go niedocenia¢ i lekcewazy¢ porusza-
nych przezen zagadnien, dla tego tylko, ze porusza je
nacyonalizm. Tkwig one bowiem gteboko w zyciu, a de-
mokracya tembardziej lekcewazy¢ ich nie powinna, ze
ona wszak rozstrzyggc’ je bf;dzie. .

Nacyonalizm, ktory je wyzyskuje dla swych ce-
16w, przy calem barbarzynstwie i niemoralnosci $rod-
kéw, ktorymi sie positkuje, jest przeciwnikiem bez-
wzglednym, nieprzejednanym, z ktérym wszelka dysku-
sya jest bezcelowa, z ktorym zadnego porozumienia
by¢ nie moze.

Z tego wzgledu, a takze ze wzgledu na wijrfyw,
ktéry nacyonalizm u nas wywiera w tej chwili, ze
wzgledu na szkode, ktérg wyrzadza narodowi, ze
wzgledu wreszcie na doniosto$¢ zagadnien, ktére wysu-
wa, sadze, ze najwazniejszem zadaniem pierwiastkéw
prawdziwie demokratycznych i postepowych, jest sku-
pienie sie, jest zamanifestowanie w ten lub inny spo-
sOb swego istnienia, gotowosci do obrony swego sztan-
daru.

W trudnej oryentacyi naszego zycia, wobec do-
Swiadczenia tylokrotnie juz zrobionego przez naszych
postepowcdw, naczelne ich zadanie przedstawia sie ja-
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sno; trzeba unikng¢ btedu dotychczasowego i jasno
sformutowaé swoj program, nie program doktryner-
ski, zaczerpniety z ksigzek i broszur, nie program,
ktéry mozna zastosowac¢ réwniez dobrze w Chinach,
jak na ksiezycu, lecz program prawdziwie polityczny,
polegajagcy na zastosowaniu, a raczej przystosowaniu
pewnych zasad i ideatéw do konkretnych warunkéw
naszego zycia, dla urzeczywistnienia jaknajpetniejsze-
go tych zasad i ideatow.

Ale to nie wszystko jeszcze.

Zawsze moOwitem i pisatem, Zze postep lezy
dalej, niz sie zdaje bardzo wielu mniemanym poste-
powcom.

Azeby by¢ postepowcem rzeczywiscie, trzeba mieé
odwage swoich opinii, trzeba jg mie¢ szczeg6lniej dzi-
siaj, kiedy spoteczenstwo jest steroryzowane przez na-
cyonalizm, kiedy bardzo wielu ludzi, albo nie wypo-
wiada swego zdania, albo méwi co innego, niz mysili.

Naumyslnie zostawitem nacyonalizm z tg sece-
sya postepowa, ktoéra dokonata sie w ostatnich cza-
sach, aby wykazaé, ze secesya jest zupetnym nacyona-
lizmem, ze w zasadach, celach i $rodkach sie z nim
zbiega i ze liczenie sie z opinig P. Z. P., lub organdw,
do niego zblizonych, jako opinig postepowg, moze by¢
bardzo wygodnym manewrem dla nacyonalistow, ale
byto by fatalnym bltedem ze strony tych, ktérzy za po-
stepowcow sie uwazajg.

Zadania spoteczno-polityczne postepu i demokra-
cyi, szczegllniej u nas, sg zupetnie przeciwne temu, co
glosza organy zwane ,,postepowymi*.

W coraz czulszej i coraz jawniej oswiadczanej
harmonii z nacyonalistami, w tych wlasnie pogladach.



— 129 -

ktére zwalcza¢ powinny, nasze organy pseudo—poste-
powe ideowo zerwaty ze wszystkimi zywiotami, ktére
stanowity zawsze i stanowig dzisiaj, gtdbwne pole dzia-
tania spotecznego i politycznego postepu i demokracyi.
Zapomnialy one, ze przewodnig ich my$lg, racya by-
tu, religig, powinny by¢ stowa, ktére juz raz przyto-
czytem w toku tej pracy: ,,POjdZcie do mnie wszyscy,
ktérzyscie spracowani i obcigzeni, a ja 'wam sprawie
odpocznienie®. (Sw. Mat. XI, 28).

Ci wszyscy czekaja.

Czeka z nimi cale spoteczenstwo, czeka tych sit
jednoczacych, ktére jedynie ocali¢ je moga od rozbicia,
ktore stanowig ostoje wszystkich narodéw, a nasza

jedyna.
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