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czen szkoly sredniej spotyka nazwisko Jana Chryzostoma Paska co najimniej dwukrot-
Unie: gdy zapoznaje si¢ z tragmentami Panietnikénr podcezas omawiania literatury epoki
baroku oraz gdy poznaje sylwetke I lenryka Sienkiewicza, dla ktérego Pamigtuiki byly inspi-
racjy. Praktyka szkolna dorobila jednak Paskowi Gombrowiczowsky gebe, czynige z niego

...typowego przedstawiciela polskiej szlachty: warchola i pieniacza ze sktonno-
L. Co i
scig do burd i pijaristwa’.

W swietle badaii archiwalnych, przeprowadzonych przez Jana Czubka, temu schematowi
trudno odmoéwic pewnej dozy prawdziwosci. Jednak w cieniu tego wizerunku niestusznie gi-
nie taka postac Jana Chryzostoma Paska, jaka wylama si¢ z tekstu Pamnigmnikdir. Oczywisty wy-
daje si¢ fake, iz piszac Pamnigmiki zadbal on o swéj korzystny wizerunck. Wynikalo to nie tylko
z naturalnej niechg¢ci do oczerniania siebie, wigzalo si¢ takze z celem praktycznym szlachec-
kiego pamigtnika. Mial on by¢ swiadectwem istnienia, ale zarazem powinien dawaé potom-
kom powdd do dumy, dostarczajac im zarazem przykladu do nasladowania. Eyczyl wige
funkgje informacyjng z parenetyczng. Dodajae do wrodzonego talentu gawedziarskiego 1 wy-
ksztalcenia oratorskiego, wyniesionego z rawskiego kolegium, milosé wlasng i szacunek do
tradycji, Pasek przedstawil siebie jako zacnego reprezentanta stanu szlacheckiego.

Przyjawszy Cycerotiski porzadek atrybutéw postaci’, nalezy stwierdzié, ze te sposréd
nich, ktére posiadal Pasck, wystepuja w pozytywnym aspekeie. Juz zaczynajac od nazwiska,

ktdre stanowito powdd do dumy. Okreslalo ono przynaleznosé do stanu, wigzalo si¢ z chiwaly

Cytat zaczerpnigty z zeszytu liccalisty:
* Nalezg do niego: 1. imig: 2. natura (wrodzone wlasciwosci): 3. stanowisko i majatek; 4. tryb zycia: 5. nabyte
umicjetnosei; 6. usposobicnic; 7. zamitowania intelcktualne: 8. zamiary (cele i plany): 9. czyny: 10. wydarzenia
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przodkéw, wskazywalo pochodzenie regionalne 1 bylo swiadectwem rozmaitych wi¢zéw po-
krewieristwa. Autor Punigtnikén przejawial widoczng dume ze swego pochodzenia, podkre-
slat przynaleznosé do stanu: ,nie badZmy hierozolimska?, ale polska szlachty, pamigtajmy na
Boga i ojczyzng™ — zwracalb si¢ do uczestnikéw pospolitego ruszenia, chege pobudzi€ich od-

wagg. Jako szlachcic miat poczucie wplywi na losy paristwa — w relacji z elekeji Michata Wis-
niowieckiego prezentowal siebie jako jednego z animatoréw wyboru ,kréla Piasta™. Przeja-
wial réwniez dumg z osiggnigd swoich krewnych, wszak byly takze swiadectwem godnosci
rodu: przytoczyl pochlebng opinig postéw rosyjskich na temat swego stryjai podkreslal udzial
bratanka w odsieczy wiederiskiej.

Inny Cyceroniski atrybut postaci — stanowisko 1 majateck — réwniez stanowi istotne za-
gadnienie postaci Paska. Przyznawal, ze pochodzi z rodziny niezbyt zamoznej, ale podkreslal
swojj zdolnosé do urobienia substancyi” i zamilowanie ,ad pinguam glacbam”, ktére pozwoli
mu po zawarciu malzeristwa na zdobycie majatku. Przedstawial siebie jako dobrego gospoda-
rza, ktory doskonale wie, ze patiskie oko konia tuczy”, wigc stara si¢ dopilnowaé swoich mte-
reséw, czasem nie baczac na przeszkody (na przyklad natychmiast po podniesieniu si¢ z cigz-
kiej choroby ruszyl ze splawen zboza). Zadowalalo go niezbyt wiele, przynajmniej w sterze
deklaracji, reprezentowal wigc taky postawg wobec débr materialnych, jaka wynikala z ideatu
~zlote] miernosci”. Pasek nie piastowal zbyt wysokich stanowisk, posiadal niewiele znaczacy
tytul komornika rawskiego (potem krakowskiego), ze szczegdlami opisal wige pelnienie
funkgcji przystawa przy poselstwie rosyjskim. Brak wyzszego stanowiska zrekompensowal,
przedstawiajgc swoje stosunki z moznymi tego swiata, mial osobiste kontakty z krélami: Jan
Kazimierz chwalil go za postawg wobec magnackich oskarzeti, Jan 111 Sobieski podziwial jego
dowcip i talent do oswajania zwierzat. Réwniez Stefan Czarniecki, ktérego Pasek bardzo ce-
nil, odwzajemnial jego powazanie.

Tryb zycia, kolejny z Cyceroniskich atrybutéw postaci, réwniez zostal przedstawiony
w Pamigtnikach jako godny pochwaly. W mtodosci Jan Chryzostom podjal shuzbe wojskows
dla ojczyzny, mimo obaw rodzicéw uczestniczyl nawet w dalekiej wyprawie duriskiej. Jako
zolnierz korzystal z urokéw zycia, ale unnal tez poradzic sobie w surowych warunkach polo-
wych (przykladem nocleg na polu bitwy z glowg na brzuchu zabitego Moskala). Po zakon-
czeniu kariery wojskowej rozpoczal Pasek, stosowny dla szlachcica, zywot ziemiariski. Za-
warl malzeristwo z réwna mu stanem kobiety i gospodarzyl w folwarkach, czasem tylko
urzadzajac polowanie, jezdzac na rozprawy sadowe lub sejmiki wojewddzkie. Caly bieg whas-
nego zywota opisal jako spelniajgcy kryterinm stosownosci dla cztowieka jego stanu i kondy-
¢ji finansowej.

losowe: 11, sposéb wypowiadania si¢ (Cyceron, De inventione 124, 34, za: T. Michalowska, Bohater literacki | ha-
slo w| Stownik literatury staropolskiej. red. T. Michalowska, Wroctaw 1998).

Y Czyli zydowsky. tchorzliwg.

* J. Pasck, Panrigniiki, opr. W. Czapliniski, Wroclaw 1968 (BN 1 62), 5. 205.

¥ Ibidem, s. 430.
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Dumg przejawial tez Pasek, opisujac nabyte przez sicbie umiejetnosci: na przyklad wla-
$nie jego wyslano do Ebeltoft .na deputacyja, najbardziej respektem jezyka faciriskiego”, kes-
rym whadal lepiej niz towarzysze. Réwnie chetnie popisywat sie erudycjy w przytaczanych
mowach, gesto przetykanych laciiskimi zwrotami 1 przykladami z historii starozytnej. Bez-

wzglednie podkreslat swy przewage w te] materii nad imnymi méwcami:

Jakem ja skoriczyl, méwil pan podczaszy Gumowski bardzo facunde, erudite, ale
. . . . . 3 - (
ze sobie pornigszal sens et connexiones, 1 zaraz to bylo znac, kto si¢ znalnarzeczy”.

Oczywiscie sam Pasek, jak latwo sie domyslic. Zreszty swdj sukees krasomdwezy uwazat
nic tylko za wynik edukagji, lecz takze wrodzonych umiejetnosei, co w jego relacji potwier-
dzaé majy takze inni szlachcice, na przyklad pan Tyszkiewicz. Dowcip i wymownosé naszego
bohatera podziwiali nawet krélowie. Dbat zreszty Pasek o swojy edukacje — jako szkole dla

szlachcica najwlasciwszgq wskazywal przyshuchiwanie si¢ obradom sejinu:

...wszystkie na $wiecie publiki cienl to jest przeciwko sejmom. Nauczysz si¢

polityki, nauczysz si¢ prawa, nauczysz si¢ tego, o czym w szkolaclh jako zyw nie
7

styszales

— pisal. Szezycil si¢ takze postadaniem umiejetnosci zolnierskich, z lubosciy opisywal zada-
wane przez siebie closy, a takze manewry, jakie przeprowadzal jego oddzial. Réwniez jako
osiadly ziemianin opisywal chetnie swoje osiagnigcia zaréwno w dziedzinie uprawy i sprze-
dazy produktéw rolnych, jak i w szlacheckiej rozrywee, jaka bylo polowanie i ukladanie zwie-
rzat (tutaj doskonalym przykladem jest popularna historia o arcymadrej wydrze). Potratil tak-
ze poradzic sobie w sadzie i na sejiiku. Dysponowal wige wachlarzem umiejgtnosci potrzeb-
nych osobie jego stanu, rozwijat te wrodzone i chetnie uczyl sic nowych. Trudno powiedzied,
by zywil jakics gl¢bsze zamilowania intelektualne, naturalnie poza oratorstwem, w ktérym
chetnie si¢ ¢wiczyli ktdre podziwial na sejimach. Mozna tez uznad, ze pociagaly go rzeczy no-
we: wybral si¢ do Danii, wiedziony nie tylko poczuciem obowigzku, lecz takze ciekawoscia.
Z luboscig opisywal niezwykle cudzoziemskie zwyczaje i nicjednokrotnie narazal si¢ na nie-
bezpieczeiistwa, by zdoby¢ nowe doswiadczenia. Na przyklad podczas wizyty na statku pozo-
stal na pokladzie 1 tymm samym wzigl udzial w bitwie morskiej, cho¢ towarzyszacy mu szlach-
cic pospiesznie wrécil na lad w obliczu nadplywajacych wrogich okretéw.

O usposobieniu Paska mozna wnioskowac jedynie na podstawie stosunkéw z innymi
ludZmi. Na wojnie prezentowal sicbie jako krewkiego i pelnego odwagi, nie pozwalal na naj-
mniejszq ujme na swoim honorze. mpulsywnos¢ przejawial tez w czasie pokoju, gwaltownie
zareagowat na podejrzenia, jakoby byl zdrajca, bardzo szybko zdecydowal si¢ na zawarcie
malzeristwa, bez namystu ukaral shuge podejrzanego o kradziez, cho¢ jego wina nie zostala
udowodniona. Przedstawione przez niego stosunki z dzie¢mi zony pokazuja go jako czlowie-

* Ibidem, s. 369.
" Ibidem. s. 358.
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ka dobrotliwego i sprawiedliwego, choé spotykaly go z powodu dziecinnych intereséw” roz-

maite klopoty:

To tak pojaé wdowe z dzieémi i z klopotani; pierwszy mgz zaciggnie dlugi, zo-
stawi klopoty, dzieci, litigia, a ty dla cudzych interesséw uschniesz, zdrowie

SR
stracisz
— pisal z goryczy, podkreslajac péZniej, ze wyprocesowany wies

...na jedno pasierba unizenie a przyjaciél instancyja darowalem, nawet i dozy-
wocia [ktore nalezalo si¢ zonie — P. P | ustapilem, nic za nie nie wzigwszy; na-
wet pierzcien, kedry mi byla data zona na zmowg, oddalem, zeby przy mnie nic
nie przysychalo cudzego’.

Jego cele i plany — kolejny z Cyceroriskich atrybutéw postaci — nie byly zbyt wygérowa-
ne. Holdowal zasadzie umiaru, obral zwykly karier¢ niezbyt zamoznego szlachcica: wstapil
do Czarniecczykéw nie tylko z patriotycznego obowigzku, lecz takze w nadziei wzbogacenia
sie, co pozwolitoby mu osigé¢ na swoim folwarku i czekaé na synkéw”. Jego praktyczny
umyst nie pozwalal mu snud zbyt dalekosi¢znych planow, wolal poprzestawac na matym. Po-
wzigte zamiary realizowal z duzg konsekwencja, lecz godzil si¢ z tym, ze nie wszystko moze
osiggnaé — nie doczekal si¢ na przyklad potomka. Podkreslal swy zgode na to, ze wola Boza
jest ponad ludzkimi zamiarami.

Bohater Pamigtikéw zostal scharakteryzowany gléwnie poprzez swoje czyny, Pasek nie
byt sklonny do autoretleksji; tak siebie, jak innych postrzegal przez pryzmat dzialai. Dlatego
najszczegdlowiej opisywal te zdarzenia, w ktérych mial okazje odznaczy¢ si¢ jakims chwaleb-
nym czynem. Stad najdluzsza cz¢$¢ Pamigtnikdn poswigcona zostala okresowi jego kariery
wojskowej, péZniejszy zywot ziemiaiski nie dostarczal juz tak obfitego materialu, choé
wspominal Pasek réwniez o swej rzetelnosci jako gospodarza 1 umiejetnosci dbania o swdj
majgtek. Wojenne zaslugi uznawano jednak za przynoszgce wigkszg chwale. Byly takze naj-
bardziej interesujacy materig gawedy. Dzialanie bylo tym, co dawalo najlepsze swiadectwo
wszelkich endt, wige Pasek z lubosciy opisywal swoje przewagi wojenne, chocby tytko nad
bogatym mlodzieniaszkiem.

Jednak nawet najwigkszy bohater moze sta¢ si¢ igraszka losu — spotykajace go wydarze-
nia losowe tez stanowig atrybut postaci. Dla Paska najgorszym byla bezdzietnosé. Niemato
miejsca poswiecil tez pechowi przesladujacemu jego rumaki, podal go nawet za przyczyne
wystgpienia z wojska. Rozwazanie zrzadzen losu nie nalezato jednak do zwyczajéw pamietni-
karza, uznawal Boskie wyroki za shuszne i nie prébowat z nimi dyskutowad. Dlatego wydarze-

nia losowe w jego relacji sy na ogél pozbawione komentarza.

* Ibidem, s. 339.
* Ibidem. s. 560).



Jan Chryzostom Pasck 1 jego badacze — dwie szeuki postaciowania 113

Ostatnun z wyréznionych przez Cycerona atrybutéw postaci jest sposdb wypowiadania
sie"". W Pamigtmikach znajdujemy co najmniej dwa odmienne od sicbie typy wypowiedzi: nar-
racj¢ pamigtnikarsky oraz mowy'". Tok narracji rozwijany jest z gawedziarsky swada i duzg
dbalosciy o szczegdly. Wyeksponowanyim jednak przez Paska sposobem wypowiadania si¢ sj
zapisane przez niego mowy, jakie ponod mial wyglasza¢ w réznych momentach swego zycia.
Oratorskie zdolnosci 1 umiejgtnosct napetnialy go szczegdlng duma. Cheial nimi zaprezento-
wad si¢ jako jednostka wybitna 1 uczona, ktérej wymownos¢ jest w stanie sprostaé senator-
skiej. Nie stronit od karkolomnych wrecz konstrukgji retorycznych, by tym lepiej dowies¢é
swojej swady.

Przyjawszy Cyceroriskie atrybuty postaci jako porzadek oceny etycznej postaci Paska, na-
lezy zauwazy¢, ze posiadat on liczne cnioty przy niewielu wadach. Mgl by¢ dumny ze swego
pochodzenia, rozwijal wrodzone umiej¢tnosci, chetnie t latwo nabywal nowe. Realizowal
ideal zlotej miernosci, wywigzywal si¢ wzorowo z obowigzkéw obroricy ojczyzny, gospoda-
rzai glowy rodziny. Dla udowodnienia swoich enét przytaczat wiele chwalebnych uczynkéw.
Prowadzil tryb zycia wlasciwy dla swojej kondycji spolecznej i finansowej. Byl moze zbyt
krewki, ale rekompensowal to poczuciem sprawiedliwosci 1 dobrociy. Mdwige wprost: boha-
ter bliski ideahu.

Jednak nie jest to jedyny wizerunek Jana Chryzostoma Paska, jaki mozemy odnalez¢
w naszej hteraturze. Pamietniki od chwili pierwszego wydania w 1836 roku wzbudzajg weigz
duze zainteresowanie badaczy. W ich oczach postaé Paska prezentuje si¢ zgola inaczej. Szcze-
gélnie wyraziscie jest to widoczne w wypowiedziach zwolennikéw tezy, ze dzieto Paska nie
ma charakteru dokumentalnego, lecz jest romansem historycznym. Takg teze wysunaljuz Jo-

achim Lelewel, a powtdrzyl za nim Adam Mickiewicz, w Wyktadach paryskicl méwige o Pasku:
. . Lo . . 12
Odgadnat on, ze tak powiem, rodzaj literacki romansu historycznego -

Podzieliwszy zachwyt Paska dla samego siebie, docenial jego cnoty i przedstawial go jako
szlachcica pozytywnie odbiegajacego od ogétu. Do twierdzenia o romansowym charakterze
Pamictnikdier powrdéeit Ignacy Chrzanowski w 1906 roku w Historii literatury niepodlegtej Polski,
a rozwingl t¢ koncepcje Aleksander Briickner we wstepie do krytycznego wydania w edycji
Biblioteki Narodowej w 1924 roku. Prace obu tych znakomitych historykdw literatury poja-
wily si¢ jednak juz po przeprowadzeniu przez Jana Czubka badaii archiwalnych — dowiodly
one bezsprzecznie, ze dzielo Paska jest autentyczne, cho¢ poczatkowo wzbudzalo pewne po-
dejrzenia. Korzystajac z krakowskich archiwdéw sadowych, Jan Czubek zapoczatkowal
ksztattowanie nowego wizerunku Paska. Kiedy okazalo si¢, ze Pamigtiki przedstawialy wyda-

rzenia w odimiennym oswietleniu niz akta procesowe, zostala otwarta istna puszka Pandory,

" Szerzej o sposobach wypowiadania si¢ Paska w: O jezyki i stylu Jana Chryzostoma Paska, red. H. Rybicka-No-
wacka, Warszawa 1989,

" Inne wypowicdzi — jak cytowanc listy i publicystyka (paszkwil na Prazmowskicgo) — posiadaja odmicenny
status.

* A. Mickiewicz, Dzicta, Warszawa 1952, t. 10, s. 30.
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co przyniosto zdeprecjonowanie postaci Paska. Sam Czubek, mimo dowiedzionych przez
siebie niescistosci popetnionych w Pamigtnikach przez ich autora, przedstawil pozytywna oce-
ne Paska:

...energia, rzutkosé, ruchliwosé, walecznosc i odwaga osobista, pewien rodzaj
patriotyzimu, gotowos¢ do ustug i latwosé w pozyciu z ludZimi, rubaszny humor
polaczony z niby uczong swady XVII wieku, te i inne zalety charakteru Paska,
jak nas dotad zachwycaly, tak i naszych potomkdw, rzec mozna, nawet najpéz-
niejszych zachwycac bedy .

Zaraz jednak dodat:

Dokumenta wig¢e nasze nie wywracajg dotychczasowego sadu o Pasku na nice,

lecz podkreslajac jedynie grubiej wady i cienie, przesuwajg go ku stronie lewej,

wjemnej; tracl na tym Nieco wytworna strojnisia poezja, ale zyskuje naga pros-
o 14

taczka prawda .

To .przesunigcie ki stronie lewej” powigkszalo si¢ coraz bardziej w toku dalszych badari.
W Historii literatury niepodlegtej Polski opublikowanej w 1906 roku znajdujemy juz takg oceng
Paska:

Byl to czlowiek zywy i ruchliwy, porywczy 1 gwattowny, w gorjcej wodzie kapa-
ny; wesoly, jowialny, gadatliwy, pelny animuszu rycerskiego i fantazji, ale o glo-
wie clasnej i sercu malym; pieniacz, clhiciwy grosza i procesujacy sie o byle co po
calychlatach, chocby o jedng ghupia krowe; do tego pijak, awanturnik, zawadia-
ka, kl6tnik".

Fragment ten zostal umieszczony prawie na samym poczatku hasla poswieconego Panigt-
nikont. Nastepne dwie 1 pSl strony zaymuje poglebiona charakterystyka Paska: ,miloscig bliz-
niego ani drazhiwoscia sumienia nie odznaczal si¢”; byl nieludzki i okrutny”; ,modlil sie pod
figurg, a diabla mial za skdry”. Tryb zycia prowadzil hulaszezy: ,cz¢sto si¢ upijal, pojedynko-
wal sie przy kazdej sposobnosci 1 urzadzal zajazdy na cudze domy”. Paskowy patriotyzin opi-
sal Chrzanowski jako zasciankowy. Nie zakwestionowal dzielnosci w boju, pozytywne uwagi
opatrzyl jednak komentarzem na temat szlacheckiej interesownosci. Najmocniejsze argu-
menty zawarl w opisic dzialaii Paska, zastosowal wigc te samg co autor Pamietnikén zasade:
najsilniej przemawiajy czyny. Dlatego wlasnie na kartach Historit literatury niepodlegtef Polski zo-
staly wspomniane zaczerpnigte z akt sadowych opowiesci o tym, jak Pasek zmusit wcho-
dzacego mu w szkodg pacholka do zjedzenia surowego zajaca albo jak morzyl glodem uwie-
zionego kowala. Dlugie oméwienie osobowosci autora Pamigtnikdw zakoriczyt Chrzanowski

zdanmein pelnym goryczy:

1. Czubek. Jun Chryzostom = Gostawic Pasck w osiwietleniu architwaluyni (1667-1701), Krakéw 1898, s. 75.
" Ibiden.

1. Chirzanowski. Historia literatury nicpodlegtej Polski, Warszawa 1971, 5. 439,
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Otoz ten lichy czlowiek jest autorent najlepszych w calej literaturze staropol-
skiej pamigtnikéw.

Negatywny obraz Paska uzupelnit Aleksander Briickner w 1924 roku, oskarzajac go przy
okazji o zaklamanie. Oskarzenie to stracito, co prawda, nicco sens w kontekscie opinti, ze
dziclo Paskowe w ogdle nie jest pamigtnikiem, a jedynie romansem historycznym. Jednak
istotnymi cechami ich bohatera okazalo sie to, ze Pasck o niczym nie wiedzial i w zadng spra-
we nie byl wtajemniczony”; .nie imponuje nam mysla czy wiedzy ™, a ,poglad na swiat maar-
cynaiwny”. O wiedzy jego réwniez niewicle chlubnego powiemy (...) 1 polityk z niego nic-
tegi” — ,szlachcic przecigtny, od pesymizimu i bélu patriotycznego Kochowskiego 1 Potoc-
kiego jak najdalej stronigey, nie zdaje sobie sprawy o stanie kraju”. Najpehiiej jednak opinig
Briicknera o Pasku oddaje jego ocena motywdw powstania Pamigtiikdur:

Bezpotomny starzec cheial przynajmniej na pismie zostawié po sobie pamigtke
iopisatbieg zycia (...). Fantazja starcza wrécita do lat mbodziericzych, zapowia-
dajacych loty gérniejsze, opadajacych w konicu na poziom nizszy od przecigt-
nosci, chyba nie bez winy cztowieka, co wyzsze ambicje pogrzebal. Ta tantazja
ukraszala, urézowata owe poczatki .O)"

Powojennym spadkobiercy Briicknerowskich teorit byl Roman Pollak. Przygotowal on
nowy edycje Pamigtnikéir, a w poprzedzajacym je Wirepie uzupelnil charakterystyke Paska
o nowe niepochlebne szczegdly, poswiecit migdzy innymi obszerny tragment jego mazo-

wieckiemu pochodzeniu. Na Mazowsze wedlug niego

...nie dochodzily prady reformacyjne, nie dotarly echa Renesansu, natonmast
kontrreformacja zapanowala od razu niepodzielnie, a z nig tanatyzm wyzna-
niowy i dewocja (...). Przesady 1 zabobony trzymaly si¢ w tym srodowisku
uporczywie, obok nich za§ w obyczaj weszlo pijaiistwo i pieniactwo, sklonnosé
do pojedynkéw i zwad"”.

Mozemy si¢ tez dowiedzied, ze jezuickie kolegium w Rawie .weiaz zostawato w tyle za in-
nymi tego rodzaju uczelnianu”, a szkolng edukacj¢ Paska nalezy ocenid jak najgorzej, lacznie
z wyslaniem do piekla rawskiego ojczaszka™, ktéry ,.zaprawial naszego bohatera do rymo-

twérstwa”. Réwiiie surowo ocenione zostaly Paskowe przewagi wojenne:

W pogoni za nieprzyjaciclem chudopacholska cheiwosé na lup, na zdobyczne
. . .. 18
konie wprost z orbit mu wysadzala drapiezne oczy .

Za Paskowe przywary winnym tez czyni Pollak ideologie sarmatyzmu: zwyrodnialy,

pehg

* A. Brickner. Isiep do: | Ch Pasck. Pamierniki, Krakow 1924, s 8 i nast.
"R Pollak. Fstep do: J. Ch. Pasck. Pamietniki, Warszawa 1955,s. 12.
" Ibidem. s. 22.
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...gadulstwa, pustej ceremonialnosci, zamilowania do wszelkiej pompy, uro-

czystych procesji, pogrzebdw, hucznych biesiad, pustego sejmikowania, pie-
. e, 19

niactwa i pijaristwa .

Podobnie jak jego poprzednicy (Chrzanowski i Briickner), Roman Pollak docenial war-
to$¢ Pamigtikdn’ jako dziela literackiego, ale nie mégl dokonaé pozytywnej oceny etycznejich
autora.

Trojglos badaczy sklada si¢ na portret Paska skrajnie odmienny od tego, jaki on sam Pa-
migtnikami przedstawil. Podsumowujac opinie tych historykéw literatury, mozna stormulo-
wad taka charakterystyke naszego bohatera: pochodzit ze szlachty mazowieckiej, ubogiej, za-
sciankowej 1 Zle wyksztalconej. Takie pochodzenie sprawilo, ze jego wrodzonymi cechami
staly si¢ chciwosé i pieniactwo (R. Pollak). Pozycja, jaka udalo mu si¢ osiagnaé, to urzad ni-
skiego szczebla, a poufalo$¢ z wyzej postawionymi to tylko ,starcze fantazje”™. Tryb zycia, jaki
prowadzil, byl typowy dla ubozszej szlachty 1 sprowadzat si¢ do pijanistwa i dewogji. Nie po-
tratit nawet zajac si¢ swoim folwarkiem, musial do pomocy sprowadzi¢ rodzicéw 1 korzystad
z doswiadczenia zony (R. Pollak). Wstosunkach z innymi byl okrutny, nieczuly i krwiozerczy.
Nie mial pojgcia o otaczajacym go swiecie 1 gustowal w niewybrednych rozrywkach, jego ho-
ryzonty myslowe okazywaly si¢ waskie, a patriotyzm prymitywny. Aspiracje posiadal zbyt ni-
skie, a z biegiem lat zeszly one ,,ponizej poziomu przecigtnosci”. Nie sposéb zaprzeczy¢ jego
dzielnoscl w boju, ale wynikala ona jedynie z ,chudopacholskiej chciwosci”, czynéw god-
nych pochwaly dokonywat tylko dlatego, ze spodziewat si¢ nagrody. Mial na sumieniu wiele
haniebnych uczynkéw, ale przedstawial je klamliwie tub przemilezal. Wobec wyrokéw losu
zachowywal si¢ zbyt biernie, zanadto ufal w opicke Boska nad soba, a zarazem jego religijnosé
pozostawala powierzchowna. Pamigtnikon nie sposéb odmdéwicé wartoscei literackiey, ale ,czad

5

szkolnej retoryki zagniezdzil si¢ w nich na zawsze”™". Nie tylko s3 one klamliwe, ale na do-
miar zlego w ogdéle nie mozna ich uznaé za pamigtnik, tylko za romans historyczny. Tu katalog
Paskowych grzechéw si¢ koriczy, lecz zgromadzono ich juz wystarczajacy liczbe, by mozna
bylo stwierdzi¢, ze prawie wszystkie z jasnych stron Paska przedstawionych przez niego sa-
mego maja swéj mroczng przeciwwage w opinii badaczy historit literatury. Kazdy z Cycerori-
skich atrybutéw postaci, ktére zostaly mu przypisane w pierwszej czgsci niniejszego artykulu
(atrybutéw nacechowanych dodatnio!) otrzymal teraz znak ujemny.

" Ibidem. s. 34.
R, Pollak, Hiseep....s. 40.
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Zamiary (cele i plany) Wedle zasady micrnosci po-  .Czlowick, co wyzsze ambicje
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¢ja rodu
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Whsciwie tylko wydarzenia losowe, ktére spotkaly Paska, nie zostaly ocenione przez hi-
storykéw literatury negatywnie. Wszelkie pozostale atrybuty tej postaci, widziane oczami cy-
towanych juz wyzej badaczy, ukazujg liczne wady pamigtnikarza.

Skad ta rozbiezno$¢? Zanim podejmiemy prébe odpowiedzi na to pytanie, trzeba podkre-
sli¢, ze opinie Chrzanowskiego, Briicknera i Pollaka nie sa jedynymi. Tylko po IT wojnie swia-
towe] Pamigtnikami zajmowali si¢: Wiadyslaw Czapliiski, Alojzy Sajkowski, Jadwiga Rytel
1 inni, nie mniej cenieni badacze. Jednak to nurt reprezentowany przez Chrzanowskiego,
Briicknera i Pollaka zawazyl najsilniej na powszechnej opinii o Janie Chryzostomie Pasku.
Dlaczego? Powoddéw jest kilka i trudno stwierdzié, ktdry z nich okazal si¢ przewazajacy. Po
pierwsze: Ignacy Chrzanowski 1 Aleksander Briickner to naukowcey o wielkim autorytecie
i ogromnej sile oraz zasiggu oddzialywania. Historia literatury niepodlegtej Polski przez lata stano-
wila podstawe ksztalcenia historycznoliterackiego, a zaslugi Aleksandra Briicknera dla badan
nad historig naszej kultury trudno wprost przecenmié. Po drugie: wszyscy ci trzej historycy lite-
ratury postugiwali si¢ stylem nadzwyczaj przystepnym i barwnym, czytelnik latwo ulega jego
urokoin, a co z tego wynika, takze przedstawianym argumentom. Po trzecie: ich opracowania
(kompendium wiedzy o historii literatury Chrzanowskiego oraz wstgpy do Pamigtnikéw
Briicknera i Pollaka) majg charakter popularnonauvkowy, moga by¢ zrozumiane przez niespe-
gjaliste. Tymezasem prace pozostalych badaczy wymagajg bardziej specjalistycznego przygo-
towania lub przynajmniej duzego zainteresowania tematem, z wyjatkiem moze réwniez po-
pularnonaukowego wstepu Wladyslawa Czapliriskiego, jednak jego styl nie jest tak sugestyw-
ny jak poprzednikéw. Po czwarte: niechgtny stosunck tych badaczy do Paska pasowat do obo-
wigzujace] po 1l wojnie §wiatowe] negatywnej oceny okresu Rzeczypospolitej szlacheckiej.
Z tych czterech powoddw wynika zapewne popularnosé nickorzystnego wizerunku postaci

Paska.
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Powrdéémy jednak do pytania, dlaczego wizerunek w oczach badaczy jest tak odimienny od
tego przedstawionego w Pamni¢tnikach. Réznica wydaje si¢ na tyle gleboka, ze wywoluje wraze-
nic, jakby istnialo dwéch Janéw Chryzostomdéw Paskéw. Przyczyn takiego stanu rzeczy w ba-
daniach nad Pamigmikami i zyciem ich autora mozna wskaza¢ kilka.

Po pierwsze: uchybienie wobec metodologii badaii literackich, jakiego dopuscili sig bada-
cze. Wich interpretacji autor, narrator i bohater Pamigtnikdn to jedna i ta sama postaé. Przyj-
mujgc jednak poczynione przez nich (zwhszeza przez Briicknera 1 Pollaka) zatozenie, ze
dzielo Paska to nie pamigtnik, tylko romans historyczny, nie mozna pozwolié¢ sobie na powy-
zsze utozsamienie. Zwlaszeza autor 1 bohater muszy zostad rozréznieni, tak jak zostalo to zro-
bione w badaniach nad innymi utworami literatury. Tozsamos¢ imienia i nazwiska, a nawet
podobicnistwo kolei zyciowych nie moze staé si¢ podstaws upraszczajjcego utozsamienia.
Uzycie pierwszej osoby liczby pojedynczej w narracji usprawiedliwia jedynie uznanie iden-
tycznosci narratora z bohaterem (tym bardziej, ze sSwiadomos¢ istnienia narragji u literatéw
staropolskich byla malo wyrazna)®'. Natomiast bohater i autor powinni zosta¢ wyraznie roz-
réznieni™.

Drugim powodem rozbieznosct w wizerunku postact Paska w Pamnigtnikach 1w pracach hi-
storykdw literatury staly si¢ badania archiwalne, ktére dowiodly, ze nicktére wydarzenia mia-
ty inny przebieg, niz zostalo to opisane w Paniietnikach. Niewatpliwie akta sagdowe stanowiy
bardziej wiarygodne Zrédto dokumentacji taktograticznej niz dzielo Paska. Z dwoma jednak
zastrzezeniami: czgsto zawierajy informacje podane przez Paskowych oponentéw i inny jest
cel ich sporzadzania. Bowiem, analizujge szlachecki pamigtnik, nie mozemy traci¢ z oczu
(wskazanego juz na wstepie niniejszego wystapienia) celu praktycznego, dha keérego tekst 6w
powstawal. Celem tym nie bylo bynajimniej dokumentalne przedstawienie wydarzeni (choc
i takie pamietniki si¢ zdarzaly), lecz zaznaczenie swojego istnienia jako .ogniwa”™ w Jfaicu-
chu” genealogicznym. Nalezalo znaleZé w nim godne miejsce: doréwnacd stawie przodkéw
1 dac¢ powdd do dumy potomkom. Taki cel dla swojego dziela wskazywal zreszty sam Pasck,

pisal przeciez, ze ma ono by¢ ,opisaniem zycia”,

...dla synkéw dowodem, zem floren aetatis nie na préznowaniu stracil 1 w tych
: C . RTL
bywalem, jako szlachcicowi nalezy, okazyjach™.

Pewna niezgodno$¢ z prawdg moze wigce zostad usprawitedliwiona whsciwosciami gatun-
ku pismienniczego obranego przez Paska.

Pojawiajace si¢ u niego przeklamania stanowiy trzeci powdd nickorzystnego wizerunku
pami¢tnikarza w oczach badaczy. Raz podwazone zautanie do jego informagji nie moglo juz
zostaé przywrécone. Podejrzliwie odnoszono si¢ wige do wszystkich opisywanych przez nie-

go fakedw, czesto popadajic w przesade. Doprowadzito to do zanegowania wartosci Pawnigtni-

2 Por. J. Rytel., Pamictniki” Paska na te pisarsnea staropolskicgo. Szkic = dzicjdie prozy narracyjnej. Wrockaw 1962,

2 Szerzej: P Potonicc. Autor; natator; bohater w dzicle pamictnikarskim (,Pamiemiki” Jana Chryzostoma Paska),
+Acta Universitatis Nicolai Copernici. Talologia polska LVIE™ 2002, z. 354, 5. 3.

= . Pasck. Pamiemniki, ed. cit., s. 272.



120 Patrycja Potonicc

kéir jako Zrédha historycznego, co zwerytikowal dopiero Wladyslaw Czapliriski, dowodzac
ich przydatosci dla badan historycznych™.

W zwigzku z powyzszym powstaje kolejne pytanie: dlaczego sita perswazji badaczy Pasko-
wego dziela przewazyla nad jego wlasna? Oczywiscie zawazyly na tyin uwarunkowania histo-
ryczne, ale nalezy uwzglednié réwniez kilka inmych powodow. Pierwszym wydaje si¢ wspo-
mniany juz wyzej autorytet Ignacego Chrzanowskiego i Aleksandra Briicknera. Drugim:
dystans czasowy — mentalno$¢ siedemnastowiecznego szlachcica moze byé zbyt obca dla
wspoOlczesnego czytelnika. Trzecim: zamitowanie odbiorcéw do prawdy, w jej najprostszej, to
jestupraszczajacej postaci, polaczone z niewiedzg na temat staropolskich konwencji gatunko-
wych. Czwartym: zadowolenie, jakie odczuwa wielu ludzi, dostrzegajac wady innych.
Pigtym: to, ze negatywny wizerunek Paska umozliwia dostosowanie do niego schematyczne-
gowizerunku szlachcica—warchola. Széstym to, ze historia i historia literatury jest poznawana
czesto nie wprost przez lekture Zrédel, lecz dzigki podrgcznikom. Wszystko to czyni tatwiej-
szym poddanie si¢ argumentacji Ignacego Chrzanowskiego, Aleksandra Briicknerai Romana
Pollaka niz Jana Chryzostoma Paska.

* Zob. W. Czaplitiski. Hsigp. op. cit.





