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Staropolska literatura podréznicza przechodzita rézne stadia, zanim osiggnela tormg
przewodnika turystycznego. Poczatki tego gatunku siggajg opiséw geograficzno—topo-
graficznych, zamieszezanych w kronikach i traktatach zawierajacych fragmenty o tematyce
geograficzno-krajoznawczej. Takie informacje pojawily si¢ w dziele Galla Anonima, za$
u Dhugosza wyodrebnila si¢ juz Clorografia jako specjalnie opracowany opis ziem polski-
cl!, wktdrym autor oméwil granice Polski i Slowianiszezyzny. opisal bogactwa naturalne
swego kraju i zamiescil uwagi o jego krajobrazie, sieci rzecznej, gérach i tym podobnych.
Z biegiem czasu pojawily si¢ traktaty catkowicie skoncentrowane na wieloaspektowym
zaprezentowaniu ntie tylko dziejow, ale 1 polozenia geograticznego oraz kultury Rzeczy-
pospolitej. Przypomnie¢ tu trzeba przynajmuiej dziclo Marcina Kromera Polska, czyli o po-
tozenin, ludnosci, obyczajach, urzedach i sprawvach publicznych Krolestiva Polskicgo 1 Szymona Sta-
rowolskiego traktat Polska albo opisanie potoZenia Krélestiva Polskiego®. Pisarze ci dla wlasnego
uzytku, z checi i koniecznosci powigzania wypadkdw historycznych z terytoriuun, na kté-
ryim si¢ one rozgrywaly, opisywali tereny Rzeczypospolitej. Chcieli, aby czytelnicy ich dziel
wiedzieli, co, gdzie i najakim terenie si¢ wydarzylo, jakie sg tam patace, koscioly, bogactwa,
zabytki. Geogratia wspomagala historig, umozliwiala lepsze jej poznanie. Z biegtem czasu
pojawiajg si¢ w tych dzielach geograticzno-historycznych pierwsze wzimianki o niespoty-
kanych rzeczach, niezwyklych miejscach i obicktach, legendarne opowiesci o dziejach ro-

déw, coraz wigcej zwracano uwage na réznego rodzaju osobliwosci. W kolejnym etapie

' Por. D. Rott, Staropolskie chorografic. Poczqtki — roziwdj — przemiany eatunkn, Katowice 1995,

2 Zob. M. Kromer. Polska cxyli o poloZenin, ludnosci, obyczajach, urzedach i spanvach publicziyc Krdlesnea Pol-
skicgo ksiggi dwie, 1), S. Kazikowskl. wst. 1 opr. R Marchwiiiski. Olsztyn 1977: Sz. Starowolski. Polska albo
opisanie pofozenia Krdlestira Polskiego, th. i opr. A. Piskadlo, Krakéw 1975.
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wyksztalcily si¢ typowe opisy podrézy, a te z kolei zawieraly zalazki nastgpnego gatunku
literatury uzytkowej, czyli przewodnika turystycznego.

Opisy podrézy poczatkowo byly umieszezane w relacjach dyplomatéw, ktérzy sporza-
dzali stuzbowe doniesienia z przebiegu podjetej przez nich misji. Zachowaly si¢ liczne rela-
cje ambasadoréw weneckich, relacje nuncjuszéw apostolskich i innych wyslannikéw Rzy-
mu podrézujacych po Europie i skladajacych o tym sprawozdania®. Podobne deskrypcje
podrdzy tratily takze do epistologratii, gdyz pojawialy si¢ jako istotny element w na przy-
klad listach Petrarki czy Erazma oraz wielu ponmiejszych humanistéw i zwyklych ludzi
odbywajacych peregrynacje.

W mysl porzekadla .podréze ksztaley”, ludzie wybierali si¢ w odlegle nieraz strony 1 do
obeych krajéw, odbywajac wyprawy swego zycia. Pod silnym wrazeniem zwiedzanych
miejsc utrwalali swoje przezycia w pamigtnikach, zamieszczajac tam réwniez opisy poloze-
nia geograficznego, historii, zabytkdw, wspélczesnych obiektéw, jak zamkdw, fortyfikacii,
koscioldw, relikwil, a takze rady dla czytelnikéw, przyszlych peregrynantéw. Owe dzien-
niki czy pamigtniki ozywialy wyobraZni¢ czytelnikéw, zachecaly do podrézy, mnozyly si¢
szybko, wicle bylo drukowanych®.

Kolejna odmiana opiséw podrézy to instrukcje ojecéw wysylajacych synéw za granice”.
Zachowaly si¢ tez liczne deskrypcje zycia dworu panujgeych w czasie przemieszcezania si¢
po kraju®. W okresie renesansu pojawily si¢ w literaturze polskiej pierwsze hodeoporikony
— poetyckie opisy podrézy’. Za pierwszy tego typu utwér uwaza si¢ wiersz Filipa Kalli-
macha .Ad Fanniam Sventocham carmen (powstaly w latach 1470-1471). Pisali tez tego typu
dzielka Konrad Celtis, Jan Dantyszek, Klemens Janicjusz, a w roku 1592 zbidr wierszy po-
dréznyclt Hodeoporicorum liber wydal Jan Rybiriski.

Wiclkie odkrycia geograticzne spowodowaly, ze coraz wigcej oséb zwiedzalo obce kra-
je. Rozwijala si¢ turystyka. Zwickszyla si¢ liczba podréznikéw, w tyin takze z Polski. Naj-
bardziej znani to Erazm Kretkowski, Stanistaw Reszka, Stefan Pac, Krzysztof Opaliniski,
Jan Twardowski, Jakub Sobieski i Jerzy Ossoliriski®.

Oweczesnych polskich podréznikéw mozna podzieli¢ na kilka kategorii: pielgrzymi,
kupcey 1 turysci — pragnaey zwiedzié liczne kraje, zdoby¢ o nich wiedz¢, poznaé nowych
ludzi, osiagnac sukcesy naukowe, a czgsto 1 pisarsky stawe. Owi peregrynanci zwiedzajacy

* Zob. T. Chynczewska-Hennel. Rzeczpospolita XTI wicku w oczach cudzoziemeéiwr, Wroclaw 1993, rozdz. 3;
por. A. Maczak. Peregrynagje. Wojaze. Turpstyka, Warszawa 1984, s. 6-10.

' Zob. H. Dziccheinska, O staropolskich dzicnnikacl podréty, Warszawa 1991.

> Por. Jasia Eugonskicgo podrite do szhedt 10 cndzych krajach (1639~1643), wyd. J. Muszyiiska, Warszawa 1974.
¢ Por. Podiéz krdlewicza IWadystawa Tazy do krajowr Europy Zachodnicj w latach 1624—1625.... wyd. A. Przy-
bos. Krakéw 1977,

" Zob. J. Sokulski, Hodeoporicon, haslo w: Stownik literatury staropolskicj. Sredniowiecze. Renesans. Barok, red.
T. Michalowska. Wroclaw 1998, s. 311-313; R. Krzywy. Od hodeoporikont do eposu peregrynackiego. Studinm
= historii form literackich. Warszawa 2001,

¥ Por. W. Slabezytiski, Polscy podrdznicy i odkrywey, Warszawa 1973, s. 25-29.
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Swiat z checi poznania obeych paristw, zatascynowani iclr kulturg, zabytkami, przyroda,
chcieli dla sicbie, dla rodziny 1 wszystkich zainteresowanych utrwali¢ swe wrazenia na pi-
$mie. W ten sposib powstawaly pamigtniki-opisy podrézy”. Do najwybitniejszych nalezy
Krzysztofa Radziwilla ,Sicrotki™ Podrds do Ziemi Swietej, Syrii i Egiptu, charakteryzujaey sie
whnikliwoscig 1 dokladnodeia opisu. Autor diariusza ma umyst otwarty, o pobudliwej inte-
ligencji, 1 stara si¢ zrozumiec¢ wszystko, co go otacza. Interesuje si¢ zywo nowo poznawaiig
kultury, zabytkami, obyczajami. Chee przekazad czytelnikom swego dziela dokladny opis
zwiedzanych miejsc. Powstal swoisty przewodnik, ktdrym peregrynant méglby si¢ poslu-
7yé w czasie podrozy po miejscach, ktére wezesniej zwiedzal Radziwill',

Z biegiem czasu wyksztalcila si¢ odr¢bna torma przewodnika turystycznego. Pierwsze
takie dziela w Polsce to przeklady, jak na przyklad Piclgrzym polski albo krdikic Rzynui i miast
przednicjszych opisanie z jezyka wloskicgo czyli delicyje ziemi wtoskie), albo prawdziwe i istotne opi-
sanie, co tylko we whoskich krajach do widzenia godiych znajduje si¢ rariter’' . W roku 1603 wydano
pierwszy na terenie Rzeczypospolitej szezegdlowy opis miasta, a scisle biorace, jego swigtyid,
czyli dzielo Przeivodnik abo koscioféur krakowskich i rzeczy w nich widzenia {wiedzenia godnych
opisanie, naprzdd tych, co sq w micscie Krakowie, potym tych, co sq na Kazimierzu i na Stradomiu,
ana konicc tycl, co sq w Kleparzu i po przedmicsciach krakowskich'?. Czterdziesci lat péznie]
poeta i muzyk Adam Jarzebski stworzyl dzielo Gosciniec albo kidtkie opisanie Warszawy"
(1643), stanowigce typowy przewodnik po miescie, przeznaczony dla oséb zwiedzajacych
co cickawsze obiekty architektoniczne, dodajmy: przewodnik wierszowany. Okolo sto lat
wezesniej Polak Eustachy Knobelsdorf opracowal Opisanie Parpza®, w ktérym przedstawia
wspaniale swiatynie, klasztory, uczelnie, pickne budowle. Dzielo mialo sluzyé¢ glorytika-
¢ji miasta. Duzg popularnosciy cieszyl si¢ przewodnik Andrzeja Wargockiego informujgey
o Rzymie pogariskim i chrzescijariskim'.

Najpelniejszym, najbardziej wszechstronnie opracowanym staropolskim przewodni-
kiem jest dzielo co prawda drukowane, ale ukryte wsréd ogromnych czterech wolumindw,
nieistnicjgee jako osobna jednostka wydawnicza. Jest to Nowy peregrynant, starego swiata lu-
strator, domator wszedziebylski alias esencyjalne i osobliwe scienda o paristiwach, krélestiwach, ksig-
stwach, prowincyjach, wiastach wielkich cum suis mirabilibus krdtko skompejdyjorvane ex probatis-
simis authoribus muliis. Jest to tytul pierwszy wtdrej czesei ksiggi™, czyli Nowych Aten ks.
Benedykta Chmielowskicgo. Ta encyklopedia ,wszelkiej sciencyi pelna”, oparta na dzictach

wybititych przedstawicich nauki, przez autora nazwana dumnie ,akademiy”™, promieniujyca

? Por. A. Sajkowski. Opowicsei misjonarzy, konkwistadordw, pielgrzymdw i innych Swiata cickaiwych, Poznai 1991.
" Szerzej o tymi: H. Dziecheiriska. op. cit.

" Zob. Delicyje ziemie wloskicj abo pratwdziwe i istotie opisane.... Krakéw 1665.

2 Zob. }. Kiliariczyk-Zicba. Cuda Krakowwa i najstarszym polskin przeiwodnikn, JRuch Literackt™ Ro44: 2003,z 1.
13 Zob. A. Jarzebski, Gosciniec albo krétkic opisanie I arszaiey. wst. 1 opr. W. Tomkicwicz, Warszawa 1974,

4 Zob. E. Knobelsdorf., Opisanie ParyZa. tl. ]. Mrukéwna. wst. i opr. ]. Starnawski, ESdZ 1994

"* Zob. A. Wargocki, O Rzymic pogatiskinm i chrzescijaiskim ksiqg divgje..... Krakow 1610,
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wiedzg niczym towarzystwo naukowe czy szkola wyzsza, majyc na celu popularyzacje owej
Lscjencyi”, dostarcza réwniez cennych informacji geograficzno-historycznych o swiecie,
ktdry peregrynant bedzie moze zwiedzal. Jesli zas czytelnik dzieta podrézy nie odbedzie, to
po jego lekturze przynajmniej posigdzie elementarng wiedz¢ o otaczajace) go rzeczywisto-
$ci, o dzigjach ludzkosci, o biezacych jej sprawach, o panistwach, ich organizacji politycznej,
ustroju i polozeniu geograficznym. Pisarz z naciskiem podkresla, ze pragnic popularyzo-
waé wiedz¢ naukowg wsrdd szlacheckich domatoréw, ktérych horyzonty intelektualne sg
bardzo skromne. Sarmacki erudyta wylozyl swéj poglad na ten temat w dowcipnym, pod-

barwionym ironig wierszyku:

Kto w domu jak zélw siedzisz, ani$ nie wojowal,
Kurkéw, nie Turkéw z okna w swym domu widowal,
Ledwie slyszal, co Mogol, swiat nowy, Petzora —

Tu czytaj. peregrynant bedziesz z domatora.

Tytul zawiera wiele istotnych informacji, 1jest tak zredagowany, aby czytelnika zain-
teresowad, przykuc jego uwagg, skloni¢ do lektury, zaciekawic¢. Nowy peregrynant — stare-
go swiata lustrator to okreslenie konceptystyczne, oparte na antytezie, podobnie jak kolejny
wepitet” — domator .wszedziebylski”, cho¢ na pierwszy rzut oka nie jest to logiczne, to
w sumie sens jawi si¢ bez trudu, a z pewnoscig koncept jest czynnikiem silnie oddziatu-
jacym na odbiorcg oczekujacego, aby popularyzacja wiedzy miala atrakeyjna, rzec mozna:
ludyczng oprawe artystyczng.

Chmiclowski zakladal jednak, ze cz¢s$¢ jego czytelnikéw to nie ,domatorzy”, lecz praw-
dziwi podréznicy — turysci, i przede wszystkim z mysly o nich opracowat swoje kompen-
dium, a takze przygotowal instrukcj¢ dla peregrynanta, w ktdrej zaproponowal trzymanie
si¢ wylozonych przez niego kryteriéw zwicdzania, okre§lajgcych sarmacky wizje, czy raczej
sarmacki oglad Swiata. Ten prowincjonalny kaplan katolicki jest przede wszystkim uczo-
nym-moralisty.

{ustrukcyja peregrynanta rozpoczyna si¢ od erudycyjnego przywolania metafory pszczo-
ty'. Podrézny-turysta, zwiedzajac obce kraje, powinien kierowac si¢ nie tylko pragnie-
niem zaspokojenia ciekawosci, ale takze .powinien te¢ mie¢ intencyje, aby jako pszczétka
z paiistw, krélestw, ksi¢stw, prowincyi, miast, jako z kwiatéw cnét, nauk i picknych manier
stodycz zbicral” (s. 2). Zatem powinien czerpad nie tylko przyjemnosé, ale i korzysci in-
telektualne 1 moralne. Pisarz, wyznajye zasadg, ze repetitio est mater studiorum, po wiclokro¢
tlumaczy metatorg pszczoly, budujge bardzo kunsztowng konstrukej¢ retoryczng, oparty
gléwnie na paronomazji, by tak rzec, makaronicznej, bo gra skéw (wykorzystujaca koncept

" Por. J. Domatiski, O dien znaczeniacl mietafory pszczoty. ,Archiwum Historii Filozofii i My$li Spolecznej”

t.42: 1997, 5. 57-72.
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herbowy, jak w przypadku Frangji, lub rzekomg etymologi¢ innych nazw) uklada si¢ po
linii taciiisko—polskiej:

Zeby, méwig, od francuskich liliji kandoru [blasku — tu idalej objasn.
M. W.]. z Sorbony tamecznej sorbeat [niech czerpie| nauke; od Florencyi na-
bral odoru enét, z Bononiji benitatem [dobroci|, z Genui ingennis mores |do-
brych obyczajow], a nie wicyjéw [wad] (s. 2).

Sarmacki moralista podaje tez przyklady negatywne, ktére peregrynant ma odrzucié, bo
Jak wiadomo, wiele zla mozna spotkad na swiecie:

Nie ma sig uczyé od Grekéw klamstwa, od Liguréw vanitatem { préznosei), od
Hiszpandéw zbytnej grandecy [wyniostosci, dumy]|. Lutetiae, to jest Paryz, a lu-
to [od blota] nazwane, nie maja poéciwosci twojej inspergere maculam [zabloci¢
plamg]. Nie powinienc$ z Kapui z Flannibalem capere [przyjaé] rozpustnego
zycia scandalnm [zgorszenia|". Dopicroz od Turkéw nie naucz si¢ poliganian,
to jest wiclozestwa, ant sodomiji, od Grekdw schizmy i od heretykéw zaraZli-
wych nauk, od Machiawelléw powierzchownego, ukladnego zycia, a w sercu
niezboznego.

Wykazujae dystans i wolerancje dla wad poznawanych naroddéw, zwiedzajacy ma si¢ in-
teresowad tym, co go wzbogaci zyciowo 1 przyniesic korzysé:

A ze we wszystkich narodach nemo sine naero [nike bez wad; dosh.: bez zna-
mienia, plamy]|, stad, mdéwig, Germani bibaces [Niemcy pijacy], Galli lacves
[Francuzi glupcy], Hispani lenti et grandes [1iszpanie powolni 1 ocigzali], Po-
loni iactatores [Polacy popedliwt], Angli superstitios [Anglicy zarozumiali], Hun-
gari pessimi [Wegrzy najgorsi|, na te ich vitia [wady| nie obracaj oka, ale na
zelum [gorliwosé] w religiji prawdziwej, na rzady Reipublicae [ paristwa, dosl.:
rzeczypospolite)}, na sprawiedhwosé, mestwo, industryjy |przemysinosé|,

mwencyjg [pomyslowosc].

Autor Nowwego peregrynanta twaza, ze podroze ksztaley, ze zwiedzanie obeych krajéw ma
przynicsé wymierne korzysci duchowe. Instrikeyja percgrynanta ma oddzialywaé na czytel-

nika wielkg sity perswazji, totez autor przewodnika zaprezentowal w analizowanym tekscie

' Aluzja odnosi si¢ do Annibala di Capua (zm. 1596). od 1579 roku arcybiskupa Neapolu, w latach 1586-
~1590 nuncjusza papieskicgo w Polsce, gdzic wywolal zamgt polityczuy. jako zwolennik Habsburgéw do-
konujge w 1387 roku kontrelekgji arcyksigcia Maksymiliana przeciwko wybranemu wezesniej Zygmunto-
wi [ Wazie (ktérego uznal po przegranej Maksymiliana w bitwic pod Byczyng 24 stycznia 1588 roku).
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mistrzowskie opanowanie srodkéw retorycznych wzmagajacych skutecznosé oddzialywa-
nia wypowiedzi. Stad apel moralisty oparty na anatorze: .bad7 stookim Argusem”, ,bad7
Dunajem rzekg™. Ten drugi zwrot, usytuowany paralelnie do poréwnania peregrynanta ze
~pszczotka™, ma ten sam cel, co chwyt poprzedni: przemdwic do jego wyobrazni, sklonié go
do wzbogacania sie duchowego, do wynoszenia jak najwigkszych korzysci z odbywanych
podrézy. Perswazja wzmacniana jest poprzez egzempla, alegorie, przyslowia, cytaty z au-
toréw antycznych i chirzescijariskich, polisyndeton umozliwiajacy powtarzanie réwnolegle
przywolywanych argumentéw. Kaplan katolicki, moralista i erudyta w jednej osobie dba
o nawigzanic bliskiego kontaktu intelektualnego z czytelnikien:

BadZ Dunajem rzeks, w ktdra by wiele Zrédel, potokéw, rzek wpadlo virtutum
[cndt], a nie kloaki szpetnego zycia 1 manier.

Apel ten poparty jest przykladami wzigtymi z historii, perswazja moralna znalazla silne

wsparcie poprzez przywolanie egzempléw:

Wiekéw naszych erexit politicam ex barbara monarchiam [podnidst krélestwo
z barbarzynistwa do oglady] rosyjsky Piotr Aleksiewicz imperator z cickawej
lustracyi cudzych krajéw. Dawniej Jan Zamoyski, kanclerz polski, w cudzych
krajach studiosus peregrinans [ciekawy podréznik], dla Polakéw w tundowaniu
trybunalu i innych politycznych maksym doktor i lektor chwalebny, czego sig

w postronnym nauczyt, tego swemu komunikowal narodowi polskiemu.

Zdamem Chmielowskiego czasy zmienily si¢ na gorsze. Dawni peregrynanci przywo-
zili z podrézy duzo dobrego: , pickne maniery, rzady dobra pospolitego™, obecni za$ ugania-
ja si¢ za tym, co ulatwia zycie, czyni je wygodnym, wrecz luksusowym, ale nie wzbogaca
wewngetrzitie. Na koniec tej cz¢$ci wywodu autor wytacza argumenty najmocniejsze — po-
woluje si¢ na wiclkie autorytety: filozota Apoloniusza z Tyany (I w. n. ¢.), ktéry , zlustrowal
Perséw, Scytow i Indyjy™ a nastgpnie na $w. Hieronima. Stowa twércy Wulgaty przytoczyl
po lacinie jako sentencjg. Powtdrnie postuzyl si¢ sentencjy, cytujae zdanie odnoszace si¢ do
Aleksandra Wielkiego, ktéry ,uwielbial zwyczaje perskie, a nienawidzit rodzimych” (Persa-
runi te mores et disciplinain delectant, patrios niores exosus est).

Chmielowski-Sarmata tym razem zwrécil uwage na wydZwigk patriotyczny peregry-
nacji: trzeba poznawac dobre obyczaje obeych narodéw, jednak nie przedkladac ich nad oj-
czyste, pielegnowad wlasne, wzbogaé je doswiadezeniami wyniesionymi z podrézy. Nalezy
zatem ,dobra pospolitego nawozic do ojezyzny i picknych manier”.

Po cz¢sci wstepne) autor przewodnika zamiescil owy jinstrukeyje shuzacy do peregry-
nacyi”, zawierajyca wskazowki dla podréznika, jak nalezy zwiedzaé obee kraje. Dominuje
tu utylitaryzm, pragmatyzm, dochodzi do glosu potrzeba zaspokojenia ciekawosci, ktéra
wypedza turyste z domowych pieleszy.
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Nadal pisarz przyklada duzy uwage do uatrakeyjnienia wywodu elementami ludyczny-
mi, totez po raz kolejny posluguje si¢ przystowiem, utrzymanym w tonacji ironiczno—kry-
tycznej: .Kto nie chee z ojezyzny swojej wyjechaé ciolkiem, a powrdécié wolkiem, te dalsze
ma obserwowac regulas |przestrzegac zasad]” — tlumaczy uczony popularyzator wiedzy.
Jako kaplan zaleca staranne przygotowanie si¢ duchowe peregrynanta. Wyjazd powinien on
poprzedzié spowiedzig 1 komunia, za przewodnikéw obraé Panng Najswigtsza, sw. Rafala,
Aniola Stréza, Trzech Krélow i §w. Ekspedyta, patrona podrézujgcych. Po przybyciu do
celu wyprawy trzeba podzickowaé Bogu za szcz¢sliwg podrdz, a Aniola Stréza danej krainy
poprosi¢ o opiekg.

Sarmacki intelektualista uswiadamia, ze skoro peregrynant podjal tak wielki wysilek
przemierzama odleglych paistw, nie moze on zaniedbaé zwiedzania, czyli nie wykorzystaé
wszystkich wynikajacych z tego pozytkéw. Motorem napedowym jest cickawos¢é swiata, ale
ciekawos$¢ uczona. Chmielowski zaleca, aby za kazdym razem ustali¢ pochodzenie nazwy
zwiedzanego migjsca, obserwowad, jak si¢ ona przeobrazala, dlaczego si¢ zimieniala. Pisarz
w calym dziele duzo uwagi poswigca docickaniom etymologicznym, 1 ten postulat jako au-
tor przewodnika dla lustratoréw $wiata realizuje bardzo rzetelnie'™. Radzi dowiedzie¢ sie,
jaka w zwiedzanym kraju panuje religia, jaki ustrdj, dopytac o polozenie geograficzne, jaka
jest jego historia. Postulyje, aby ustali¢, kto byl tundatorem czy zalozycielem miasta, jakie
sa przywileje, zabytki, mury, fosy, zamek, jak jest organizowana obrona przed nieprzyjacie-
lem. Uwaza, iz peregrynant powinien interesowac si¢ tym, jaka jest kondycja tamecznych”
mieszkaiicéw, w czym objawia si¢ ich cnota, za co ich mozna chwalié, jaki jest ich stosu-
nek do cudzoziemcéw. Turysta powinien tez zdoby¢ wiedz¢ o uksztaltowaniu powierzchni

zwiedzanego kraju, zwrdeid uwage na morza, rzeki, Zrédha, .cieplice”, na taung i flore:

Obrécié rozumne oko i cickawe na publica opera |budynki publiczne] alias na
struktury, na bazyliki, klasztory, kolegija, kaplice, ktérych tam $wigtych de-
ponowane relikwije, jakie obrazy, cuda, koscioléw architektura, czy Tuscana
[porzadek toskaiiski], czy lonica [porzadek joniskil, czy Dorica [porzadek do-
rycki], czy Romana [porzadek rzymski|, co za mskrypeyje. Struktury swiec-
kie lustrujac, spenetrowad zamki, palace, jaka ich architektura, defensa [urza-
dzenia obronue|, zlustrowac szyki, cekauze [zbrojownic], armate {uzbroje-
nie], baszty, jakie praesidinm |zaloga, garnizon]. Kto w zamku, w palacu: rex
czy vice—rex [krdl lub wicekrdl], czy gubernator, komendant, z jaka pompy,
magnificencyjy i dworem rezyduje (s. 14).

Z przytoczonego fragmentu wyzierajy ceclly Sarmaty o europejskich horyzontach; na
pewno nie jest to prowincjonalny, firlejowski punkt widzenia. Chmiclowski, ktéry po-

% Zob. K. Pomian, Zbicracze i osobliwosci. Pary? — HWenega XV=XTTEHivick, Warszawa 1996; A. Sajkowski,
Opowiesci misjonarzy.... op. cit.
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drézy zagranicznych nie odbywal, jednak dobrze wiedzial, co powinno by¢ obiektem za-
interesowania pobudliwego intelektualnie peregrynanta z Sarmacji rodem. Magnificencja
dworu, palacowy przepych, podziw dla bogactwa kosciolow, czes¢ dla swigtych obrazéw
i relikwii — to typowo szlachecki zestaw wartosci zyciowych, kultywowanych w czasach
powstania Nowych Aten, w sSrodowisku coraz bardziej zapadajacym si¢ we whsne oplotki.

Cickawos¢ lustratora wszgdobylskiego, w mysl omawiane] instrukeji, powimna skie-
rowaé go do zwiedzania prywatnych rezydencji, ogrodow, fontann, dworéw, malowidel,
pommnikéw. Autor przewodnika zalecal zwrdci¢ uwage na ustrdj zwiedzanego paristwa czy
miasta, jaki w ktérym kraju parlament, magistrat, trybunal czy sady; jacy senatorowie; co
za prerogatywa prezydenta lub burmistrza”™ Przy tak wnikliwym zapoznaniu si¢ z zyciem
biezacym zwiedzanego micjsca nalezy jednak zachowaé konieczuy dystans: ,Ale w zadne
nie wdawayj si¢ fakcyje ani tez z twymi ziomkami zbytnie i sekretnie nie dyskutuj, bo wpad-
niesz w suspicyjg [podejrzenie| zl o sobie” — przestrzega autor instrukeji. Zaleca tez, aby
turysta czy pielgrzym zwracal uwagg:

jakie szkoly publiczne, akademije, jak dawne, od kogo erygowane, quibis
nadane privilegiis | przez kogo obdarzone przywilejami], co tam za protesoro-
wie, jakiej uczy sentencyi; czy schola Tomistica, czy Scotistica, czy Coimbracensis
[autor wymienia rézne doktryny scholastyczne], efe. (...) co tam za biblijoteki,
Jak wielkie 1 dawne, co za ksi¢gi 1 raritates [rzadko$ci| maja, jako to rzymska
biblijotecka ma manuscripta $wigtych doktoréw, gimnazjum krélewieckie ma
listy Cycerona, na woskowych tablicach napisane; zwazy¢, jak zacni w ta-
meczne) akademiji dyscypulowie [uczniowie] (...).

Jak widaé, swiatly sarmacki obiezy$§wiat powinien obserwowaé rézne dziedziny zycia
zwiedzanego kraju, a szkolnictwo, nauka, biblioteki powinny byé przedmiotem jego szcze-
gélnego zainteresowania. Jako typowy intelektualista swoich czaséw Chmielowski zywi
ogromny kult dla owych raritates™, Lcuriositates”, wszelkiego rodzaju mirabiliéw, co bardzo
wyraznie wida¢ w samyin przewodniku. Instrukcja $wiadczy, ze zamiarem autora byt uty-
litaryzm 1 pragmatyzm dziela. Zwiedzajacy ma wyniesé z podrézy jak najwigksze korzysci
intelektualne 1 estetyczne, ma by¢ bystry i docickliwy ,fundamentalnie najmniejszg rzecz
spenetrowac”, zachowad jak najwigcej w pamigcei, ktéra, jak wiadomo, jest ulotna. To, co

podrézny obejrzy w czasie zwiedzania, zalezy od jego pozycji spolecznej:

wicle pomaga zacnos¢ peregrynanta: wigcej cudzoziemcy pokazg krélewiczo-
wi, ksigzeciu, zacnego senatora albo bellatora [wojownika] glosnego synowi
niz prostemu szlachcicowi, ktdry tylko mory i humory [obyczaje i nastroje]
widzied moze, ale noi arcana et rara [sekrety i rzadkosci]. Niepiekie to bedzie,
kiedy komu z cudnych krajéw powréconemu powiedza, ze tam byl oculo spec-
tator, mente incognitor [ogladal oczyma, rozumem nie pojal].
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Sarmacki mentor 1 moralista ciggle pamigta, ze w perswazji wazny jest odpowiedni do-
bdr argumentdéw. Totez siega po stowa Justa Lipsjusza, tratiiie dobranym cytatemn wzmac-
1niajac swdj wywaod:

Stodsze nad lipiec Lipsyjusza slowa w tej materyi wyrzeczone extant: Sapicns
ubictmque est peregrinatur, fatuus semper exulat {madry wszedzie jest podrézni-

kiem, glupiec zawsze wygnaiicem].
Chmielowski tlumaczy te stowa, dodajac do nich whasny komentarz moralizatorski:

ze ciekawy 1 madry znajdzie w kazdym miejscu co widzie¢, a prostak, osiet,
niccickawy, glupiec i w posrzodku raritatum et mirabilinm [rzadkosci i niezwy-
klosci| nic nie widzi.

Autor instrukeji byt czlowickiem obdarzonym poczuciem humoru, totez zdobyl! sie na
dowcipny komentarz:

Wedlug tej mojej instrukeyt musial si¢ sprawowaé Ulisses peregrynujgey,
kiedy mu Ilomerus daje pochwale: Qui mores nuidtorum hominum edit et urbes
[.Ktéry poznal obyczaje wielu ludzi i rozliczne miasta” — cytat z poczatku
Odysei].

Péznobarokowy erudyta po raz kolejny i nie ostatni przywolywal swéj ukochany antyk,
ktérego kult uprawial z pelnym przekonaniem o tym, ze .wick dawny polerowniejszy™
Jako autor przewodnika dla peregrynanta deklarowal, ze w komponowaniu tego kompen-
dium dokona $cislej selekeji wiedzy, wprowadzi do swego dzicta informacje ujgte esen-
cjalnie, zwrdel uwage na osobliwoscl, na sprawy co dziwniejsze, ,male mijajac”, zgodnie
z powszechnie cytowang jego deklaracja: ko, jaki jest, kazdy widzi” — lepiej zatem nie
zaprzataé nim uwagg czytelnika, piszac raczej o zwierzetach niezwyklych: o wole Szorobo-
rze czy o rybic remorze.

Reasumuyjgec wywdd, podkresli¢ nalezy, ze ksigdz Benedykt Chimiclowski w swietle
omawianej instrukeji jawi si¢ jako najezystsze] wody Sarmata, katolik-moralista, mentor,
jako dobrej klasy erudyta, mitosnik antyku silnie osadzony w kulturze cickawosci, dobry
popularyzator wiedzy i dobry pisarz, wszelkimi dostgpnymi mu srodkami natrakeyjniajacy
czytelnikowi lekture — poczawszy od tytuléw dzicla lub poszczegdlnych jego czgsei, ulo-

zonych konceptystycznie, majgeych przyciggaé uwage, zactiekawic 1 zachgeic do lektury.





