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chorowany i zgorzkniaty Jan Ill Sobieski zmart w Wilanowie 17 czerwca 1696 roku.Jak
Szwykle w takich okolicznos$ciach, wytonit sie problem wyboru nastepcy. Na horyzoncie
pojawili sie wtedy dwnj powazniejsi kandydaci: ksigze Franciszek Ludwik Conti i popierany
przez Rosje i Austrie elektor saski Fryderyk AugustWettyn. Spoteczno$¢ szlachecka podzielita
sie na dw"a przeciwstawne sobie obozy — zwolennikéw Francuza i zwolennikéw Sasa — iten
uktad sil zapowiadatjuz zbrojne konflikty. Wygrat August, korumpujagc masowo iskutecznie
zaréwno tuzinkowg szlachte, jak i rzadzaca elite. Pewien udziat w niepowodzeniu Contiego
miata tez Maria Kazimiera, kobieco zawzieta i nienawidzgca Ludwika X1V

Witadze przejat wnec August Il Mocny u siebie August der Starke, najbardziej cyniczny
i zdeprawowany osobnik, jaki kiedykolwiek zasiadat na tronie polskim. Realizujac ten cel,
miat on na uwadze przede wszystkim wzmocnienie pozycji swego rodu w Rzeszy izapewnie-
nie sobie szans w walce o korone cesarskag w Niemczech. Polska w tej grze traktowana byta
catkowicie instrumentalnie, stanowi¢ miata co$ w rodzaju saskiej kolonii, ajej zasoby stuzy¢
rozwojowi gospodarczemu Saksonii. Warunkiem sine qua non powodzenia tych planéw byto
wprowadzenie w Polsce systemu rzagdéw absolutnych, ktére pozwolitybyjg podporzadkowa¢é
i wykorzysta¢. Stato sie to nadrzednym priorytetem w wewnetrznej i zagranicznej polityce
Augusta I, bez wzgledu na nastroje szlachty i bez wzgledu na interes powierzonego mu pan-
stwa. W swych knowaniach posunat sie nawet do haniebnej zdrady — w ciggu swego panowa-
nia wielokrotnie proponowat Prusom rozbidr Polski w zamian za pomoc w ustanowieniu
w niej absolutum dominium. W og6Ilnym ujeciu August Il przewidywat zatrzymanie dla siebie
Wielkopolski, Matopolski i Wileiiszczyzny, Prusy otrzymaé¢ miaty tzw. Prusy Krélewskie
z Toruniem, reszta za$ przypadiaby Rosji. Tajne rokowania prowadzit w latach 1702, 1703,

1705, 1706, 1708, 1709, 1710, 1715, 1721, 1725, a ponurej pikanterii tej aferze dodat fakt, iz
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ostatnie rozmowy z przedstawicielem rzadu pruskiego odbyt kilkanascie dni przez $miercia,
ktora nastgpita 1lutego 1733 roku.Jezeli te wszystkie zabiegi nie powiodly sie, to dzieki temu,
ze torpedowatje Piotr I, ktory widziat Polske jako wytgczna domene Ros;ji i nie chciat dzieli¢
sie tupem.

Rownolegle podjat August Il proby poszerzenia miedzynarodowych wptywow Saksonii.
Jako elektor saski wraz z Rosja zaatakowat w 1700 roku Szwecje, usitujagc oderwac od niej In-
flanty i przeksztatci¢je we wiasne dziedziczne ksiestwo. Wydarzenie to zapoczatkowato tzw.
wojne p6inocna (1700-1721), do ktérej whrew swej woli wciggnieta zostata rowniez Rzecz-
pospolita. Pod pretekstem, ze byt on tez krélem polskim, Karol X1l wtargnat w jej granice,
i odtad ona stata sie tej wojny gtdwna areng. Do korica 1702 roku krol szwedzki zajat najwaz-
niejsze miasta, w tym Wtrszawe i Krakow.

Wkraczajac do Polski, zastat Karol X 11 kraj skonfliktowany i niespokojny. Przedziaty poli-
tyczne, rodem jeszcze z okresu bezkrélewia, byty dos¢ wyrazne, chociaz ptynne. Wokot Au-
gusta Il skupita sie nieliczna grupajego polskich zwolennikéw i doradcéw, z przystowiowym
cztowiekiem znikad, kasztelanem chetminskim Janem Jerzym Przebendowskim, od roku
1697 wojewodg malborskim, ktérego PawetJasienica podsumowat krétko — ,,Karierowicz,
prowokator i zwyczajny oszust”1 Opozycji antysaskiej przewodniczyt Michat Radziejowski,
wspierany przez trybunawielkopolskiego Rafata Leszczynskiego i moznowtadczy klan Sapie-
hoéw. Cigzyt ku nim piastujagcy butawe hetmana koronnego Hieronim Lubomirski.

Niezaleznie od reprezentowanych opcji, wszystkich tych wysoko postawionych dygnita-
rzy i urzednikéw taczyty immanentne wrecz cechy — nienasycona ambicja, pozbawiona
skruputéw dbatos¢ o osobiste kariery i splendor swych rodoéw, a takze niestato$¢ pogladow
i zwykta sprzedajno$é. Za nimi za$ stata rozlegta klientela szlachecka, emocjonalnie zmienna,
tatwa do manipulowania i sktonna do gwattownych wystgpien. Stanowito to niezwykle nie-
bezpieczng mieszanke, w kazdej chwili grozacg wybuchem wojny domowej. Do rzeczywiste-
go natomiast dramatu doszto na Litwie, gdzie po dtugich wewnetrznych zatargach zdetermi-
nowana republikariska szlachta 2 listopada 1700 roku zmiotta pod Olkienikami wojska
wszechwitadnych dotad Sapiehéw, w konsekwencji pchajgc ich w objecia Karola X1I.

W tej konfrontacyjnej atmosferze petnej napie¢ i zapalnych ognisk toczyta sie walka na in-
nym jeszcze froncie, walka propagandowa i ideowa. Wyrazem jej byto pojawienie sie sporej
ilosci bezimiennych ulotnych pisemek o publicystycznym zacieciu, utrzymanych nieraz
w tonie szyderczym iprzeSmiewczym, czasami powaznym i moralizujagcym. W formie czesto
wierszowanej, przetykane nieudolna tacing, o watpliwym poziomie artystycznymz2, stanowity
jednak spontanicznie i na biezaco rejestrowany obraz spotecznych odczuc i reakcji. Krazyty
w odpisach, przechodzity z ragk do rak, zmuszaty do refleksji i dysput, ksztattowaty wjakim$

stopniu postawy odbiorcow. Zwazywszy, ze ogromne woéwczas odtamy szlachty, zwitaszcza

1 P Jasienica, Rzeczpospolita Obojga Narodéw, cz. 3: Dzitje agonii, Warszawa 1982, s. 18.
2 Wszystkie wykorzystane zrédta znajduja sie w zbiorach Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich
we Wroctawiu, w kodeksach oznaczonych sygnaturami 274/11 i233/11.
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ubozszej, nie zawsze radzity sobie z pisaniem iczytaniem, przypuszczalnie debatowano nad
tymi utworami zbiorowo, przy okazji spotkan towarzyskich czy biesiadnych. Wydaje sie, ze
oprécz innych istotnych wzgledéw przekazicielem tej twdrczos'ci byta gtéwnie S$rednia
szlachta, bardziej wyksztatcona i obyta3.

Przetom XVI1 i XV III wieku byt okresem wzmozonej aktywizacji tej anonimowej publi-
cystyki i zaostrzenia siejej mobilizujgcej funkcji politycznej. Pozostawato to w bezposrednim
zwigzku z drastycznym pogorszeniem sie w tym czasie potozenia Rzeczypospolitej. Niemal
bezkarna agresja szwedzka byta widocznym juz symptomem zalamywania sie panstwowosci
polskiej. Unaocznita ona masom szlacheckim jej stabos¢ i bezsilno$¢, iczajace sie widmo cze-
sciowych rozbioréw czy nawet zupetnej utraty samodzielnoS$ci. A rozwdj wypadkéw byt za-
trwazajacy.

Juz wkroétce po objeciu tronu przez Augusta Il, bo w listopadzie 1698 roku, krajem
wstrzasneta wiadomos$¢ o bezposrednim zagarnieciu przez elektora pruskiego Fryderyka I11
Elblaga z przylegtym terytorium, ito za cichg zgoda samego kréla. OdpowiedZ Rzeczypospo-
litej byta tym razem zdecydowana: na sejmie w 1699 roku powotano specjalng komisje, ktora
doprowadzita do zwrotu miasta, cho¢ nalezgce don posiadtosci ziemskie pozostaty pod pru-
skg okupacja. W kazdym razie rozdzwiek miedzy monarchg anarodem pogtebit sie znacznie.

Cata ta prowokacja, stanowigcajawne pogwatcenie suwerennosci Rzeczypospolitej, wy-
wotata ostry przyptyw nastrojow antyniemieckich i postawita oba panstwa na krawedzi wojny.
Znalazto to oczywiscie silny odzew w literaturze okresu. W ulotnych pismach pojawity sie
glosy zadajgce otwartego wystgpienia przeciwko Brandenburgii i zbrojnej z nia rozprawy.
Wsréd wielu utrzymanych w tej konwencji ulotek, publicystyka antypruska odnotowata cie-
kawy tresciowo, dtuzszy przekaz poetycki zatytutowauy Eksc) 'tarz wolnosci do walecznego rycer-
stwa polskiego4. Nakreslona w nim koncepcja wojny z Brandenburgig stanowita probe wskaza-
nia szlachcie wtasnych toréw, ktérymi potoczy¢ sie powinna polska polityka zagraniczna,
azarazem byta ostrzezeniem przed stale wzrastajgca potegg zachtannego sasiada. Wojne z nim
oceniat autor w kategoriach nieuchronnej koniecznosci, ktérg warunkowaty zatozenia i cele
tego panstwa, godzace w najbardziej podstawowe interesy Polski. Brandenburgia — dowo-
dzit pisarz — zrywa nie tylko wigzgce jg zobowigzania hotdownicze i uniezaleznia sie poli-
tycznie, ale co byto gorsze, usituje poprzez opanowanie ziem pruskich nalezagcych do Polski

odcigtjg zupetnie od morza. Pisze o tym:

...wasalka bywszy tej ojczyzny,
Odbiera tobie pruski kraj tak zyzny.

1W pracy Polscy pisarze polityczni X\ I11 tricku (do Sejmu Cztcrolctniigo)(\vyd. E. Rostworowski, Warszawa 1966)
Wiadystaw Konopczyniski w rozdziale poswigconym poczatkom stulecia przeanalizowat dzieta Stanistawa Lu-
bomirskiego, Jerzego Dzieduszyckiego, Stanistawa Szczuki i Stanistawa Karwickiego, nie odnoszac sie do
anonimowej literatury rekopismiennej. Nie zajmowali sie nigw tym kontekscie rowniez tacy badaczejak Piotr
Chmielowski, Ignacy Chrzanowski, Wactaw Borowy czy Julian Krzyzanowski.

1 Rps Ossol. 233/11, s. 1006: utwo6r z 1698 r.
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A by¢ chce panem portu battyckiego,
Brzegu morskiego.

Zdaje sobie wszakze sprawe z trudnosci, jakie wynikaja z walki na dwoch kierunkach —
pokéj kartowicki mial dopiero nastapi¢ — isugeruje zaskakujgco trafne rozwigzanie: wystanie
do cesarza, jako gwaranta traktatow bydgoskich, poselstwa oznajmiajgcego o zerwaniu przez
Brandenburgie paktéw', dzieki czemu

...stuszny pochop Polska bedzie miatla,
Chocby z cesarzem lige zerwata,
raz z Turczynem poprzestawszy boju,
Zyta w pokoju.

Takie ujecie zagadnienia nawigzywato praktycznie do zamierzern Jana Sobieskiego, pole-
gajacych na zerwaniu zwigzkéw z Habsburgami, zapewnieniu spokoju na granicy tureckiej
i ostatecznym zlikwidowaniu niebezpieczenistwa pruskiego. Co wiecej, autor przewidywat
w tej grzejeszcze jeden atut dla Polski: miato nim by¢ propolskie stanowisko ludnosci pru-
skiej, wyzej cenigce prawa i swobody polskie niz twarde rzady elektorskie. Stad zalecat on
w trakcie prowadzenia dziatan wojennych tagodne postepowanie i oszczedzanie kraju, takaby

nie zostat niepotrzebnie zniszczony. Wywadd konczy sie strofa:

Dac¢ Prussom pokéj, bo te zostawione,

Predko moga by¢ do nas przywrdcone,

Wolg powr6ci¢ z takjarzma ciezkiego
Do pana swego.

Trudno orzec, w jakim stopniu te rewindykacyjne sugestie pokrywajg sie z dazeniami
0g64tu szlacheckiego, jestjednak bezsporne, ze mysl o zwierzchnictwie polskim nad Prusami
nie stracitajeszcze w tym czasie swej zywotnosci. Elblag byt w tym kontekscie tylko pretek-
stem; wojna, do ktdérej nawotywat poeta, toczy¢ sie miata o stawke znacznie wyzszg — o po-
wroét catych Prus do Rzeczypospolitej.

Nastawienie antybrandenburskie cechowato tez autora wiersza opatrzonego znamien-
nym tytutem Gtos wotajacego na puszczy albo zyczliwa do ojczyzny apostrophe3. Adherent Augusta
Il, zwolennik silnej wiadzy krélewskiej i ograniczenia przerostow szlacheckiej wolnosci, do-
strzegat w szkodach poczynionych Polsce przez Brandenburczykéw asumpt do uzdrowienia

jej stosunkéw wewnetrznych:

Stuchaj, co radze, polski szlachetny narodzie:
Przestan juz bliski zguby madrym by¢ po szkodzie,
Skutki przyszte poprzedzaj rozumu biegtoscia,

Nie tytutuj ambicje eksceséw wolnoscia.

Ibidem, s. 1128; utwoér z 1701 r.
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Niech prywatny interes i monarchéw swady
Postronnych nie mieszajg przez ciebie swe rady.
Cnota, rozum niech wiadnie sejmy, trybunaty.
Nie jezykiem zakupnym wykretarz niechwaty.

Szczegblne zagrozenie widziat autor w wszechobecnej korupcji, ktéra umozliwita i Szwe-
dom, i Brandenburczykom osigganie niezastuzonych sukceséw. Powaznie obawiat sie wyni-
kéw sejmu 1701 roku, przewidujac kupno poselskich gardet:

Dopnie lepiej na sejmie swego przedsiewziecia.
Bo tam dopiero bedg geby do najecia,

Tam przemOwi i niema w Szwecyjej mamona,
Dawno miedzy tapaczéw skrycie rozrzucona.

To wiasnie te zwyczaje sprawity, ze drwigc z polskiej bezsilnosci, elektor brandenburski

siegnat po korone krélewska, co poderwato miedzynarodowy prestiz Polski:

.. .Krélewiec caty
Widziat i przed Europg $wiadczyt, ze ustaty
llomagija, poddanstwo tam, i pruskie ksiestwo
Zattlumito nazwiskiem tameczne krélestwo.

Tego rodzaju wystapienie autora przeciw Brandenburgii bytojednak nie tylko przejawem
powszechnego oburzenia, jakie wywotata w Polsce koronacja Fryderyka Ill. Stanowito ono
podstawe do poruszenia kapitalnej kwestii nastepstw7wynikajgcych z ograniczen wtadzy cen-
tralnej i wszechwtadnej ingerencji szlacheckiej w rzady panstwa. Kontrolujac krola, szlachta
nie dopuszczata do rozwiniecia przez niego zywszej dziatalnosci politycznej i koniecznych
nieraz z punktu widzenia dobra panstwa inicjatyw. Tik byto za Wiadystawa IV, gdy ten zmie-
rzat do ostatecznej rozprawy z Turcja, i tak byto réwniez za Sobieskiego, ktérego plany zni-
szczenia Brandenburgii pogrzebata sama szlachta. Skutki tej polityki szlacheckiej byty dla
Polski zgubne:

...bierzesz policzki
Od swego hotdownika za skryte potyczki
ZJanem |Ill, ktoremu zazdro$¢ biorgc stawe,
Przeszkadzata od imprez przez domowg wrzawe,
Nie pozwalajgc doby¢ zwycieskiej mu broni
Dla wydzwigniecia ksiestwa pruskiego z tej toni.
Za to odpasz teraz bron i sktadaj podatki,
Wyciskaj krew z swych kmiotkéw, tez fortun ostatki
Na okup, i pruskiemu krélowi bij czotem,
By-¢ nie wydart wolnosci z krélem szwedzkim spotem.
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Wysnuwanie wnioskéw w oparciu o raczej waski zas6b materiatow zrédtowych jest za-
wsze ryzykowne. Niemniej rozbiér obu tych wierszy: Ekscytarza... i Gtosu... pozwala sadzi¢,
izjeszcze w poczatkach wojny pétnocnej istniaty osrodki szlacheckie, ktére nawigzywaty bez-
posrednio do antypruskich planéwjana Sobieskiego, starajgc sie w nowych warunkacti kon-
tynuowacje irozwija¢. Co wiecej, staraly sie powiagzac zagadnienie czeSciowej cho¢by rewin-
dykacji ziem polskich na zachodzie i p6tnocy z pewnymi prébami unowoczesnienia struktur
ustrojowych Rzeczypospolitej. Przyja¢ wiec mozna, iz samo juz istnienie takich tendencji
niezupetnie pokrywa sie z opinig XIX-wiecznego historyka, ze byt to okres, w7ktéorym nie
mozna sie doszukaé¢ ,,mysli polskiej”0.

Charakterystyczny w pierwszych latach wojny p6tnocnej brak zdecydowania i dgznos¢ do
zachowania neutralnosci ttumaczy fakt, ze agresja na Polske zbiegta sie z pogtebiajgcym sie
stale roztamem miedzy Augustem Il aogé6tem spoteczenstwa. Roztam 6w wyrastat z okreslo-
nych przyczyn, ztozyta si¢ nan zaré6wno nieche¢ do absolutyzmu,jak i przede wszystkim oba-
wa przed podporzadkowaniem Polski dynastycznym uzurpacjom saskim. Wybitny znawca

epoki,J6zef A. Gierowski tak naswietlit wtasciwe tto antagonizmu:

Jakkolwiek wreszcie ani Polska, ani Saksonia ze swoimi Ltuzyczanami nie byty
panstwamijednolitymi narodowosciowo, szlachta w Polsce byta badz polska,
badz spolonizowana, gdy w Saksonii niemiecka lub zgermanizowana. Byto to
zarzewie dodatkowych konfliktéw, ktore zwiekszata obawa, ze Wettyni dopro-
wadza do oddania wtadzy w rece niemieckiego elementu naptywowego, takjak
uczynili Habsburgowie w Czechach czy na Wegrzech7.

To byt wtasnie ten wezet gordyjski, ktérego nie udato sie rozcigéjednym btyskiem szabli.

W klimacie zwarcia sasko-szwedzkiego aspekt powyzszy nabrat zasadniczego znacze-
nia, zawazyt na szlacheckiej taktyce lawirowania miedzy walczacymi stronami i sktanianiu
siejej ku kompromisowi z Karolem XIl. Niemniej naruszenie przez niego granic Rzeczy-
pospolitej nie pozostato wsréd szlachty bez echa, doprowadzito do pewnej weryfikacji
dotychczasowych wyboréw. Zaostrzyta sie linia podziatu miedzy oponentami a zwolenni-
kami kréla.

W tym kontekscie w ulotnej poezji politycznej zarysowaty sie dwa wiodace kierunki. Pier-
wszy z nich reprezentowal publicystyke opozycji antysaskiej, drugi zaréwno publicystyke
zwigzang z obozem krolewskim, jak i poglady tych grup szlacheckich, ktére nie aprobowaty
polityki Augusta Il, ale rozumialy konieczno$¢ przeciwstawienia sie Szwedom. Krytyka kréla
miata charakter wieloaspektowy, poczgwszy od zarzutu tamania swobdéd polskich, az po im-
plikacje wynikajace z préob wmanewrowania Rzeczypospolitej w konflikt sasko—szwedzki,
grozacy Polsce odnowieniem sie dtugich i niszczycielskich wojen kolidujacych zjej narodo-

wymi potrzebami. Dopatrywano sie w tej konfiguracjijeszczejednegoogniwa: zarysowujacej

6 K.Jarochowski, Dzieje panowania Augusto Il od $miercilana Il do chudli wstapienia Karola X1l na ziemig polska,
Poznan 1856, Wstgp do cz. 11

7J. A. Gierowski, IVcieniu Ligi Pétnocnej. Wroctaw 1971, s. 12.
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siejuz w XV II wieku polityki wykorzystywania i uzalezniania Polski, stosowanej przez pan-
stwa oscienne, przede wszystkim za$ Austrie. My$l taka sprecyzowal anonimowy autor
w wierszu powstatym przypuszczalnie pod wrazeniem chybionego sejmu z 1701 roku i zaty-

tutowanym Wierna kotnpanija rozerwanas oraz zaopatrzonym znamiennym wstepem:

...Lech sie wzbudzi
Jak ze snu, w siedmioletnim wytchnawszy pokoju,
Niemcowi kompanijej dopomaogt do boju,
Poczawszy od wiedenskiej, ledwie nie do konca
Wieku tego byt cudzych intrygéw obronca.

Konczy za$ réwnie charakterystyczng strofa, Swnadczaca, jak zapiekta byta nieche¢ szlach-
ty do rzagdéw saskich:

Juz wiecej kompanijej z Niemcem nie zawieraj.
WypedzZ go, idgcemu z domu drzwi otwieraj,
Uciekajacemu Sciel mosty;jak Swiat Swiatem
Potrwa, nie bedzie Niemiec Polakowi bratem.

Tego typu wypowiedz traktowaé¢ mozna jako postulat radykalnej zmiany polskiej polityki
zagranicznej, opierajacej sie dotad na orientacji prohabsburskiej. Z jej szkodliwoscig dla Pol-
ski wigze autor dziatalno$¢ Augusta I, ktéremu wylicza wyrost wszelkie poczynania budzace
sprzeciw opinii publicznej, awiec fiasko wyprawy tureckiej, celowe rozpetanie na Litwie woj-
ny domowej, grabiez i gwalty wyjsk saskich. | zarzut gtéwny — wywotanie wojny ze Szwecja
bez zgody Rzeczypospolitej i wbrew7intencjom spoteczenistwa. Catg taargumentacja zmierza
dojednego przede wszystkim celu — do powstrzymania szlachty od udzielenia Augustowi Il
militarnej pomocy i zachowania neutralnosci.

Dominujacy w tym utworze ton byt dla Augusta Il bardziej niz nieprzychylny. Szlachecki
opozycjonista nie oddziela! w nim, co niekiedy sie zdarzato, Augusta Il odjego saskiego oto-
czenia. Niedwuznaczne nawotywanie szlachty do wypedzenia Saséw odnosito sie zaréwno
do wojsk i doradcéw saskich, jak i do osoby samego monarchy. Swiadczy to naturalnie o nie-
zwykle zacietej postaci, typowej dla niektorych kregéw augustowskiej opozycji. Autor niejest
przy tym wyjatkiem, podobne gtosy odzywaly sie i w innych pismach. ZapowiedZ rokoszu
i zbrojnego wystgpienia szlachty przeciwko krélowi byta w ich Swietle mozliwoscig zupetnie
realng i bliskg. Wystarczy przyktad. Pozornie humorystyczny dialog kréla z zegarem ’ konczy

sie dlan zgota niehumoiystyczng pointg — na przechwatki Augusta Il, ze:

Co chce, to czynie ja z Saksonami,
Zazyje wihadzy nad Polakami —

KRps Ossol. 233/11, s. 606; utwoér z 1701 r.

HIbidem, s. 321: Zegar na kwadranse vanitatem, przez godziny earietatem wybijajacy: utwoér z 1702 r.
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pada odpowiedz:
Bijano kréléw7pod Matwami.

Ta bezkompromisowa wrogos$¢ stanie sie bardziej zrozumiata, jezeli zwazymy, zjakiego
sTodowiska politycznego wywodzita sie ta publicystyka. Nie ulega watpliwos'ci, ze podykto-
wana byta ona zdrowym instynktem politycznym szlachty, tradycyjnie nieufnej i przeciwnej
wszelkim zwigzkom dynastycznym czy sojuszniczym z niemieckim sgsiadem, przy czym do-
Swiadczenia dziejowe nie byty tu obojetne.

Na marginesie warto nadmienié, ze stronnictwo Contiego stanowito niejako emanacje
siedemnastowiecznych prob zwigzania Polski z Francjg przeciwko Habsburgom. Koncepcja
zwana umownie ,barierg wschodnia” stwarzata Rzeczypospolitej widoki na zreformowanie
jej zrebdw ustrojowych, za$ na ptaszczyznie miedzynarodowej na poko6j i wspoétdziatanie
zTurcjg i Szwecja. Wybor Wettyna przekreslat idee przymierza polsko-szwedzko-tureckiego
i umacniat blok habsburski. Byt to zty wybér, i potwierdzit to prawie caty wiek XV 111.

Traktowanie jednak catej opozycji tego okresu jako jednolitego zwartego kierunku ideo-
logicznego bytoby powazng niescistoscig. W jej tonie wyr6zni¢ mozna bez trudu dwie ten-
dencje. Geneza ich byta r6znorodna. O ile pierwsza z nich inspirowana przez magnaterie byta
srodkiem jej oddziatywania na spoteczenstwo szlacheckie, o tyle druga wyrazata bardziej nie-
zalezng opinie publiczng. U zrddet tej drugiej wtasnie kryto sie nie zachecanie do radykalnych
przewrotoéw czy detronizacji, ale rozczarowanie rzadami Augusta I, jego obtudg, dwulico-
woscig, intryganctwem idrastycznym nieliczeniem sie zdobrem Polski. Ta cze$¢ opozycji re-
prezentowata w duzej mierze nie poszczeg6lne koterie, ale interesy Rzeczypospolitejjako ca-
tosci. Pewnym przyktadem moze tu by¢ utwér Zwierciadto sprawiedliwosci reprezentujace zywa
prawde $wiatulllz roku 1702. Autor wylicza w nim grzechy gtéwne Wettyna. Ale czyni to bez
napastliwosci, raczej zwyrzutem itroska. Szczegélnie wyeksponowane zostaty nieefektywne
i szkodliwe uktady z sgsiadami, przedstawione w konwencji jaskrawych kontrastow. Pisze

wiec szlachecki anonim:

Sprawiedliwy, bo stusznie odbiera Inflanty,
Niesprawiedliwy, kiedy cudze traci tanty.
Mozny, bo z postronnymi ma koligacje,
Niemozny, bo niewiele z ich mocy utyje,

Lecz utytby byt predzej przy polskiej ochocie —

i dalej:

Z wojskiem za$ Brandenburczyk miat cie positkowac,
Moskal takze sukursem swioim asystowac,

Jeden dla utrzymania swej nowej korony

Dal spokdj, drugi dla swej Smolenska obrony,

10 Ibidem, s. 339; utwoér z 1702 r.
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Wkroczyli z tobg w przyjazi, czym cie oszukali
Gdy Dunczyk, Brandenburczyk i Moskal ustali,
Dla czego Dunczykowi nie wierz dla szwagierstwa,
Ani tez Moskalowi dlajego szalbierstwa.
Brandenburczykowi zas' nigdy nie daj wiary,
Sasiadowi swojemu, bo on jest bez miary.

Wezciez teraz przestroge, odwazni Lechowie,

Gdy przyjazh wzieli z sobg obaj Frydrychowie.

Ten ijemu podobne utwory Swiadczyty o nieprzychylnym na ogdél stosunku szlachty do
przymierzy politycznych Augusta Il. Znaczne opory budzita zwlaszcza perspektywa
wspotpracy z | lohenzollernami. Przedstawiciele catej niemal opozycji, potepiajac Augusta Il,
ten ostatni moment poruszali chyba najmocniej.

Obserwacja tekstéw, stanowiacych przedmiot niniejszego szkicu, wskazywatyby, ze do
roku 1702 przewazat do$¢ wyraznie trend antysaski, osobiscie wymierzony w Augusta Il
i sprzeciwiajacy siejego polityce, zar6wno wewnetrznej, jak i zagranicznej, natomiast okres
nastepny charakteryzowatjuz pewien spadek aktywnosci tego kierunku. Rzeczjasna, w prak-
tyce oznaczato to ostabienie wrogiej Sasom propagandy. Pisarze zajmujacy sie tworzeniem tej
rekopismiennej publicystyki rekrutowali sie ze Sredniej szlachty, awiec tej, ktéra mimo wahan
i negatywnej oceny monarchy stosunkowo szybko zrozumiata prawdziwy sens szwedzkiej
agresji. Przed rokiem 1702, awiec przed wkroczeniem KarolaXIl w granice Polski, mozliwos$¢
utrzymania pokoju wydawata siejeszcze realna. Ttkie rozwigzanie konfliktu stanowito w catok-
sztalcie 6wczesnej sytuacjijeszcze najbardziej korzystne wyjscie, stad szlachta niemal gremial-
nie odrzucita awanturnicze poczynania kréla. Po wkroczeniu Karola X 11 w gtgb kraju priorytety
zmienity sie zasadniczo. Uporczywa odmowa przez niego wszelkich rokowan i brutalne zada-
nie detronizacji Augusta Il niedwuznacznie juz naruszaty suwerenno$¢ Rzeczypospolitej.
Whbrew wiec powszechnej niecheci do wojny i programowej dotagd bezczynnosci, udzielenie
pomocy Augustowi |l stato sie wymuszong powinnoscig. Zdawata sobie z tego sprawe znaczna
niewatpliwie czes¢ szlachty, co nie pozostawato bez wptywu na biezacg interpretacje wydarzen.
Stabnie wariant opozycyjny, a wzmacnia lojalistyczny i antyszwedzki. Naturalnie trudno dzi$
wyrokowaé, w jakim zakresie eksponowat on prywatne zapatrywania jednostek, a w jakim
okreslonych ugrupowan czy osrodkéw dyspozycyjnych. W kazdym razie w pewnych przy-
padkach zdradzat powigzania z dworem Augusta Il czy bliskimi mu klikami magnackimi.

Tak wiec dominujgcym rysem poezji publicystycznej lat 1702-1703 stata sie jej antysz-
wedzka agitacja. Wéréd zapiséw rekopisémiennych biblioteki ossolinskiej utwory o tej tema-
tyce stanowig grupe najliczniejszg. Egzempliflkujgje wiersze pochodzace z 1702 roku, o wy-
raznie satyrycznej manierze. Pierwszy z nich pisany— jak wynika z tekstu — w okresie mar-
szu KarolaX|l na Krakéw nosi tytut Lament kréla szwedzkiego w Polszcze bedacego Anno 1702i".
Zadaniem utworu bylo wykpienie Szweddéw, skompromitowanie ich w oczach polskiej

" Rps Ossol. 274/11, s. 13.
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szlachty. Sytuacja kréla szwedzkiego przedstawiona zostata w najbardziej dla niego nieko-
rzystnym Swietle, utwar sugerujejej beznadziejno$¢ i osamotnienie wrogiego monarchy wo-
bec zwartej postawy Polakéw. Pomijajac tg ewidentng przesade, na uwage zastugujg podane
przez autora przyczyny zatargu ze Szwecjg. Co do jego sedna, anonimowy twdrca nie
miat ztudzen, traktowat go jako otwartg agresje, wynikajaca nie tylko z inicjatywy samych
Szweddw, ale takze z intryg polskiej magnaterii — prymasa i Sapiehéw:

...ja nie winien temu,
Kardynat winien przedsiewzieciu swemu
Sapieha, takze, co mnie byli bliscy.

Wystapienie kierowato sie wiec przeciw Szwedom, ale dotyczyto tez antyaugustowskiej
opozycji magnackiej. Starat sie przy tym autor uzasadnié¢ i usprawiedliwi¢ polityke Augusta Il
w odniesieniu do Inflant. Argumentowat, ze Ryga nalezata dawniej do Polski, ktéra ma do te-
go miasta petne prawa. To, ze Ryge podbili niegdy$ Szwedzi, praw tych nie przekres$la. A kon-
kluzja — najazd Karola X Il byt kopig siedemnastowiecznych planéw szwedzkich wobec Pol-
ski. Ale napas¢ ta musi skohczy¢ sie dla niego katastrofg. Wyszydzony w utworze krél szwedz-

ki godzi sie na wszystko, byle tylko wybrnaé¢ z klopotéw, w ktdre sie wplatat:

Juz bymja i zdrad swych dziadéw poniechat
Bytem do ziemi swej wolno przyjechat,
Trzymatbym dawne z nim zawartepacta,

Bo przez cig facta.

Analogia do poprzedniego najazdu szwedzkiego ijego niefortunnego zakonczenia byta,
jak sie wydaje, elementem czesto w polemikach podejmowanym i popularnym. Utwér Gtos
spod grobowca dziada kréla szwedzkiego nad wnukiem swoim lamentujacegol2 analogie te¢ wykorzy-
stat, przepowiadajgc ustami Karola Gustawa bliski koniecjego wnuka. Pisemka takie, mimo
swego niewyszukanego stylu, spetniaty bezsprzecznie wyznaczong im funkcje — o$Smieszajac
wroga, czynity go mniej groznym i niedosieznym. Zresztg pierwsza potowa 1702 roku pod
wzgledem militarnym stwarzata podstawe do takiego ujmowania sprawy. Sity szwedzkie byty
stosunkowo szczupte, Kliszéw (18 lipca 1702) miat dopiero nastapi¢. W chwili marszu na
Krakow btyskotliwos$¢ zwyciestw szwedzkich nie byta jeszcze przekonujgca. P6zniej mniej
juz byto powodéw do optymizmu.

Dotkliwa porazka,jaka poniesli pod Kliszowem Sasi, przy biernym uczestnictwie dowo-
dzonych przez Hieronima Lubomirskiego oddziatéw koronnych, patrzacych bezczynnie na
triumf Szweddéw, nie stanowita wprawdzie przetomu, ale stata sie sygnatem nadchodzacych
klesk. Obok wiec szyderczych idrwiacych zaczynajg pojawiac sie czeSciej wypowiedzi nasy-
cone pesymizmem istarajace sie zgtebi¢ geneze polskiej stabosci. Opanowanie bowiem przez

wojska szwedzkie olbrzymich potaci kraju, bez zadnego niemal oporu ze strony szlachty, ob-

2 Ibidem, s. 17; utwo6rz 1702 r.
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nazyto w petni bezbronno$¢ Rzeczypospolitej, kruchos$¢ jej machiny panstwowej, upadek
moralnos$ci obywatelskiej. Nie mogto to pozosta¢ bez $ladu w dotychczasowym nastawieniu
szlachty, aprzynajmniejjakiegos$jej odtamu. Wnosi¢ mozna, ze odtamem tym, z racji swej po-
litycznej i gospodarczej pozycji, mogta by¢ tyko Srednia szlachta.lej tez chyba przypisa¢ nale-
zy autorstwo pokaznej stosunkowo liczby utworéw zawierajgcych krytyke zaréwno stosun-
kow panujacych w Rzeczypospolitej, jak i krytyke najbardziej drastycznych wad szlacheckich.
Anonimowy autor wiersza Echo wgtebig pontirzonej wolnoscipolskiej...13nie wierzyjuz w mozli-
wos¢ wyjscia z kryzysu, widzi wytacznie ogdlng obojetnos$¢ i bezwiad, stwierdza, ze w najbar-
dziej tragicznych momentach zawiodtly wszystkie instancje. Rzeczypospolitej nicjuz nie po-
moze, ani szlachta niezdolna do podzwigniecia ciezaru kierowania panstwem, ani krél bory-
kajacy sie przeciwnos$ciami, ani senat, ktérego kretactwa prowadzg Polske do zguby. Brak
czujnosci ze strony szlachty sprawit, ze stalg sie ona obiektem manipulacji kr6lé6w — polskie-
go, szwedzkiego i pruskiego. Ow katastroficzny ton wystapit tez w pokrewnym pisemku na-
zwanym Dialogizm Polaka animujgcego, aby nie desperowata Polskald Z catego tekstu bije poczu-
cie wiasnej niemocy, fatalistyczna wiara w nieuchronnos$¢ kleski i ostatecznego upadku. Nie
ma bowiem w Polsce woli zdolnej zaradzi¢ ztu. Kréljest zdrajca, najwieksi dostojnicy — pry-
mas Radziejowski i Rafat Leszczyriski — sami sprowadzajg do kraju nieprzyjaciela, hetmani
nie potrafiag dowodzi¢ obrong, wszystko przezarta niezgoda i prywata.

Stad oskarzenia kierowane byty i pod adresem kroéla, i catej klasy uprzywilejowanej row-
niez. Mimo powszechnie rozprzestrzenionej gloryfikacji ztotej wolnosci, do swiadomosci
spotecznej przenikata prawda o konsekwencjach systemu panstwowego opartego na nie-
rzadzie. Rozumiano, ze sukcesy Szwedéw byty efektem nie ich przewagi militarnej, ale we-
wnetrznego rozstroju gnebigcego Rzeczpospolitag. Wadliwa konstrukcja systemu parlamen-
tarnego niosta dwa nieuniknione nastepstwa — korupcje i dezorganizacje wiadz centralnych.
Jako w pewnym sensie posrednie napietnowanie sejmowych czy sejmikowych rzadéw trak-

towaé¢ mozna Lament Polskil3, wytykajacy rozpowszechniong plage przekupstwa:

Niestetyz, o pienigdze, takagz to moc macie,
Kiedy sarmackim niebem jak jabtkiem rzucacie!
Z tegoz podlej monety dokaze pieniedzy,

Ze po wielkiej wolnos$ci bedzie Polska w nedzy.
Bodajbys$ sie nie zwala imieniem od pola,
Nigdy by w tej Koronie nie byta swawola!

1 Rps Ossol. 233/11, s. 308: Echo wgtebig pontirzonej wolnosci polskiej z ziemianinem korespondujace z podziemnego
marmuru trzema stowy; utwor z 1702 r.

4 Ibidem, s. 615: utwoér z 1702 r.

5 Ibidem, s. 618; utwdér moégt powsta¢ w latach 1700-1703.



406 Janusz Brzoza

Zblizone tendencje zdradza utwor atakujgcy inng ceche szlacheckiej obyczajowosci.
Wiersz Nagrobek Polakom walecznymu\napisany prawdopodobnie po bitwie kliszowskiej, wy-
Smiewa szlacheckie wojsko, jego tchérzostwo, nieudolno$¢ bojowsa i rozpasanie. Opisany

w nim zotnierz to tchérz ipijak, dla ktérego troska o bezpieczenstwo kraju niewiele znaczy:

A ci kwarciani, co spieszniej do kwarty
Zydowskiej biegli niz do ospy charty,
Woleli swéj grzbiet uchyla¢ pod Kije,
Nizeli kruszy¢ o Szwedow kopije.
Czytac tu bedg w ptomiennej kronice,
Ze dobry zotnierz, kiedy do szklenice.

Rezultatem takiej witasnie postawy byto bezkarne pladrowanie Polski przez Szwedéw.
Petnym przyznaniem sie do odpowiedzialnos$ci za ten stan rzeczyjest utwér Rozmoma Polaka ze
Szwedem17. W fikcyjnym dyskursie miedzy szlachcicem a zotnierzem szwedzkim ten ostatni
drwi z Polaka, wskazujgc przyczyny umozliwiajace Karolowi X 11 tatwy podbdj Rzeczypospoli-

tej. Przyczyny te to sejmikowe pieniactwo inierzad, brakwojska, wstret do zbrojnego czynu:

P [olak]: Tak w nas to starych Polakach cnota.
Sfzwedj: Méwi¢, nie czyni¢, wasza robota.
P[olak]: Potege wasze wskréca sejmiki.
S[zwed]: Na zajgce to tylko okrzyki.

P[olak]: | my siejeszcze Szwedom oprzemy.
S[zwed]: Natenczas, kiedy w Rydze bedziemy.
Pfolakj: Kt6z wie, do domu czyli trafcie?
S[zwed]: Sami nas z checig odprowadzicie.
P[olakj: Tak wiele wojska w komplecie mamy.
S[zwed]: Co na papierze, o to nie dbamy.

Zarzuty tych bezimiennych twoércéow nie miaty charakteru zasadniczego, nie uderzaty
w strukture feudalnego panstwa — zagadnienie ujawniano w kategoriach etycznych, zrodet
rozktadu doszukiwano sie w zwyrodnieniu moralnym, a nie w ustroju gospodarczo-spotecz-
nym i politycznym. Niemniej ukazywanie czeSciowych chocby, najbardziej draznigcych
przejawow upadku panstwa nositojuz w sobie zarodek koncepcji reformatorskich, zmuszato
szlachte do poszukiwania drog i sposobéw naprawy. By¢ moze z tych przebtyskéw zdrowej
mysli zrodzi¢ sie kiedy$ miaty postepowe idee Oswiecenia.

Jest przy tym ciekawe, o czymjuz wspomniano, ze z reguty kampania antyszwedzka spla-
tata sie zkampanig antymagnacka, stata siejej atrybutem.Jawna i powszechnie znana kolabo-
racja czotowych magnackich prominentow' z Karolem X1 wywotywata oburzenie i protesty.

Najczestszym przedmiotem atakdw byli Sapiehowie, prymas Radziejowski i hetman Lubo-

16 Ibidem, s. 618; utwér z 1702 r.
7 Ibidem, s. 322; utwor z 1702 r.
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mirski — temu ostatniemu nie potrafiono zapomnie¢ Kliszowa. Pisany na fali zjazdn sando-
mierskiego Komplementszczyropolski...Is pietnuje nie tylko zdrade hetmana — stal sie zakwe-
stionowaniem catej jego dziatalnosci jako meza stanu. Autor zarzuca podskarbiemu Lubo-
mirskiemu naduzycia finansowe, dzieki ktérym doszedt do swej fortuny, hetmanowi Lubo-
mirskiemu za$ konszachty ze Szwedami i pobieranie od nich pieniedzy za antyaugustowska
robote. Jednakze osoba Lubomirskiego to niejako szyld, za ktérym skryta si¢ cata opozycyjna

koteria magnacka:

...0jczyzne naszg wniwecz obrocili,
Co z innymi do Szweda listy pisowali.
Aby Sapiehe zdrajce tylko ratowali.

Nie poprzestajagc natym, anonimowy szlachcic domaga sie kary — odebrania butawy het-
manskiej i oddaniajej cztowiekowi wiernemu ojczyZznie i krélowi. Wiecej nawet, proponuje

bardziejjeszcze niezawodny $rodek na hetmana:

Rozsieka¢ trzeba byto jako kaliskiego,
Jeta by sie tyz szabla i Lubomirskiego.

Dobér racji i analogiczne niejednokrotnie zwroty wskazujg, ze ta sama osoba byta auto-
rem innego utworu, rowniez wymierzonego przeciwko hetmanowi, zatytutowanego Szczyra
prawdziwa przeciwko Rzeczypospolitej wdzieczno$¢ *. Ten sam katalog przewinien — okradanie
skarbu, spiskowanie zokupantem, bezczynnos$¢ w polu. Ale pojawia sie tez i staby, lecz niepo-

zbawiony znaczenia motyw spoteczny:

Ksiedzem bedac, bratbys$ byt z p6l snopek dziesiaty.
Gdys$ hetmanem, rabujesz wszystkie chtopom katy.

Nie na tym wszakze konczg sie grzechy Lubomirskiego. Antyaugustowskie plany hetma-
na miaty swoj okreslony wymiar. Chodzito o detronizacje Augusta Il i zdobycie korony kré-

lewskiej. Tego rowniez nie mdgt przemilczeé nieprzejednany adwersarz:

Chcesz by¢ krélem, ale masz zlg inwestyture,

Z szubienice majestat, ze kiwi twej purpure.
Chcesz wygnac z Polski kréla, sam usie$¢ na tronie,
Dobrze twej lichej gtowie w kuchni, nie w koronie.
Pewniejszy ty meczennik nizeli krél Polski,

Gdy cie w sztuki porgbie da Bog jaki Wolski.

IS Rps Ossol. 274/11, s. 19: Komplement szczyropolski... Pmm Krakowskiemu Hetmanowi koronnemu Marszatkowi
catego kota Rycerskiego Polskiego od .ziemianinajednego skomponowany a w nagrode zdzierstwjegojemu samemu konfero-
wany. utwoér z 1702 r.

Mibidem, s. 74; utw6r z 1703 r.
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Obwinianie hetmana przed szlachtg o detronizacyjne knowania miato swdéj powazny cie-
zar gatunkowy. Mimo bardzo ambiwalentnego stosunku mas szlacheckich do Augusta 11, na-
stroje lojalistyczne przewazaty. Targniecie sie na kréla, choéby niepopularnego, czy nawet
znienawidzonego, ale uswieconego wolg szlachty, byto ogélnie poczytywane za zbrodnie sta-
nu. Stad antymagnacki kurs przebiegat — jak sie wydaje — w pewnym stopniu pod hastem
zwalczania zakuséw na tron Augusta Il. W kazdym razie pod tym wiasnie zawotaniem —
réwnolegle z akcjg przeciw Lubomirskiemu — antyszwedzka poezja polityczna wystepowata
rowniez z demaskacja kliki sapiezynskiej i prymasa Radziejowskiego, czego wyrazem byt
utwor Spowiedzjego mosci pana wojewody wilefiskiego przed ksieciem prymaseml]). Wykorzystany
zostat w nim zostat atut miazdzacy — dziatalno$é opozycji magnackiej uderzata réwnocze-

$nie w liberum veto i ,,polskie wolnosci”:

Mamy Szweda po sobie z wojskiem gotowego,

Kréla z tronu zrzucimy, wsadzimy innego,

Nie bedzie nam i szlachta w Polszcze burmistrzowac
Ani tez na sejmikach intereséw pasowac,

Ustanie ,,nie pozwalam” i polskie wolnoS$ci.

Trudno oceni¢, czy byt to chwyt demagogiczny, obliczony na zdyskredytowanie przeciw-
nikéw politycznych, czy tez faktycznie z tona tego ugrupowania wychodzity tendencje —
oczywiscie z innej pozycji i niezaleznie od planéw Augusta Il — wzmocnienia wiadzy kro-
lewskiej i ukrécenia szlacheckiego warcholstwa. Wydaje sie, chociaz w omawianych Zrddtach
nie ma o tym wiecej wzmianek, ze ta druga mozliwos$¢ nie jest wykluczona2l.

Odnotowujac te antyszwedzkie i antymagnackie trendy, nie mozna nie uwzglednié¢ supo-
zycji, iz cala ta publicystyka wjakiej$ mierze, trudnej do wywazenia, byta inspirowana przez
obéz augustowski. Wniosek takijest uprawniony, bowiem wzrost nastrojéw antyszwedzkich
nie byt rébwnoznaczny ze wzrostem sympatii do Augusta Il, wobec ktérego nadal przewazaty
uczucia niecheci i nieufnosci. Byt to dylemat wiekszego i mniejszego zia.

I byt to dylemat trudny do rozstrzygniecia. Bezsprzecznie, zdawano sobie sprawe z po-
dwodjnej gry7jaka prowadzit August Il wzgledem Polski, znano krélewskie spiskowanie z pan-
stwami osciennymi. Stad watkiem czesto spotykanym bytajednaka ocena poréwnawcza sto-
sunku Wettyna do Rzeczypospolitej ze stosunkiem do niej zarébwno Szwecji,jak i Branden-

burgii. W mysl takich ustalen August Il schodzi do roli rownie bezposrednich sprawcéw klesk

21 Rps Ossol. 233/11. s. 1019: utwér z 1703 r.
2l Kazimierz Riwarski w monografii Hieronim Lubomirski, hetman wielki koronny (Krakéw 1929) przytacza
oé$mieszajacy hetmana jako pretendenta do korony wierszyk satyryczny Zamieszczony w nim zwrot:

Konsylijarzéw tam nie trzeba bedzie.
Gdy krol z krélowa na tronie zasigdzie —

nasuwa przypuszczenie, ze wérdd szlachty' krazy¢ musiaty pogtoski, iz Lubomirski w razie uzyskania korony7
sktaniatby sie ku absolutystycznym formom rzadéw
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Polski, jakimi byli Karol XII i w mniejszym jeszcze w tym czasie zakresie, elektor branden-
burski. Odzwierciedleniem tego rodzaju interpretacji byt wiersz Epiliania Polotiiae2 z roku

1702. Ze wzgledu najego tre$¢, wiersz ten przytaczam w catosci:
Epihania Poloniae

Szczerze teraz Trzech Kréléw Swieta odprawuje
Polska, gdy na swym gruncie trzech razem rachuje:
Szweda, Sasa, Prusaka, ktoérych to robota

Jest pod figurg mirry, kadzidta czy ztota.

Szwed z gorzka mirrg przyszedt, ze na takich gosci
Radzi nieradzi musim zazy¢ cierpliwosci.

Sas z kadzidtem, bo kiedy przed Szwedem uchodzit,
Szpetnie kadzit i wszystke Polske nam zasmrodzit.
Brandenburczyk ze ztotem, korumpujac chytrze,
Aby pruska korone utrzymacé przy mitrze,

Przez co sie osobliwa rzecz w tym panstwie stata,
Za to Epifanija do nas zawitala,

Skad Betlleem a Polska na réwnej jest szali,

Bo to samojuz zgineto, a sie im wali,

| barzo bliska zguby, chyba B6g obronca

Nie da nam w tym nierzadzie upada¢ do konca.

Wszystkie przytoczone dotad na zasadzie selekcjiZZ utwory z przetomu XV I iXV I wie-
ku posiadajg swéj dos¢ wyrazny rodowdd spoteczno-polityczny. Wywodzac sie z kregu szla-
checkiej produkciji literackiej, byty one wyrazem konfliktéw w tonie klasy rzadzacej. Ich osig
tematyczna byl stosunek do Augusta Il i sprowokowanej przez niego inwazji szwedzkiej.Jed-
nak istniejg przestanki pozwalajgce wnosi¢, ze obok tego wiodacego piSmiennictwa egzysto-
wat nadal nurt proweniencji plebejsko-mieszczanskiej, stanowigcy niejako kontynuacje tra-
dycji siedemnastowiecznych24. Ale jest to problem wymagajacy odrebnego potraktowania.

Niniejszy szkic obejmuje swym zasiegiem okres do roku 1703 wiacznie. Zawigzanie
w 1704 konfederacji warszawskiej, detronizacja Augusta Il i wybor antykréla w osobie Stani-
stawa Leszczynskiego, a nade wszystko moze traktat narewski z 30 sierpnia tegoz roku, wnio-
sty nowe elementy do konfiguracji politycznych w Polsce. Wojna p6tnocna wchodzita u nas

w nowg faze.

2 Rps Ossol. 274/11. s. 41.

21 £acznie wykorzystanych zostato 48 pozycji.

2 Istnienie tego nurtu jeszcze w poczatkach XV 111 w. dostrzegali i uwzglednili w7swych pracach Jézct A. Gie-
rowski, Czestaw | lernas. julian Lewaiiski.





