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Zoffji Swigtochowskiej- Sokolowskief
prace t¢ — w holdzie —

poswieccam.

Nie moZemy poszezyci¢ sie ,epopeja” narodows, nawet
»bylin”, odzwierciedlajacych czyny junackie lat mlodzienczych na-
rodu naszego, przeszlo$¢ odlegla nam nie zostawila; posiadamy
tylko podania, odnoszace sie do poczatkéw przeddziejowych oj-
czyzny naszej, podania, jakim podobnych zaden naréd inny nie
posiada — tak sg one ciekawe co do tresci, a glebokie i pigkne
co do wewnetrznego znaczenia; posiadaja przytym charakter zda-
rzen rzeczywistych i cudownych zarazem.

Nardd polski nie tworzyl w dobie poganskiej calosci ple-
miennej jednolitej, a jakkolwiek skladal sie ze szczepéw pokrew-
nych, nie byly one wdéwczas jeszcze Scisle spojone ze soba, prze-
to podania te prastare, dzi§ ogdlnie nasze, nie sg wlasnoscig ca-
lego narodu; przechowala je pamieé tych z jego plemion, jak:
Polan, Wislan i Slazakéw, ktére posiadaly je wraz z innymi ple-
mionami Slowian zachodnich i poludniowych.

Wspélnoéé tych podan u Slowian nie dowodzi, by one byly
plodem wylacznym ich ducha, albowiem poczatek mityczny tych
podan zdaje sie¢ byé starszym od kolebki praarjow i siega gle-
bin ducha wszechludzkiego, tongec w mroku nawarstwien dzie-
jowych.

Podania mityczne. 1
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Starozytno$é tak odlegla oraz charakter fantastyczno-cudow-
ny podan naszych $wiadeza, iz mamy do czynienia z mitami.
a nie z wydarzeniami realnemi. Imiona Kraka, Wandy, Leszka,
Popiela, Piasta nie nalezg do oséb niegdy$ istniejacych, histo-
rycznych, gdyz zadna z tych postaci taka, jak w cudownosci wy-
darzen legienda je nam ukazuje, nie istniala; wszystkie one na-
lezg do pojeé mitycznych, wysnutych z wierzen pierwotnych dzie-
ki bujnej fantazji ludzkie;j.

Gdy zglebiamy mity religijne réznych narodéw, dochodzimy
do przekonania, Ze pod ich formg pierwotna, brutalng, czesto
i barbarzynska, silnie zmyslows, albo naiwng, lub jakoby niedo-
rzeezng, byly ukryte pojecia wzniosle, zaczerpniete z wszelakich
objawéw $wiata materjalnego, nierzadko i duchowego.

Jednak wlasciwg religja tluméw byly nie owe ukryte poje-
cia, lecz forma zewnetrzna je oslaniajgca. Wierzono w realne
narodziny i $mieré bogéw, powtarzajace sie corocznie; wierzono
w tych bogéw sile i niemoec w pewnych wypadkach, w ich was-
nie i swary, walki, zbrodnie, w milostki, w ich dobre lub zle
czyny albo dziela. Odprawiano odpowiednio uksztalcone cere-
monje publiczne lub tajne, a w nich obrazowo obchodzono
wszystkie owe czyny i czynnosci bdstw, cieszae sie niemi lub
rozpaczajac; a ze owe ceremonje i obchody byly gléwng osnows,
a nawet podstawsa religji, przeto zrosly si¢ z nastgpujacemi po-
koleniami tak silnie, iz ani czas, ani inne, na miejsce dawnych
powstale religje nie mogly ich wykorzeni¢ z pamieci i Zycia lu-
dow. Te prastare wierzenia i praktyki religijne przechowaly sie
(na szczeécie) az po czasy nasze, jakkolwiek w stanie juz szeczat-
kowym i bardzo zmienione. Sg to rdine obrzedy, obchody i za-
bawy ludowe, odprawiane w réznych porach roku, $wiadczace,
jak materjalistycznie, w gruncie jednak pieknie, pojmowal tlum
swyg religje. Gdy Indra razil Vrite, Zeus Tytanéw, Apollo Pyto-
na, Herkules Hydre, Krak Smoka, tlum nie widzial w tym nic
innego jak zwykla walke fizyczna czarownikéw, bohaterow lub
bogéw z przeréznymi szkodliwymi potworami. Tlum ani do-
my$lal sie, co pod pojeciem takiej walki kry¢ sie¢ moze. Nie do-
my$lal sie wtedy, gdy czyny podobne przedstawiano mu jako
istote jego religji, tym bardziej wiedzie¢ nie mégl, gdy owa pra-
starg religje nakazano mu zapomnieé, by klania¢ sie bogom
innym...
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W zaraniu dziejéw napotykamy u wszystkich narodow zja-
wisko interesujace: oto jednostki obdarzone wybitniejszemi zale-
tami nabywaly czasami za Zycia, lecz czesciej po $mierciznamion
nadludzkich i stawaly sie bogami. Fakty podobne zdarzajg sie
i w naszych czasach, albowiem czlowiek niepospolity a ogoélowi
powszechnie znany, moZe zostaé¢ otoczony aureolg bohaterstwa,
a milo$é, uwielbienie, czeéé, swiadczone jego osobie, wywyzszaja,
idealizujg rysy jego charakteru i zalety ducha, poczym legienda
dopelnia reszty i opromienia go glorja nie$miertelnosci. Dosé
wskaza¢ na posta¢ Napoleona, ksiecia Jézefa, Kosciuszki, Tym
latwiej podobnej sugiestji ulegano w czasach, w ktérych z naiw-
noscig dziecka wierzono w mozliwo$¢ spelnienia si¢ wszystkiego,
im bardziej zdawaloby sie niemozebnego. Dla spoleczenstwa, be-
dacego dopiero w takim stadjum rozwoju, wszystko jest natural-
ne, a wiee mozliwe, proste, nawet nie cudowne.

Okres nadawania ludziom wlasciwoéci boskich przypada na
czasy jeszcze zamierzchle i barbarzynskie, ale w ktorych pojecia
bostw z nieokreslonych, mglistych, malo uchwytnych poczely juz
przybieraé¢ formy konkretne, czlowiecze. A Ze pojecia o bostwach
wytworzyly sie gléwnie z obserwacji zjawisk natury, przeto
wszelkie procesy, jakie pomiedzy takiemi zjawiskami zachodzg,
przybraly charakter odpowiedni do nowej postaci bogéw. Akcja
dramatyczna, jakiej si¢ dopatrywano w elementarnych zjawiskach
natury, poczela odbywaé sie miedzy bogami i bohaterami, na
sposéb juz ludzki, podnoszac przytym do cudownosci bezgranicz-
nej owe wlasciwosei ludzkie zaréwno dodatnie jak i ujemne.

Badania naukowe najnowsze dowiodly istnienia historyecz-
nego niektérych bohateréw, uznanych za postaci mityezne lub
legiendowe ; jednak wiemy, ze historyczny Ozyrys, jakkolwiek nie
byl bogiem i sedzig zmarlych, nadal odpowiedniemu béstwu swe
imie a przyjal na si¢ wszystkie jego boskie funkcje; zaden jednak
Herkules nie mdgl spelnié przypisywanych mu dwunastu prac
nadludzkich, bo one s3g odbiciem spostrzegalnego ruchu slonca
w obiegu jego rocznym; rowniez i Prometeusz ognia nie spro-
wadzil z nieba i sep watroby jego nie targal, gdyz i w tych fak-
tach dopatrujemy si¢ mitu polarnego.

Postaci legiendowe Kraka, Wandy, Popiela, Piasta mogly-
by byé historycznemi, a tylko czas mogl nadaé im zabarwienie
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mityczne, gdyby imiona te nie wskazywaly jasno na pochodzenie
religijne, boskie. Dzialaniu czasu przypisa¢ nalezy, Ze spotykamy
si¢ tu ze zjawiskiem do$é powszechnym w mitologji: boskosé
tych postaci poszla w zapomnienie, a legienda, przechowujac
ich pamieé, usilowala nadaé¢ im cechy Smiertelnikow,

Najzupelniej niesluszne jest mniemanie, Ze prastare nasze
legiendy sga wymyslem kronikarzy, Ze sa ,ksiazkowego” pocho-
dzenia. One wszystkie zyjg po dzi§ dzien w wielu basniach
i klechdach, a gléwnie przechowaly sie w obrzedach i zwycza-
jach ludu naszego. Kronikarze je spisywali z podan, woéwezas
bardziej anizeli obecnie Zywych; byé jednak moze, iz uklad, w ja-
kim je znamy spisane, jest ich dzielem, a mogl byé dokonany
w celu, by wszystkim podaniom nada¢ jednolita i konsekwentng
calosé. Wszak umieszczenie opowiesei o Kraku i Wandzie na
czele podan naszych, przed historja Popiela i Piasta, staé sie
moglo wowczas dopiero, gdy kraj Wislan, Chrobacja, jako Nowa
albo Mala Polska, zostal zlaczony nierozerwalnie z Polskg wlasci-
wg, ktora nazwano Wielks.

Historja Kraka, Wandy, Leszkéw, Popiela, Piasta, Ziemo-
wita, a nawet Mieszka, oslania réZne objawy elementarnych zja-
wisk natury, ktdére, gdy oirzymaly oslone faktéw historycznych,
swiadczg o ukladzie bardzo pomyslowym, gdyz tak po sobie na-
stepujacym wydarzeniom nadal on cechy realnego podobienstwa.

Przy rozwazaniu krytycznym naszych podan przeddziejo-
wych, a one sg odbiciem zamierzchlych wierzen religijnych, wy-
snutych ze zjawisk natury, lecz uosobionych w postaciach histo-
rycznie jakoby istniejgcych, musimy wzigé pod uwage, ze dzia-
lalno$é tych postaci odgrywa si¢ na terenie miejscowym naszym,
przez co owe wydarzenia przybraly cechy nam wlasciwe i z tej
racji stanowig to, co moznaby nazwaé mitologja naszg. Lecz
skoro rysy charakterystyczne tych postaci zaréwno jak i zdarzen
sa pokrewne rysom postaci i wydarzeniom nalezgcym do mito-
logji innych narodéw i ras, przeto musimy uwzgledni¢ te obce
podania, ktére sa pokrewne z naszemi.
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Podania bajeczne dziejéw naszych rozpatrywane w porzad-
ku, jaki u kronikarzy jest podany, uwazam, iz skladaja sie¢ z pie-
ciu zlaczonych ze soba grup. Do pierwszej zaliczam historje
o Kraku, jego synach i smoku; do drugiej naleiy opowie$é o po-
$wieceniu si¢ Wandy i o napasci Rytygiera; trzecia, majaca zna-
czenie jakby specjalnego ogniwa. laczacego lancuch zdarzen po-
wyzszych z nastepnymi, zawiera historje Leszkéw, a raczej za-
paséw o tron; czwarta miesci opowiadanie o zbrodni Popiela,
popelnionej na stryjeach i o karze przez myszy mu zadanej;
wreszcie w piatej, ostatniej grupie, historja zajmujaca sig¢ Piastem,
zona jego i ich potomstwem, miala za zadanie wyswietli¢ po-
chodzenie dynastji panujacej w Polsce a wywodzacej si¢ od tego
Piasta.

Jednak podania najwczesniej przez kronikarzy zapisane odno-
sz sie do Popiela i Piasta, a wiec do obu grup ostatnich. Stalo
sie to dlatego, Ze podania o Popielu i Piascie lgcza sie z wlasciwg
kolebky ziem, z ktorych wylonila si¢ Polska jako panstwo politycz-
ne i Ze na ziemiach tych wziela poczatek panujaca dynastja Pia-
stow. Gdy jednak przez parcie ruchu narodowego na poludnio-
wschéd nabrala najwybitniejszego znaczenia dzielnica Krakowska—
kraj Wislan, gdy grody wielkopolskie, jak Kruszwica, Gniezno,
Poznan, ustapi¢ musialy przed Krakowem, wéwczas podania z tg
dzielnicg zwigzane nabraly znaczenia przewaZzajacego, a jakkol-
wiek zapisane w kronikach duzo pézniej, postawiono je na miej-
scu czolowym, przed podaniami Wielkopolan, przyczym fakty wy-
darzen krakowskich przeddziejowych cofnieto w czasy zamierzch-
le, ku mniemanym poczatkom historji naszej.

Uklad taki legiend naszych nadal osobie Kraka znaczenie
bardzo wybitne, czyniagc zen zaloZyciela panstwa polskiego, Pias-
towi za$ pozostawil zaszczyt byé protoplasta domu krélewskiego
panujacego.

L

KRAKUS I SMOK.

W kronice Kadlubka, stawiajacej na czele dziejow Polski
wydarzenia o Kraku i Wandzie (tyczace sie obu grup pierwszych)
czytamy:

» Wtedy tez Grakus wracajgc z Karynijs zwolal zgromadze-
nie ogolu, na ktérym sila wymowy wszystkich oczy na siebie
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zwrocil... przyrzeka dalej, Ze jezeli go obiorg, nie krélem lecz
uczestnikiem rzgdu bedzie, bo jest przekonany, ze nie dla siebie
lecz dla catego Swiata jest stworzony. Zaraz od wszystkich kro-
lem powitany stanowi prawa i glosi ustawy...”

vy Whkrdtce potym (po $mierci Kraka) na Smoczey skale za-
tozono stawne miasto od imienia Krakusa Krakowem nazwane,
azeby Krakus w wiecene) 2yl pamieci” 1).

Kadlubek w opowiadaniu o poczatkach Polski zakresla jej
granice az ku Karyntji, z ktérej Krak wraca; nie wskazuje jed-
nak, kto byl 6w Krak, ani co on porabial w Karyntji, wiec nic
pewnego o jego osobie nie wiemy. Uwazaé go mozina, a nawet
naleZy, za przybysza, ktéry z plemiennie pokrewnego, lecz jednak
obcego pochodzil kraju, a tylko sila wymowy wplynal, ze go kré-
lem obrano. To za$ $wiadezy, Ze legienda o Kraku jest mitem
nalecialym, ktéry do nas przywedrowal i wskazuje na obce, mo-
e narzucone nam wplywy. Jakie§ plemie slowianskie moglo
przywedrowaé z poludnio-zachodu kiedy$ nad brzegi Wisly, ma-
jac za bostwo Kraka, a na nowej siedzibie, wobec religji panu-
jacej innej, ktdra z czasem sobie przyswoili, przybysze ci, a wraz
z nimi i tubylcy, widzieli w osobie Kraka juz nie boga, ale mi-
tycznego krdla, nadajacego nowe prawa, i takiego przechowali
w swej pamiegci. Z osobg przeto Kraka nastapié moglo tak zwykle
we wszystkich dawnych religjach zmaterjalizowanie bdstwa, przez
nadanie mu postaci ludzkiej.

Wszystko co o Kraku napisal kronikarz, nie wskazuje weca-
le, by Krak byl postacig jaka$§ nadzwyczajng, nadprzyrodzona.
Rzadzil madrze, ustanowil prawa, zaprowadzil lad 2), ale pozatym
niczym szczegdlnym sie nie zaznaczyl. Dopiero zalaczony do tego
opowiadania wypadek ze smokiem nadaje jego postaci zabarwie-
nie inne.

»Byl bowiem w jamach pewnej skaly potwor strasznie dziki,
ktory, jak niektoérzy sgdza, smokiem sie zowie, Zarlocznoscei jego
co tydzien pewng iloéé bydla oddawano, a gdyby tego miesz-
kancy nie byli zlozyli, tylez gléw ludzkich padloby ofiara srogosci
potwora”.

1) Te i nastgpne wszystkie podkreslenia sa moje. W. Troj.
?) Zarzadzenia takie zawsze byly przypisywane bogom.
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Krak nakazuje synom swoim smoka tego zgladzi¢. Ci za-
bieraja si¢ czyn ten wykonaé. ,A gdy juz kilka razy z $mia-
losciag mezéw wstepnym bojem naprdézno na niego uderzali, zo-
stali nareszcie zmuszeni uzyé podstepu. Polozono tedy zamiast
bydlat skory bydlece napelnione zapalong siarkqg. A gdy je
smok chciwie polykal, zostal ziongcemi wewngtrz plomieniami za-
duszony”.

W opowiadaniu o smoku i walce z nim zasluguje na uwa-
ge, ze potwdr ten zamieszkiwal jaka$ pewng jame (ktérej miejsca
ani nazwy kronikarz nie oznacza), oraz Ze smok zostal zgladzo-
ny zapalong siarks.

Kronikarz méwi dalej:

..,wnet potym (po zabiciu smoka) mlodszy (syn Kraka)
pochwycil starszego nie jako wspdlnika slawy i rzadu, lecz jako
wspdlzawodnika i zamordowal go... ojciec go wszelako jako zwy-
cigzce radosnie przyjal.. W ten sposéb mlodszy Grakus niecny
spadkobierca w ojcowskich mnastqpit rzgqdach... wkréotce gdy sie
podstep wykryl, zostal za tak straszna zbrodni¢ na wieczne wy-
gnanie skazany”.

Podanie o Kraku i jego synach jedynie z racji przygody ze
smokiem posiada znaczenie. Czymie wiec byl smok i z jakich
przyczyn fantazja ludzka stworzyla takiego dziwotwora?

Aby przyczyny te poznawszy zrozumieé¢, nalezy wzigé pod
uwage, iZ proces umyslowego rozwoju czlowieka dlugi byl bardzo
i powolny; Ze dziesiatki tysiecy lat uplynely, zanim czlowiek
zdolal uwage swg zwrécié na przerdine najbardziej nawet ele-
mentarne zjawiska otaczajacej go natury, zanim poczal zastana-
wia¢ sie nad niemi a nastgpnie i pojmowaé zmyslami bardzo
jeszcze nieudolnymi, co go doprowadzilo przy pomocy naiwnych
poréwnan do tlumaczenia tych zjawisk blednie najezesciej, ale
obrazowo i fantazyjnie. Zreszta, dla tlumu i teraz tlumaczenie
choéby najprostszych zjawisk natury do latwych nie nalezy.

Jednym z powtarzajacych si¢ czesto inarzucajagcych uwadze
czlowieka zjawisk, ze wzgledu na widzialny silny efekt zewngtrz-
ny, sa zmiany albo kwadry ksiezyca. Siecke wyprowadza z ksie-
zyca najpierwsze pojecie o smoku 1). Ciaggle przemiany ksigzyca

) Siecke ,Drachenkimpfe” Untersuchungen zu der Indogermanischen
Sagenkunde. Leipzig 1907.
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i ruch jego na niebie sprawily, Ze sadzono o tej planecie, iz to
jest jaki$ potwér o roéinych, a wiec wielu glowach,

nCo wzrasta i porusza sig, musi posiadaé zycie, co umiera
i zmartwychwstaje ciagle, do tego w sferach niebieskich, musi
byé boskie. Z jaskini, z dalekich glebin Wschodu, pojawia sie
potwor, ktéry codzien coraz to inaczej uformowang ukazuje glo-
we, a wiec jest smokiem, jakiego podobnego nie mozna dostrzec
na ziemi, mianowicie z wielu glowami. Odpowiednio do obli-
czenia jego przemian jest mowa o trzech, albo siedmiu lub dzie-
wieciu glowach, a wkoncu, gdy fantazja poetycka temat ten pod-
jela, to nadala owemu potworowi sto, tysigc lub nawet wie-
cej glow™,

Ksigzye podezas wschodu znajdujacy sie blisko nad hory-
zontem, jest ogromny i mocno czerwony, czyli, jest to ziejacy
ogniem smok o wlasciwosciach straszliwych. Jednak ubywanie
ciagle jego tarczy po pelni naprowadzilo na mysl, ze staje si¢ to
rezultatem walki i Ze ten, ktory go tak zwalcza i zwycieza (ksie-
zyc bowiem umiera na nowiu), jest bohaterem, obdarzonym bo-
ska silg. Jednak ksiezyc w pelni przez dobroczynne $wiatlo, kto-
re rozjasnia przejmujace strachem ciemnosci nocy, uwazany byl
rowniez i za dobra istote; przeto umniejszenie jego tareczy wska-
zywalo takie na szarpanie i niszczenie jego ciala przez jakies zle
jestestwo. A zatym ciemna cze$¢ ksiezyca rdéwniez byla rozu-
miana jako smok, ktory porywa, pozera, pochlania $wiatlo. Z tego
powodu Siecke odrdéznia dwa rodzaje walki ze smokiem i dzieli
oba na starszy albo dawniejszy, wcze$niejszy, i mlodszy, wytwo-
rzony nastepnie. Starszy, gdy liczono lata wedlug ksigzyca, wte-
dy ksiezyc jasny, w pelni, byl owym bogiem zwyciezajacym smo-
ka; a mlodszy, gdy ulozono kalendarz wedlug obiegu slofica,—
wtedy slorice 12 razy do roku zwycieza ksiezyc-smoka.

Walka tak pojmowana miedzy temi cialami niebieskiemi
stala si¢ Zrodlem mnoéstwa mitéw 1ilegiend, klechd i bajek, po-
miedzy ktéremi mit o strzezonej przez smoka dziewicy lub na
poiarcie mu wydanej nalezy do najezestszych.

Mit o strzeionej przez smoka krolewnie odnosi sie gléwnie
do zimy (przewaga ksieZyca nad slonicem), trzymajacej w petach
sloneczng dziewice - Wiosng, kitorg oswobadza mlody bohater—
stofice letnie. Dziewica nie staje sie malzonka swego wybawey,
gdyz los ja przeznacza, by nalezala zar6wno do niego jak i do
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pierwszego jej uwodziciela, czyli zaré6wno do lata jak i do zimy,
albowiem bég wiosny, ktéry ja z pet zimy uwolnil, staje sie
w jesieni ofiara swego przeciwnika-smoka-zimy-ksiezyca.

Mit ten powstal jednak stosunkowo péino, wtedy, kiedy
slonice bylo czczone jako béstwo najwyisze i gdy ksiezyc przy-
bral rodzaj zenski zamiast pierwotnego chwiejnego meskiego (lu-
na zamiast mensis, oshivy zamiast piyv ). Pewien jeszcze rodzaj
walki ze smokiem przedstawiajg zaémienia ksigzycowe i slo-
neczne.

Ksigzyc z jego przemianami nie byl jedyng przyczyna wy-
tworzenia si¢ u ludzi pojecia o istnieniu jakiego$ potwora-smoka,
gdyz u plemion zamieszkujacych strefy upalne pojeeie o takim
potworze powstalo z innych jeszcze przyezyn,

U Summerdéw i Akkadéw, zamieszkujacych przed 5000 lat
przed Chr. wybrzeza dolnego Eufratu, wylonilo si¢ pojecie o tym
potworze, jako symbolu ciemnosci, chaosu albo pra-oceanu, zwig-
zane z mitem o stworzeniu $wiata. Chaos albo pra-ocean, Tia-
mt, bdstwo niewiescie, grozilo zagladg bogom innym, zostalo
pokonane przez boga Marduka, slonice-wiosenne. Marduk rozcial
Tiamat, a rozdzieliwszy jej polowy, stworzyl §wiatlo i $wiaty, roz-
wingl zycie na ziemi, To tez Summerowie i Akkadowie, a na-
stepnie Babiloniczycy, ktérzy ich kosmogonje przyjeli i dalej roz-
wijali, rozpoczynali rok nowy w okresie przesilenia wiosennego.

Slorice, biorac poczatek (rodzac si¢) w okresie deszczéw
(w zimie), rosnac nabiera sil i zwalcza (wiosna) potwora wodne-
go, pra-ocean, chaos (czyli deszcze, zime) Tiamat; jest jednak
w rozwoju dalszym zagrozone przez Zzar letni, posuche, przez
smoka, ktdry jest meskim uzupelnieniem Tiamat. Rozwdj slorica
czyli bieg jego roczny jest zagroiony zardéwno przez wode jak
i przez ogien. Te dwa elementy sg polaczone w chmurach (deszecz
i blyskawice), a w wielkiej zebrane ilosci (nawalnice, burze) wal-
czg ze sloncem i jego $wiatloscig 2).

Takie zatym pojecie potwora-smoka wylonilo si¢ z obser-
wacji zjawisk nawalnicowych, burz, chmur mrocznych, opaddéw

Siecke. Op. cit.
2) Winckler: ,Die babylonische Geisteskultur in ihren Beziehungen
zur Kulturentwicklung der Menschheit, 1907.
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perjodycznych deszczow ulewnych lub zarem ziejagcych upalow
i straszliwej posuchy, a wigc efektéw wytworzonych przez zmia-
ny atmosferyezne i pory roku.

Takg walke ze smokiem znajdujemy w podaniach mitycz-
nych u wielu narodéw. Oto kilka charakterystycznych przy-
kladow:

W ksiegach Vedy, Indra, bdstwo slonca, wystepuje jako
pasterz strzegacy na niebie stado kréw purpurowych (chmury),
gdy Vrita, potwdr o trzech glowach, majacy postaé zblizong do
weza, stado to porywa i przechowuje w podziemnej jamie. Roz-
gniewany Indra zabija Vrite piorunem, uwalnia krowy (chmury)
z jamy i prowadzi na niebiosa, a wtym czasie ich mleko (deszcz)
pada na ziemie¢ i uzyZnia ja. Mit ten wskazuje na szybka zmiane
atmosferyczng, ktéra w klimacie podzwrotnikowym wystepuje
z nadzwyczajng gwaltownoscig. Oswietlone sloicem chmury, za-
wierajagce deszcz, s3 owemi purpurowemi krowami, ktdére czarny
demon chce porwaé¢ i uwies¢. Urodzajnosé ziemi zalezy od tego,
kto w walce zwyciezy. Lecz gdy piorun uderzy, burza konczy
si¢ nawalnica, a jej wody uzyZniajg ziemig. Wtedy Indra — jas-
ne, pogodne niebo, ukazuje sie¢ w swej swiatlosci 1).

W ,Rigwedzie” czytamy:

»Kto smoka zabil i siedm rzek spuseil,

Kto krowy uwidd! zwycigsko Walemu (Vricie)
I w dwéch kamieniach, kto ogien narodzil,
W bitwach zdobyweca, o ludzie, to Indra” 2).

Indra, prastary bég sloneczny, oswobodzil rzeki z wigzéw zimo-
wych Vrity.

W innym miejscu tejze ksiegi: ,Pyszalkowatego i chytrego
(dzialajacego przy pomocy czar6w) smoka, ktéry wody oblozyl,
Indra uzywszy chytrosci (czaréw) zwycigzyl” 3).

Wedlug wierzen chinskich, dwa smoki, z ktérych jeden jest
Swietlisty a drugi ciemny, walczg czesto ze soba. Zazwyczaj po-
jawia sie $wiatlos¢ od strony wschodu i wielki smok bialy unosi
sie z niej w pdlnocno-zachodnig stron¢ nieba, przyczym lize swe

1) M. Bréal: ,Hercules et Cacus*. Paris, 1863.
*) ,,Z piesni Rigwedy* ttumaczy? St. Fr. Michalski. Warszawa, 1911.
%) A. Hildebrandt: ,Lieder des Rigveda* Gottingen, 1911,
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pazury i mocno ryczy. Naprzeciw niego, a wiec z pdlnoco-za-
chodu pedzi na chmurach smok czarny i wtedy wiatr i grzmot
nacieraja na siebie, a odpowiednio do tego, gdy sie¢ zblizg lub
rozdziela, spadaja na ziemi¢ potoki wody. I po takiej walce
smok bialy wznosi si¢ na czyste niebo, a czarny spada na
ziemig 1).

Podania Zydowskie, a wlasciwie babilonskie, przechowaly
w Biblji slady walk Jehowy z chaosem, pra-oceanem, morzem,
z Rachab, Tehom, Lewjatanem, Smokiem, wezem. U Izajasza
52 czytamy: ,Ocu¢é sig, ocué sie, oblecz sie w sily, o ramig Pan-
skie! Ocué sie jako za dni dawnych i za rodzajéw przeszlych!
Izali$ nie ty jest, ktorys zgladzil Egipt i zranil smoka?” W psal-
mie 74: ,Ty$ mocg swojg rozdzielil morze, a potarles glowy
smokéw w wodach. Tys$ skruszyl glowe Lewjatana, rzuciles go
na pozarcie szakalom”. W psalmie 79: ,Ty panujesz nad na-
detoscia morska; gdy sie podnosza nawalnice jego, ty je skra-
casz”. W ksiedze Hioba 26: ,Moca swa dzieli morze, a roz-
tropnoscia swa roztrzaskal Rachaba, a reka jego starla weza
skretnego” 2).

Podania mitologiczne Grekéw roja si¢ od bdéstw i bohate-
row zwalczajacych smokéw. W gruncie, podania te zawieraja
elementy najdawniejsze lunarne, ktdre z biegiem czasu nabraly
charakteru solarnego, jak to jest uwidocznione w zapasach Zeu-
sa z Tyfonem, strasznym smokiem o stu glowach; w zabiciu we-
za Pytona przez Apollina, w zniszczeniu hydry siedmioglowej
i smoka Ladona przez Herkulesa, w u$mierceniu Minotaura przez
Tezeusza, w zgladzeniu przez Perseusza smoka strzegacego An-
dromedy i w odcigciu glowy przez bohatera wezowlosej Meduzie,
w zabiciu ogniem ziejacej Chimery przez Bellerofona i inne. To
sa bostwa sloneczne, walczace i zwycigzajace nieprzyjaciél po-
twornych — béstwa ciemnosei i zla, inaczej zime i nawalnice.

Niektdre z tych mitéw, jak podanie o Kadmosie, sa w szcze-
golach do$¢ podobne do podania o Kraku i smoku wawelskim.
Kadmos, syn Agenora krdla Fenicji, przybywszy do Grecji, radzil
sie wyroczni delfickiej, gdzie ma osia$¢ i zbudowaé miasto. Na

1) E. Soldi: ,,La Langue sacrée. Paris, IV vol.
2) H. Zimmern : ,Biblische und babylonische Urgeschichte* 1903.
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miejscu ku temu wskazanym, przed zalozeniem fundamentéw pod
budowg zamku, wyslal Kadmos towarzyszy swych do bliskiego
lasu po wodg, potrzebng do ceremonji zlozenia ofiary Palladzie.
Lecz znajdujacy sie przy #rédle smok pozarl wyslanych. Wtedy
Kadmos go zabil i wzniésl gréd tebanski !).

Bohaterowie po zwyciezeniu smoka stajg sie bardzo czesto
budowniczymi (bég Rudra ,czerwony budowniczy”), wznoszg gro-
dy lub miasta i dochodza do najwyiszej wladzy i blasku, lecz
nastgpnie zwyciezca bywa pozbawiony niezawislosei i wladzy,
musi uciekaé, albo i zycie traci 2).

W bardzo wielu podaniach i mitach greckich bohater, fun-
dator miasta na obczyZnie, lub stajacy sie zigciem jakiego$ krola,
sam bedac synem krélewskim, musial uchodzié z ojezyzny za po-
pelniona zbrodnie bratobdjstwa.

Otéz z mitéw powyzszych wylania si¢ jasno, iz pod posta-
ciag potworng smoka rozumiano nictylko zmienny w swych for-
mach ksigzyc, lecz takie gwaltowne burze, pelne ciemnych, po-
twornych chmur, jak réwniez i ogniem ziejacy skwar podzwrot-
nikowego lata. Jednak takie tlumaczenie mitu o smoku w zwiazku
z klimatem Europy malo byloby zrozumiale, gdyz wielkie burze
letnie rzadko si¢ zdarzajg; nie one wiec mogly wdrozyé sie
w pamig¢ ludéw naszego kontynentu. Legienda o walce ze smo-
kiem, odpowiadajaca warunkom klimatycznym Europy, wskazuje
glownie na walke slonca letniego z zima-ksiezycem, walke po-
czynajacg si¢ jesienia, a trwajaca do wiosny. Wtedy pokonana
zima-smok puszcza skowane w petach wody i powstaja wiosenne
wylewy rzek; ziemia pokrywa sie¢ zielenia mlodej roslinnosei,
dzien szybko wazrasta, pokonywajac dlugosé nocy.

W smoku wawelskim przeto widzieé nalezy gléwnie uposta-
ciowanie niszczacej Zycie zimy, ktéra w naszym klimacie jest
dluga i surowa. US$miercony on zostal ogniem zapalonej siarki,
czyli promieniami @ piorunami wiosenmego storica 3). Mozna réw-

Siecke. Op. cit.
) R. Commelin: ,Nouvelle Mythologie grecque et romaine“. Pa-
ris 1907,
%) W Rigvedzie: Indra zabija smoka i oswobadza z pet zimy skowa-
ne rzeki, zdaje si¢ Swiadczyé, iz poczatek tego mitu siega czaséw, w kté-
rych praarjowie zamieszkiwali Europe.
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niez wnim widzie¢ i czarne chmury, ktére, klebige swe potworne
cielska po sklepieniu nieba, zdajg sie walczyé ze sloticem, zasla-
niaja jego $wiatlo§é; lecz gdy tylko piorun blysnie i z rykiem
uderzy, zadriy cielsko smoka, a krew jego jako ulewa spada na
ziemie 1),

Czymze byl Krak, za ktérego namowg synowie jego owego
smoka zgladzili?

W mitologji jedna i ta sama postaé jest czesto pojmowana
w wielu osobach. Ojciec czy syn lub synowie stanowig jedno.
Bog czy Syn bozy jest jedng i tg sama osobg. Zeus, Apollo,
czy Herkules i wiele inaczej nazwanych bogéw, pomimo réznic
zdawaloby sie znacznych, s3 jednym i tym samym béstwem-
sloicem. 1 w naszym podaniu tresci to wcale nie zmienia, Ze
synowie Kraka, a nie on sam, smoka zgladzili?). Oni nawet no-
sz to samo imie¢ Krak, co i ojciec. Krak tedy jest tym bohate-
rem poteznym, ktory zabil potwornego nieprzyjaciela. Krak jest
sloncem wiosennym, tryumtfujacym nad ciemno$ciami i chlodem
zimy, lub slonicem letnim, rozpraszajacym gwaltowne burze i na-
walnice.

W podaniu, zapisanym przez Kadlubka, pojecie o boskim
znaczeniu Kraka jako slonca przechowalo sig¢, jakkolwiek ani kro-
nikarz spisujacy to podanie, ani lud przechowujacy je w swej
pamieci tego nie rozumieli. Swiadezy o tym wyraZenie: ze Krak
whietylko dla siebie lecz dla calego Swiata jest stworzony”.

Krak, krok, byl jak Ozyrys egipski sloticem Zroczqeym po
sklepieniu niebios. W piesniach Slowian czgste sg wzmianki
o sloficu kroczacym po niebie. Jezeli w imieniu Krak (krakanie,
kraka¢) dopatrzymy si¢ nazwy plaka kruka 3) (imie¢ to moglo po-
siada¢ znaczenie totemiczne), to zyskamy dowdd wiecej, ze Krak
byl béstwem solarnym, albowiem kruk w mitologji jest ptakiem
poswigconym slonicu, a czasami laczy si¢ i z ksieZycem. Siecke

1) Wszyscy pogromcy smokéw posiadaja orez ognisty. Pojecie o se-
rafimach z mieczami ognistymi wytworzylo si¢ u Zydéw z blyskawicy i pio-
runu, stad serafimi walcza z szatanami, ze smokami, chmurami. W. W. Graf
Baudrissin. ,,Studien zur semitischen Religionsgeschichte®. 1876.

*) W kronikach nastepnych, pdéiniejszych Krak sam, a nie jego sy-
nowie, smoka zabija.

%) Dr. K. Szule ,,Mythyczna historya polska i mythologia stowianiska",
Poznan, 1880.



14 WINCENTY TROJANOWSKI,

zaznacza, Ze wedlug pojecia ludowego ksigezyc jest ptakiem bia-
lym, ktérego bog sloneczny przetwarza co miesigc w Kraka.

Walka Kraka ze smokiem, majacym siedzibe w jamie wa-
welskiej, jest co do ideowo-religijnego znaczenia identyczng ze
staroperskimi misterjami, odprawianemi przy kulcie Mithry. Bég
$wiatla, Mithra, czczony przez praarjow, znany w pie$niach Ve-
dy, zwycieza byka, wyobraziciela sil natury ziemskiej, w jego
jaskini. Poswigceni w misterja Mithry zwali si¢ xépaxes. Kruk
nalezal do ptakéw symbolicznych przy misterjach Mithry

Rézne zwyczaje, przez lud nasz obchodzone wiosng, wy-
plywajg z tego samego Zrédla mitycznego, co i walka Kraka ze
smokiem, gdyz widzimy w nich zwyciestwo wiosny nad zimg,
nowego zycia nad S$miercig. Do takich zwyczajéw nalezy topie-
nie Marzanny lub jej spalenie, wieszanie Judasza, nawet oblewa-
nie dziewczat w czasie $wiat Wielkiejnocy jest niczym innym, jak
symbolem zapladniania ziemi przez deszcze wiosenne.

Swieto wiosny, pisze Szule (op. cit.), gdy slonce po $nie
zimowym zmartwychwstale ogrzewa i zapladnia promieniami zie-
mie swg malZzonke i czyni jg matkg urodzajng, $wiat chrzescijan-
ski obchodzi réwniez w dniu 25 marca, jako $wieto Matki Bo-
skiej roztwornej czyli Zwiastowania Panny Marji.

Przedewszystkim dwa obchody miejscowe krakowskie: ,Re-
kawki” i ,Konik Zwierzyniecki”, dowodzg boskiego pochodzenia
Kraka i znaczenia religijnego jego walki ze smokiem.

Zwyczaj ,Rekawki”, obchodzony na tak zwanej mogile Kra-
ka na Krzemionkach 2) pod Krakowem, jest prastarym obrzedem
na cze$¢ wiosny, na czes¢ oswobadzajacego ja z pet zimowych
Kraka, zwyciezcy potwornego smoka. Pierwotnie zwyczaj ten byl
obchodzony w czasie przesilenia wiosennego, okolo 21 marca,
lecz pod wplywem chrzescijanskim zlgczono go z trzecim $wie-
tem Wielkiejnocy, czyli $wigtem zmartwychwstania slonca i Zycia
na ziemi po $mierci zimowej. W tym dniu lud krakowski idzie
na Krzemionki, na wzgorze Kraka i z jego wierzcholka (a wiec
z miejsca, na ktérym pierwotnie skladano ofiary) rzuca biedakom,

1) Preller: ,,Romische Mythologie*. 1858.
?) Krzemionki nosza nazwe od krzemienia uzywanego do krzesania
ognia, uzywanego do ceremonji kultu na cze$é¢ boga Kraka.
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stojacym u podnéza géry, jaja i chleb, pokarm, odpowiadajacy
wioénie i nowemu Zyciu.

Obch6d podobny istnial do niedawna na slowianskiej kie-
dy$ ziemi, w Eberswalde pod Berlinem, gdzie w XIX.ym jeszcze
stuleciu w drugie $wieto Wielkanocy gromadzil si¢ lud i przy-
patrywal zapasom biegajacych po ,labiryncie” chlopcéw i tego
z nich, ktéry najpierwszy oblecial zawiklane S$ciezki, obdarzal
w nagrode jajami wielkanocnemi, Przebieganie labiryntu wyo-
brazalo pierwotnie zjawienie si¢ bohatera, by wieziong (w labi-
ryncie) i strzezong przez smoka dziewice oswobodzil i uprowa-
dzil ze soba, czyli, Ze to byl obchdéd oswobodzenia wiosny z wie-
zéw zimy 1).

Réwniez i w Krakowie podczas ,Re¢kawki” na uroczysku
krakusowym nie tak dawno jeszcze, gdyz wspomina o tym L.
Golebiowski, odbywaly si¢ zapasy ludowe i mlodziezy szkolnej,
zapewne jako oddzwigki pradawnych igrzysk 2). Wiadomo, ze

'Y Dwa kopce znajdujace si¢ w bliskosci Krakowa, usypane rekami
ludzkiemi, nazwane mogilami Kraka i Wandy, swiadcza, iz sa zwiazane
z mitami obu tych bostw. Wyniosle te pagérki nie sa jednak zadnemi mo-
gitami, lecz byly wroczyskami, czy miejscami dla sprawiania ofiar rytualnych,
wymaganych ceremonjami obchodzonego kultu. Byé moze, ze oba te usy-
piska to samo znaczenie mialy u nas, co u staro-germandéw tak zwane
,hausbergi®. Jednak nasze uroczyska, zdaje sie, ze ,labiryntéw* albo ,,Tro-
jaburgéw* nie posiadaly, albowiem zadnych podobnych $ladéw na nich nie
ma, ani tez ludzka pamieé o czym$ podobnym w tradycji nie zanotowala.
Wprawdzie na dawnych wyobrazeniach rysunkowych kopca Wandy, na jego
szezycie stoi kamiel (menhir), zwalony w XIX stuleciu, ale ten posiadal
inne znaczenie. Wedlug E. Krausego ,Die Trojaburgen Nordeuropas‘* Glo-
gau 1893, Trojaburgi albo labirynty, napotykane do$é gesto w Rosji péinoc-
nej i tam zwane ,,wawilonami*, byly to Sciezki, ulozone z kamieni, zwija-
jace sie lub zalamujace w meandry, przedstawiajace mozolna trudnosé ich
przebycia. Zwiazane byly z kultem slofica, a przyswojone i przez kult
chrzescijanski.

W1, Luszcezkiewicz mial sposobno$é widzieé ,labirynt* w katedrze
wloclawskiej, umieszczony u pélnocnego wejscia do kosciola, a wiec w miej-
scu pokut publicznych. ,Labirynt* ten stuzy? dla ulatwienia kary, skazu-
jacej na pielgrzymke do miejsc §wigtych, zamieniona na podroz fikcyjng za
linjami meandréw wyrytych w plycie kamiennej i olowiem inkrustowanych.
Wykute w plycie stopy wskazywaly poczatek tej wedréwki.

Ten ,labirynt* zdaje sie, iz by? jedynym podobnym okazem u nas;
usunela go restauracja niszezycielska.

) Z. Gloger: ,Rok Polski®, Warszawa.



16 WINCENTY TROJANOWSKI,

nawet gra w pilke, a nawet hustanie si¢, s zabawami slo-
necznemi.

Obchéd ,Konika Zwierzynieckiego” jest udramatyzowang
akcjg walki Kraka ze smokiem. Aby zrozumieé wlasciwe zna-
czenie tej zabawy ludowej, nalezy wiedzie¢, Ze wiele narodéw
w Europie obchodzilo lub nawet obchodzi jeszcze w czasie prze-
silenia letniego uroczysto$¢ zwalczania albo zabijania smoka (w nie-
ktérych miejscowosciach gonitwy i zabijanie koguta). Otéz ko-
$cidl chrzescijanski, chcac zwyczaj ten wytepié, postanowil schry-
stjanizowaé obchdd poganski na cze$é zwycieskiego boga-slonca,
i zaprowadzil uroczysts cze$é Eucharystji. Tak powstalo jedno
z najwazniejszych $wigt katolickich — Bozego Ciala. A obchdd
»Konika Zwierzynieckiego” odbywa sie po procesji w oktawe tego
$wieta. Cdz w tym obchodzie widzimy 2 Wodza tatarskiego (po-
ganina — pierwotnie smoka) zwycigzonego przez wodza chrzeécijan
(slonce). Legienda moéwi, ze obchdd ten powstal dla uwiecznie-
nia pamieci zwycigstwa, odniesionego u bram Krakowa nad Ta-
tarami przez mieszczan, w oktawe $wieta Bozego Ciala i ze to
mialo miejsce za czaséw Leszka Czarnego. JeZeli zestawimy daty
zaprowadzenia uroczystosci Bozego Ciala w Europie, a stalo sie
to za papiezéw: Klemensa V (1305 — 14) i Jana XXII (1316 — 34),
ktory ustanowil oktawe tego $wieta, a u nas w Polsce uroczys-
to$¢ ta wprowadzona zostala za Kazimierza Wielkiego okolo roku
1347, okazuje sie jasnym, Ze za czasow Leszka Czarnego $wigto
Bozego Ciala obchodzone byé nie moglo, a réwniez za panowa-
nia tego ksigecia Tatarzy nie byli pobici u bram Krakowa w okta-
we nieistniejgcego jeszcze $wieta.

Obchod ,Konika Zwierzynieckiego“ odbywal sie w Krakowie
jako prastara uroczysto$é poganska, a dopiero po zaprowadzeniu
$wieta Bozego Ciala zostal schrystjanizowany, spatrjotyzowany,
przeinaczony, jak wiele innych obchodéw dawnych poganskich ?).

Znamienne jest, Ze, jak glosi podanie, Tatarzy pobici zostali
pod bramag Wislng, albowiem smok zamieszkiwal jame i zabity
zostal nad Wislg 2).

Kon, zwierze¢ poswigcone béstwom slonecznym, a wige i Krakowi,
hodowany by! w ,Zwierzyricu* czyli w poswigconym ogrdjeu.
%) W. Trojanowski: ,,Konik Zwierzyniecki* — ,,Wista* T. XX, zesz. L.
Warszawa 1916.
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KRAKA SYNOWIE.

U Hindusoéw slorice wschodzgce, zwycigeskie nad nocg, réow-
niez oznacza pokonanie smoka. Noc-smok ginie od plomieni, od
ognia, zaduszony blaskami Jutrzenki. W mitach indyjskich z Ju-
trzenks wystepujg ,wszystko zwyciezajagcy” dwaj Aswinowie 1),
bracia, majgcy to samo znaczenie co Kastor z Polluksem u Gre-
kéw, a u nas im odpowiadajg dwaj synowie Kraka, bracia, kto-
rzy zastepujgc ojca zwyciezajag smoka. W Rigvedzie jest powie-
dziano, ze Indra musial uzyé podstepu, by zgladzié chytrego po-
twora, a nasi obaj Krakowie, gdy si¢ im nie udalo pokonaé
smoka w boju otwartym, réwniez uzyli podstepu i wtedy celu
dopieli.

Smoka zabija nie sam Krak, tylko jego synowie, dla tego,
gdyz zime i ciemno$é¢ zwalcza slonice mlode, wiosenne. W wielu
podobnych podaniach bohater jest uosobiony jako paluch-karzelek
(Daumling).

Mity lunarne i solarne ukazujg duzo takich par bratnich,
a zwykle jeden z braci ginie, zgladzony przez drugiego. Ksigzyc
mlody (pierwsza kwadra) zabija ksiezyc starszy (na nowiu), po-
czym roénie i nabiera blasku, panuje (podczas pelni), ale na-
stepnie traci wladze i musi uchodzi¢ (zmniejszanie si¢ objetosci
i $wiatla) 2).

Podobniez Indra po zabiciu Vrity — ucieka; réwniez ucieka
i Apollo po zgladzeniu Pytona.

Slonce, stajagc si¢ zabdjcg ksigzyca, popelnia bratobdjstwo,
albowiem oba te ciala niebieskie s3 uwazane jako zostajgce
w zwigzku braterskim.

Y Ci dwaj bracia ,wszystko zwyciezajacy* to Sunda i Upasunda,
to dzien i noe, wszystko przenikajacy (zwalczajacy), gina w braterskiej
$miertelnej walce, upojeni 2adza posiadania przecudnej Krasopani-Tilottamy-
Jutrzenki, ktorej blask pozbawia ich zycia. A. Lange ,Sunda i Upasunda‘
(Fragment z Mahabharaty). Warszawa, r. 1908. ,,Witez* Rocznik I, zesz. 8.

?) Ksigzyc mlody jest podobny do sierpa, ten za$ jest bronia przez
bogéw czgsto uzywana dla zabicia smoka (ksigzyc ciemny, na nowiu). Zda-
je sie, ze owa forma mlodego ksiezyca : sierp, ze wzgledu na celowosé, sta-
ta sie¢ miarodajna nie tylko dla narzedzia pracy, ale i dla broni ludzkiej
(u Egipcjan i innych), gtownie dla szabli wschodnie;j.

Podania mityczne. 2
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W naszych legiendach mlodszy z synéw Kraka zabija star-
szego brata, poczym tryumfuje i otrzymuje po ojeu wladze. Mlod-
szy po dokonanym zabéjstwie panuje (slonce w czasie lata), lecz
nastgpnie (w jesieni) musi uchodzi¢ i oddaé panstwo innemu;
wtedy ksiezyc poczyna bra¢ przewage nad sloricem, rozpoczyna
sie panowanie zimna i ciemnosci, gdyz noce staja sie dlugie.

Z synami Kraka upodobniajg si¢ w mitologji slowianskiej
Lel i Polel; jednak ta zachodzi réznica, zZe gdy podanie o pierw-
szych odnosi sie do poczgtku wiosny, kiedy Krak, jako gromo-
wladny pierwiastek $wiatla, razi gromem (ogniem siarczystym)
smoka — pierwiastek zimy i ciemnosci, to przeciwnie, Lel, bdstwo
slonca, jest na poczatku jesieni écigany przez Polela, bdstwo ksig-
zyca i zimy, ktére zwycieza i pozbawia go broni siarczystej (gro-
mu) i sily meskiej, a wkoncu po nim (po-Lel) panuje.

To samo spostrzegamy i u dioskuréw greckich: Kastor —
skastrowany, pozbawiony sily meskiej, i Polluks — pelen sokow
plodnych.

Bosko$¢ Kraka charakteryzuje jeszeze wiadomo$é zapisana
u Kadlubka, Ze dopiero po $mierci tego mitycznego wladey i na
Jego cze$é zalozomo na smoczej skale sfawne miasto, od jego imie-
nia Krakowem mazwane jazeby Krakus w wiecznej #yt pamiecs”.

Jakkolwiek zaszlo tu pomieszanie grodu na Wawelu z mia-
stem, polozonym u podndza tej skaly, to jednak owa wzmianka
u Kadlubka jest sluszna: nie Krak miasto zalozyl, lecz wzniesio-
no miasto na jego cze$é, by w wiecznej zyl pamieci jako bog,
zwyciezca nad smokiem,

W bardzo wielu mitach greckich jest zaznaczone, Ze grod
lub miasto wzniesione zostaly na cze$é¢ bohatera dopiero po jego
$mierci. Nie zawsze sam bohater byl zalozycielem grodu, czes-
ciej bowiem dla uczczenia jego pamigci lud wznosil miasto
i $wiatynie.

Istnienie historycznego Kraka ma za$wiadczaé, wedlug po-
wszechnego mniemania, istnienie Krakowa. Tadeusz Wojciechow-
ski pisze: ,Krakéw — wie§. Nazwa ta jest niewatpliwym dowo-
dem egzystencji Kraka. Podanie Bogufala str. 21: ,iste Crac,
qui legitime corvus dicitur... hic aedificavit castrum quod suo
nomine Cracovia est appellatum, quod antea Vanvel nomen
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habebat”. Krak, jako imie¢ osobowe, jest Kruk, wzigte ze $wiata
zwierzecego, podobnie jak Bébr, Wilk, Sokdl, Orzel, Gawron i t. p.
Imie¢ to bylo czesto uiywane w ksigzecych rodzinach Slowian
nadlabskich. Stad pelno Krakowéw w tamtych stronach, miano-
wicie w Meklemburskim, Lawenburskim, w Holsztynie, okolo
Merzeburga i Magdeburga i w Czechach: razem jest 14, procz
tego Krak jest rdzeniem szesnastu innych nazw miejscowych
w krajach nadlabskich” 1).

Dziwne, ze historyk ten nie zwraca uwagi na wyraZenie Bo-
gufala, za$wiadczajace, ze zamek krakowski nosil poczgtkowo na-
zwe wawelskiego. Wiec to nie Krak go zalozyl. A kilkadzie-
sigt Krakowéw, znajdujgcych si¢ na ziemiach Slowian zachodnich,
c6z mogg innego $wiadczyé ponad to, ze Krak byl w pewnym
okresie czasu bdstwem powszechnym u tamtejszych Slowian,
i byl przez nich bardzo czczony, skoro jego imieniem tyle gro-
déw nazwano. Ze imig¢ Krak bylo uizywane przez rodziny ksia-
zece Slowian nadlabskich, réwniez znaczy tylko to, Ze rodziny
owe wywodzily swdj rodowdédd od boéstwa Kraka, albo tez uzna-
waly Kraka za opiekuna (totema) swojego rodu. Wszak przy-
branie nazw zwierzgcych za nazwy rodowe jest pochodzenia reli-
gijnego. Wszystkie przeto powyisze jakoby ,historyczne” dowo-
dy, podane przez prof. Wojciechowskiego, nie sg oparte na zZad-
nym prawdziwie historycznym gruncie.

Interesujgca jest uwaga ks. Lenarda 2), Ze $w. Ilji (Eljasz)
jest zlacinizowanym $w. Idzim. Eljasz, Zywcem na wozie ogni-
stym wzniesiony do nieba, i $w. Idzi majg zwigzek z chmurami
burzowemi; kiedy mocno grzmi, to powiadajg: $w. Eljasz ($w.
Idzi) swoimi koimi po niebie rozjezdza.

Tak wiec nasz poganski Krak, slotice, piorun, blyskawica,
ogien, to samo znaczy i jest ta sama osoba, co biblijny Eljasz,
chrzedcijaniski $w. Idzi, a takie $w. Jerzy i $w. Michal. Stad
latwo jest pojaé, dla czego najdawniejsze ko$cioly Krakowa, wy-
stawione na poganskiej skale wawelskiej i w jej poblizu, zostaly
poswiecone $w. Jerzemu, $w. Michalowi (dwa, z nich jeden na
wzgérzu wawelskim, drugi na Skalce) i $wietemu Idziemu. Wszys-

) Wojciechowski: ,,Chrobacja* tom I. Krakéw 1873.
?) Ksiadz Lenard: ,Wawel“ — Bibljoteka Warszawska* 1907.
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cy ci $wieci majg do czynienia ze smokami i s3 ich pogrom-
cami 1).

Kurlowicz, rozbierajac mit o Meluzynie i krélewnie Wan-
dzie, tak si¢ wyraza o postaci Kraka: ,moina z pewnoscig twier-
dzi¢, Ze Krakus jest ta samg postaciag mityczng, co Krok czeski,
i ze watek zabicia smoka, wtrgcony przez Czechéw do panowa-
nia Lubuszy, powtarza si¢ w tysigcznych odmianach o mnodstwic
postaci dziejowych i przeddziejowych, a przyczepia si¢ do mno-
stwa miejscowosci Europy i calego s$wiata. Jest to ulamek po-
wszechnego mitu o tryumfiec béstwa gromowego, Gromnika, Pio-
runa, Perkuna, Heraklesa, Indry, czy jakkolwiek nazwanego, nad
strasznym smokiem niebieskim, czyli chmurg burzonesns i gro-
z3cg, Ze pozire slonice lub je porwie i schowa, a $wiatu odbierze
wody deszezowe i napelni go ciemnoseia” 2).

SMOCZA JAMA - WAWEL — WAWEL.

Chmura w pojeciu mitologicznym oznacza czesto jaskinie
zamieszkiwang przez smoka-burze, stad jaskinie, polozone w po-
blizu woéd, rzek i Zrédel, staly sie siedliskami smokdéw. Wedlug
Kadlubka, smok zabity przez Kraka zamieszkiwal ,pewng jame”
bez blizszego okreslenia jej polozenia ani nazwy, co moie wska-
zywaé nie tylko na starozytnos$é tego mitu, ale i na to, Ze jego
poczatki powstaly nie w naszym kraju. A jakkolwiek nastepnie,
przez zaloZenie miasta Krakowa (grodu) na smoczej skale Kadlu-
bek akcje wypadku sprowadza nad Wisle, mimo to jednak mit
ten ani powstal, ani rozwinal sie na Wawelu, lecz znalazl tutaj
swdj epilog.

'} Do czasu przylaczenia Podgérza do Wielkiego Krakowa $wigcono
tam dziei $w. Micha?a Archaniola, gdy w Krakowie $w. Stanislawa. Po
przylaczeniu zaniechano $wieta pierwszego, a przyjeto drugie. Otéz pierw-
sze $wieto bylo zwiazane z legienda walki Kraka ze smokiem.

Fr. Kopera w studjum ,,0 kosciolach na Wawelu‘*,— Rocznik krakow-
ski tom VIII r. 1906, zaznacza, ze koscioly sw. Jerzego i sw. Michala na Wa-
welu, a takze §w. Michala na Skalce wystawione byly na miejscu, gdzie
sig wznosily kontyny poganskie. Uczony ten krakowski jest zdania, ze
legienda glossona z ambon tych koscioléw o sw. Jersym i sw. Michale, pogrom-
cach smokdéw, mogla wylworsyc legiendg o Kraku i smoku wawelskim!!

1) Karlowicz: ,,0 pigknej Meluzynie i krélewnie Wandzie*. — , Ate-
neum“, Warszawa 1876.
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A tak dla nas droga nazwa ,Wawel” co ona oznacza?

Nazwe Wawel spotykamy w Zrédlach naszych slosunkowo
péinych. Zyjacy, jak si¢ zdaje, w pierwszej polowie wieku XI
Mierzwa, ktorego kronika znana jest tylko z urywkéw zuzytko-
wanych przez pdZniejszych kronikarzy, wspomina jedynie o zalo-
zeniu miasta Krakowa na skale smoczej: in scopulo holophagi
mox fundata est urbs.. dicta Graccovia”. Wyraz ,,Wawel” po-
jawia si¢ dopiero w kronice Bogufala i Godyslawa Paska, powsta-
lej okolo polowy wieku XIII: ,Crac aedificavit castrum, quod
suo nomine Cracovia est appellatum, quod consistit, in quo nunc
ecclesia s. Michaéli de rupella est aedificata, qui Wawelnica di-
minutive nomen habebat”

Wedlug Baudouina de Courtenay, forma pierwotna byla
vavls, stad urobil sie Wawel zlatinizowane na wvonwel, a z tego
w mowie potocznej powstalo Wawel. Jednak jeszcze w wieku
XVI i XVII pisano czesto nie Wawel lecz Wawel 2).

W okolicy Kazimierza nad Wisly istnieje osada, noszaca
nazwe Wagwolnica (Wanwelnitza w dokumencie z r. 1377), leigca
nad rzeka Bystra. Podanie miejscowe glosi, jakoby Krakus po
wzniesieniu grodu na Wawelu, przybyl tu Wislg i zaloiywszy
na wzgoérzu oblanym woda grod, nazwal go Wawolnicg 3).

Wojciechowski Tadeusz tak nazwe Wawel tlumaczy 4):
»Slawna na cala Polske nazwa Wawelu, ktérg jeszcze w wieku
XIII wymawiano wqwel, jak $wiadczy pisownia Bogufala — van-
vel — jest, oczywiscie, tym samym wyrazem, chociaz na pozér
ma odmienne znaczenie, bo nie jest nazwg zaglebienia, ale owszem
wynioslosci skalistej, na ktdérej stoi zamek krakowski. Aby wy-
jasnié te sprzeczno$é, wykladali niektorzy badacze Wawel — ba-
bel. Ot6z mniemam, ze Wawel nie byl nigdy bablem, t. j. wy-
niesieniem, ale owszem wawelem, t. j. zaglebieniem, Ze jednak
mimo to nazwa ta jest sluszng i prawdziwg nazwa krakowskiej
géry zamkowej. Utrzymuja, Ze od poczatku ,Wawel” nie ozna-
czal gory wawelskiej jako wynioslo$ei, ale oznaczal to, co jest
w tej gorze najwazniejszego i co bylo przedmiotem podan wa-

1) Tomkowicz: ,,Wawel". Krakéw 1908.

?) Baudouin de Courtenay: ,,0 drewnie polskom jazykie‘‘. Lipsk 1870.
3) Slownik gieograficzny.

%) Wojciechowski: D£. cyt.
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welskich, t.]. owa smoczg jame, wzgledem ktdrej cala géra miala
pozdr jakoby powloki skalistej nad tym wielkim zaglebieniem.
Opieram ten wywod na podstawie kroniki Bogufala, jakkolwiek
przeciw zamiarowi samego kronikarza: ,Hic (Krak) edificavit
castrum quod suo nomine Cracovia est appellatum, quod antea
vonvel nomen habebat. Wawel enim quidam tumor dicitur
(a wiec nabrzmialo$¢ i wynioslo$é), quem homines in montibus
demorantes ex potatione aquarum in gutture habere consueve-
runt”. Jest to znany wawel, czyli wdl, t. j. gardziel naszych
gérali sandeckich, ktéry Bogufal zrozumial jako wynioslo$é, a kto-
ry jest, etymologicznie, wydrgzeniem i zaglebieniem gardla”.

A czy nazwa Wawel nie spotyka si¢ u Slowian innych?

Ksigdz Lenard w artykule wyzej wspomnianym objasnil na
przykladach, jakie znaczenie wyraz ten posiada w podaniach Slo-
wencdéw styryjskich. Podania te majg dla nas wielkie znaczenie,
albowiem pochodzg z tych krajow slowianskich, z ktérych nasza
legienda kaze wrdcié (przyj$é) Krakowi.

»Na Podhorju, w poludniowej gérzystej czeéci Styrji, po-
wiada ks. Lenard, znalazlem wérdd Slowencéw opowiadania
o Vouvelu. Nazwg tg straszg dzieci, mowigc: ,przyjdzie maz
Vouvel i zabierze was do swej jaskini”.

»vouvel byl olbrzym, ktéry mieszkal pod Turjakiem (géra
w parafji $w. Ilj, t. j. éw. Idzi) i byl taki arloczny, Ze na $nia-
danie zjadal calego wolu i wypijal wode z rzeczki Mislinja.

pPewien pasterz zasngl raz pod rozlozystym bukiem. Po
obudzeniu si¢ spostrzegl brak 9 kréw. Idac za $ladami ich ko-
pyt, doszedl do jaskini pod Turjakiem, gdzie spal Vouvel. Z noz-
drzy $pigcego wychodzil dym jak z kuZni. A przy nim byla
biala kobieta i odpedzala muchy. Pasterzowi zdawalo sie, iz
Vouvel ma ogon weza. Przestraszyl sie tez bardzo, poczal ucie-
kaé¢ z calych sil i opowiedzial o tym, co widzial, proboszczowi.
Proboszcz poszedl na wskazane miejsce, pokropil wodg $wiecong.
Wéwezas Vouvel zamienil sie w smoka i ulecial niby chmura
nad planinami, a tam, gdzie polecial, lamaly si¢ najsilniejsze
choéby jodly”.

oVouvel ma duZo cennych rzeczy ukrytych pod géra. Raz
pewien kowal, wiedzae, Ze Vouvela nie ma w domu, poszedl
i ogromnym mlotem uderzyl w skalne wrota. Na to odezwala
si¢ od wewnatrz biala kobieta: ,KtobadZ jeste$, nie otworzysz,
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pOki nie znajdziesz vouvelicy i nie powiesz: IdZ precz krowo
nazad do Krsnika, ziemia potrzebuje deszczu. Kowal dlugo szu-
kal trawy vouvelicy, lecz nie znalazl. Tymczasem ujrzal czarng
chmure, w ktérej Vouvel wracal do domu, poczal wiec uciekad,
aby go ten nie zlapal”.

»2yl kiedy$ olbrzymi smok Vouvel, ktéry wyrzadzal wielkie
kleski, zabijal ludzi i bydlo, nareszcie przyszedl Krsnik i zabil
Vouvela”.

»O Vouvelu opowiadaja, ze ma za Zong grake, ktéra mu
gotuje strawe i przyrzgdza napdj farezyna, z trawy, wyrastajacej
w noc sw. Jana od 12 do 1 w nocy na najwyiszych szczytach
gor. Trawe te moga zrywaé tylko graki, gdyz tylko te kobiety
maja szpony, pozwalajace im dostaé si¢ na szczyty gor”.

Opowiadania te wszystkie $wiadcza o ich pokrewienstwie
jak najblizszym z mitami indyjskimi. Przechowaly one rysy charak-
terystyczne tych mitéw wyrazniej od podania krakowskiego. Za-
razem stwierdzaja nie tylko tozsamo$¢ podania krakowskiego ze
styryjskiemi, ale wyjasniajy nazwe Wawel — Vouvel i pisownig
imienia Kraka, jakiej uzywali nasi kronikarze. Grakus w kronice
Kadlubka nie ma nic wspélnego z Gracchem rzymskim. Grakus
krakowski jest mezem slowenskiej graki — wrony, jest Krakiem —
krukiem.

Krsnik, ktéry w legiendach slowenskich zabija smoka Vou-
vela, jest uosobieniem slonca letniego i wogdle slonca. Ogien
$wietojanski (sobdtka) nazywa si¢ po slowensku kres, poniewaz
tego dnia palono ogien na cze$é Krsnika, boga slonca, bedacego
u szezytu swej potegi. I u nas sobdtka zwie si¢ Krzeszem, od
krzesania ognia. Krsnik, kres, krzes, krst, krest, a nawet krzyz,
krzest, chrzest, slowa jednego znaczenia, poganskie prastare, maja
zwiazek ze slonicem i jego kultem.

Nazwa Vouvel w podaniach slowenskich jest nazwa smoka;
tak zwaé si¢ rowniei musial i nasz smok wawelski, przeto pier-
wotne jego zawolanie nalezy mu przywrdeic. Jak od imienia
boskiego Krak osada, zbudowana na cze$¢ tego boga, otrzymala
nazwe Krakowa, tak od imienia smoka Vouvela —Wgawela, jama,
ktéra zamieszkiwal, oraz skala, a takze i gréd, na skale tej wznie-
siony, przezwane zostaly Wawelem — Wawelem,
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Nalezy przytym wziaé pod uwage, ze tam, gdzie ksigiye,
smok, Wawel mial swe siedlisko, a wige gdzie on panowal, tam
Krak-slonice nie mégl przebywaé. Skala i zamek nie od Kraka
ale od Wawela-smoka nazwe otrzymaly. Skala wawelska byla
miejscem po$wigconym ksigzycowi a nie sloncu, o czym przy
rozwazaniu mitéw naszych pamietaé nalezy.

Wzgérze Wawelu bylo i jest skalg smoka Wawela, Na
wzniesieniu tym jak i w jego glebi smok panowal niepodzielnie
i to do takiego stopnia, Ze jego wyobrazenia byly umieszczone
ponad wejéciem do zamku krélewskiego i ponad wejsciem do
katedry, z ktérej wiezy rozbrzmiewal glos dzwonu ozdobionego
smokami...

Podanie o Kraku, jego synach i smoku powinno byé na-
zywane podaniem o bogu sloncu— Kraku i ksigzycu — smoku Wa-
welu, albo o Kraku i Wawelu.

) ,Kurjer Warszawski'* z dnia 3 stycznia 1917 r. podaje wiadomos¢
z Krakowa, ze ,,w katedrze na Wawelu wykryto na tak zw. romarskiej wie-
zy dzwon, pochodzacy jeszcze z r. 1271, Dzwon ten jest ozdobiony pigkne-
mi literami romariskiemi i ornamentami w postaci smokéw i lisci. Mial go
tam zawiesi¢ kanonik krakowski Herman, ktéry w r. 1281 fundowal takze
oltarz sw. Malgorzaty*.

Tak wiec pierwotna katedra romafiska posiadala précz wyobrazenia
smoka ponad wej$ciem dzwon ozdobiony tym potworem - Wawelem, a na-
wet i oltarz, po$wiecony $wigtej niewiadcie zawsze ze smokiem wyo-
brazanej.

Podobny do smoka wawelskiego charakter posiadal Z7ojan, bég czy
demon, uosabiajacy ducha pafistwa podziemnego, o ktérym pamieé prze-
chowala sie w wielu pie§niach i podaniach u Slowian zachodnich ; wschod-
nich, a u nas w nazwach miejscowosci i rzek, jak Troja, Trojan, Trojanka,
Trojan6éw, Trojanowo...

Trojan — w podaniach Slowian — rycerz, odwiedzajacy kochanke no-
cami i zawsze przed wschodem slonica powracajacy do siebie; gdy zapdéino
przez sluge obudzony, zdaza! do domu, zostal przez promienie slorica sto-
piony jak lsd. Jest wiec zima.

Slowiafiski tréjglowy Trojan (Triglaw), perski tréjglowy Draogha albo
Druja, indyjski smok Ahi sa sobie pokrewni.

W Rigvedzie powiedziano, ze ,Wielki Druh* (Macho Drucho) sta-
ral sie¢ zwyciezyé storice i zaciagnaé do jaskini, az Indra mlotem pioruno-
wym pomigdzy nich uderzy?, a Kutsa z powrotem odwi6éz? slofice na wozie
Dr. E. Krause, DZ. cyt.
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W slowniku jezyka polskiego, wydanym przez Orgelbranda,
Wilno 1861, pod wyrazem Chworz, znajduje sie takie obja$nie-
nie smoka:

»Chworz, posta¢ z mitologji slowianskiej, jest smok na nie-
bie walczacy ze Swiatowidem i sprawiajacy zaémienie sloneczne.
Spuszcza sie on i na ziemie. On, a nie kto inny, byl smokiem
w jaskini wawelskiej, ktorego ubil Krak. Zabicie smoka w Kra-
kowie, to tyle, co zniesienie czci bogéw czarnych a zaprowadze-
nie na miejsce jej czci bogéw bialych. Pod Chworzem uposta-
ciowano wode, ktora staje sie ulewa, unosi w goére, sprawuje
chmury i zaciemnia slonce, a przynosi nakoniec zime¢. To po-
tega wodna. Stad przyslowie: mokry jak smok, smok moczydla
nie utraca”.

W mitologji slowianskiej istnial Kors, Chwors, Chworz —
smok ; byé moze, iZ on odgrywa pewng role w podaniu o Piascie.

II.
WANDA I RYTYGIER.

Podanie o Kraku i smoku-Wawelu stanowi calosé¢ odrebna,
lecz kronikarze zapisali jako ciag jego dalszy historje Wandy,
ktora miala byé coérka Kraka, tego boga-slonca.

Kadlubek powiada, Ze po wygnaniu mlodszego Kraka za
popelniong zbrodni¢ bratobdjstwa, starsi z ludu, Kraka starszego...
scoreczke jedynaczke na tronie ojca osadzili; ta réwniez pigk-
noscig jak i wdzigkiem wszystkich tak ujela... stad pewien ksig-
z¢ niemiecki, gdy w zamiarze zdobycia tego (polskiego) narodu,
po kraju sie uganial, pierwej miepojetq jakqs sitq, niz bronig zo-
stal pokonany. Cale bowiem wojsko jego, skoro tylko krélowe
naprzeciw siebie zobaczylo, jak gdyby promieniem slorica nagle
razone zostato. Wszyscy jakby ma rozkaz bistwa.. z boju uszli..
krél ich — nie wiedzie¢ czy miloscia, czy zloscia, czy obojgiem
tkniety — rzekl: Niech Wanda nad morzem, nad lgdem, nad nie-
bem panuje, niech niesmiertelnym bogom Wanda ofiary niesie
za swoich, a ja za was wszystkich, przewddcy, uroczysty pod-
viemnym sprawiam ofiare... Rzekl, a na wydobyty rzucajqe sie
miecz, ducha wyziongl”.
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«.nod niej (od Wandy) rzeka ma si¢ nazywaé Wandalem
poniewaZ przez srodek kraju plynie, stad wszyscy Wandalami sie
zwali, ktérzy pod jej zostawali rzadem. A poniewaiz wszelkimi
zwigzkami malZenskimi wzgardzila, a nawet panieristwo nad za-
mescie przelozyta, umarla bezpotomnie i dlugo po niej bez kréla
kraj zostawal bezsilny”.

W podaniu tym zwraca szczegélng uwage zaznaczona przez
kronikarza cudowno$é wszystkich wydarzen. Wanda jest uwa-
zana jako bdstwo; na jej widok armja nieprzyjaciela zostaje ra-
zona jakby promieniami slofica; woédz nieprzyjacielski zostaje po-
konany nie bronia, lecz jaka$ silg niepojeta i zycie sobie odbiera,
gloszac Wande, jako panujaca nad zZywiolami. Slowem w le-
giendzie, jak ja zapisal mnich chrzescijanski, okazala si¢ zywa
jeszeze wiara dawna w jakg$ nadprzyrodzong istote, zwang Wan-
da. Wobec cudownosci tej legiendy nawet podanie o smoku wa-
welskim blednie i zdaje si¢ nie przedstawiaé nic szczegélnie nad-
naturalnego.

Bezsprzecznie legienda o Wandzie wskazuje, Ze mamy do
czynienia z mitem religijnym. Nawet zaznaczenie, ze Wanda nie
chciala wyj$é za maz, lecz pozostala w stanie dziewiczym, réwna
ja, procz innych jeszcze cech, z Artemida-Djana, a zgadza sig
z pogladem praarjow, ktorzy wierzyli, ie dziewica sloneczna
w czasie gdy rzady sprawuje, meza mie¢ nie moze 1).

Kronikarze pdZniejsi zanotowali podanie o Wandzie troche
inaczej, gdyZ uzupelnili niektére szczegdly i podajg $mieré jej
jako tragiczng. Nie znaczy to wecale, by Bogufal i Dlugosz wnie-
§li do podania zmiany przez siebie zmy$lone, oni tylko zapisali
te legiende wedlug wersji innej, takie staroiytnej, lecz umiejsco-
wionej i jakby zpatryjotyzowanej.

Wedlug tych poéZniejszych kronik Wanda umiera nie natu-
ralng $miercia, lecz rzuca si¢ dobrowolnie w nurty Wisly, a to
dla tego, by nie wyj$¢ za maz za cudzoziemca, je$liby inny
jeszcze jaki chcial ja za Zone pojaé i aby przez swg $mieré
uczynié lud wolnym od jarzma obcego. Zarazem kroniki podajg
imi¢ owego cudzoziemca ktéry ehcial Wande i jej kraj posigéé.
Mial on si¢ zwaé Rythygarus-Rytygier.

Dr. Ernst Krause. D%, cyt.
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Wanda ma byé coérka Kraka i po wypedzeniu brata miala
panowaé. Jest przeto coérky boga, boginia, a charakter jej bos-
kosci laczy mit o niej z mitem o Kraku.

Legienda gdy moéwi: Ze na widok Wandy wojsko nieprzy-
jaciela mnagle razone zostato jak gdyby promieniami stovica, gdy
Rytygier, zabijajgc si¢ mieczem, mdwi, iz sklada siebie ciemnym
bogom ma ofiare, a gdy do Wandy sie¢ zwraca i powiada: ,niech
Wanda nad morzem, nad ladem, nad niebem panuje”, to z tego
wyrozumieé nalezy, Ze Wanda jest bogiem-slonicem, panujgcym
nad zywiolami i zwycieskim nad nieprzyjacielem — bogiem ciem-
noéci, chmurg, smokiem.

Promien sloneczny razacy nieprzyjaciela — to piorun nisz-
czacy smoka — chmure ; $émieré od miecza posiada to samo zna-
czenie, albowiem w mitologji miecz, strzala, dzida, maczuga,
mlot, siekiera — to raZgce promienie slonca. Akcja dramatyczna,
rozgrywajaca si¢ miedzy Wandg a Rytygierem i jego wojskiem,
jest zupelnie taka sama jak miedzy Krakiem-sloricem a smokiem-
Wawelem.

Swiadectwa kronikarzy nie tylko stwierdzaja, iz Wanda jest
béstwem slonecznym i dziewica, ale ukazujg na ciggla walke lata
i zimy. Wanda dopoki rzadzi, nie nalezy do nikogo, lecz jak
tylko zjawia sie nieprzyjaciel (jesien, zimno, wzrastajace noce,
a wiec gdy ksiezyc poczyna mieé przewage nad sloficem), wtedy
ona pozbawia si¢ #ycia; przechodzi do $wiata podziemnego,
w ktérym przebywa pol roku, by z wiosng wrécié na ziemie
i objaé¢ panowanie na nowo. Stad niektére uroczystosci na czesé
Wandy lud nasz obchodzi na poczatku jesieni.

Lecz Wanda byla nie tylko béstwem solarnym. Mit jej
jest rowniez zwigzany z ziemia i wodg, a nawet gléwnie z wo-
da. Przez umiejscowienie, akcja mitu tego odgrywa si¢ na zie-
mi polskiej, nad brzegami Wisly. Imie Wanda ma pochodzié od
pierwiastku aryjskiego ond, wnd, ktéry oznacza wode. Od imie-
nia Wandy rzeka ma si¢ zwaé¢ Wandalem, jak to zaznaczyl Ka-
dlubek. Pod tg nazwg jest zapisana Wisla w jednym z przywi-
lejow, wydanym w roku 1254 przez Boleslawa Wstydliwego dla
klasztoru Benedyktynek w Stanigtkach pod Krakowem... ,super
fluminem Wandalum, a vulgo Wisla nominatum...t). Wanda

1 Gierwazjusz z Tilbury: ,,Ostia imperalia®,
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wiec jest nie tylko woda, lecz i Wisla zarazem., Za taka wow-
czas jeszcze ja uwazano.

Te dwa elementy: ogienn i woda. zawsze niezgodne, zawsze
ze soba w walce, sa jednak zlgczone, jak to w chmurach sie
zaznacza, przez deszcz i blyskawice. Takie i podobne polaczenie
elementéw stalo sie osnowg dla mnéstwa mitéw, ktérych élady
dostrzega sie w wielu obrzedach i zwyczajach réinych ludow.
I. G. Frazer przytacza niektére zwyczaje, majace za osnowe swej
tresci ,zaslubiny” dwuch elementéw, w ktérych udzial bierze
oblubienica $miertelna ). ,W Egipcie, gdy Arabowie zdobywali
ten kraj, istnial zwyczaj, zZe kiedy Nil przybieral, odziewano dzie-
wice w str6) weselny i wrzucano do rzeki na ofiare, w intencji
otrzymania obfitej powodzi, od ktérej, jak wiadomo, zalezy uro-
dzajno$¢ ziemi tego kraju”. ,W jednym z panstw gérno-birman-
skich jest pewne jezioro, ktérego duchowi, poczytywanemu za
istote bardzo poteing, skladane bywaja coroczne ofiary blagalne.
Godnym uwagi skladnikiem kultu tego ducha jeziora jest poswie
canie mu czterech dziewic za Zony. Wkrétce po zaslubinach
z bostwem wodnym dziewczyny wracaja do domu. JeZeli nic
nie zachodzi niezwyklego, wnosza, Ze duch jeziora niewiele o nie
dba; jezeli za$ jedna z nich umiera, jest to oznaka, Ze duch jg
pokochal i zabral do siebie. Niekiedy, jak sie zdaje, sprawy za-
brania lub pozostawienia ludzkiej oblubienicy nie pozostawiano
do rozstrzygniecia boskiemu nowoZencowi: zadawano jej $mier¢,
aby ja taka droga oddaé¢ w jego rece”.

Tego rodzaju zaslubiny miedzy istotami ludzkiemi a béstwa-
mi, zwlaszcza bostwami roslinnoéei i wody, tam gdzie one jesz-
cze istnieja, sa przezytkiem prastarych, wszechludzkich wierzen
i obrzedéw religijnych. Podanie o Wandzie rzucajacej si¢ w nur-
ty Wisly, czyli ja za$lubiajacej, zdaje si¢ $wiadczyé, Ze kiedys,
w odleglej starozytno$ci i u nas podobne =zaslubiny — ofiary
mialy miejsce., Nasze wodnice, rusalki, topielice, czyli bezimien-
ne Wandy, to w pamieci ludu zapisane ofiary Zywe, pierwotnie
na cze$¢ wod skladane. I teraz jeszecze w Anglji, Szkocji i Ir-
landji istnieje duza cze$¢ dla rzek i zrédel, ktérym lud sklada

Y I. G. Frazer: ,Czarownik, kaplan, krél“. Warszawa 1911, z an-
gielskiego,
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przerézne wota. Lud tam wierzy, ze dla ducha wdd jest ko-
nieczng przynajmniej jedna ofiara ludzka corocznie. Stad tonga-
cych nie bardzo staraja sie ratowaé ?).

Wanda byla boginia wéd, lecz z czasem mogla przeistoczyé
sie¢ w pojeciach ludu w ofiare, czyli, Ze na jej cze$é skladano
ofiary ludzkie. Wanda mogla i ziemie, glebe wyobrazaé, ktdrej
polaczenie z wodg zapewnia urodzajne plony; przedewszystkim
jednak musimy w niej widzie¢ bostwo wody, gdyz na to wska-
zuje jej imie. Kartowicz na mocy zestawien poréwnaweczych
stara si¢ wywies¢ z jednego irédla Meluzyne i Wande, przy-
czym widzi w niej uosobienie pojecia Morskiej Panny u ludu
naszego.

»Oto pan Morski, wychodzac na wojne, umiescil cérke swoja
w klasztorze 1 zapowiedzial jej, by nie waiyla si¢ pod groza
przeklenstwa wyjs¢ za maz, za sasiada Wegra, a wiec za cudzo-
ziemca. Ten jednak bogatemi podarunkami sklonil uczucie pan-
ny Morskiej ku sobie i naméwil ja, by don uciekla, poczym pojal
ja za zone. Gdy ojciec wrécil z wojny i dowiedzial si¢ co zaszlo,
corke, jej dzieci i meza przeklgl. Cudzoziemiec przemieniony zo-
stal w skale, ktéra sie¢ Mnich nazywa; cdérka zas z dzie¢mi ucie-
kajac, tyle lez wylala, iZ z nich utworzylo sie siedem stawow,
a w kazdym z nich jedno z jej dzieci lezy. Mutka oczy wypla-
kala i jedno stoczylo sie w jezioro, ktére od niej Morskim Okiem
sie zowie, wreszcie i sama roztopila sie¢ w jednym stawie, ktéry
od jej odziezy ma czarng wode”.

,Klechda méwi o Morskim Panu i Morskiej Pannie, duchach
wodnych dobrze znanych w mitologji slowianskiej. Zdaje mi sig,
ze podanie o Morskiej Pannie przywigzane do jeziora tatrzan-
skiego jest odmiankg legiendy o Wandzie - tyle w nim widze
uderzajacej blizkosei miejsca i tresci. Obie bohaterki sa ducha-
mi wodnymi, uosobionymi w wodach blizko siebie poloZonych,
od nich nazwanych, a z nimi utoZsamionych: bo wskoczenie do
wody, rozlanie si¢ Izami i t. p. znaczy w mowie mitycznej nic
innego, tylko powrét istoty mitycznej do jej Zywiolowej postaci,
ktora czasowo na ludzka zamienila. Obudwuch przeciw cudzej
woli zadaja cudzoziemcy, ktérzy obaj gina, a pieckne dziewy tong

1) G. L. Gomme: ,Folklor w etnologji*, z angielskiego. Warsza-
wa 1901,
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w wodach od nich nazwanych. Nie waham sie przeto uwazaé
Morskiej Panny i Wandy za jedng i tqz samg postaé mityczna.
Przedstawia ona ducha wodnego w formie ludzkiej, boéstwa slo-
wianiskie lub raczej wszecharyjskie, a nawet wszechludzkie, za-
pomniane dzi$ przez gmin nasz, lecz przed wiekami dobrze znane
naszym przodkom, ktérzy przywedrowawszy w tutejsze siedziby,
przywiazali je legiendami do gér i rzek polskich. Gdyz nieza-
wodnie kazda rzeka nasza i kaide jezioro nasze mialy podobne
podania o swym poczatku i swych imionodawcach; dzi§ tylko
niektére sa przystrojone mitami, lecz w kazdym z nich gosci lub
goscil podaniowy duch wodny. Jakoz Morskie Oko i Wisla nie
stracily dotad w pamieci ludu opiekunéw swoich”.

sJezeli w postaci Wandy i innych poréwnanych z nig isto-
tach mitycznych zgodzimy si¢ widzieé zenskie duchy wodne, to
w napastnikach przesladujacych je (Rytygier, Dunaj, Kosciej
i inni) powinni$émy upatrywaé znanego w mitologji smoka, ducha
ciemnoséei, ktory ozywecze wody niebieskie porywa, gdzie$ chowa
i trzyma w zamknieciu, pdki piorunowladny Gromnik nic zmusi
go do ucieczki lub go nie zabije, a wdéd nie wyzwoli i mroku
nie rozproszy” 1).

Co do Rytygiera albo Rydgierda rugijskiego, to wedlug
Szulca, jest on identyczny.z bostwem slowenskim Radegastem
albo Czernobohem, gdy Wanda byla béstwem dobrym, Belbo-
hem. Poswigcona jej bielica, bilica, bylica, ,matka zielna”, naj-
prawdopodobniej swg nazwe od niej otrzymala. Wanda bowiem
mogla i Bielicy sie nazywaé, jak na to zdaje si¢ wskazywaé na-
zwa rzeki Bialki, przy ktérej Zrodle stoi skala Wanta. Roéwniez
i Wisla zwala si¢ Biala Wodg 2).

Dzien poswigcony Wandzie 23 czerwca (wigilja $w. Jana)
jest dniem, w ktérym przez noc calg palg si¢ sobdtki. Jest to
$wieto polaczonych zZywioléw: wody i ognia. Dla obchodu so-
bétek zapalal si¢ ogieri za pomocsg krzesania albo tarcia. Przez
plonacy ogien skacza Spiewajac dziewki, parobki i wogdle mlo-
dziez; przepedza si¢ rowniez i bydlo; nastepnie rzucaja sig do

1) Karlowicz.” DZ. cyt.
2) Szule. DZ. cyt.
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wody albo puszczajg na wode wianki ). Sobotki sg wiec $wie-
tem zaréwno na cze$é Wandy-wody jak i Kraka, Krsnika, Krze-
sza, slofica 2), W tym obrzedzie mit o Wandzie laczy si¢ z mitem
slonecznym Kraka.

pLabdjstwo smoka nic innego nie oznacza jak zwyciestwo
$wiatlosci nad ciemno$cig, lata nad zimg, pierwiastku dobrego
nad zlym, béstwa sloica nad ksigzycem. PoniewaZ béstwa slon-
ca i ksigezyca, wedle wyobrazen slowiansko-polskich, byly braémi,
wiec Krakus, zabijajac smoka, popelnil bratobdjstwo, wskutek
czego na czas jesieni i zimy poszedl na wygnanie, a rzady obje-
la bogini ziemi i wody Wanda. - Wanda znéw ze swej strony
napastowana przez ksigzyca ciemnosci i ksiezyca Rytygiera, rzu-
cila sie w nurty Wisly, a po niej rzadzili w czasie zimy zmie-
niajgcy sie kazdego miesigca wojewodowie” %),

Mity o Kraku, Smoku i Wandzie sg uwiecznione na ziemi
naszej przez dwa uroczyska, nieslusznie zwane mogilami Kraka
i Wandy, i przez skale Wawela. Te trzy wynioslosci tworzg
figure réwnoramicnnego i omal prawidlowo wykreslonego tréj-
kata. Wiadomo, ze w mitologji tréjkat posiada wielkie znacze-
nie — jest symbolem i znamieniem trdjistnosei, trdjcy. Krak-
slonice, Wawel - smok - ksiezye i Wanda (Wenus ?) ziemia- woda,
stanowi¢ mogli kiedy$ beskg tréjce w prastarej wierze przodkow
naszych 4).

1) ,,Mlodziez gdy skacze przez rozniecone ognie — jest to usymboli-
zowana w folklorze ofiara ludzka‘'. G. L. Gomme, DZ. cyt.

2) Swiety Jan Chrzciciel réwniez to samo znaczenie posiada. ,Ja
was chrzcz¢ woda, ale ten, ktéry idzie za mng, ten was chrzcié¢ bedzie Du-
chem $wietym i ogniem‘., Mat. III, 11.

Johannes Ea-Oannes, najstarsze béstwo chaldejskie, zamieszkujace ocean
niebieski.

5) K. Szule. DZ. cyt.

9 J. Szujski i F. Piekosinski: ,,Stary Krakéw* 1911. ,Istnienie ja-
kiego§ Krakusa czy tez Grachusa, ksigcia polskiego, jest wierutna bajka;
takiego imienia nie mdégl podéwczas zaden Polak uiywaé, gdyz sufix ws nie

jest polski ale lacifiski“.. ,,Sypanie mogil to zwyczaj skandynawski*... , Mo-
gity przeto Krakusa i Wandy to zabytki $wiata skandynawskiego“.. ,Skan-
dynawowie nie pomineli i naszej Wisly*“... ,Jaskinia na Wawelu, jama smo-

cza zwana, zapewne dostarczyla tym Skandynawcom schronienia przeciw
stotom i zimie. Mit o smoku podwawelskim widocznie do tych Skandyna-
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By¢ moze, iZ istnieje pokrewienstwo mityczne pomiedzy
Krakiem, Wawelem (Rytygierem) i Wandg a Tryjadg czczong
w Babilonji: Szamas, Sin, IStar — Slonce, ksiezyc — Wenus.
W miescie tym IStar posiadala charakter zaréwno slonca i ksig-
zyca, bedac takie gwiazda poranng '). Nasza Wanda rdéwniez
taki charakter potréjny posiada, gdyz moze byé uwazana i za
Jutrzenke.

Wsréd  historyk6w badajacych podania legiendowe prahis-
torji naszej, Karol Potkanski uznal w pewnej mierze podloze
mityczne tych legiend 2). Rozbierajagc podania Wislan o Kraku,
jego synach i Wandzic, historyk ten stara sie dojrzeé chocby
gladéw historycznego istnienia Kraka, ktéremu, jakoby dopiero
legienda nadala cechy mityczne; nie chce w nim widzie¢ uoso-
bionego boga slonca, wiosny czy lata, lecz postaé, ktéra istniala
i odegrala pewng role historyczna.

wow sig oduosi. Lud nasz, widzac tych Skandynawceéw uzywajacych broni,
rzeczy podéweczas przodkom naszym jeszcze zgola nieznanej, (?) ktérzy ani
z wojna ani z uzyciem broni nie mieli jeszcze sposobnosci si¢ zapoznad (??!!)
naratony na konieczno§é dostarczania tym obcym przychodniom zywnosci
wszelakiej, wreszcie nie mogac si¢ z nimi jezykiem swym porozumieé, uwa-
zal tych przychodniéw za jakie§ zagadkowe nadprzyrodzone, klgske sprowa-
dzajace potwory (?!), dal przeto temu swemu zapatrywaniu wyraz w wy-
tworzeniu legiendy o smoku pozerajacym jego dobytek‘.

»Mogily Krakusa i Wandy to mogily grobowe dwuch naczelnikéw tych
Skandynawéw'. ,Fakt, ze mit o smoczej jamie wspomina o zabiciu smo-
ka, §wiadczylby, ze migdzy owymi Skandynawami a miejscowa ludnodcia
przyszlo do krwawcgo starcia, ze zatym Skandynawowie wcale nie dobro-
wolnie ojczyzne nasza opuscili®,

»Ten mit o smoku podwawelskim nadawal si¢ wybornie, aby go po-
1aczyé z osoba wykomponowanego ksigcia Grachusa czyli Krakusa i powia-
zaé z mogila skandynawska na gorze Lasocie. Inne tlumaczenie mogil Kra-
kusa i Wandy, mianowicie na tle walki wiosny z zima, $wialla z ciemnodcia,
dobrego pierwiastku ze zlym, nie jest wcale potrzebne*.

...,,grodek rubiezowy, od swego zaloiyciela czyli pierwszego grodo-
dzierzcy Kraka (oczywiscie Czecha lub Wielkomorawianina) wzigl nazwe
Krakowa'’,

1) Jeremias A. ,Das alte Testament im Lichte des alten Orients*.
Leipzig 1904.

3) Potkanski. ,Krakéw przed Piastami*.
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Synowie Kraka sprawiajg Potkanskiemu rdéwniez duze trud-
nosci w zrozumieniu znaczenia, jakie im przypisuje legienda,
Domysla sig, iZ ,w owym zamordowaniu jednego brata przez
drugiego tkwig jakies dawne $lady rytualnej krwawej ofiary”, co
zaznacza w uzupelnieniach, umieszczonych w koncu swej pracy.
Przypuszczenie to opiera na dziele W. Crooke’a 1), z ktdérego taki
ustep przytacza: ,W calych Indjach jest bardzo silnie zakorze-
niona wiara, wedlug ktérej kaidy nowy budynek, most, Zrédlo,
i t. d. tylko za pomoca krwawej ludzkiej ofiary od zlych duchdéw
zabezpieczonym byé moze”, a od siebie dodaje, Ze zapewne od
owych indyjskich pochodza podobne podania napotykane u Arjow,
z czego wyprowadza wniosek, ze zabdjstwo starszego syna Kraka
przez mlodszego ma zapewne zwigzek z obrzedem zaloZenia Kra-
kowa, jak $mieré¢ Remusa przez Romulusa da sie (wedlug niego)
wytlumaczyé jedynie tylko z zaloZeniem Rzymu. Przypuszeza
nawet, Ze i $mieré Wandy dla tej samej przyczyny moze byé
takg ofiara, chociaZz uwaza, ze zwiazek ten jest bardzo luZny,
albowiem nie widzi w podaniu o Wandzie nic wspdlnego z le-
gienda o Kraku i jego synach.

Ofiary krwawe ludzkie, o ktérych Potkanski za Crooke'm
wspomina, byly przy zakladaniu grodéw, miast, koscioléw, a na-
wet 1 budynkéw zwyklych, nie tylko w zamierzchlej przeszlosci
skladane, jak o tym $wiadczg zwyczaje z czasdw rdéznych a na-
wet zupelnie bliskich, ale tego rodzaju ofiary nie majg nic wspdl-
nego z legiendami dziejéw naszych.

Co sie za$ tyczy smoka, to Potkanski widzi w nim uposta-
ciowanie woéd i podkresla, Ze w Polsce lud w niektérych stro-
nach nazywa tecze smokiem, ktéry wode ciagnie z ziemi do nie-
ba. Opiera sie w tym pogladzie na studjum E. Majewskiego
»,WaZz w mowie, pojeciach i praktykach ludu naszego” — ,Wisla”
1892, tom VI. Wanda jest dla niego postacig mityczng, a poda-
nie o niej uwaza za starsze od podania o Kraku, lecz jedynie
dla tego, Ze w osobie Kraka chce koniecznie dopatrzeé sie postaci
historycznej, istniejacej w jakims$ czasie, chociaz niedajgcym sie
Scisle okreslic.

1) Crooke ,The popular Religion and Folk Lore of Nordhern In-
dia* 1898.

Podania mityczne. 3
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ML
GONITWY KONNE O KORONE.

Mitéw naszych nastepna, trzecia grupa, posiadajaca znacze-
nie Igcznika miedzy podaniami chrobackiemi albo Wislan z po-
daniami wielkopolskiemi, odnosi si¢ do zdobycia korony i tronu
przez Leszkéw. Niezwykly to w historji fakt, by przy pomocy
wydcigow konnych mégl nastgpi¢ wybdér przewodnika i wladey
narodu. Przeto legienda ta byla przez historykdw uwaZana za
niedorzeczng i dziecinng fantazje, jakoby $wiadczgeq wyraZnie, Ze
podania o poczatkach historji naszej sa naiwng bajka, przez kro-
nikarzy sfabrykowans.

A jednak i w tym jakoby naiwnym podaniu spotykamy sie
z mitem religijnym bardzo powaznym, ktéry az do najdrobniej-
szych szczegdéléw przechowal sie¢ w obrzedach i zwyczajach ludu
naszego, a nawet i u niektérych ludéw Europy.

Po $mierci Wandy rzadzi krajem dwunastu mezdw, woje-
wodow, ale w kraju mimo to szerzy si¢ anarchja; zachodzi prze-
to potrzeba wyboru kréla. Uradzono, aby przy pomocy wysci-
gow krélem zostal obwolany ten, kto okaze si¢ zwyciezca. Po
przyjeciu projektu nastepujg przygotowania. Jeden z kandyda-
tow do wysScigu chce przy pomocy chytrosci dobiec do celu
i zdoby¢ korone. Rozrzuca wiec po drodze mndstwo ostrych
koleow zelaznych, by ranily kopyta koni wspolubiegajacych sig
jezdzcow, dla swego za$ konia zostawia ukryts, bez kolcow, sciez-
ke, po ktorej biec zamierza. Ten czyn wystepny zostal odkryty
przez dwuch innych kandydatéw, ktérzy rozsiane kolce rozrzu-
caja i na owej Sciezce. Z tych zas$ jeden umyslil réwniez uzyé
podstepu : oslonil kopyta konia swego Zelaznemi blachami. Nad-
szedl dzien naznaczony i wyscig sie¢ zaczyna. Konie jeidicow
kulejg i udzialu w biegu braé nie moga. Dwaj mlodziency jed-
nak biegng. Ow, co oslonil kopyta konia swego Zelazami, zdaza
droga wprost do celu i pierwszy don przybywa; drugi zas, ktéry
wie o owych gwozdziach, biegnie do celu nie po drodze, lecz
poprzez pola, opisujac krzywg linje biegu, i przy $miechu zgro-
madzonych przybiega do celu jako drugi. Pierwszy, jako zwy-
cigzea, zostal obwolany krélem. oz, kiedy podstep uzyty przez
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niego wykrywa sie. Jemu tez jest przypisane rozrzucenie kol-
czastych gwozdzi; i oto zamiast tronu spotyka go kara $mierci,
gdy 6w wysmiany drugi kandydat otrzymuje korone i jest pod-
niesiony do godnosci krdla.

Takg jest tre$¢ legiendy, podanej przez kronikarzy.

Dwunastu rzadzgcych krajem wojewodéw znaczy dwanascie
ksiezycéw, a raczej dwanascie zmian ksiezycowych w czasie mie-
siecy zimowych, czyli bezkrélewia. Anarchja, nielad w kraju,
to efekt zimy. Ale dla czego nastapil wyboér wladcy przy po-
mocy wyscigdw ?

Jezeli niczego podobnego nie ukazuje historja, to czy po-
dobne wydarzenia nie znajda sie w mitologji?

Podania bajeczne Grekow (a wigc mitologiczne) i innych
ludéw $wiadceza, Ze wspolubieganie o reke ksiezniczek i o tron
czesto bywalo rozstrzygane przez roéine formy pojedynku, wla-
czajac w nie gonitwy i wyscigi. Najdawniejsze igrzyska olim-
pijskie, wedlug podania, byly urzadzone przez Endymjona, ktéry
kazal synom swoim $cigaé si¢ w biegu o tron. Groéb jego mial
by¢ punktem wyjscia wyscigu. Slynna historja o Pelopsie i Hip-
podamji przedstawia, byé moze, inng wersje podania, Ze w pierw-
szych wyscigach olimpijskich walczono o nagrode nie mniejsza
od korony !). Libijezycy Alitemnijscy skladali krélestwo w rece
najbardziej raczego szybkobiegacza. Podania i opowiesci u roéi-
nych ludéw maja czesto za temat wspdlzawodnictwo pretenden-
tow do reki cory krolewskiej, a wiec i do tronu 2). Otéz co
poczatkowo bylo obrzedem religijnym, a w legiendach nabralo
cech historycznych, przechowalo sie u wielu narodéw w réznych
zwyczajach i obchodach, bedacych szczatkami prastarych wierzen.

P. Drechsler opisuje zwyczaj ludowy, istniejacy w pradaw-
nej dzielnicy naszej, na »lgsku 3), przypominajagcy we wszystkich
szezegolach ow legiendarny wyscig o tron, zanotowany przez na-
szych kronikarzy.

) Legienda ta stala si¢ tredcia rzeib wielkiej wartosci, umieszczo-
nych na szczycie fasady zachodniej §wiatyni Zeusa w Olimpji.

?) Frazer. Di. cyt.

) P. Drechsler. ,,Sitte, Brauche und Volksglaube in Schlesien”. Leip-
zig 1903.
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»Stale powtarzajacym sie rysem ludowych uroczystosei Zie-
lonych Swiatek zazwyczaj bywal i do pewnego stopnia jest jesz-
cze teraz spdr o krélowanie. Zawody przybieraly rozmaite for-
my, lecz celem czyli metg bywalo powszechnie drzewo, czyli
slup majowy. Czesto mlodzi gospodarze i parobey odbywali
wyseigi konne do drzewa majowego, ozdobionego wstegami, ko-
ralami i korong. Ten, kto pierwszy dojechal do zerdzi, stawal
sie krolem Zielonych Swiatek, reszta za§ winna mu byla poslu-
szenstwo w ciagu tego dnia. Ostatni, ktory dobiegl, stawat sie
posmiewiskiem ogoélnym i gral role blazna. U drzewa majowego
wszysey zsiadali z koni i podnosili kréla ma ramiona. Ten zwin-
nie wdrapywal sie na slup i zdejmowal przymocowang do wierz-
cholka korone, lecz mie on jq mnosit, tylko dw wysmiany blazen 1).
Nastepnie korowdéd caly udawal sie do kosciola na nabozenstwo,
a z kosciola obchodzil procesjonalnie calg wie. Na czele po-
chodu jechal na koniu krél, kwiatami umajony, z drzewem ma-
jowym. Krél mial prawo postawié¢ slup majowy eczyli drzewo
majowe przed podworkiem swego pana, gdzie stalo, jako za-
szcezytne godlo, az do nastepnego roku. Wkonecu caly pochdd
udawal sie¢ do karczmy, gdzie krol ikrdélowa rozpoczynali tance”.

U Frazera zas (dZ. cyt.) zanotowano: ,U Luzyczan sprowa-
dzenie drzewa majowego bylo $wietem powszechnym. Przyno-
szono do wsi w uroczystej procesji wielkie drzewo czyli slup ma-
jowy, umieszczano na $rodku wsi lub w miasteczku na placu
rynkowym., Zazwyczaj ogalacano drzewo ze wszystkich galezi
i liSei, pozostawiajac tylko korong, do ktérej przymocowywano
précz réznobarwnych wstazek i odziezy, réwniez pokaZny zapas
zywnosci: kielbasy, pierogi i jaja. Mlodziez uganiala sie o otrzy-
manie tych nagréd. Przeiytek owych starodawnych zerdzi ma-
jowych mamy w nieciosanych dragach, ktore jeszcze teraz mozna
widzieé¢ na naszych (w Anglji) jarmarkach”.

»Niekiedy urzadzano gonitwy piesze lub konne do drzewa
magowego — rozrywka uprawiana podczas Zielonych Swiatek, kto-
ra z biegiem czasu utracila swoje znaczenie i przechowala sie
jako zwyczaj ludowy az do dzi§ dnia w wielu miejscowoseiach
niemieckich. W wielkich miastach naszego (w Anglji) kraju ten

') Podkreslenia wszystkie moje. W. Troj.
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zwyczaj zmienil si¢ w sport; nasze bowiem wyscigi wiosenne
byly w swych poezagtkach niczym innym jak starogiermanskiemi
gonitwami konnemi, w ktérych zwyciezca otrzymywal nagrode
(zwykle czerwong szate) z rak dziewicy, ostatni zas jezdziec wi-
tany byl $miechem i drwinami zgromadzonego ludu”.

Z. Gloger (dZ. cyt.) pisze: ,U nas na Kujawach, w okoli-
cach jeziora Gopla i lezgcej nad nim Kruszwicy, jest stary zwy-
czaj, ze ktéry z pasterzy w pierwszym dniu Zielonych Swiatek
na miejsce przypedzi bydlo najweczesniej, ten zostaje ,krélem pa-
sterzy”, pasterka za$ otrzymuje dostojnos$¢ ,krélowej”; kto zas
ostatni przypedzi, to sam przez trzy dni dopilnowaniem i pasa-
niem bydla zajmowaé si¢ musi, kiedy milodziez cala oddaje sie
zabawom. Jezeli dwuch lub trzech pasterzy razem w déw pora-
nek si¢ zejdzie i trudno$é powstanie komu przyznaé pierwszen-
stwo i krélem lub krélowa mianowaé, wdwczas rozstrzyga yo-
nitwa. Kto pierwszy do maznaczonej dobiezy mety, temu godnosé
prayznajq.  Zeby za$ wymierzy¢ najécislej sprawiedliwo$é, ozna-
czajg koleczkami droge do tych wyscigéw. Gdy powszechna zgo-
da orzeknie, ktéry z chlopcéw zostal krolem i ktéra z dziewczat
krélowa, wszyscy znoszg im w podarku kwiaty, wstazki, Swie-
cidla, pawie pidra i pierScionki. Z kwiatéw i pior dziewczeta
wija dwa wience dla krolewskiej pary i bukiety dla wszystkich.
Krél mianuje urzednikéw dworu krolewskiego, a mianowicie : mar-
szalka (zwanego podkownikiem), kuchmistrza i podezaszego czyli
piwniczego. Marszalek zasciela na trawie obrusy, kraje chleb
i pierogi, zastawia misy, wzywa pobudka na fujarce do uczty,
usadza kréla i krélowe na pierwszym miejscu, potym ich dwér
a na ostatnim tego, co przybyl ostatni, kidremu glowe strojq
w wientec stomiany”.

»,Nad wieczorem przywdziewajg wszyscy odziez $wiateczng
i wybrawszy z trzody najokazalszego wolu, ubierajq calego w zie-
lert, a teb ¢ rogi w kwiaty, poczym idg z nim w pochdd uro-
czysty do wioski. Marszalek recznikiem przepasany przez ramie,
z biczem w reku idzie na czele. Kroélowe prowadza pod rece
dwie najurodziwsze pasterki, a krdéla dwuch najstarszych paste-
rzy. Inne dziewczeta przed parg krdélewska potrzasajg droge kwia-
tami polnymi. Dalej ukazuje sie wo6l prowadzony na wstgikach
a za nim caly orszak pasterzy, Pie$ni i muzyka nie ustaja ani
na chwile. Przed wrotami wioski marszalek strzela z pistoletu,
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a pasterze trzaskajg z biczow. Wie$ cala wybiega z okrzykam
na ich spotkanie i towarzyszy w pochodzie z wolem od chaty
do chaty. Wkoncu odprowadzaja wolu jego wlascicielowi, ktéry
wykupié¢ go musi podarunkiem na uczte. Zabawa przy piesniach
i tancach trwa do pdzna w noc”.

Z jakaz przedziwng mocg lud nasz przechowuje przepickne
zamierzchlej przeszlosci obrzedy, jak wyczuwal i dzi$ jeszcze wy-
czuwa znaczenie por roku i jak uroczyscie, obrazowo, plastycznie
je obchodzi. Zapytany o znaczenie takiego obchodu, dalby jakas
metng odpowiedz, gdyz religja nowa, chrzescijaniska, jakkolwiek
samego obchodu zgladzi¢ nie zdolala, wplynela jednak o tyle,
ze znaczenie jego religijne dawne zostalo przez lud zapomniane.

To $wieto pasterzy, te kwiaty, wience, $piewy, muzyka, go-
nitwy, tance, ten wdl zielenia, barwnym kwieciem i wstegami
przystrojony, symbol bujnego Zycia, rozbudzonej wiosny, to daw-
na, odwieczna a w swym pieknie zawsze mloda poezja, z pro-
mieni slonca i rozkosznej woni ziemi zrodzona.

Lud nasz wita wiosne w trzecie Swigto Wielkiej Nocy albo
na poczatku maja, najczeéciej w czasie Zielonych Swiatek.
,Chlopcy lub dziewczeta, powiada Gloger (dz. cyt.), ozdabiajg
zielenia galaz zwykle choiny wstaikami i przywiazawszy na jej
wierzcholku lalke, ktéra ma oznaczaé¢ krélowe wiosny, obchodzg
wszystkie we wsi domy, $piewajac wesolg pie$n gaikowg i win-
szuja nowego latka™.

,Na Podlasiu nadnarwianskim, podczas Zielonych Swigtek,
dziewczeta calej wioski wybieraja ze swego grona jedng z mlod-
szych na ,krélewne” oraz 6 — 8 starszych dziewczat na jej mar-
szalkow. Krélewne ubieraja w jasng (zwykle rézowsg) sukienke,
przepasuja niebieskg lub czerwona wstega, dokola glowy zaty-
kaja nczuby” z ruty, barwinku i lilji, tworzace rodzaj korony
i calg glowe przykrywajg chustka tak, zeby oblicza krélowej nikt
nie widzial. Orszak, zlozony z samych dziewczat, otaczajgc kré-
lewne z zaslonigtg twarza, obchodzi ze $piewem granice pdl swej
wioski. Chlopey miejscowi zebrani wszyscy razem, wzigwszy
flaszke miodu i skrzypce, wychodzg na powitanie krélewny z mu-
zyka, aby spotkaé jej orszak dziewiczy w polu, gdzie nastepujg
tanice i zabawa. Powracajac do wioski, zachodzg do dworu lub
do zamozniejszego gospodarza, u ktérego w stodole ma si¢ od-
byé biesiada. Tutaj wnoszg stél, stawiajg go przy scianie, na
stole klada poduszke, a na niej sadowia krélewne, ktdrej dopiero



PODANIA MITYCZNE POLSKIE.

pod dachem zdejmujg z glowy zaslone. Wszystko zakoncza sie
wesolg biesiadg i tancami”.

W tym obchodzie zasloniecie twarzy krolewny nic innego
oznacza¢ nie moze jak wieziong jeszcze przéz zime a wiec nie-
widzialng wiosne, dla tego wiec oblicza krélewny ujrzeé wezesniej
nie mozna aZ ona — wiosna — znajdzie sie pod dachem, uwolnio-
na i zabezpieczona od groZnego zimna.

Niewatpliwie wszelkie podaniowe gonitwy o zdobycie koro-
ny i tronu byly réwnoznaczne ze zdobyciem reki céry krdlew-
skiej, a wiec i gonitwy o tron zapisane w naszych kronikach po-
siadaly to samo znaczenie. StrzeZona przez ojca krolewna wiosna,
ktorej mgz albo przyszly syn mial tescia lub dziada pozbawié
zycia i tronu, gdy zostala zdobyta i oswobodzona przez bohatera-
slofice zwycieskie, lgczy sie z nim wezlem malzenskim !). Ich
za§lubiny sg dniem powszechnego wesela, ogolnej radosci, ktorej
cala natura wtoruje, strojac sie w soczysta zielenn i barwne kwia-
ty. Drzewo majowe staje si¢ symbolem tego Swieta.

Skoro lud nasz i teraz jeszcze obchodzi uroczystoéé Zielo-
nych Swigtek umajeniem zielenia doméw i mieszkan oraz zaba-
wami, w ktérych wyseigi o krélowanie przechowaly sie na Slasku
i Kujawach, i skoro w tych zabawach znajdujemy te wszystkie
szczegoly wspdlubiegania sie o tron i wladze po $mierci Wandy,
jak je kronikarze z tradyeji ludowych zapisali, wiec ten dziwny
jakoby szczegol historyczny nie jest ani wymyslem kronikarzy,
ani zadng bajka bez sensu, lecz mitem slonecznym religijnym,
jak i podanie o Kraku, Wawelu i Wandzie.

Szczegd! ciekawy owego obchodu Slgzakow : Zwyciezce wy-
$cigdw podnoszq na ramionach, by dostat korong. Jest to najsta-
rozytniejszy rodzaj podniesienia (na tarczy) na tron; tak tez daw-
niej pisano i méwiono, gdy nowy krol wstepowal w swe prawa
po zmarlym poprzedniku.

Swiezo$é i bujnosé¢ roslinnosci w maju, spowodawana zy-
ciodajnymi promieniami slofica wiosennego, sprawiajacego w sto-
sunku do ziemi czynnos$¢ malzonka, wyrazila sie w przeréinych
obrzedach religijnych, z ktorych tak zwane zaslubiny krola z bo-

1) Jest to mit odmienny od tych, w ktdérych bohater oswobodzonej
przez siebie dziewicy nie poslubia.
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ginig laséw, pdl i roslinnosci wogdle, byly w starozytnosci u wielu
ludéw obchodzone. ,W Rzymie krél poczatkowo, a nastepnie
niewolnik stawal si¢ malzonkiem Djany w Nemeach, w gérach
albanskich. W gaju, bogini tej pos$wieconym, niewolnik, ktory
zaslubil Djane, otrzymal godno$é krdla. Lecz kazdy niewolnik
inny moégl pozbawié go tej godnosci, gdy do poswieconego gaju
sie dostal i zerwal galgzke z pewnego drzewa, co oznaczalo wy-
zwanie kréla do walki. Zwyciezca w tej walce zostawal kroélem,
lecz tylko do czasu, pdki $mialek inny galgzki z drzewa nie
uszezkngl i Zycia w walce go pozbawil” 1).

Ot6z wszelkie obchody majowe, nie wylgczajac naszej gry
w ,zielone”, sg przezytkami obrzedéw zaslubin mistycznych kréla
i krolowej roslinnosci, zaslubin slonca z ziemig 2). Nasze gonitwy
do slupa majowego, by zdobyé korone, jak je i teraz jeszcze lud
obchodzi, sg odmienng formg owych prastarych obrzedéw reli-
gijnych.

Drzewo majowe (réwniez i choinka wigilijna) jest owym
ydrzewem Zywota”, znanym i czczonym przez wszystkie ludy sta-
rozytne. Symbolizm jego znany nam jest z podan biblijnych,
a plastyczne wyobraZenia z plaskorzeib babilonskich, asyryjskich
i perskich, Istnieje ono dotychczas u naszych wiesniakéw, a przy-
bralo forme¢ tak zwanych ,pajakow”, wyrabianych ze skorupek
jaj, ze slomy lub kolorowych skrawkow papieru, albo tez i z in-
nych materjaléw. Lud zawiesza je u pulapu izby na dwa dni
przed Wielkanocq, a wiec przed s$wietami zmartwychwstajacego
Zycia.

Ze wspélubieganie si¢ do drzewa majowego mialo miejsce
nietylko na Slagsku i Kujawach, ale i w innych czesciach kraju
naszego, zdaje si¢ $wiadezyé zabawa wiosenna ludowa urzgdzana
jeszcze niedawno temu corocznie w .Warszawie w czasie $wigt
Wielkiejnocy, ktérej gléwng atrakcja bylo wdrapywanie si¢ na
slup, by z jego wierzcholka, urzagdzonego jak gniazdo bocianie
(bocian, zwiastun wiosny i Zycia, ptak niosgcy ogien — grom wio-
senny) zdjaé umieszczong tam odziez, zywnosé i pienigdze,

") Frazer, Dzielo cyt.
?) Wielkiej wartosci artystycznej plaskorzeiba, wyobrazajaca mistycz-
ne zaslubiny Zeusa z Hera, znajduje sie w muzeum w Palermo.
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Sadzié rowniez nalezy, Ze turnieje rycerskie, tak ulubione
w wiekach $rednich, przechowaly w swych zapasach tradycje
starozytnego wspodlubiegania o reke ksigzniczki i o tron ich ojedw.
Nawet ludowe karuzele — skarlowacialo§¢ dawnych turniejow —
$wiadczg o pochodzeniu swym, gdyz i w nich zwyciezeg jest ten,
kto podczas obiegu zerwie ze slupa najwickszg ilosé pierscieni.

IV.
ZBRODNIE POPIELA T KARA ZA NIE.

Grupa czwarta podan naszych zawiera historje zbrodni, po-
pelnionych przez Popiela na osobie swych krewnych, za co spo-
tkala go straszna ale i szczegdlnie dziwna kara: byé zagryzionym
przez myszy.

Co prawda, tak niezwykla kara miala spotkaé nie tylko na-
szego przedhistorycznego Popiela, gdyz nia dotknigci byli réini
inni osobnicy i to nawet w czasach historycznych. Ze przez
cale sredniowiecze ogdl dwczesnego spoleczenstwa wierzyl $wie-
cie w mozliwo$é podobnej kary, nie ulega Zadnemu zaprzeczeniu,
i widzial w niej wymierzenie t. zw. sprawiedliwosei boskiej.
Tlum zresztg nawet i teraz, w epoce jakoby o$wieconej, uwie-
rzylby bezkrytycznie w podobne wydarzenie cudowne; jakie wiec
musiala- by¢é wielka, wprost élepg latwowiernoéé mas w owych
bajecznie zamierzchlych czasach, w ktérych powstawaly i formo-
waly sie mity! Nieokrzesanemu i naiwnemu umyslowi wszystko
zdawalo si¢ by¢ cudowne i naturalne zarazem. Lecz mity nie
tworzyly sie z niczego; powstawaly one na mocy obserwacji zja-
wisk natury, niepojetych, wiec nadprzyrodzonych, cudownych,
boskich. Ta cudowno$é wszelkich zjawisk, ktérych natura jest
pelna, wplynela na wytworzenie si¢ podloza dla tej wlasciwosei
umyslu ludzkiego, ktéra nosi nazwe fantazji. Fantazja zas ze
swej strony spotegowala w umyéle ludzkim wlasciwosci wszel-
kich zjawisk i przystroila je w szaty barwnej poezji.

Nasz Popiel, chege panowaé bez wspolzawodnikéw i chege
utrwali¢ swg wladze, truje swych stryjedw. Z ich cial, wrzuco-
nych do jeziora (Gopla), rodzi sie mnéstwo myszy, te napadajy
na Popiela i jego rodzing, a mimo Ze on chroni sie do poteznej
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i dobrze zamknigtej wiezy (w Kruszwicy), jest jednak przez te
drobne zwierzatka dosiegniety i zagryziony z rodzing.

Z legiend podobnych obcych, ktére moga wyjasnié tragiedje
naszego Popiela, najbardziej charakterystyczng jest znana w pro-
wincji nadrenskiej.

Arcybiskup moguncki Hatton (r. 1012), chcac oczysci¢ kraj
z ludzi niepozytecznych, biednych i zebrakéw, zwolal ich do sie-
bie, a zamkngwszy te cizbe w stodole napelnionej zbozem, spalil.
Za takg okrutng zbrodni¢ zagryzly go myszy.

W tym podaniu zbrodniarzem jest arcybiskup, a wiee ka-
plan, osoba bliska Bogu, a mimo to popelnia on czyn przeraza-
jaco nieludzki, okrutny. Otéz Hatton (skoro legienda do tego
imienia si¢ przyczepila) dla tego wlasnie popelnia zbrodnie tak
potworna, Ze jest kaplanem, Ze jest bliski boga, ze jest bogiem.
Legienda ta, bedac mitem religijnym pochodzenia bardzo staro-
zytnego, a przeksztaleajac sie z biegiem czasu, skrystalizowala
sie w Sredniowieczu na osobie arcykaplana, zaznaczajac przez to,
ze ten, ktdremu taki nieludzki czyn jest przypisywany, byl w za-
mierzchlej przeszlosci béstwem straszliwym, karzgcym.

Gdyby Hatton spalil stodole wypelniong zbozem bez ludzi,
popelnilby tylko czyn warjacki, ale nie przestgpstwo, za co my-
szy by go nie zagryzly, a legienda nie mialaby treéci; dopiero
czyn nieludzki (a wiee boski) okrutny kare wywolal i dal pod-
loze do wytworzenia si¢ podania, ktérego wytlumaczenie znaleZé
mozna w mitach narodéw zamieszkujgcych strefy gorace, kraje
palone Zarem promieni bezlito$nego slonca, niszczone okrutng po-
zogg — posuchg, obracajagca wniwecz plony ludzkiego znoju,
a glebe w popidt.

Takie palace slonce, taka wszystko niszczaca posucha, to
potworny smok ognisty, ziejacy $mieré dokola.

Co potwora takiego moze zniszczyé, czyli ukaraé za jego
czyny okrutne?

Tylko wielka burza z piorunami i nawalnica.

Blyskawica rozpoczyna walke i wroga pokonywa. Blyska-
wica rodzi sie z wod-chmur. Po zniszezeniu wroga-suszy przez
blyskawice¢-burze, nawalnica wnosi nowe Zycie, odradza spieczone
zarem rosliny, budzi spopielalg glebe do nowej wydajnosei, uzyz-
niajac jg swg wilgocig,
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Mitologja nas uczy, Ze blyskawica byla upostaciowang mie-
dzy innymi przez myszy ?).

»Blyskawice, wyobrazal sobie prastary lud Aryjezykéw pier-
wotnie jako Swiecacy zab zwierzecia, jako mysz latajacg w ciem-
nych oblokach. Pézniej identyfikowano czesto zwierze samo
z jego z¢hbem a mysz i blyskawice brano za jedno i to samo.
Myszy powstaja z oblokéw?” 2).

Najprawdopodobniej ruch nieslychanie zwinny, Zywy i bar-
dzo szybki tych zwierzgtek, ruch na pozér tajemniczy, niepojety,
gdyz przy jego spelnianiu nic spostrzegamy nég zwierzecia, még
byé poréwnany do szybkiego ruchu pojawiajacych si¢ i znikajg-
cych blyskawic. Jezeli chodzi o analogje, to np. tchnienie, dech,
dusza byly poréwnywane w staroZytnosci z powiewem powie-
trza (zefir, wiatr, wicher, burza), ruch za§ powietrza z lotem
ptakéw, dlatego ptak stal sie upostaciowanym symbolem tchnie-
nia, oddechu, duszy, ducha. Nawet i mysz byla takim symbolem
duszy, ze wzgledu na wlasciwosei jej ruchu.

Dr Grohmann powiada: ,Myszy oznaczaly pierwotnie blys-
kawice i burze, a nastepnie dusze i duchy”. ,Myszy sg istotami
z burzy powstajagcemi, ich zab zebem blyskawicy. Gdy go upusz-
czg, to urodzi si¢ dusza ludzka, mieszkajaca jako mysz w ciele
ludzkim, azeby po $mierci czlowieka znéw jako mysz wréci¢ do
szeregu owych duchéw, z ktérych wyszla”. Przeto myszy, ktére
z cial potrutych stryjéw Popiela si¢ wylegly, byly ich duszami.

Zeby nadzwyczaj ostre tych malych gryzoniéw, wszystko
niszczace, zapewne staly sie przez analogje upodobnione do nisz-
czqcego dzialania blyskawicy — piorunu. A jakkolwiek nam zda-
waé si¢ to moze i dziwnym i niedorzecznym, to jednak, jako
z faktem, musimy sie godzié, a mysz uwazaé jako zwierzece upo-
staciowanie blyskawic.

Wyswietlona przez mitologje historja naszego Popiela tlu-
maczy sie jasno. Béstwo zla niszezy Zzycie wokdl siebie, lecz
zniszezenie, ktére sprawia, sprowadza nan kare. Panowanie jego
konczy si¢ gwaltownie, poczym zjawia sie béstwo inne i od nie-
go lepsze.

) Angelo de Gubernatis ,,Die Tiere in der indogermanischen Mythologie”.
2) Grohmann. ,Apollo Smintheus und die Bedeutung der Miuse in
der Mythologie der Indogermanen’.



44 WINCENTY TROJANO WSKI,

W podaniu o Popielu jest odtworzony jeden z najstarszych
mitéw wszechludzkich, powstaly w krainie palonej zarem nieli-
to$ciwego slonca; ze wzgledu na umiejscowienie tego mitu w jed-
nej z dzielnic Polski, musimy widzie¢ w Popiclu (mimo jego
nazwy) nie slonice-smoka, lecz zime niszczacg zycie, jednak i ja
zniszezono ogniem blyskawic przez pierwsze wiosenne burze.
Zima ustapila miejsca latu, a wigc zyciu, plodnosci, dostatkom.

Jakkolwiek pojmowaé bedziemy mit o Popielu, czy jako
slonice niosace zar i posuche, czy jako zime surows niszezaca
zycie, zawsze tlumaczy si¢ miejsce, gdzie zaszly wypadki — woda —
jezioro Goplo i Kruszwica. W tej czy innej formie mit ten laczy
sie z wodg i blyskawicami.

Nawet samo imi¢ Popiel wyjasnia dokladnie znaczenie mi-
tyczne legiendy.

sNazwa naszego Popiela, znaczaca niewatpliwie popiél, a po-
chodzaca od wyrazu palié, przedstawia Popiela jako biesa upalu
i suszy zamieniajacej ziemie na popiél” 1). Ale ze Popiel byl przez
myszy (blyskawice) zjedzony, wiec imie jego znaczy réwniez spo-
pielaly, spalony na popiol.

Popiel wigc znaczy popidl, jest pozostalo$ciag po spaleniu
czego$. Popiel, popidl, popielisko, to wszystko $wiadezy o efek-
cie ognia. To imi¢ Popiel jest oddzwigkiem, Ze poczatek mitu
mial miejsce nie w Polsce, ale gdzie$ pod zwrotnikami, w kraju
upalnego zaru i straszliwej posuchy.

Godna uwagi jak na Kujawach, a wige w miejscu dzialal-
nosci Popiela, lud tlumaczy sobie znaczenie i pochodzenie jego
imienia: ,Popiel, nim krélem zostal, byl bardzo ubogi i jeno
popiolek, méj Boze, po lasach palil i tak sobie zarabial na ka-
walek chleba” 2).

Karlowicz znajduje (najzupelniej slusznie), ze to jest do-
tychczas najtrafniejsze wytlumaczenie tego imienia, albowiem
imie Popiel tylko popiél — spopielaly, a nie co innego oznacza.

Wywodzi¢ za$ pochodzenie imienia tego od ,popielaty”, po-
pielata cera jego twarzy, popielaty kolor jego wloséw, jest nie-
prawdopodobnym tlumaczeniem, jakiego dopuszczaja sie niektérzy

1) Dr K. Szule. Di. cyt.
2) Chociszewski. <Powiesei ludowe». Chelmno 1869,
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historycy i lingwiscei, chcacy dopatrzeé si¢ i w tej mitycznej po-
staci osoby historyczne;j.

Bardziej prawdopodobne mogloby byé tlumaczenie dane
przez Roepella, gdyz historyk ten uwaza zbrodni¢ przypisywansg
Popielowi za odglos wasni i walk bratobdjczych ksigzat-krewnia-
k6w miedzy sobg, ktérych Popiel pokonal, lub w sposéb zbrod-
niczy usungl, a wigc palil i spopielal; byl wige niszczycielem,
ezyli poprostu zlym 1).

Potkanski (idac za Brucknerem) znajduje, Ze legienda o my-
szach jest obeg nalecialoscig i Ze ,przyszla do nas, o ile wnosié
mozna, z nad Renu, a polaczyla si¢ u nas z Popielem tylko to-
pograficznie, jesli tak powiedzieé wolno. Niewiadomo dlaczego
podanie o myszach, zjadajacych kogo$, trzyma si¢ prawie zawsze
wody i budowli stojacych nad wodg — ale fakt jest, Ze sie
trzyma” 3).

Czego Potkaniski zrozumieé nie mdgl, jest juz dla nas jasne
i zrozumiale. Skoro myszy w chmurach si¢ rodzily, a byly upo-
staciowaniem blyskawic, wiec naturalnie, Ze podania zwigza-
ne z niemi trzymajg sie zawsze wody i budowli stojacych nad
woda.

Zamek zbudowany przez Popiela na jeziorze Gople odpo-
wiada szklanym baniom lub zamkom wznoszonym z chmur w wo-
dzie niebieskiej, na niebie, przez indyjskiego Kuszne lub Kujawe,
sprowadzajacych nieurodzaje przez spalanie ziemi straszliwymi
upalami.

W zwyczajach ludu naszego w paleniu (topieniu, wieszaniu,
$cinaniu) balwana zimy, $mierci, marzanny, Judasza, naleiy wi-
dzie¢ palenie (u$miercanie) Popiela, zlego wladce, po ktérym na-
stepuje wiosna czy lato, a z nimi zycie nowe i szczedcie.

") Roepell. «Dzieje Polski do XIV wiekus.
1) Bering-Gould. <Curious myths of the middle agess 1897.
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V.

HISTORJA O PIASCIE, JEGO ZONIE RZEPISZE, O ICH SYNU
ZIEMOWICIE I O PIASTOWICU MIESZKU 1.

Ostatnia wedlug mojego podzialu grupa piagta podan ba-
jecznych, obejmujgca zdarzenia o Piascie, Zonie jego i ich po-
tomstwie, jest co do tresci i znaczenia najbardziej interesujaca,
gdyz jest Scisle miejscows polskg i dotyezy pochodzenia naszej
pierwszej historycznej dynastji krélewskiej.

Podanie o kolodzieju i rolniku Piascie musialo byé u ludu
naszego tak powszechnie Zzywe, Ze kronikarze zapisali je bez
zadnych upiekszen, gminnie, nawet prostaczo, czyli takim, jakim
ono bylo w istocie, bez wzgledu, ze tu chodzilo o przedkéw dy-
nastji panujacej. Zaden z kronikarzy nie o$mielil sie wywiesé
pochodzenia Piasta od Cezara ani go oZeni¢ z siostrg Aleksandra
Macedonskiego, ani tez zwyciezyl Piast choéby jakiego cesarza
bizantyjskiego ; dopiero trzeba bylo czekaé czaséw naszych, azeby
historycy ubrali tego prostego rolnika w pidéra cudze, azeby mu
wynalezli antenatéw o europejskim blichtrze, jedynie tylko dla-
tego, by i tej postaci bezcielesnej, produktowi wiary dawno za-
mierzchlej, nada¢ koniecznie pozory zycia i forme¢ utworzong
z kosei, krwi i muskuléw.

Jak gleboko w zamierzchla przeszlo$é siegaja poczatki po-
dan naszych, §wiadczy fakt, Ze spisujacy je kronikarze, a wigc ci,
co przed nami siedemset lat temu zyli, nie wyczuwali juz zna-
czenia ich pierwotnego wecale, lecz pojmowali jako fakty i zda-
rzenia realne, historyczne, ludzkie. To zas, co jeszcze wéwezas
moglo w {ych podaniach zachowaé ceche religijng — poganska,
to kronikarze, jako mnisi, sludzy gorliwi wiary nowej, chrzesci-
janskiej, starali si¢ usunaé, przeinaczyé lub zatrzeé, byle nadaé
opisywanym faktom nawet podklad mozliwie chrzescijanski.

Podobnie jak mit o Kraku, smoku i Wandzie, tak réwniez
i mit o Piadcie, Zonie jego i ich potomstwie, jest przez kroni-
karzy podany nie w jednej formie lecz w paru odmianach.

Gallus, najpierwszy 2z kronikarzy, ktéry spisal legiende
o Piadcie, dzieli jg na kilka czesci. W pierwszym rozdziale opi-
suje historje ksiecia Popiela przezwanego , Choszysko”; w dru-
gim rozpoczyna historje Piasta, nazywajac go symem tegoz Cho-
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szyski. Tak wigc w najwezesniejszej kronice jest zaznaczone naj-
blizsze pokrewienstwo migdzy ksigciem Popielem i Piastem.
Kadlubek juz nic o tym pokrewienstwie nie wspomina, a piszac
o Piascie, tak si¢ wyraza: ,byl pewien Chozistka ubozuchny syn
imieniem Piast, a zony jego imie Repicza, oboje z niskiego po-
chodzenia, ubodzy, bez znaczenia”... Piast pozostal synem Cho-
zistki, lecz ten nie byl juz zadnym ksieciem, tylko jakim$ ubo-
gim czlowiekiem, rolnikiem albo kolodziejem.

Piast we wszystkich kronikach jest rolnikiem, kolodziejem
albo synem kolodzieja. Zaletag Piasta i jego Zony byla gospo-
darnosé i goscinno$é. Lecz dom ich byl biedny. Jednak, mimo
nakarmiania licznych i ciggle przybywajacych gosei, skromne za-
pasy domu nietylko ze si¢ nie wyczerpywaly, ale zwiekszaly sie
widoeznie. Ten nie ubywajacy lecz cudownie wzrastajacy dosta-
tek zwrocil jakoby wszystkich uwage na Piasta, kiérego praca,
lad, gospodarno$¢ byly uznane i sprawily, Ze po tragicznej $mier-
ci Popiela, 0w ubogi rolnik i kolodzie] zostal obwotany krélem.

Taka jest legienda.

CHOSZYSKO.

W kronice Galla zaznaczenie, 7ze Piast jest synem Cho-
szyski, a takie przezwisko wedlug tej kroniki mial nosié¢ Popiel,
swiadezy¢ moze o tym, Ze w pamigci ludowej przechowaly sie
jakies okruchy zamglonych wspomnien, wskazujgce, iz pomiedzy
jedna i druga postacig legiendowa, to jest miedzy béstwem, ktére
uosabial Popiel, a Piastem zachodzi pokrewienstwo znaczenia
boskiego, czyli ze i Piast byl réwniez bogiem. W nastepnych
kronikach to pokrewienstwo migdzy Popielem a Piastem juz za-
znaczone nie jest, powiedziane jest tylko, iz jaki§ Choszysko jest
ojcem Piasta; lecz nawet i taka wzmianka sklania, by zajaé sie
osobg tego Choszyski.

Slusznie powiada prof. Briackner, ze nie mozna rozwazaé
podania o Piascie inaczej, jak tylko w jego calodci, gdyz wylg-
czenie jakiej$ czesci musi zmienié jego znaczenie wewngtrzne,
a zatym i tlumaczenie podania doprowadzi do wnioskow z istota
rzeczy niezgodnych 1).

Briickner. «0O Piascie«. Krakéw 1897, oraz «Cywilizacja i jezyko».
Warszawa 1901.
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Choszysko, 6w ojciec Piasta, jest dla nas postacia ciemng,
ale, skoro figuruje w podaniu, musialo imi¢ jego byé kiedy$ jasne
i przez wszystkich zrozumiale.

Przez szczegélne zanotowanie u Galla, Ze Popiel zwal sie
takze Choszysko, naleiy rozumie¢, iz pod tg ciemna przezwy czy
nazwg kryje sie jakie$ bostwo.

Szule (dz. cyt.) tym ojcem Piasta malo si¢ zajmuje; przy-
puszcza, ze Choszysko, Chozistko, to bedzie grecki Kotys, ojciec
Atesa (Bachusa), a Ates albo Papas, ulubieniec Cybeli (atiec,
ojciec, papa), to boég urodzajnosci, wogéle bog-ojciec, ktory daje
zycie, plodzi, odnosi¢ si¢ moze i do Piasta, jako praojea rodu
ksiazecego, rodu Piastow, pochodzenia boskiego.

Jezeli oprécz greckiego Kotysa weZmiemy pod uwage i owe-
go slowianskiego Chworza — smoka — chmurg, sprawiajacego za-
¢mienia sloneczne, burze i ulewy, bedacego zimg, to postaé ta
moze mieé¢ zwigzek zaréwno z Popielem jak i z Piastem, i moze
jest owym Choszysko.

Profesor Bruckner tlumaczy prosciej znaczenie imienia ojca
Piastowego, bo powiada: ,Dziad Chwo$cisko, Choscisko, nazwa-
ny dla rzadkich, rozwianych wloséw od chwostu albo chostuy,
oznaczajacego nie ogon, lecz rozgi, wieniki, wiechcie”,

Lingwista ten i u pozostalych postaci podania znajduje
w ich imionach jedynie rubaszno$é. Ale czy te przezwiska i imio-
na, tak dla naszych uszu brzmigce rubasznie, posiadaly poczat-
kowo takie wlasnie znaczenie? A czy pod owa pozorng rubasz-
noscia nie kryjg sie pojecia o znaczeniu kiedy$ glebokim, powa-
zanym, czczonym nawet, a wigc bez teraZniejszej wulgarnosci lub
$miesznosci? Przeciez wiadomo, ze wiele z nazw, pierwotnie wy-
obrazajacych szczytnos$é, stalo si¢ z czasem pospolitemi, prosta-
czemi, a nawet nieprzyzwoitemi.

Co do imienia, nazwy czy przezwy: Choszysko, Chozistko,
nie wiemy, czy ona w lacinie naszych kronikarzy jest odtworzona
zgodnie z wladciwym brzmieniem, gdyz w tej pisowni, jaka nam
jest przekazana, nazwa ta zdaje si¢ by¢ pozbawiona wszelkiego
sensu, gdyz nawet prof. Brickner, aby z niej wyciagnaé nic
innego jak rézgi i wieniki, musial jg nieco przeinaczyé.

Jezeli przypuscimy, ze wyraz ten rzeczywiscie oznacza wiech-
cie, wieniki, rozgi, to, czy tych tak potrzebnych w gospodarstwie
ludzkim przedmiotéw nie napotykamy w podaniach, obchodach
lub obrzedach ludu naszego?
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Rézgi uzywaja sie dotychczas przy obrzedach wiosennych,
wielkanocnych ; wieniki i wiechcie uzywaly sie gléwnie zima jako
konieczne przedmioty dla domu i lazni. Nasz $w. Mikolaj, zwia-
stun zimy, z brodg siwg i jak wienik rozlozysts, czyz, przynoszac
dary, nie straszy dzieci rézga? A moze 6w Choszysko, 6w ojciec
Piasta, Popiel, Zyje jeszcze, cho¢ zostal troche schrystjanizowany
w $w. Mikolaju i w starcu-gwiazdce, nawiedzajagcym domy nasze
w wieczor wigilijny ?

Popiel, Choszystko, Piast, sw. Mikolaj — zima, wiosna, lato,
to jeden cykl laczacych sie ze sobg przejawow przyrody, ktéra
w swym caloksztalcie, czy w pojedyniczych okresach lub zja-
wiskach, byla bostwem odbierajacym cze$é gleboka calej ludzkosci.

7 postacig Choszyski ojca Piasta zapewne laczy sie pewien
zwyczaj, obchodzony w wielu miejscowosciach naszego kraju pod-
czas dozynek.

Ostatnia, pozostawiona w polu gar$¢ klosow zwie sie cze-
sto ,broda”; ,w posrodek niej wtykajg kij, do ktdrego przywia-
zujg lodygi u gdry, pod klosami, co tworzy rodzaj rzadkiej bro-
dy albo wienika. Przodownica zmuszona jest usia$é na ziemi,
a chlopcy, chwyciwszy ja za nogi, ciagng pare razy dokola
»brody”. Towarzyszg temu S$piewy, $miechy, czasem muzyka.
Smiechy wzmagajg si¢, jezeli do dolnego ubrania przodownicy
wkradnie si¢ pewien nielad, ktéry zreszta bywa w takich razach
nieuniknionym?” ?).

Zwyczaj ten najwyrazniej wskazuje na jego znaczenie sym-
boliczne, majagce zwigzek z zapladnianiem ziemi.

PIAST I RZEPICHA.

Co do Piasta, imi¢ to zostalo zapisane w kronikach na tyle
poprawnie, ze jego znaczenie jest nam dobrze zrozumiale.

Wedlug prof. Briicknera (i Miklosicha) ,istnieje w jezykach
slowiariskich pierwiastek pit, w czasowniku pitati — karmié,
w rzeczowniku pit-ja — pokarm, stad piszcza, pista, nasze pica,

1) Z. Wasilewski. «Jagodne, wie§ w powiecie Lukowskim, gminie
Dabie. Zarys etnograficzny». Bibljoteka «Wisly» tom IV. Warszawa 1889.

Podania mityezne. 4
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furaz, picowaé, furazowaé. Pierwiastek ten wyszedl wczesnie
z uzycia, zastgpiono go powszechnie niemal urobieniami od karm.
Istnieje dalej we wszystkich jezykach slowianskich rzeczownik
piastun (pedagogus), dalej piastowaé, piescic. Lecz piastowaé
i piesci¢ nie oznaczajg nigdy karmienia, zywienia, mamczenia,
zawsze tylko dzierzenie, $ciskanie, zawiadywanie. Otéz czasow-
niki piescié¢ i piastowaé, a dale] piastun pochodza od piasta,
piasta za$ kolowa, $ciskajaca o§, nazwana i urobiona od pier-
wiastku pis, pinsere, pchaé, z ktérego przez stopniowanie po-
wstala pies-ta. Od piasty wiec urobiono czasowniki piescié i pia-
stowaé, znaczyly one $ciskaé, dzierzyé, trzymaé, kierowaé, zawia-
dowac, jak piasta o$ piastuje, tak trybuje, piastuje mentor chlop-
ca, nianka dziecko, przeloZony swdj urzad”.

A zatym prof. Briickner wywodzi imie naszego Piasta nie
od pierwiastku p#t, lecz od pis, pchaé, obtlukiwaé; czyli Piast
to fluczek. Zaznacza przytym, ze ,z lekkg zmiang punktu wyj-
$cia moznaby i od piasta-tluczka, urobionego w ten sam spo-
sob jak piasta, slowa nasze piastowaé, piescié, piastun wypro-
wadzacé” 1).

Tyle lingwista. Jak tlumaczg znaczenie imienia Piast hi-
storyey ¢

Tadeusz Wojciechowski utrzymuje, ze wyraz Piast, ktory
w kronikach naszych uchodzi za imie ojca Ziemowita, byl tylko
nazwg urzedu ,piasta” czyli piastuna (pedagogus) i Ze takim
piastunem byl Piast legiendowy, ktérego syn Ziemowit stracil
z tronu Popiela ?).

Objasnienie takie zaréwno imienia jak i osoby Piasta $wiad-
czy, ze Wojciechowski znajduje w nich analogje do francuskiego
tytulu i urzedu ,majordomus”, a nawet przenosi zdarzenia histo-
ryczne z dworu francuskich Merowingéw na dwodr naszych Po-
pieléw, skoro przypisuje synowi Piasta Ziemowitowi stracenie
z tronu Popiela-truciciela.

Z takim pojmowaniem i tlumaczeniem znaczenia zaréwno
imienia jak i samej osoby Piasta prof. Briickner sie¢ nie zgadza,
lecz twierdzi. ze Piast-tluczek otrzymal swe rubaszne przezwisko 3)

1) Briickner. Dzielo cytow.
3) Wojciechowski. «O piascie i Piascie». Krakow 1895,
3) Brickner. Dz. cyt.
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dla malego wzrostu, i Ze on Zadnym piastunem na dworze Po-
piela nie byl. Z tym pogladem zgadza si¢ najzupelniej Potkan-
ski 1), a réwniez i Karlowicz wywodzi pochodzenie nazwy Piast
od tluczka-stgpora 2).

Z takim poglagdem zgadza sie i E. Boguslawski, lecz zazna-
cza przytym, Ze to przezwisko nosil nie Piast, lecz syn jego Zie-
mowit, ktéry na rodzie Popieléw dokonal krwawej rewolucji,
»dzierzyl zapewne jaki§ wysoki urzad przy dworze i w panstwie,
a byl zarazem lechem, wlascicielem obszernych débr, w ktérych
jednak ziemie uprawialy, posiadajac ja w niepodzielnej wlasnosci,
liczne rody kmiece. Smialy Ziemowit po dokonaniu rewolucji
krwawej, zwany byl odtagd Piastem czyli tluczkiem. Staé sie to
moglo okolo roku 850, by¢ mozZe z pomocg najetej druzyny nor-
mandzkiej. Byla to uzurpacja, dokonana droga gwaltu i przenie-
wierstwa. Czuli to Piastowie, i stad szerzyli i podtrzymywali
wiare, Ze panowanie dostalo sie ich rodowi za wolg bosky, ze
tylko Bég mdgl syna rataja uczynié ksigciem, tylko Bog spra-
wil, Ze przy jego postrzyiynach i wyborze na ksigcia dzialy sie
cuda” 8),

Historyk ten twierdzi dalej: ,Ze Ziemowita pomieszano
z Pepinem krotkim i jego ojcem Karolem mlotem (martello)”,
i przywodzi wyrazy Bogufala: ,Hic (Pasth) ob hoc dictus est
Pasth, quia erat statura brevis, sed robustus corpore”, i Biel-
skiego: ,byl (Piast) wzrostu krdtkiego, migiszego, a przeto i pia-
sta zwany”, z czego konkluduje, Ze ,pod Piastem rozumieé na-
lezy, nie wymyslonego Piasta, ojca Ziemowita, lecz samego Zie-
mowita, przezwanego Piastem (pie$é), ze w ten sposéb tylko po-
godzg sie z sobg Gallus z Bogufalem, z ktérych pierwszy ksie-
ciem po Popielu robi Ziemowita, drugi Piasta”.

Z cytat tych widaé jasno, ze i historycy oparli si¢ na ling-
wistyce, tylko ze fantazja uniosla ich gdzieindziej i to daleko,
bardzo daleko od rubasznego przezwiska, jakiego dopatrzyl sie
prof. Briickner.

1) Potkanski. <O Piadcie». Krakéw 1900.

2) Karlowicz. Sprawozdanie krytyczne o pracy Wojciechowskiego
wyr. cyt. Warszawa 1896.

3) Edward Bogustawski. <Kogo nazywano Piastem». Krakéw—War-
szawa 1901. Podkreslenia wszystkie sa moje. W. Troj.
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Czy aby historyey, cheacy dzieje bajeczne nasze tlumaczyé
przez mniemane podobienstwo nazw faktami zaczerpnietymi z his-
torji Francji, nie doszukuja sie, jak powiadajg Francuzi, po-
ludnia o czternastej godzinie ? Przeciez to, co Boguslawski po-
daje o Piascie i Ziemowicie, jest bardziej naciggniete i robione,
anizeli u Kadlubka oZenienie Leszka (zwycigezce na wyscigu)
z siostra Juljusza Cezara!

Czymze wiec byl Piast i co oznacza jego imie?

Podanie kujawskie ludowe zapisane u Chociszewskiego (dZ.
cyt.) glosi: Mieszkal w Kruszwicy jeden kolodziej, czlowiek pra-
cowity, ,co sie Piazdgq czyli Piastem nazywal i ten dostal si¢ na
krola”. Karlowicz zaznacza rowniez, ze na Kujawach i w Wiel-
kopolsce wyraz piasta wymawia si¢ piazda.

Zarowno kronikarze jak i podania ludowe $wiadeza, iz Piast
byl synem kolodzieja, lub tez jemu przypisujg zajmowanie sie
tym rzemioslem. A wiec osoba jego jest polgczona z kolem.
Cze$é zas srodkowa kola, w ktora os sie zaklada i z ktérej roz-
chodza si¢ szprychy ku obreczy obwodu kola, zwie sig¢ piasta
albo piazda. Kolo nalezy do najdawniejszych symboléw religij-
nych i bylo u wszystkich narodow znakiem slonca, gdyz, wedlug
poje¢ powszechnych, slonce jako kolo odbywalo podréz swa ze
Wschodu ku Zachodowi po niebie, albo podroéz te odbywalo na
wozie (u Egipcjan z racji $wietej rzeki Nilu na lodzi), gldwng
za$ cze$cig wozu jest kolo. Ten, kto wyrabial kola, jak réwniez
i ten, kto woz sloneczny prowadzil, byl takze béstwem-sloticem 1).

Piasta, cze$é kola-slonca srodkowa, jest miejscem, z ktdre-
go, wedlug wierzen starozytnych, ogichi sloneczny sie wylewal.
Swastyka (przyrzad w tej formie uzywany do wydobywania
ognia przez tarcie) uwazana Dbyla za wygaszone kolo sloneczne;
w jej piascie czyli w s$rodku (Maja) powstawal przez obracanie
drgzka ogien. Czynno$éc¢ takiego wydobywania ognia uwazano za
akt zaplodnienia, wskutek ktdérego ogien si¢ rodzil. Piasta (Maja)
byla przeto uwazana za organ gieneracyjny zenski, a nasz Piast

1) L’idée que laurige divin parcours les espéces célestes en con-
duisant un attelage, exista trés anciennement en Syrie comme en Babylo-
nie, en Perse et en Gréce, et elle est sans doute le developpement de cette
conception, trés répandue chez les peuples primitifs, que le disque radieux
qui s¢ meut de 1'Orient & 1’Occident, est une roxe qui roule sur le firma-
ment. Fr. Cumont. <L’Aigle funéraire de Syriens et 'apothéose des empe-
reurs>. Revue de P’Histoire de religions. Tome LXII Nr 2, 1910.
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jest jej odpowiednikiem meskim, czyli znaczy to samo co organ gie-
neracyjny meski, albo drazek do wydobywania ognia w swastyce.

Skoro wyraz Piast pochodzi od pierwiastku pis — pinsere
pchaé, pszono, piast, tluczek, stagpor (u Czechéw piest znaczy
ubijaczka), to tym jego meski gieneracyjny charakter jest zazna-
czony najzupelniej. Tluczek bowiem w mozdzierzu eczy stepor
w stepie, to to samo, co 0§ w piascie a drazek w (Maji) swa-
styce. Ze érodka slonica rozchodza sie na ziemie, jak szprychy
z piasty kola, zyciodajne promienie: piasta jest sloicem rodzaju
zenskiego, piast za$ sloncem rodzaju meskiego.

Jego legiendowa malZonka zwala sie Repicza. ,Fuit enim
quidam pauperculus chostistconis filius, cui nomen Past, cuius
coniugi nomen Repicza” ). Zwano ja takze Rzepichg a nawet
Rzepka. Prof. Wojciechowski uczynil ja cudowng i symboliczng.
»Obrywanie bowiem lici wplywa na wzrost izwiekszanie sie rze-
py botanicznej, jak zwigkszal si¢ pokarm i napdj, ktérymi Rzep-
ka Piastowa gosci swych czestowala”.

Z takiej symboliki slusznie podrwiwa prof. Brickner, pi-
szac: ,Matka-Rzepka, bynajmniej nie symbolicznie przezwana (Ze
im wiecej ja goscie obrywali, jedzac u niej i pijge, tym wiecej
przybywalo w domu), a od ksztaltu raczej chocby i nosa”.

Céz za wspanialg kolekeje typow, dzieki lingwistyce prof.
Brucknera, przedstawiaja pra-przodkowie naszych krdlewskich
Piastow! Dziad Choszysko — to wienik ¢ wiecheé, syn jego Piast,
to tluczek krétki, a synowa, Piastowa Zona — to babina obdarzo-
na nosem w ksztalcie rzepy!!

Wiec lud w legiendach uwiecznil protoplastéw domu pias-
towego tylko dlatego, Ze jeden z nich mial wlosy ,jako wienik
rozwiane”, drugi byl ,miaiszy i krétki jako tluczek”, a niewia-
sta, bo miala ,chocby nos w formie rzepy”! Wiec takie to ce-
chy i znamiona staly sie wystarczajace dla historji, by wybrala
z tlumu osobistosei niemi obarczene, by na kartach swych te
rubaszne przezwiska zapisala!

Imie Zony Piasta, Repicza, Rzepica, Rzepicha, moZe pocho-
dzi od repa, po slowacku repica, po polsku rzepica, rzepicza,
wskazuje jednak jasno, Ze w micie tym niema nic wspdlnego
z rzepy botaniczng, gdyz charakter gieneracyjny zerski jest wy-

') Kadlubek. Kronika, str, 34. Krakéw 1862,
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razony w nim jak najwyraZniej. Zreszta ani pisownia ani ety-
mologja tego wyrazu nie jest wcale pewng!). W imieniu tym
wyczuwa sie jednak, Ze owa polska Rzepicha, owa Zona Piasta,
znaczy tyle co Cybele, czyli ze to jest ,Wielka matka”, ziemia,
rodzicielka i karmicielka wszechjestestw w przyrodzie.

Przy rozwazaniu mitéw pamigtaé¢ nalezy, Ze boéstwo moze
si¢ przejawiaé w kazdej formie i w kazdej plci, a bardzo czesto
pod jedng i tg samg nazwg moze byé meZem i Zona, ojcem, sy-
nem, bratem, siostrg, stosownie do tego, co w danym razie ma
oznaczad.

Pojmowanie Piasta i Zony jego jako symboléw plodnosci
i rozradzania sig, zgadza si¢ we wszystkim z legiendg. Panowa-
nie Popiela-smoka-zimy, czy Popiela-smoka-pozogi letniej i su-
szy to panowanie zlego, okrutnego monarchy, po ktdérego stra-
ceniu nastgpil okres wiosny i lata, wskrzeszonego zycia, lub
na ogol plodnoéci plonéw, zadowolenia i radosci na ziemi, czyli
panowanie Piasta-slonca Zyciodajnego i wszystko rozmnazajacego.
Pojecie tych wlasciwo§ei slonca zostalo od czaséw najdawniej-
szych usymbolizowane przez wyobrazenia plastyczne organu gie-
neracyjnego meskiego (phallus, menhir, betyl, obelisk, terma,
slup graniczny, minaret, wieza i t. p), ktéremu, pod réinemi
jego postaciami cze$é boska czyniono. Czeéé taka oddawana sile
iyciotworezej i takim wyobrazeniom napotyka sie, poczgwszy od
okresu paleolitycznego, jak to udowadniajg liczne wykopaliska
jaskiniowe i z epok pdzZniejszych. A jeszcze i obecnie w $wig-
tyniach Indji i Japonji spotykamy si¢ z wyobrazeniami plastycz-
nemi tej sily i obrzedami odpowiedniego kultu.

Baudouin de Courtenay, ,Nieskolko slov o kulture pierwo-
bytnych i drewnich Slavian”. Warszawa 1880. ,Dla tovo, ctob slovo
r & pa séitat’ zaimstwowannym, iméjutsia dostatocnyja osnovanja. R é-
pica jest’ loZnoje napisanje etovo slova. W tech slovianskich (cho-
rutanskich) govorach, w kotorych st. slav. g otrazajetsia nie we a w @,
iméjetsia rap. KEta forma, ravno kak i polskoje rzqp’, dokazywajut,
cto w osnovno slovianskoj formé bylo ¢ (s), stalo byt’, st.slav. rjap,
rus. rjap — rjapica, a nie rép — (répica).

Znamienne jest, Ze co sig tyczy imion mitologicznych, to do-
tychczas zaledwie dwa z nich: Zeus i Demeter zostaly wytlumaczone
przez filologéw jednomyélnie, wige dokladnie, wszystkie za$ inne otrzy-
maly tyle tlumaczer, ilu lingwistéw sig niemi zajmowalo. A. Lang.
»Mythes, Cultes et Religion” (z angielskiego). Paryz 1896.
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Kult przeto naszego Piasta i Rzepichy, kult sil rozrodeczych,
zyciodajnych, nie byl ani odosobniony, ani jaki$ szczegdlny, ani
dziwny, a tymbardziej nie bylo w nim nic sprosnego, ani niemo-
ralnego, ani rubasznego, Odpowiadal pojeciom swego czasu, byl
czysty jak kazdy kult religijny.

Piast byl nietylko kolodziejem, gdyz legienda powiada, Ze
byl réwniez rolnikiem, ratajem i pszczolarzem, a wigc mial do
czynienia z uprawg ziemi i chowem bydla. Te zatrudnienia po-
$wiadczaja rowniez i potwierdzajg wlasciwosci boskie, osobie jego
juz przypisywane. Przez uprawe roli otrzymuje si¢ pokarm dla
ludzi, sama czynnos$é takiego uprawiania jest boska czynnoscia.
Uprawia¢ ziemi¢ nauczyl bodg, tak w starozytnosci wierzono.
Krélowie (a wiec bogowie) ja wykonywali, a i obecnie jeszcze
czynnosé zaorania kawalka ziemi spelnia corocznie bogdyhan chin-
ski, syn nieba, czyli bostwa najwyzszego i sam bedacy bogiem.

Wszystko zreszta co spelnia sie na ziemi jest, wedlug po-
je¢ religijnych starozytnych, odbiciem tego, co si¢ dzieje w nie-
bie. Na ziemi chodzi si¢ $ladami albo depcze $ciezki Pana,
Przytym wszystko jest zapisane w ,Ksiedze Niebios”, a zatym
wszelkie wypadki znaczniejsze z obiegu gwiazd wyczytaé mozna.
Stad miedzy mitem a legiendg historyczng jest zawsze zwigzek.
Szczegolniej te zdarzenia, ktére na niebie pochodza z przesilen
obiegu gwiazd i tworza nowa epoke astronomiczng, lacza sie
z podaniami o przesileniach zaszlych w rozwoju historycznym
narodéw, narodu lub dynastji.

Wedtug H. Winklera ,,gdy nows ere poczeto liczyé¢ od zna-
ku zodjakalnego ,BliZniat”, wytworzyly sie legiendy o dwuch
braciach (dioskurach), ktérzy nie moga byé zlaczeni lub jeden
zabija drugiego (Asvinowie Sunda i Upasunda, Lel-Polel, synowie
Kraka). 7 rozpoczeciem sie okresu przypadajacego na konste-
lacje ,Byka” (okolo 8000 lat przed Chr.) zwierze to zostaje po-
¢wigcone Mardukowi, Ozyrysowi, a laczy si¢ z plugiem, narze-
dziem do uprawy roli; wiec zaréwno Czesi Przemysla, a Polacy
Piasta wprost od pluga biora sobie na krola™ 1),

1y H, Winkler. «Die babylonische Geisteskultur in ihren Beziehun-
gen zur Kulturentwicklung der Menschheit>. Leipzig, 1907 i «Die babylo-
nische Kultur in Beziehungen zur unsrigen». Leipzig, 1902. — Winkler nie
ma na mys$li, by Gzesi i Polacy juz przed 5000 lat obrali sobie Przemysla
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Ze za$, przy obchodzie $wigt roku nowego (co mialo miej-
sce zwykle z wiosng), stary, ubiegly byl uwazany za zwycigzo-
nego wroga ciemnosci albo chaosu, albo za ciemigzce, przeto rok
nowy znaczyl nastanie czasu lepszego, jako bdstwo wnoszace zy-
cie, pomyslno$é i nadzieje lepszej przyszlosci. Tymbardziej przy
konczeniu sig starej, a rozpoczynaniu nowej ery uwazano czas
ubiegly za zwycigZonego wroga-smoka, a poczynajacy si¢ — za
béstwo $wiatloscei, zycia i dobra, co odbilo sie w legiendach hi-
storycznych, jako pojawienie si¢ dynastji nowej, lepszej, ktéra
z tronu strgcila stars, zla i pozbawila ja wladzy.

Byloby zbyt wielkg naiwnoscig przypuszczaé, ze jaki$ rataj,
rolnik, kolodziej, czlowiek ubogi i prosty, mégl w panstwie juz
jako tako zorganizowanym zniweczyé istniejacg wladz¢ panujgca,
zagarngé tron i staé si¢ zalozycielem nowej dynastji. Ale gdy
w osobie tego rataja, rolnika, kolodzieja uznamy nie ,Piasta
przezwanego tluczkiem wzrostu malego”, ale postaé mitologiczna,
wige bdstwo, i zgodzimy sie na poglad faktyczny, Ze co si¢ stalo
w niebie, staje sig i na ziemi, wowczas legienda o Piascie
jest zrozumialg i jasng. Nie byl on na dworze Popiela piastu-
nem (pedagogus, majordomus), nie pelnil tam Zadnego urzedu
(gdyz zadnego dworu Popiela nie bylo), lecz byl piastunem ognia
boskiego, slonecznego, rodzacego si¢ z piasty — slonca, a daja-
cego Zycie na ziemi.

Obchodem ludowym dotyczacym Piasta i Rzepichy sg do-
zynki. Jest to uroczysto$é ze zwyczajowych ludu naszego naj-
weselsza, Skonczyl si¢ przednowek, gdyz chleb nowy na stole
rolnika si¢ ukazal; wzigto ostatnig garsé zboza, ktéra tak cha-
rakterystyczng na Kujawach i w Wielkopolsce nosi nazwe ,pepka”
(a w innych okolicach zwie si¢ ,broda”); upleciono ze zboia
wieniec (zwykly symbol slonca, lecz w tym obchodzie wieniec
jest gléwnie symbolem zycia, plodnosei, nawet dostatku) !)i tryum-

i Piasta na kr6low, lecz wskazuje czas, w ktérym mit pierwotny powstal.
Kiedy z tego mitu wytworzyla si¢ nasza legienda — na to odpowiedzi nie
znajdujemy ; dos¢, ze legienda ta znalazszy si¢ na ziemi Slowian, przybrala
charakter miejscowy i uchodzi za czeska i polska, bedac w gruncie wszech-
ludzka.

) W Japonji po zniwach uplataja ze stomy i skladaja na oltarzach
wianuszki, w ktorych $rodek jest wpleciony krzyz, symbol slorica zyciodaj-
nego i zycia wiecznego.
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falnie, ze $piewami, gdyby obraz bodstwa, niosg go do dwory,
do pana lub zamoinego gospodarza, poczym, po ofiarowaniu
i przyjeciu wienca, nastepuje ochocza zabawa, przy spozywaniu
obfitego jadla i napojéw. Lud sie weseli, bo zebrany plon wzbo-
gacil i pomnozy!l dobro w stodole, gumnie lub w stertach na
polu. Obawa glodu minela, nastal okres zadowolenia.

Dozynki albo Okrezne, albo Wiericowe, to u Piasta corocz-
nie powtarzajace si¢ przyjecie gosci, dla ktéryeh, mimo ich znacz-
nej liczby, dostatku wystarcza. A wieniec, majacy zwykle ksztalt
korony (wieniec kaidy sam przez si¢ jest korong), ofiarowany
dziedzicowi - Piastowi, czyz nie jest przypomnieniem symbolicz-
nym jakoby przez lud ofiarowanej korony boskiemu protoplascie
domu Piastw? Krélom naszym przeciez ofiarowywano zawsze
wieniec ze zb6z zebranych po skonczeniu zniw, gdyz w ich oso-
bie czczono boskiego Piasta.

Co do znaczenia imienia Piasta — ,tluczek”, czy z tg nazwg
nie laczy sie tak zwana ,tloka”, robota gromadna sgsiedzka, od-
prawiana w dzien dozynek, na polach, kolejno, a pozwalajgca na
szybkie ogdlne zakonczenie Zniw 2

ZIEMOWIT.

Legienda o Piascie i Rzepisze przypisuje im syna Ziemo-
wita, ktéry po ojcu mial panowaé, czy tei on pierwszy z rodu
wstapil na tron. Dzieckiem bedac, gdy dordsl siédmego roku,
Ziemowit zostal postrzyzony przez dwuch tajemniczych wyslan-
cow niebios, ktérzy mu przepowiedzieli krélowanie.

Te cze$é legiendy nawet prof. Wojciechowski zdaje si¢ uwa-
za¢ za bosks, skoro poréwnywa Piasta i jego zon¢ do Filemona
i Baucis, ze wzgledu, iZ goscinnie przyjmowali u siebie istoty
nadprzyrodzone. Tak wigc juz mlodo$é¢ Ziemowita laczy sie z cu-
downoscig wydarzenia, juz zaznacza mityczny charakter syna
Piastowego, a co imi¢ jego zupelnie potwierdza.

Wedlug Brucknera, koficéwka wit oznacza béstwo, gdyz za-
zwyczaj z imionami boskiemi jest zwiazana, jak Swiatowit, Jaro-
wit, Rujewit i inni. Tak wiec ,Ziemowit” jest nazwg bodstwa,
sprowadzajacego zycie na ziemi, gléwnie roslinnosci, przeto zu-
pelnie slusznie uchodzi za syna Piasta i Rzepichy.
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Lecz Piast i Ziemowit maja byé protoplastami dynastji,
ktorej nadali nazwe rodows; czyzby wigc istnieli tylko w mi
tologji ?

Imie , Piast” nie spotyka si¢ wcale, przeto Zaden osobnik
imienia tego nie nosil, a wige i nie istnial, ale imi¢ Ziemowita
bylo dosé pospolite u nas pomiedzy ksigzetami piastowicami.
Moégl juz w okresie przedhistorycznym imi¢ to nosié¢ jaki$ ksigze,
ale nie byl on synem boga Piasta, lecz tylko to boskie imig
przyjal za swoje, jak to bylo w zwyczaju powszechnym u staro-
zytnych, a praktykuje sie i dotychczas.

Ksiaze, ktory pierwszy przyjal imie Ziemowita, przyjal je
w celu, by przela¢ na swg osobe znamiona tego bostwa, a na-
wet i jego synowskie od Piasta pochodzenie. Dynastja Piastéow
przez takie polaczenie mogla slusznie pochodzenie swe wywodzié
od boga (jak wszystkie dynastje w starozytno$ci, a co i teraz
zaznacza sie w formule ,z bozej laski”), a ze bdg, protoplasta
Piastow, w nazwie swej lgczyl wlasciwosci przypisywane sloncu
zyciodajnemu, ze nalezal do kategorji bostw, ktére nauczyly
czlowieka uprawiaé ziemie, hodowaé bydlo, a nawet pszczoly
i wyrabia¢ wozy, byl przeto bdstwem rolnictwa czyli bdstwem,
ze si¢ tak wyraze, najbardziej krajowym, patryjotycznym, gdyz
opiekunem tych zajeé, ktére prawie jedyne byly w czasach przed-
historycznych uprawiane przez naszych przodkow.

W czasie, gdy kroniki nasze pisaé poczeto, a wiec w wieku
XII i XIII, nie pamigtano juz o znaczeniu boskim nazwy Piast
czy Piazda, a to z powodu, ze bdéstwo to bylo bardzo starozyt-
nego pochodzenia, a gdy poszlo w zapomnienie, gdyz z jakiej$
racji miejsca swego ustgpié musiato Swiatowitowi i innym réz-
nym witom, zostalo zmaterjalizowane i przybralo cechy ludzkie.
Nawet Ziemowit (bdstwo mlodszego pochodzenia) przez synow-
skie polaczenie si¢ z Piastem utracil wlasciwosei boskie i jak
Piast przeszedl do legiendy w postaci réwniez zmaterjalizowane]
ludzkiej i z podkladem jakoby historycznym.
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MIESZKO L

Przez usuniecie wszystkiego w naszych legiendach razgco
poganskiego i przez ich schrystjanizowanie, co juz w podaniu
o Ziemowicie jest bardzo wyrazne, kronikarze wprowadzili w blad
historykow i lingwistéw, gdyz ci nie wiedza, czy majag do czy-
nienia z osobami historyeznemi, czy z majakami ze $wiata fan-
tazji; albowiem ich pochodzenia mitologicznego nie uznajg. Otoz
kronikarze nawet $cisle historycznej i rzeczywiscie istniejgcej po-
staci Mieczyslawa albo Mieszka odjeli w czesei wlasciwe znacze-
nie realne przez nadanie tla cudownego i zabarwienie chrzesci-
janskie. Mlodos¢ bowiem Mieszka, jak ja podaja kroniki, t& sta-
ry mit poganski, boski, lecz do osoby tego ksigcia umyslnie przy-
stosowany 1 schrystjanizowany, by zaznaczyé tym silniej, ze
Mieszko juz w dziecinstwie przez niebiosa zostal wybrany do
przyjecia i wprowadzenia religji nowej, chrzescijanskiej, jedynie
prawdziwej i jedynie boskie;j.

Mieszko do siedmiu lat mial by¢ slepym i dopiero podezas
postrzyzyn przejrzal; tak opiewa legienda.

Co w tym podaniu sie kryje?

Wedlug Brucknera (i Miklosicha) Mieszko, Mesico, Meciki,
mecbk’s, a takze miska, -i, pochodzi¢ ma od niediwiedzia; ale
to imie pisalo siec rowniez mesek, mesik, co oznacza miesigc —
ksiezyc. Ksieiyc albo miesige jest na nowiu przez siedem dni
niewidzialny - - (to $lepota naszego Mieszka- miesigca), poczym
staje si¢ widzialny, wzrasta, $wieci blaskiem coraz silniejszym
i tryumfuje nad wrogiem.

Z imion zwierzecych Miszko bylo uzywane przez Slowian
ze wigledu, Ze zwierz ten cieszyl si¢ szacunkiem dla swej sily,
zrecznosei, a glownie dla ruchéw podobnych ludzkim, gdyz niedz-
wiedZz moze stawaé i wyprostowany chodzi¢ na tylnych lapach,
a przedniemi moze obejmowaé¢ i wlazié na drzewa jak czlowiek.
Jego $pigczka zimowa, podobna do $mierci, gdy przebudzenie
wiosng — do zmartwychwstania, musialy przyczynié¢ sie rowniez
do czci tego zwierza. Spinczka zimowa mogla byé uwazana za
analogiczn:, ze znikaniem ksiezyca na nowiu, a przeto i nazwy
te obie: miszko-miesige, byly zapewne jednoznaczne.

Prof. Brickner zaprzecza istnieniu postrzyzyn w czasach
poganskich u nas, a to dla tego, ze nie obchodzono rocznic, gdyz
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liczy¢ nie umiano. A jednak nazwa miestqc dana ksieiycowi
czyZz nie wskazuje, Ze jest nazwg jednostki czasu zaleinej od
zmian tej planety? Jakkolwiek Slowianie w dobie przedchrzes-
cijanskiej, jak Miklosich powiada t), nie liczyli czasu na miesia-
ce o $cisle astronomicznym poczatku czasu i jego koncu, to jed-
nak liczyli czas wedlug pér roku, a nawet i te dzielili na okresy
mniejsze, jak wlasnie stwierdzaja nazwy staroslowianskie, wielo-
rakie nawet dla jednego i tego miesigca.

Z osobg Mieszka I stare poganskie mity znalazly swe za-
konczenie.

VL
KUJAWY.

Z ostatnig grupag legiend naszych lgczy si¢ S$cisle nazwa
ziemi, w ktérej odbywaé si¢ mialy owe mityczno-historyczne wy-
darzenia. Ziemi tej nazwa brzmi: Kujawy.

W slownikach jezyka polskiego jak i w gieograficznym po-
wiedziano, 7e Kujawa, -y na Kurpiach zowig: 1) miejsca w polu
jalowe, nieurodzajne; golizna wsréd laséw, wydma (goloborz),
2) wiatr pdlnoeny. Kujowicze, -a zwg si¢ na Zadniestrzu $wiezo
wytrzebione obszary. Kujawa na Ukrainie znaczy: 1) chalupka,
2) pustkowie, 8) urwisko. W samych za$ Kujawach s3 Kujawy
polne i lesne. Polne bardzo Zyzne, bogate, sa zamieszkale przez
Kujawian; w lesnych mieszkancy zwali sie Borowniki. 1$¢ z lasu
do Kujaw, znaczylo i$é do zyznych czarnoziemnych nizin, pod
Radziejowem i Kruszwicg poloZonych.

Nazwa Kujawy spotyka si¢ po raz pierwszy w aktach z roku
1139, na skutek podzialu kraju za Boleslawa Krzywoustego, a co
bylo przyczyng utworzenia ksigstwa Kujawskiego.

Nazwa ta poza wlasciwemi Kujawami oznacza w kraju na-
szym pustkowia, golizny, nieuzytki, urwiska, obszary wytrzebione
czyli miejsca nieurodzajne, albo nie nadajace si¢ do uprawy.
Oznacza takze i wiatr pélnocny, a wiec zimny, ostry, szkodliwy.

1) Miklosich, <«Die slavischen Monatsnamen». Wien 1867,
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To wszystko doskonale si¢ laczy z charakterem mitycznym na-
szego Popiela. Lecz w samych Kujawach nazwa ta oznacza po-
la uprawne i urodzajne w przeciwienstwie do laséw. Ze za$ ta
nazwa oznacza goloborza i golizny wsréd lasow, te zas gdy wy-
trzebione zostaly przy pomocy ognia, zatym spalone na popidl,
wtedy otrzymane w taki sposéb obszary, gdy zostaly wziete pod
uprawe, staly sie z czasem, przez prace, urodzajnemi i Zywié
mogly przybyszéw z laséw, owych Borownikéw. Tak wiec Ku-
jawy w znaczeniu pol urodzajnych odpowiadajg wlasciwosciom
przypisywanym Piastowi.

Ze etymologja wyrazu tego nie jest wyjasniona, przeto
zwréci¢ musze uwage, Ze Kujava w mitach indyjskich oznacza
postaé pokrewng greckiemu Faetonowi. Stawszy sie wladeg kola
slonecznego, pali nim ziemie suszg i sprawia gléd, wstrzymujac
wzrost zbdéz i skarb deszczu !). U nas stal sie wiatrem pél-
nocnym.

Ten indyjski Kujava jest wiee groZnym w strefach pod-
zwrotnikowych smokiem-Popielem, a zapewne wraz z mitem pier-
wotnym przybyl do ziemi naszej, ktérej swg nazwe (dla nas nie-
zrozumialg) pozostawil. Nazwa ta prastara i nie spolszczona ani
nie zeslawianizowana, ale przystosowana do pdlnocnego szkodli-
wego wiatru i wszelkich nieuzytkéw, tym silniej zdaje si¢ $wiad-
czyé o zrédle, z ktérego mity nasze biorg poczatek.

E3
* *

W podaniach bajecznych polskich, ktére przez nawarstwie-
nia czasu przeszly do nas w postaci krajowych faktéw dziejo-
wych, skrystalizowaly sie najpierwotniejsze wierzenia ludzkie,
wytworzone w umysle czlowieka przez obserwowanie niepojetych
naéwezas zjawisk i sil przyrody. Panujacy we wszechswiecie
dualizm, walka bezustanna, czesto sroga i gwaltowna, objawia-
jaca si¢ powszechnie, musiala w slabym jeszcze umysle ludzkim
wzbudzié pojecia i wyobraZenia sil i poteg ukrytych, biorgeych
jedne nad drugiemi przewage lub tej przewadze ulegajacych.
Swiatlo i ciemnosé, dzien i noc, zima i lato, $mieré i zycie nie
tylko czlowicka lecz 1 wszystkiego w naturze, przyjely z czasem

K. Szule. DZ. cyt.
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postaé mniej lub wiecej okreSlong i wlasciwosci dobroczynne lub
szkodliwe. Wszystko, co dla czlowieka bylo korzystne — stalo
sie béstwem lub béstwami dobra, to zas, co przynosilo szkode,
przybralo postaé¢ béstw lub demondéw o wygladzie przerazajacym
lub potwornym. Ciggla walka dobrego ze zlym, tryumf jednego
nad drugim, $mieré lub zaglada to jednego to drugiego odtwa-
rzajace sie w naturze, oto skad powstali Indra i Vrita, Ormuzd
i Aryman, Ozyrys i Set, Marduk i Tiamat, Jehowa i chaos-Le-
wiatan, Zeus i Typhon i tylu tylu innych, do ktérych i nasz
Krak z synami, Wandg i Smokiem naleza. Walka Kraka ze smo-
kiem-Wawelem, tryumf Wandy nad Rytygierem, to tryumf béstw
dobrych nad zlymi, to tryumf sil budzacego si¢ Zycia wiosennego
nad letargiem $mierci zimowej.

Krak, Wawel, Wanda — w tej grupie mitéw naszych, jak-
kolwiek one sg odbiciem tworzacego sie Zycia nowego, gléwnie
jest uosobiona walka i zwyciestwo nad szkodliwg zimg; czynni-
ki-zyciotwéreze, sily zyciodajne, rozrodcze, z koniecznosci rzeczy
slabo sg zaznaczone.

Rozkosz Zycia i jego sil jest uwydatniona silniej w grupie
mitéw odnoszacych si¢ do Leszkéw, do owego wspolubiegania
sie w gonitwach konnych o tron. To krdl i krélowa $wigcg go-
dy wesole; mloda, bujna roslinno$é ziemie juz pokryla, raduje
sie serce ludzkie wraz z calg przyroda. Ostateczny za$ wielki
tryumf sil Zyciotwérczych, objawiony w plonach i plodach boga-
tych ziemi — matki rodzicielki i Zywicielki, upostaciowany zostal
w mitach o Piascie, Rzepisze i ich synu Ziemowicie, ktérych do-
bre panowanie nastgpilo po strasznych w swych skutkach (a przy
6wezesnej prymitywnej uprawie roli), czesto sie zdarzajacych nie-
urodzajach, szerzgcych gléd i $mieré, ktére upostaciowane zo-
staly w okrutnym Popielu-Kujawie.

Tworzenie si¢ Zycia, ta wielka tajemnicza sila przyrody,
stalo si¢ jednym z najpierwszych i najgléwniejszych objawéw
czei i kultu boskiego przez czlowieka. Tworzenie sie zycia w lo-
nie matki-ziemi czlowiek tlumaczyl sobie, iz pozostaje w zwigzku
7 tworzeniem sie Zycia w lonie matki-kobiety, przeto sila roz-
rodcza oraz organy rozplodowe i sam akt Zyciotwérczy nabraly
cech religijnych i obrzedowych. Juz w epoce zamierzchlej, jaski-
niowej kult ten, jak $wiadeza liczne znajdowane wyobrazenia
organéw rozrodczych, byl gleboko rozwiniety i zdaje sie, Ze zaj-
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mowal wowczas w dziedzinie wierzen religijnych znaczenie domi-
nujgce. A gdy czlowiek przez prace na roli wzigl udzial czynny
w tworzeniu Zycia w przyrodzie, wtedy, aby pomagaé¢ ukrytym
w lonie ziemi silom dobroczynnym zyciodajnym, wszystkie przy
uprawie roli spelniane czynnosci Igczyl z czynnosciami aktu zy-
ciodajnego ludzkiego. Ten prastary wszechludzki kult sil Zycio-
dajnych przyrody byl gleboko u Slowian zakorzeniony. I teraz
jeszcze, mimo tysigcletniego wplywu religji chrzescijanskiej, kult
ten w calej potedze istnieje u Serbéw i Slowian poludniowych,
gdyz absolutnie wszystkie prace, wykonywane przez czlowieka
i zwierzeta na roli lub z rolg zwigzane, sg u tych luddéw slo-
wianskich polgczone z roéinemi czesto wobec pojeé moralnych
dzisiejszych wstretnemi praktykami erotycznemi ?).

I u naszego ludu przeiytki kultu tego istnieja, choéby
w oblewaniu dziewczat wiosng w dzien zmartwychwstania natu-
ry po S$mierci zimowej, lub owe wldczenie przodownicy za nogi
naokolo ,brody” lub ,pepka”.

Piekne i glebokie w tredci sa mity nasze; w nich odbil sig
i skrystalizowal caly wszechstronny obraz twérczych, zmagajs-
cych sie sil przyrody, od ktérych rezultatu zalezy szczesna lub
smutna dola ludzka. Zjawiska te i ich skutki, skoro od nich los
ludzki zalezal, musialy sta¢ sie przedmiotem spostrzezen, badan
i tlumaczen, a te uksztaltowaly sie¢ w formie naiwnej, lecz pigk-
nej, a jak obecnie dla poje¢ naszych pelnej uroku poezji.

Krak, Wanda, Piast nie tracg nic z kroélewskiej godnosci
i majestatu, ze nie byli z krwi i kodci ludimi, $miertelnikami,
ktorych imiona laskawie zechciala przekazaé historja; przeciwnie,
zyskuja duZo, skoro wiemy, ze to byly bdstwa nasze opiekuncze
i ze one mogg w blasku i chwale ozyé w epopei — w dziele go-
racego serca i bujnej fantazji gienjusza-poety.

Warszawa 1913 — 1914,

"} Dulaure. «Die Zeugung in Glauben, Sitten und Braiichen der Vélker»,
opracowali i uzupelnili Fr. S, Krauss i K. Reiskel. Lipsk 1914.
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