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d Piotra Chmielowskiego poczawszy, wszystkie syntezy literatury pozytywizmu

wysoko cenig prozatorska humorystyke epoki, uznajac za klasykéw Bolestawa
Prusa i Jana Lama, rzadziej wspominajac Kazimierza Bartoszewicza. Znacznie nizej
w hierarchii osiagnigé artystycznych lokuje si¢ poetéw—humorystéw czy satyrykéw.
Tu zwykle ogranicza si¢ do Chochlika (Wlodzimierza Zagérskiego) i Rodocia (Miko-
laja Biernackiego). Kanon nazwisk jest wigc stabilny. Zwraca uwagg fakt, 1z na tej liscie
znajduje si¢ tylko jeden przedstawiciel centrum literacko-artystycznego tego okresu,
czyli Warszawy. Gros nazwisk reprezentuje Lwéw. To kolejna niekwestionowana teza:
w Kongreséwee, z powodéw politycznych, bylo strasznie, a w Galicji — $miesznie.
Z kolei w Galigji stariczykowsko-konserwatywno-bigoteryjny Krakéw nie miat zrozu-
mienia dla humoru, w przeciwieristwie do liberalno-mieszczarisko—demokratycznego
Lwowa. Nawiazujac do wspdlczesnego okreslenia ,zielonogérskie zaglebie kabareto-
we”, mozna powiedzied, iz w drugiej polowie XIX wicku istnialo lwowskie zaglebie
satyryczno-humorystyczne. Taka teza znajduje potwierdzenie w stanie badari nad sa-
tyrg polska okresu pozytywizmu'. Znamienne, ze najwybitniejsi autorzy do dzi$ nie
doczekali sie monografii oraz ze los pisarzy podzielajg wczesne czasopisma humory-

! Zob. S. Frybes, W krainie groteski. Problemy satyry galicyjskief drugiej potowy XIX wieku, Wroclaw—Gdarisk
1979; E. Skorupa, Lwowska satyra polityczna na famach czasopism humorystyczno—satyrycznych epoki pozy-
tywizmu, Krakéw 1992; J. Korfel, Whodzimierz Zagdrski. Portret biograficzno—literacki, Krakéw 2000; T.
Krzyzewski, Weterani hwowskiego czasopismiennictwa humorystycznego (Z dziejéw polskiej prasy w Galigji
1843-1918), ,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego” t. 15: 1976, z. 2, s. 171-205; E. Sko-
rupa, ,Znamiona zbrodni”. Cenzura i o cenzurze na tamach hwowskiego , Szczutka” i krakowskiego ,Diabta”,
w: Pisiniennictwo — systemy kontroli — obiegi alternatywne, red. J. Kostecki, A. Brodzka, Warszawa 1992,
s. 328-354.
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styczne, cho¢ niektére mialy wysokie naklady i1 duza sile opiniotwdrcza. Mozna rzec,
iz we wszystkich wiekszych miastach wszystkich zaboréw (nie tylko Galicji) wystapila
wrecz kleska urodzaju”, prawdziwy ,wysyp” humorystycznych czasopism, pisemek,
kalendarzy, noworocznikéw i jednodniéwek. Tymczasem Kazimierz Bartoszewicz, pe-
netrujac dorobek polskiej humorystyki, stwierdzal:

Gdyby ulozy¢ spis bibliograficzny utworéw humorystycznych z kilku-
dziesigciu lat ostatnich, to nawet pomijajac rzeczy slabe, pomiescié by go
mozna zaledwie na kilku arkuszach druku®

Nawet jesli si¢ przyjmie stanowisko Chmielowskiego, ktéry wyraznie lekcewazyl
czasopisma humorystyczne® i pouczal, ze tworzone w ferworze biezacych polemik
utwory ,starzeja si¢” szybko, ,staja si¢ niezrozumiale bez objasnienia lub tez wygla-
daja dla pézniejszych pokoleri karykaturalnie™, to i tak problemu humoru jako istot-
nej, a niedostatecznie opisanej, sygnatury epoki pozytywizmu nie mozna lekcewazy¢.
To wtedy powstaly wielotomowe antologie, zbierajace teksty historyczne 1 wspélcze-
sne: Ksiggi humoru polskiego® oraz ,encyklopedie humoru”®. Chmielowski, konsekwent-
ny w metodzie biograficznej, znalazl wygodny argument, by tego dzialu pismiennictwa
nie omawiac:

Charakterystyke innych naszych satyrykéw, wypelniajacych lamy pism
humorystycznych, trudno podaé, gdyz indywidualno$é¢ ich zakrywa sie
czgsto rozmaitymi pseudonimami’.

To istotnie znak rozpoznawczy czasu — mnogos$¢ pseudo- i1 kryptoniméw, cza-
sem po prostu koniecznych, aby ukry¢ przed czytelnikiem, ze dany numer pisma byt
w duzym stopniu dzielem tego samego autora (praktyka nierzadka i w pismach dla
dzieci, jak wiemy z korespondencji Wladystawa Belzy z J6zefem Ignacym Kraszew-
skim). Wyliczmy tu najpopularniejszych poetéw — humorystéw epoki pozytywi-
zmu wraz z uzywanymi przez nich pseudonimami, pod ktérymi byli bardziej znani,
ograniczajac si¢ tylko do twércéw, ktérych teksty przedrukowywano w encyklope-

* K. Bartoszewicz, Witep w: Ksiegi humoru polskiego, zebral K. Bartoszewicz, t. 4, Petersburg 1897, s. 7.
* Oceniajac ,dluzszy poemacik satyryczny” Wiodzimierza Zagérskiego Poradnik dla konkurentéw,
wyrokowal: ,nie warto bylo uwiecznia¢ tego utworu w formie ksigzkowej; niechby sobie spoczywat
w numerach ktéregos z pism «<humorystycznych», gdzie zapewne pierwotnie byt pomieszczony [...]”
— P Chmielowski, Wspdtczesni poeci polscy. Szkice, Petersburg 1895, s. 266.

4 Ibidem, s. 265.

3 Zob. Ksiggi humory polskiego, zebrat K. Bartoszewicz, t. 1-4, op. cit.

¢ Zob. Encyklopedia humoru zawierajgca najcelniejsze utwory humoru ludzkiego, red. M. Wolowski, t. 1,
Warszawa 1889; Encyklopedia humoru i satyry polskiej, red. A. Ostrowski, t. 1-4, Warszawa 1914.

7 P. Chmielowski, Zarys najnowszej literatury polskiej (1864-1897), Krakéw—Petersburg 1898, s. 357.
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diach humoru: Kazimierz Bartoszewicz (C. Hr. Zan, C. Hr. Ypka); Mikolaj Bier-
nacki (Rodo¢); Wladystaw Buchner (Ner-buch); Stanistaw Dydyriski (Asmodeusz,
Es—de); Mieczyslaw Dzikowski (Iskra); Artur Glisczyriski (Arg); Wiktor Gomulicki
(Fantazy); Czeslaw Jankowski (Czeslaw); Maria Kamiriska (Em-ka); Wincenty Ko-
siakiewicz (B. Mlodywél); Pawel Kosmiriski (Almanzor, Paul de Cos, Saltomor-
tale); Konstanty Krumlowski (Chat-Noire); Kazimierz Laskowski (El); Bolestaw
Londyriski (Bruno Las); Aleksander Messyng (Almess, Gwynplaine); Artur Op-
pman (Or—ot, Gnom, Szpilka); Antoni Orlowski (F-o, Fortunio, K—c, Krogulec,
Puszczyk); Franciszek Reinstein (Francesco, F. R-n, Fulgenty, Hidalgo); Wladyslaw
Sabowski (Aureli Kurcz, Wolody Skiba); Julian Starkel (Nie~Dante); Wiodzimierz
Stebelski (Aleksander Dym, Fidybus, Mgla, Roman Zero); Faustyn Swiderski (Ex—
Bocian); Jézef Wasniewski (Dudus); Wlodzimierz Zagérski (Chochlik); Stanistaw
Zyzkowski (Eszet)... To tylko cze$¢ piszacych i publikujacych. Mozna te liste wy-
dluzaé o autoréw publikujacych przynajmniej lat kilkanascie, jak na przyklad Ma-
czuga (Edward Eoziriski), zapelniajacy lamy ,Diabla”, czy réwniez tu drukujacy pod
pseudonimem ,,Em. Nelin” Emanuel GoZdziewicz — ale sporzadzenie kompletne-
go zestawienia jest po prostu niemozliwe. Dla wielu piszacych satyrykéw ujawnie-
nie nazwiska oznaczaloby klopoty zawodowe i towarzyskie, niektérym zdolnosci
rymotworczych wystarczylo na kilka wierszykéw, wigc zamilkli. O zdefektowa-
nych, przetrzebionych, zniszczonych itp. zbiorach czasopism satyrycznych mozna
napisa¢ tomy elegii i lamentéw. Uwarunkowania zewngtrzne (niewielkie rozmiary
periodykéw, wydawnictwa okoliczno$ciowe, nieregularne) i uzaleznienie popytu
od zaspokajania zréznicowanych oczekiwan czytelnikéw powodowaly, ze wigckszosé
tekstéw w prasie humorystycznej miala krétkie rozmiary. Formy dluzsze, w tym
poematy satyryczne, gawe¢dy humorystyczne oraz poematy heroikomiczne, starano
si¢ wydawacd jako osobne druki zwarte badZ zamieszczano je w autorskich tomikach
satyr 1 bajek.

Wyrok zapomnienia, ktéry dotknal wigkszos¢ tych satyrykéw czy humorystéw;, jest
nieodwracalny, cho¢ ostatnio podj¢to préby ich cz¢sciowej rehabilitacji. Bo to wlasnie
Swezesni poeci przedstawili ,wszystkie udreki cywilizacji, jakich 1 my dzisiaj doswiad-
czamy. Ukazali pogoni za pieniagdzem, mieszczanienie narodu, korupcje instytucji pani-
stwowych i spolecznych, manipulacj¢ opinia publiczng”®. Wierszowana humorystyka
pozytywizmu nie stworzyla zadnego dzieta wybitnego, ponadczasowego, choé niektdre
utwory Zagérskiego weszly do anonimowego obiegu literatury, dajac wzér erudycyj-
nego komizmu nonsensu — ,bigosu historycznego” (Kiedy Kara Mustafa...) lub sta-
jac si¢ piesnia biesiadng (Historia patriarchy Noego). Mimo to jest pouczajacym zapisem
tamtejszej codziennosci — typSw, postaw, lekdw, nadziei, irytacji, gniewu.

¢ J. Tomkowski, Samobdjey i marzyciele. O zabijaniu poetéw, Kielce 2002, s. 28.
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Wszyscy ci satyrycy—artysci lub z pretensjami do artyzmu, wraz z wspa-
nialymi satyrykami felietonistycznymi; Swigtochowskim i Prusem,
to maja z sobg wspdlnego, ze nie stoja ponad swoim czasem. Kazdy, jak
moze, stuzy mu, nikt go nie wyprzedza; kazdy tkwi w jego pojeciach
i dazeniach, pragnie tylko usuna¢ drobne jego cienie, wlasciwe w ogdl-
nosci naturze ludzkiej lub rzucane przez wlokacych si¢ opieszale maru-
deréw — nikt, précz zakamieniatych konserwatystéw, nie kwestionowal
ducha jego...?

Stad formula Wilhelma Feldmana o satyrze jako ,,negatywnej fotografii czasu, ktéra
odwrdécona daje portret realny i wierny”!°.

Pozytywistyczna refleksja nad humorem ograniczala si¢ do powtarzania zaleceni
normatywnej poetyki o unikaniu szydzenia z konkretnych oséb, nieprzekracza-
niu granicy mi¢dzy satyra a paszkwilem'' 1 wykazywaniu, iz humor dotyczy uczué,
a opiera si¢ na komicznej sprzecznosci. Powtarzano wigc i cytowano'? popularng
Estetyke Karola Lemcke®. Z niej wyczytywano naukg o psychospolecznym znaczeniu
humoru jako warunku biologicznego zdrowia jednostki, o jego walorach terapeu-
tycznych i relaksacyjnych oraz o zwigzku humoru, jako manifestacji wolnosci, z sy-
tuacja spoleczeristw.

Litosci godnym — pisal Lemcke — bywa tam zycie ludu, gdzie pospolita
komiczno$¢ wykluczono z obyczajéw; jest to stan wysrubowany, szkodli-
wy dla calosci®.

Krakowski inicjator ,Biblioteczki Humorystycznej dla Porzadnych Ludzi” wykla-
dal, iz ,humor nas ze wszystkich stron otacza”, nie powinien wi¢c by¢ jednostronny,
.jezeli wszechstronne pragnie sobie zjedna¢ upodobanie”. Humorysta pisal, ze

stara si¢ o to, zeby si¢ $Smiano z jego pomysiéw, a nie z niego same-
go — ofiaruje swéj dowcip spoleczeristwu, a nie spoleczeristwo swo-
jemu dowcipowi. [...] Nie masz zadnej rzeczy na $wiecie, ktérej by
si¢ nie dalo $miesznej strony upatrzy¢ — ja jestem nawet tego zdania,
ze Stwoérca w chwili humorystycznego nastroju $wiat stworzyl, w kt6-

9 W. Feldman, Pismiennictwo polskie ostatnich lat dwudziestu, t. 1, Lwéw 1902, s. 42.

0 Tbidem, s. 37.

" Por. T. Ziemba, Estetyka poezji, Krakéw 1882, s. 97; B. Grabowski, Téoria literatury (stylu, prozy i poezji)
do uzytlu szkolnego i nauki domowej, Warszawa 1901, s. 81; H. Galle, Teoria prozy i poezji w zarysie, War-
szawa 1904, s. 84-85; P. Chmielowski, Wispdiczesni poeci polscy. .., op. cit., s. 283-284.

2 Por. P. Chmielowski, Stylistyka polska wraz z naukq kompozycji pisarskiej, Warszawa 1903, s. 105.

1 K. Lemcke, Estetyka, t}. B. Zawadzki, Lwéw 1901.

¥ Ibidem, s. 121.
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rym On w chwilach wolnych jakby z ksiazki czyta i z naszych glupstw
si¢ na$miewa®.

Wplyw Lemckego widaé tez w nast¢pujacym wywodzie:

Najlepsza oznaka zdrowia jest humor wesoly — to powszechnie znana
prawda, ktéra uzasadnia higiena, a potwierdza historia narodéw. Ludy
szczesliwe, fizycznie zdrowe a politycznie potezne odznaczaly si¢ zawsze
w okresach najwigkszego swego rozkwitu tryskajacym humorem i dowci-
pem, przeciwnie narody upadle, fizycznie zmarniale i skarlowaciale lubuja
si¢ w ngdznych zartach i plaskich dowcipach. [...] DziS czasy si¢ zmienily.
Smia¢ si¢ trudno, bardzo trudno. A jednak zabawa i rozrywka dla ducha
zngkanego mozolng pracg jest konieczng. Wplywa ona zbawiennie na or-
ganizm, odswieza go, uspokaja i wzmacnia. Lecz w takim razie zamiast
powtarzaé odgrzewane czgsto, wrecz niezdrowe i niemoralne dowcipy
naszych pseudo~humorystéw, raczej z krynicy ducha narodowego za-
czerpnaé nowe zdroje wesolej mysli [...]%.

Druga cecha mysli pozytywistycznej o humorze jest zaskakujaca zgodnosé re-
prezentantéw réznych opcji ideowych w sprawie narodowych elementéw humoru.
I liberal Chmielowski, i krytycy konserwatywni — Lucjan Siemieriski, Stanislaw
Tarnowski, a gléwnie Stanislaw KoZmian, i na koniec bliski socjalizmowi Wilhelm
Feldman — zgodnie domagali si¢ humoru ,szczeropolskiego”, odrzucenia wzoréw
kosmopolitycznych. Chmielowski wytykal Rodociowi nasladowanie Bérangera,
Stebelskiemu — Musseta'’, a o Zag6rskim wyrzekd, iz: ,Heine i Scheffel byli dla
niego wzorami i przewodnikami i to tak dalece, ze niekiedy ich pomysly za swoje
podawal”®®. Feldman o lwowskim kole ,Szczutka” orzekl: ,Satyra ich jest pozba-
wiona wielkos$ci, humor ich obcy, nic nie majacy wspdinego z szczeropolskim, sen-
tyment ich Heine’owski”!®. Eagodniejszy dla ,Szczutka” byt Stanistaw KoZmian,
bo widzial tu ,mniej wplywu obczyzny 1 wiederiskiej humorystyki”. Generalnie
jednak zarzucal humorystyce galicyjskiej, ze nie ma podstawy w wesolosci Mi-
kolaja Reja, Ignacego Krasickiego, Henryka Rzewuskiego, Aleksandra Fredry czy
Radziwilla Panie Kochanku, ale w wiederiskich kawiarniach i pisemkach naddu-

15 Szymko [pseud. niezidentyfikowany], O humorze, w: idem, Bomba, ,Biblioteczka Humorystyczna
dla Porzadnych Ludzi”, ser. 1, Krakéw 1885, s. 8-9.

1o Humorystyka. Anegdoty i zdrowe mysli, w: Leopolda Litytiskiego Kalendarz Zdrowia Higieniczny, Informa-
cyjny, Lekarski i Ilustrowany na rok pariski 1892, Lwéw [1892], s. 42.

17 Zob. P. Chmiclowski, Zarys najnowszej literatury polskiej (1864-1897), op. cit., s. 356-357.

18 Idem, Wispdlczesni poeci polscy. .., op. cit., s. 265.

1 W. Feldman, op. cit., s. 38.
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najskich®. Do KoZmiana zblizal si¢ Chmielowski, definiujac polski dowrcip jako:
,dobroduszny, zartobliwy i rubaszny, ch¢tnie osobg¢ sama dowcipkujacego wciaga-
jacy w dziedzing wysmiewanych, azeby zmniejszy¢ ostros¢ wy$miania; zowiemy
go zazwyczaj jowialno$cia”. Autor Wispdlczesnych poetéw polskich na przykladzie
satyr Rodocia sformulowal teorig satyry, ktdra jest wyrazem milosci, a nie niena-
wisci spolecznej, satyry budowanej na obrazach ogdlnych, a nie ,inkryminacjach
osobistych”. Usmiech — tlumaczyl —

dowodzi poblazliwosci, a raczej wyrozumialosci koniecznej w zyciu za-
réwno towarzyskim, jak spolecznym, dowodzi zarazem, ze Rodo¢ kocha
ludzi pomimo ich wad i slabostek. Stad i w czytelniku powstaje to blogie
uczucie, ze pomimo wszystko, co mozna zlego powiedzie¢ o ludziach,
sa oni przeciez godni kochania, ze $wiat nie jest zbiorem jakich$ wyrzut-
kéw i $mieci. [...] Kto chce ludzi poprawiaé, musi ich przede wszystkim
kocha¢d, bo slowa plynace z nienawistnego usposobienia moga wprost
przeciwny wywrzeé skutek; przejmujac oburzeniem, rodza nienawisé
1 zamiast doprowadzi¢ do porozumienia i harmonii, a choéby tylko do ro-
zumnej walki, czynia ja coraz zawzigtsza 1 coraz bardziej zaslepiong®.

Humor w takich koncepcjach byl gwarantem 1 kontrolerem ladu spolecznego,
ujawnial dobre i zabawne strony rzeczywistosci, stanowit tez element kultury i cha-
rakterologii narodowej. Niewatpliwie obawa przed radykalna dezorganizacja zycia
spolecznego, ktéra zapowiadaly idee socjalistyczne, zblizala warszawskich liberaléw
1 galicyjskich konserwatystéw oraz demokratéw. Nieprzejednany przez cale lata wrég
staficzykéw 1 ,,Czasu” — Wlodzimierz Zagdrski w koricu stal si¢ jego pracownikiem. ..
Eatwo tez dostrzec w jego tworczosci inspirowanie si¢ narodows tradycja, zalecang
przez konserwatystéw, jak widaé z Peregrynagji J. O. X. Wojewody Wiletiskiego do ksigzyca
(trawestacja utworu Juliusza Slowackiego Swigcone u J. O. Ks. Radziwitta Sierotki). Da-
leki od paszkwilu humor, ktéry wprowadza dysonanse spoleczne, humor korygujacy

0 Zob. S. Kozmian, Listy o Galigji do ,,Gazety Polskiej” 1875-1876, Krakéw 1877, s. 128. Polemiki
o pojmowanie polskiego humoru (szlachecki czy mieszczariski?) miedzy stariczykami a lwowskimi
satyrykami omawia Stanistaw Frybes (op. cit., s. 15-26).

?' P Chmielowski, Stylistyka polska..., op. cit., s. 103. Rodzime Zrédla satyry Antoni Badzkiewicz wi-
dzial w klechdach, zwlaszcza z diablem w roli bohatera. ,,Szydzili Polacy ze §wiata, ale bez drazliwosci,
nie 1zac, ale dowcipkujac i $miejac si¢ z politycznego i domowego zycia oraz z charakteru swojego.
Rodzaj ten humorystyki znany pod imieniem «bajéwn, «zartéwn, «smieszkéw» niewatpliwie byt rodzi-
mym Zrédlem satyry az do tego czasu, w ktérym na literatur¢ nasza wplyw satyry rzymskiej objawia¢
si¢ zaczal. Wplyw ten nie zmienil ducha twérczosci rodzime;j, i satyra nasza pod piérem najznakomit-
szych jej uprawiaczy nigdy nie byla podobna do Juwenalisowej i Persjuszowej”(A. Badzkiewicz, Teoria
poezji w zwiqzku z jef historiq opowiedziana, Warszawa 1875, s. 239).

2 P. Chmielowski, Wispdtczesni poeci polscy..., op. cit., s. 284-285.
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wady ludzkie i utrzymujacy spoleczeristwo w stanie zdrowia, humor stojacy na strazy
narodowej charakterologii i podtrzymujacy cechy narodowe, stowem — humor soli-
darystyczny i rodzimy najlepiej ucielesnialy rézne satyryczne ,piosnki” w typie Artura
Bartelsa oraz dluzsze poematy humorystyczne. Teoretycy éwcezesni zwykle wyrézniali
»poezj¢ dydaktyczna” jako osobny rodzaj literacki (zdecydowanie protestowat prze-
ciw temu Antoni Badzkiewicz, uznajacy dydaktyzm za ,przeciwny celowi poezji”, tj.
tworzeniu idealéw?). Omawiano wigc taki poemat jako model bliski satyrze i listowi
poetyckiemu®, ,epos satyryczno—-humorystyczny”®, ,poemat satyryczno-humory-
styczny”, bedacy bajka lub satyra ,rozszerzong tak bardzo, ze tworzy caly poemat™.
Dla Henryka Gallego poemat to ,nowela lub niewielka powies¢, pisana mowa wiaza-
na” o zréznicowanej tresci i formie (,moze wigc by¢é poemat dramatyczny, liryczny,
religijny, sielankowy itd.”?”). W praktyce krytycznoliterackiej repertuar takich poje¢é byt
poszerzany: ,Fraszka ta, jak ja nazywa autor, jest rodzajem komicznego i satyryczne-
go eposu z dziejow wiejskiej szlachty”®. Model czy prototyp gatunkowy® i uznawany
W semantyce prototypu tzw. poziom podstawowy mieszczg si¢ w klasie pojeé: epos,
poemat, wiersz, humor, satyra. Mentalna reprezentacja jest tu poemat heroikomiczny.

Poemat humorystyczny w epoce pozytywizmu wyksztalcil kilka wyraznych form ga-
tunkowych: poemat heroikomiczny, opisujacy §wiat w kategoriach ostrego przeciwsta-

"5

wienia wartosci, konfliktu przedstawianego jako zbrojne starcie; poemat panoramiczny
czy opisowo-panoramiczny, stanowiacy cykl obrazkéw (,fotografii”) z okreslonych
miejsc, karykaturalnie wyjaskrawionych lub satyrycznie ocenianych — jednym z wa-
riantéw jest trawestacja Piesni o ziemi naszej Wincentego Pola®; afabularny badz o zre-
dukowanej fabularnosci zartobliwy ,poradnik” (dla ,noworodkéw”, ,nowozericéw”,

3 A. Badzkiewicz, op. cit., s. 98.

¢ Zob. T. Ziemba, op. cit., s. 98.

3 A. G. Bem, Téoria poezji polskiej z przykiadami w zarysie popularnym analityczno—dziejowrym, Petersburg
1899, s. 170-174 (Bem uzywa tez nazw ,poemat” i ,poemacik”).

2 WA Weychertéwna, Stylistyka. Teoria prozy i poezji, Warszawa 1901, s. 168.

27 H. Galle, op. cit., s. 92-95. Autor mocno podkreslal, iz poemat ,forma tylko rézni si¢ od noweli”,
gdyz przedstawia niewielki wycinek zycia. Traktowal go jako gatunek epicki, nie wyréznial rodzaju
dydaktycznego.

% Fada [J. Gnatowski), Przeglad artystyczny i literacki, ,Niwa” 1882, z. 183, s. 192. Rzecz dotyczy utwo-
ru Wlodzimierza Wysockiego Wszyscy za jednego. Fraszka (Kijow 1882). Piotr Chmielowski w Zarysie
najnowszej literatury polskiej... (op. cit., s. 344) nazywa utwory Aleksandra Morgenbessera ,,poemaci-
kami zartobliwo—satyrycznymi”, dystansujac si¢ od autorskiego okreslenia ,,humorystyczne”, Ogniem
i mieczem Kazimierza Bartoszewicza uznaje za ,satyr¢”, a Klemensa Bakowskiego obszerny poemat
heroikomiczny Pan Mateusz czyli ostatni zajazd na Kleparzu. Historia akademicka w 6 piesniach (Krakéw
1885) nazywa ,wierszowang fraszka”. Juz rozmiary tych utworéw przecza takim klasyfikacjom.

¥ Teori¢ prototypéw zastosowang do genologii omawia Bozena Witosz (Genologia lingwistyczna. Zarys
problematyki, Katowice 2005).

30 Por. W. Zagérski, Piesti o izbie naszej, w: idem, Z teki Chochlika. O zmierzchu i Swicie (1865-1881),
Lwéw [1881], s. 21-30:
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~konkurentéw”, ,zonatych™'); poemat dygresyjny (Imagina Konopnickiej, twdrczosé
Stebelskiego); humorystyczny obrazek historyczny (czesty u Or—ota, np. Im¢ pan Duda
w amorach, Gwiazdka panny Basi); gaweda (Ludwik Niemojewski, Wlodzimierz Wy-
socki); list (Henryk Merzbach i Wlodzimierz Wolski, Listy z Belgii, Rodo¢, Pogadanki
lwowskie Roku Pariskiego Wystawy Krajowej pisane); formy balladowo-legendowe (wyjat-
kowa popularno$é diabla Boruty jako typu rodzimego humoru®). W tym repertuarze
narracyjnych form humorystyczno—satyrycznych poemat heroikomiczny mial wiele
zalet 1 jedng powazng wadg. Zalets byla struktura, ktdra juz w Oswieceniu ulegla roz-
luznieniu, dopuszczajac slabo zwiazane z akcja dygresje, poprzez ktére wprowadzano
rézne aspekty wypowiedzi podmiotowej®, a takze wyrazista relacja nadawca~odbiorca,
umozliwiajaca bezposrednia perswazje i ariostyczne rozsnuwanie tematu na oczach czy-
telnika. Dzigki tym cechom strukturalnym poemat heroikomiczny még} latwo inkor-
porowac wstawki gatunkdéw lirycznych, jak piesni, latwo tez mégl wiazad si¢ z gaweda

A czy znasz ty, bracie mlody,

Twoich postéw chorowody;

Twoich ,Dzikich”, twych ,Starficzykéw”,
~Mamelukéw” i ,Jurczykéw”?

A czy znasz ty, bracie miody,
Twojej Izby bujne plody:
Wnioski, wreski 1 wnesenia
Czekajace odroczenia? [s. 21].

Inny przyklad zaczerpnicty z utworu pt. Z dzisiejszych legend, ,Diabel” R. 21: 1889, nr 1, s. 6:

Znasz ty, bracie, znasz ty, kandy
Starozytny kopiec Wandy?
Znasz ty, bracie, gdzie Mogila,
Wioska pigkna, wioska mila,
Ktorej srodkiem do Wisetki
Niesie Diubnia wéd peretki?

(Poemat opowiada o wylewie rzeki, ktSry sparalizowat pracg licznych tu mlynéw, bowiem zniszczyt
»Jaz, ktéry budowal pono / Dla Mogilan Krakus z zong”).

3 Za ,dluzsze poemaciki satyryczne” uznaja je Piotr Chmielowski (Wspdkezesni poeci polscy..., op. cit.,
s. 266) oraz Jerzy Korfel (op. cit., s. 133). Pisali je Wlodzimierz Zagérski i Emanuel Gozdziewicz
(Poradnik dla Zonatych, Krakéw 1886). Zob. tez: L. G. Kajtus, Poradnik dla panien cheacych wyjs¢ za mqz.
Studium etyczno—psychologiczno—spoteczne dla uzytku pici nadobnej, ,Diabel” R. 12: 1885, nr 4-7.

3 Zob. B. Czerwieriski, Boruta diabet feczycki, w: idem, Poezje, Lwéw 1881; F. Swiderski, Diabet Boruta
w Potoku Ziotym. Ramota humorystyczna, w: idem, Pista humorystyczne, z. 1, Czestochowa 1883; W. Wy-
socki, Gaweda wesota w dni stotne do czytania nader poZyteczna, w: idem, Satyry i fraszki, Kijéw—QOdessa
1894, s. 5-43 (bohaterem poematu jest Bie§ — Bismarck).

* Zob. G. Bystydzieriska, hasto Poemat heroikomicziy, w: Stownik rodzajow i gatunkéw literackich, red.
G. Gazda, S. Tynecka-Makowska, Krakéw 2006, s. 545-547; W. Pusz, Tok narracyjny oswieceniowego
heroicommicum, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Eddzkiego” seria 1, 1974, z. 104; idem, Poesmat heroiko-
miczny, w: Stownik literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1977, s. 482-488.
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oraz poematem dygresyjnym. Spelnial zatem warunki rodzimosci (gaweda, ramota) oraz
nawigzywania do tradycji literackiej. Przez samo przywolywanie wzoru eposu 1 wartosci
z eposowego $wiata, uwznio$lanie cnét i prezentowanie idealéw, kontrastujaca z nimi
rzeczywistosé, bedaca trescia poematu, wydawala si¢ wystarczajaco banalna, plaska, licha
1 marna, dlatego przesada, karykatura i gwaltownos¢ satyrycznej napasci mogly by¢ sto-
nowane. Postulat umiaru tez wigc byl spelniony. Rekwizytornia antycznej kultury i sila
umownych konwencji literackich stanowily element zabawy forma, zatem dodatkowo
rozbrajaly i lagodzily negatywne emocje. Konwencje pozwalaly napi¢tnowaé dostrzezo-
ne wady, ale w sposéb na tyle ogSlny i bezosobowy, ze intencje satyryczne nie jatrzyly
spoleczenistwa, lecz raczej zawstydzaly. Wada byl konwencjonalny 1 erudycyjny rodo-
wéd. Cytaty 1 aluzje, w tym z Monachomachii oraz Myszeidy Krasickiego, a takze z Pana
Tadeusza Mickiewicza, tworzyly wysokg barier¢ erudycyjno—kulturows. Zawezaly krag
odbiorcéw, przemawialy tylko do tych, ktérzy byli w stanie deszyfrowac ten kod, zwra-
caly si¢ do wlasnego kregu ideowego, przekonywaly tych, ktérzy 1 bez tego wyznawali
warto$ci autora. Ich gléwna wada byla wigc hermetycznosé przekazu, wskutek czego
oddziatywanie spoleczne poematu humorystycznego nie moglo by¢ duze.

Mial on bardzo rézne rozmiary. Napoleon XIII. Poemat heroikomiczny w dwudziestu
piesniach Krystyna Ostrowskiego® liczy stron 297. Obrona Sokotowa. Spiew bohaterski
w IX piesniach Aleksandra Morgenbessera® juz tylko 153. Niewiele ustepuje mu roz-
miarami Klemensa Bakowskiego Pan Mateusz czyli ostatni zajazd na Kleparzu®. Inne
maja od kilku do kilkudziesi¢ciu stron. Krétsze formy pojawialy si¢ jako wierszowane
wstawki w prozatorskich felietonach (,kronikach™7). W prasie humorystycznej dos¢
czesto spotykamy wyrazne stylizacje heroitkomiczne opisujace pojedyncze zdarzenie;
sa raczej niedlugie, dwuszpaltowe. Konwencje gatunkowe, projektujace zarazem styl
lektury, byly — najwidoczniej — szczeg6lnie wazne, skoro autorzy bardzo zdecydowa-
nie powiadamiali o nich czytelnikéw. Czynili to na dwa sposoby:

1. Poprzez zabiegi slowotwdrcze w tytulach, aluzyjnie wskazujace na znane eposy
antyczne jako wzory genologiczne: Whadyslawa L. Anczyca Dallingeriada to kontami-
nacja stéw Déllinger i Iliada, utwér opowiada o krakowskich perypetiach doktryny
zaprzeczajacej nicomylnosci papieza; Lippertiada® — komiczna opowie$¢ o pewnym
niemieckim litografie nazwiskiem Lippert, ktérego rajcy krakowscy nie chcieli przyja¢
do gminy Krakéw w ramach retorsji za ,rugi pruskie”; Galilejada®® — wywodzi si¢

3 Zob. H. S. [K. Ostrowski], Napoleon XII1. Poemat heroikomiczny w dwudziestu piesniach, Paryz 1871.
% Zob. A. Morgenbesser, Obrona Sokotowa. Spiew bohaterski w IX piesniach, Wiederi 1862.

% Zob. K. Bakowski, Pan Mateusz czyli ostatni zajazd na Kleparzu. Historia akademicka w 6 piesniach, Kra-
kéw 1885.

37 Por. K. Bartoszewicz, 40 kronik Kazimietza Bartoszewicza, Krakéw 1884, s. 17-19 (w formie poematu
heroikomicznego omdwiono konkurs na pomnik Mickiewicza).

3 Druk: ,Diabel” R. 17: 1885, nr 22, s. 6.

3 Druk: ibidem, R. 16: 1884, nr 4-5.
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od stéw: Galicja plus Iliada, zawiera opowiesci drukowane w ,Diable” o zabawnych
perypetiach zycia spoleczno-kulturalnego prowingji; Muzyko-machia® — aluzja slo-
wotwdrcza do poematu Krasickiego.

2. Poprzez nazwy genologiczne w tytulach lub podtytulach, rzadziej w samym
utworze, choé i tak si¢ zdarzalo*!. Mamy tu n przyklad tytuly: Epopeja [to i nast. wy-
rézn.— T. B.] o bohaterze dni, w ktdrych na plantacjach salinarnych w Bochni przygrywa muzyka
g0rnicza*?; Przed wyborami. Tragikomiczna epopeja napisana przez Chlopa®; Wlady-
staw Anczyc, Dollingeriada. Poemat bohaterski*; Krystyn Ostrowski, Napoleon XIII.
Poemat heroikomiczny...; Aleksander Morgenbesser Palestra czyli wojna praw-
nikéw. W siedmiu piesniach®® oraz Obrona Sokotowa. Spiew bohaterski,a takze: Myslacy
burmistrz. Poemat huniorystyczny w siedmiu piesniach*. Niektére nazwy genologicz-
ne aluzyjnie wskazywaly Pana Tadeusza, ktéry w sporym stopniu odzwierciedlal cechy
heroicomicum, jest to wigc posrednie sygnalizowanie wzoru eposu. Tu warto wymienié
poemat, ktérego autorstwo budzi watpliwosci: Powstanie w Czernichowie w roku 1888.
Historia szlachecka w siedmiu piesniach (Krakéw 1895). Wyréznia si¢ sporymi wa-
lorami ideowo-artystycznymi utwér Klemensa Bakowskiego Pan Mateusz czyli ostatni
zajazd na Kleparzu. Historia akademicka w 6 piesniach. Whrew podtytulowi utwér
Kazimierza Bartoszewicza Ogniem i mieczem. Powies¢ z ostatnich dni czerwca® jest po-

“ Druk: ibidem, ,Diabel” R. 16: 1884, nr 3.

# Por. Borba, ,Diabel” R. 16: 1884, nr 5, s. 7. Jest to wierszowany konspekt planowanego ,eposu wier-
szem” o zamieszkach, ktére mialy miejsce w krakowskiej Radzie Miejskiej za prezydentury Ferdy-
nanda Weigla. W istocie utwor jest mikropoematem heroikomicznym z podzialem na piesni; o stanie
niegotowosci struktury swiadczy gramatyczny tryb przypuszczajacy:

W trzeciej piesni bylaby borba opisana
Napad wodza Faustyna i wodza Jordana.

Co taki tam odniesli triumf jezykami,

Ze si¢ moga o lepsze mierzy¢ z przekupkami.

# Druk: ,,Diabel” R. 20: 1888, nr 13, Dodatek, s. 2.

# Druk: ibidem, R. 21: 1889, nr 12, Dodatek, s. 1 (autor uzyt pseudonimu ,,Wloscianin z brzeskiego
powiatu”).

# Zob. W. Anczyc, Dollingeriada (1871), w: idem, Wiersze i poematy, opr. M. Szyjkowski, t. 2, Krakéw 1908.
# Druk: Lwéw 1880.

* Druk: Lwéw 1881.

47 Na karcie tytulowej podpisany jest Z. Z. Mitkowski, co dla piszacych o Teodorze Tomaszu Jezu bylo
wskazéwka, iz pisarz uzyl wyjatkowo wlasnego nazwiska. Jego bibliografie przypisuja mu autorstwo
poematu. Jednak nie uwzgledniaja innego dzietka Przygody kapelana przez autora Powstania w Czernicho-
wie w szesciu piesniach (Krakéw 1895), réwniez podpisanego Z. Z. Mitkowski. Sa mocne przeslanki, aby
autorstwo przypisa¢ ksigdzu Mateuszowi Jezowl, znanemu pézniej literatowi, gdyz wéwczas kapela-
nem czernichowskim by! wlasnie ks. Jez. Na ten temat zob. D. Swierczyriska, Klopoty z atrybucjq, czyli
uwagi o ustalaniy autorstwa, w: Pogranicza literatury. Ksigga ofiarowana Profesorowi Januszowi Maciejewskiemu
na_Jego siedemdziesigciolecie, red. G. Borkowska, J. Wéjcicki, Warszawa 2001, s. 359.

“ Druk: Krakéw 1884 (autor uzyt pseudonimu: ,,C. K. uprzyw. kronikarz gtéw. M. Krakowa”).
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ematem humorystycznym. Studiujac zawarte w tytulach nazwy genologiczne, dostrze-
gamy, ze tradycje humorystyki o§wieceniowej dopelniano tradycjami romantycznymi
(ilos¢ trawestacji bajek Krasickiego, utworéw Mickiewicza, zwlaszcza ballad, a takze
psalméw Zygmunta Krasiriskiego i Kornela Ujejskiego jest naprawde duza zaréwno
w osobnych tomikach bajek i satyr, jak i w prasie humorystycznej). Nadto, ze sfera he-
roicomicum jako umowna przestrzen pewnej egzotyki kulturowej (grecka i rzymska ono-
mastyka) wchodzi w symbioze z rodzimymi gatunkami wypowiedzi: gaweda, facegja,
anegdota mysliwska, ramota, toastem, pochwala. Literaci starszego pokolenia, a w kaz-
dym razie debiutujacy przed rokiem 1863, jak Artur Bartels, Aleksander Morgenbesser,
Ludwik Niemojewski czy Faustyn Swiderski, wprowadzali do takich poematéw narra-
cje gawedows, zachowujac rodzimy humor szlachecki. Swiderski na przyklad opowia-
da w kolejnych piesniach poematu o Muzach, o wdrapaniu si¢ na Parnas (,Dostawszy
ostra od Charona bure, / Zem Styks przejechal, nie majac paszportu™) i o piorunach
w reku Jowisza po to, aby zwyczajnie zadziwi¢ konceptem i pokryé zartem wzruszenie
przy skladaniu holdu Kraszewskiemu na jego jubileusz pigédziesigciolecia pracy. Kom-
plet rekwizytéw heroitkomicznych widzimy w innym jego poemacie, ktérego podtytut
sygnalizuje stan genologicznej niepewnosci: Wojna owaddw przeciwko profesorowi Wadze.
Cos na ksztatt epopei®. Wyrazne cechy gawedy zdradza Pospolite ruszenie wszel-
kiego rodzaju stworzesi i elementéw przeciwko szlachcicowi wiejskiemu. Poemat humory-
styczny?®, a takze Napad Tataréw. Opowiadanie humorystyczne z prawdziwego
zdarzenia®. Elementy struktury facecji 1 anegdoty mysliwskiej widaé¢ w utworach Wielka
defilada Zab. Odezwa humorystyczna> czy Wielki koncert i dzieri radosny wszelkiego ro-
dzaju zwierzyny w pewnej parafii zamieszkatej, ex re odjazdu znakomitego mysliwego. Ramota
humorystyczna>. Na pograniczu gawedy i legendy (konwencja snu po nadmiarze
alkoholu...) sytuuje si¢ Diabet Boruta w Potoku Ziotym. Ramota humorystyczna.
Do postulatu humoru, ktdry jest wyrazem spolecznego zdrowia 1 pogody ducha,
ktéry widzi $wiat z dobrej i zlej strony, ktéry ludzi zbliza, a nie dzieli, uczy i daje dobre
rady zamiast gromic 1 szydzi¢; humoru rodzimego, ktéry obce wzory ,przepolszcza”
i unarodawia (czg¢sty motyw vitrum gloriosum wzigty z Monachomachii), najbardziej zbli-
2yli si¢ Faustyn Swiderski i Aleksander Morgenbesser. Poematy Swiderskiego, podob-
nie jak powiastki dla ludu i literatura dla dzieci®, stanowia dowéd na nieostre granice

# F. Swiderski (Ex-Bocian), Jubileusz. Ratmota heroi—komiczna, w: idem, Pisma humorystyczne, z. 1, Cze-
stochowa 1883, s. 9.

30 Zob. ibidem, s. 13.

51 Zob. ibidem, s. 42-57.

52 Zob. ibidem, s. 38—41.

53 Zob. ibidem, s. 23-26.

54 Zob. ibidem, s. 26-29.

55 Dzieje ojczyste dla ludu”, wielokrotnie wznawiane, jak w przypadku Lucjana Siemieriskiego, po-
laczone z gatunkiem ,$piewéw historycznych”, daly w efekcie sporo wierszowanych wykladéw oj-
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miedzy romantyzmem a pozytywizmem. Niektdre teksty, powstale w latach pigédzie-
sigtych wieku XIX, a przedrukowane w latach osiemdziesiatych, nie tracily aktualnosci.
Idealy pracy i gospodarnosci jako warunki utrzymania bytu swego i1 rodziny oraz jako
czyn patriotyczny (post¢p materialny broni rodzinnej ziemi przed ekspansja niemiec-
ka) sa niezmienne. Nie zmienia si¢ solidaryzm sasiedzki, gromadzki oraz kult wiedzy
i nauki, ktérych warto§¢ widzi si¢ w zastosowaniach praktycznych. Dyskretnie wple-
cione motywy dawanych woZnym w rublach lapéwek oraz wyrazna niech¢¢ do roz-
wigzari rewolucyjnych to satyryczne aktualizacje w Wojnie owadéw... i zarys stanowiska
ideowego bliskiego kr¢gom Towarzystwa Rolniczego. Jako zart i zabawa poematy
humorystyczne Ex-Bociana odpowiadaja postulatom i Stanistawa KoZmiana, i Piotra
Chmielowskiego. W inwokacji do Wajny owadéw przeciwko profesorowi Wadze mozna
si¢ dopatrze¢ kontaminacji stylu heroicomicum oraz gawedy (zapowiedZ tematu Spiewu
bohaterskiego z jednoczesnymi zwrotami do adresata, ktére pelnia funkcje fatyczne,
wyznaczaja pole poufnej 1 bezposredniej interakcji nadawczo—odbiorczej).

Wojne¢ opiewam — stuchajcie, panowie!
Wojng krzyzowa zwana kiedy$ swieta,

Wlosy wam pewno powstang na glowie,

Tak byta straszna, tak byla zacigtg —

Shuchajcie przeto — panowie, uwaga!
Najprzéd wam powiem, kto to jest pan Waga®.

Przedstawiwszy uczonego biologa, ktéry zlowione owady ,meczy i srodze zabija”,
choé go usprawiedliwia to, iz ,rozum ludzki, nauk¢ rozwija”, narrator przedstawia kontr-
akcje owadéw. Talentem oratorskim wyréznia sie chrabaszcz, ktéry wzywa owady:

Zemsty, panowie! Zemsty nam potrzeba —
Quousque tandem abutere Vaga
Patientia nostra! — to straszna zniewaga!®

Armia owadéw, uszykowanych do boju wedtug systematyki Linneusza, gotowa byta
ruszy¢ na Wage. Wezwani przed oblicze Jowisza do trybunalu wywodza swoje racje,
zarzucajac biologowi lekcewazenie teorii metempsychozy:

czystej historii przeznaczonych dla ludu i dla miodziezy. Byly to abecadlniki, $piewy uzupetniane wy-
kladem oraz rymowane syntezy dziejéw. Pisali je epigoni romantyczni oraz tworcy pozytywistyczni:
Wiadystaw Ludwik Anczyc, Wladyslaw Belza, Jézef Chociszewski, Maurycy Dzieduszycki, Seweryna
Duchiriska, Maria Ilnicka, Maria Konopnicka, Teofil Nowosielski.

% O roli inwokacji w gawedzie wierszowanej, szczegdlnie w ,apologizujacej przeszlosé gawedzie hi-
storycznej”, pisze Krzysztof Stepnik (idem, Poetyka gawedy wierszowanej, Wroctaw 1983, s. 68-71).

57 F. Swiderski, Wajna owadéw przeciwko profesorowi Wadze. Cos na ksztatt epopei, op. cit., s. 13.

% Ibidem, s. 14.
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By¢ moze w raku dusza Hannibala,
A przeleciawszy Karpaty i Tatry,
W skoczku uszatym dusza Kleopatry®.

Czes$¢ sil owadzich, zarzucajac innym oportunizm i zdrade, wywoluje rewolucje
1 rusza do natarcia:

Ten wchodzi w rekaw — 6w cisnie si¢ w oczy,
Kazdy, jak moze, profesora goni®.

Jowisz zirytowany owadzig samowolg si¢ga po pioruny, a burza i ulewa rozpe¢dzaja
waleczng armie.

Autor nawiazuje do wspomnianego wyzej dziela w inwokacji do Pospolitego ruszenia
wszelkiego rodzaju stworzeri i elementéw przeciwko szlachcicowi wiejskiemu:

Panowie! Kiedy straszna opiewalem wojneg,
Ktéra wiodly owady pod Potocks géra,
Daliscie mi oklaski i pochwaly hojne [...]%

Trescia poematu jest zywot szlachcica, ktéry na nieurodzajnym gruncie, na posia-
dlosci obciazonej powinnosciami 1 zapisami familijnymi, co uniemozliwia jakiekol-
wick reformy agrotechniczne, boryka si¢ z nieszcze$ciami spadajacymi nafi w stopniu
trudnym do wyobrazenia. Autor przyréwnuje je do ,napadu Hundw, Allandw, Go-
téw, Wizygotdw 1 Ostrogotéw”. Bohaterowi nie darzy si¢ w pracy na roli, co wywoluje
gniewy zony. Zlozony chorobg nie dopiinowal robét, wpad! przeto w dlugi i omal mu
nie zasekwestrowano majatku. Nastepuje dalej komiczny w przesadzie opis wszystkich
mozliwych plag 1 szkéd, ktére dotykaja pechowego ziemianina:

Wszystko — w ogdle wszystko — dzikie czy domowe,
O tym tylko rozmysla, nad tym suszy glowg,

Ptaki, gady, robaki, owady, zwierzgta,

Ktérych tam biedny rolnik nigdy nie spamigta,
Gotowi wcigz do walki przeciw rolnikown,

Medytuja i mysla, jak krasé zysk Pawlowi®.

Juz wigc pod koniec nieréwnego boju, gdy na scenie pojawia si¢ zwiastun ostatecz-
nego nieszczgscia:

5 Ibidem, s. 21.
O Ibidem, s. 21.
¢ Idem, Pospolite ruszenie wszelkiego rodzaju stworzeti i elementéw ..., op. cit., s. 42.
2 Ibidem, s. 51.
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Ej, ty, na lichej szkapie, gdzie tak pedzisz, Zydzie?
Czy ci o jaki handel, czy o szabas idzie? [...]
Nie béj si¢ — bedziesz na czas dzis na licytacji® —

przychodzi pomoc. Sasiad ,poratowal” pozyczka, wyjasnily si¢ sprawy wlasnosciowe,
bohaterowi odmienilo si¢ zycie, totez autor w epilogu wyglasza apologie Instytutu
w Marymoncie, ktéry uczy nowoczesnego gospodarowania. Tak si¢ poemat humory-
styczny przeistoczyl w powiesé tendencyjna.

Podobne rozwiazanie (odnalezienie satysfakcji w pracy, a nie w stuzbie Pegazowi)
przynosi Mtodos¢ poety Kazimierza Bartoszewicza. Autor parodiuje rézne style liryki ro-
mantycznej, osobistej oraz jezyk poezji pozytywistycznej (podobnie jak Asnyk w Na-
padzie na Parnas), koriczac poemat apelem:

Bracia poeci! Gdy chwila ponura

Do cnych serc waszych wsaczy jad trucizny,
Zerwijcie z chwalg, rzuécie na bok pidra,
Chwy¢cie si¢ bydla i nierogacizny!...%

Niektére poematy Morgenbessera® mozna uznaé za wierszowane wersje powie-
$ci Michala Baluckiego Pan burmistrz z Pipidéwki oraz Jana Lama Wielki swiat Capo-
wic. Unie$miertelnil, méwiac stylem heroikomicznym, galicyjska prowincje, podniést
do znaczenia réwnego historycznej Troi miasta Pacanéw i Jarostaw. W Pacanowie,
w karczmie Pod Slimakiem, zaczyna si¢ akcja poematu w siedmiu piesniach Palestra
czyli wojna prawnikéw. Toczy si¢ wedlug schematu bajkowego: chytrus przechytrzo-
ny. Swiat przedstawiony odwzorowujacy realia staroszlacheckie, zwroty do adresata,
wyrazna rzewnos¢ 1 ewazyjnos¢ zblizajg utwér do gawedy. Bohaterem jest mlody de-
pendent, zarazem sprytny w wynajdywaniu kruczkéw prawnych pozwalajacych albo
wygrac sprawg, albo przynajmniej odwleka¢ w nieskoriczonos¢ jej rozstrzygniecie, jak
tez skory do pochopnych obietnic dawanych mlodym kobietom. Podstepem, poda-
jac sie za narzeczonego dziewczyny, ktdra spoliczkowala jego adwersarza, doprowadza
do ucieczki rywala z miejsca, w ktérym miano rozstrzygna¢ spér o ziemig. Nieobec-
nos¢ adwokata—powoda przynosi wygrana dependentowi. Rywal jednak doprowadza

3 Ibidem, s. 52.

* C. Hr. Ypka [K. Bartoszewicz], Mtodos¢ poety, w: idem, Z wesofych chwil, Krakéw 1876, s. 34.

% Najlepszy artystycznie heroikomiczny poemat historyczny Obrona Sokolowa traktuje o obronie mia-
sta przed najazdem tatarskim i jest tylez zartobliwa apologia mieszczariskiego patriotyzmu oraz pomy-
stowosci i mestwa, co satyrycznym przedstawieniem ciasnoty umystéw. Z uwagi na czas powstania
(1862) nalezaloby go rozpatrywac w kontekscie éwezesnych planéw politycznych co do roli miesz-
czaristwa w organizacji powstania, a w planie historycznoliterackim — w kontekscie epiki historycznej
Michala Batluckiego, Jana Lama i Mieczystawa Romanowskiego. Morgenbesser byl, dodajmy, autorem
$piewéw historycznych i opracowan historiograficznych.
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do porazki bohatera podczas egzaminu adwokackiego, a na domiar zlego przed s3-
dem przypomina o skutkach kanonicznych publicznie danej obietnicy malzeristwa...
Przegrany porzuca adwokature i nadzieje na posiadanie wioski szlacheckiej, zeni sie
z mieszczanka i znajduje satysfakcje w pracy kowala. Zakoriczenie jest tak optymistycz-
ne, jak we wczesnych powiesciach Baluckiego O kawat ziemi czy Byle wyzej.

Ciekawszy, bo odwazniej wprowadzajacy elementy satyryczne, jest poemat Morgen-
bessera Myslacy burmistrz. Tu autor wyraZnie zbliza si¢ do satyrycznego obrazu prowin-
¢ji z powiesci Baluckiego i Lama. Wskutek osobistego sporu burmistrza z aptekarzem
zaktualizowano w miescie stara ustawe zabraniajaca drgczenia zwierzat. Dreczyl, na-
turalnie, aptekarz preparujacy marnej jakosci trutki na muchy, myszy i szczury, przez
co zwierzeta cierpialy, nie mogac skonaé. Aptekarza zlapano tez na goracym uczynku,
jak znecal si¢ nad pijawkami uzywanymi w celach leczniczych. Prawdziwe wzburzenie
w miescie zaczelo si¢ jednak, gdy aresztowano kilkoro Zydéw, ktérzy nie chcieli ulzyé
lichej szkapie zmuszanej do ciagnigcia wozu ze zbyt duzg liczby pasazeréw. Oburzeni
wyznawcy Mojzesza na naradzie wojennej w starej boznicy postanawiaja odbié wigz-
niéw. Hetman ich wola:

Dzi$ nie czas wody wlewaé do gorzalki,

Ale najtezszej trza pochwycié paltki

I bi¢, 1 fama¢ w szalonej wariacji,

Nie czas wam — méwi¢ — dzi$ do szpekulagji,
Nie czas dzi$ tokci skréconych dobierad,
Lecz najdluzszymi dragami nacierad,

I wali¢ w bramg, w zelazne drzwi godzié,
By z furdygarni braci wyswobodzié.

Nie czas falszywe klas¢ funty do czary,

Lecz co najwigksze dobierad cigzary

I na by miotaé tym przekletym wrogom,
Tym Filistynom, mniemanym pél-bogom®.

[ byliby walne odniesli zwycigstwo pod ratuszem, gdyby nie podstep sekretarza, kté-
remu burmistrz w zamian za wygrang obiecal reke cérki. Zydowskim zastepom zadawal
on pytania, na ktére odpowiadali wmieszani w thum szewczykowie. Pytania i odpowie-
dzi byly cytatami z obrz¢du katolickiego chrztu (chcg wiary, wyrzekam sie szatana, chce
by¢ ochrzczony). Sekretarz byt zarazem... naczelnikiem strazy ogniowej:

A wtem si¢ bramy rozwarly podwoje,
Z sikawki wody wylaly si¢ zdroje

% A. Morgenbesser, Myslacy burmistrz, op. cit., s. 47.
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Na lud wybrany, na pejsy, na brody,

W ciezkim frasunku dla serca ochlody.

A gdy ten strumieri wznosi si¢ rzgsisty,

Z balkonu dZwigczy znéw glos uroczysty,
A lud wybrany truchleje, gdy stucha:

»Wiec was chrzcze w imi¢ Ojca, Syna, Duchal!™®’

Fortel uratowal dobre imie burmistrza, przywrécil porzadek w miescie, pogodzil
zwasnionych i polaczyl zakochanych. Optymistyczny final nie przeslania jednak przy-
gnebiajacego obrazu zalosnych kompetencji zawodowych, mialkosci umyslowej, ki6-
tliwosci 1 niskiego poziomu etycznego galicyjskiej administracji prowingjonalnej, jak
réwniez obrazu arogangji i pychy bogatych Zydéw w stosunku do ubozszych wspéiple-
miericw, a takze dezorganizacji etyczno~obyczajowej tej (tylko pozornej) wspélnoty.

W poematach dotykano tez biezacych spraw i konfliktéw, ktére przedstawiano
w stylu komicznie znieksztalcajacym reguly eposu bohaterskiego. Tu juz nie szcze¢dzo-
no nazwisk réznych powag zycia publicznego, zwlaszcza stariczykéw. W ogdle, roz-
patrujac liczne pisma humorystyczne i takiez kalendarze, dochodzi si¢ do wniosku,
iz ugrupowanie stariczykéw przynioslo Polsce najwigcej szkéd. Teksty réznych ,kra-
kowiakéw”, ballad, monologéw 1 poematéw antystariczykowskich zajelyby objetosé
sporego tomu. Sprawe¢ dziwacznych rozstrzygni¢é konkursu na pomnik Mickiewicza,
ktéra komentowano w catym kraju, Bartoszewicz wykpiwa w krétkim poemaciku wy-
szydzajacym werdykt jury. Oto podsumowanie:

Takim sposobem ten konkurs odbyto,

Guyjski 1 Rygier rwa wlosy z rozpaczy,
Gadomski szlocha, Siemiradzki ditto,

Matejko przysiagl malowacé inaczéj,

Ozdobion bowiem tak poteznym sificem
Dostrzegl, ze w sztuce jest dzis barbarzyricem®.

Ulubionym motywem humorystéw byly wybory do sejmu i rad miejskich oraz
debaty nad sprawami publicznymi. Rozgrywaly si¢ one przez dluzszy czas. Dochodzito
woéwczas w nich do starcia réznych programoéw, postaw 1 osobowosci, totez o skojarze-
nia z eposem bohaterskim bylo wyjatkowo latwo®. Powagi publiczne, znani literaci,

7 Ibidem, s. 56.

® K. Bartoszewicz, 40 kronik..., op. cit., s. 19.

¥ Por. Wlo$cianin z brzeskiego powiatu, Przed wyborami..., op. cit.; Maczuga [E. Eoziriski), Z sanockief
ziemi, ,Diabel” R. 17: 1885, nr 22, Dodatek, s. 1. Elementem degradujacym przedmiot opowiesci mo-
gly by¢, obok stylu heroikomicznego, aluzje do niechlubnych wydarzeri historycznych. Zob. Wajna
kokosza (z dziejow inteligencji krakowskief), ,Diabel” R. 16: 1884, nr 4,s. 7:
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dziennikarze i reprezentanci $wiata akademickiego, ktérzy si¢ wlaczali w czynne zycie
polityczne, a w ferworze polemik ujawniali zacietrzewienie, stronniczo$¢ pogladéw
czy zachowania nielicujace z powagg spraw publicznych, stawali si¢ — jako bohatero-
wie tekstéw humorystycznych — komicznie zdegradowani, mali i pospolici. O$mie-
szona powaga dotyczyla gléwnie oséb, ktére byly powszechnie znane z manifestéw,
programéw i wystapieri utrzymanych w stylu powaznym i wznioslym: Stanistawa Koz-
miana”, Tadeusza Romanowicza, Jézefa Szujskiego, Stanislawa Tarnowskiego. Spér
w krakowskiej Radzie Miasta o przeznaczenie placu, ktdry straszyl resztkami dawnego
kosciola Sw. Ducha, byl przez ,Diabla” przedstawiony w rysunkowej karykaturze jako
starcie uzbrojonych w kopie husarzy. Komentarz wierszowany wykorzystywat styl po-
ematu bohaterskiego, laczac go z potocznym, co zreszta bylo zlym rozwigzaniem, gdyz
wulgaryzmy oslabialy sil¢ dowcipu satyrycznego:

I zacza} si¢ béj srogi, az trzaski lecialy!

Pan Tarnowski rozpoczal, ale spotnial caly,

Lecz przez Romanowskiego gdzie§ w tydke dotkniety,
Usunal z placu boju rozmachane pigty. [...]

I nareszcie ,,Czas” si¢ rzucil, ale juz po walce,

I krzyczal na wsze strony: ,Wandale! Padalce!”
P16t trzy po trzy — dopdki nie padl z wsciekls piang!
Stychad, ze do Pasteura t¢ piang wystano!”

’

W grupie takich utworéw poziomem artystycznym wyrdznia si¢ Ogniem i tnieczetn
Bartoszewicza, poemat poswigcony starciu stariczykdw ze stronnictwem demokratéw
w wyborach do Rady Miasta.

W Radzie miejskiej wrzaski, krzyki,
Oskarzenia i repliki,

Pan mecenas z akuszerem
Prezydenta zowig zerem.

Pelni werwy, pelni buty

Straszne czynig mu wyrzuty:

Ze nie robi nic dla miasta [...].

™ Nieraz mozna juz méwic o paszkwilu, jak w ponizszej trawestacji Ujejskiego wymierzonej w Koz-
miana:

Z dymem gniazd naszych, z piang slin wscieklych,
Do Ciebie, Panie, bije ten glos;
Grzmi jek z gardzieli rozpacz spieklych,
Ratuj, bo straszny dotknal nas cios!
(Do bozka Molocha. Chorat skomponowany przez Stasia K., ,Diabel” R. 21: 1889, nr 14, 5. 1).

7 Walka stoczona w radzie miejskiej o budynek S—go Ducha migdzy zwolennikami teatru a stronnikamni archeolo-
gow zbudzonych z snu siedmioletniego, ,Diabel” R. 20: 1888, nr 14, s. 8.
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Wojng opiewam, jakiej od lat wiela

Ani widzialo oko Izraela,

Ani toczyly pochopne do zgody,
Lechii narody. [...]

Nadszed! dzieri straszny, gdy wedle ustawy

Miano wzig¢ starych rajcéw do naprawy,

To jest przewietrzyé, dezynfekcjonowad,
Polakierowac. [...]

Wiec Adam Asnyk rozgrzal si¢ okrutnie,
I potrzasajac swym Kiejstutem butnie,
Zakuwszy cialo w zbroicg ze stali,

Po ziobrach wali.

KoZmian wzial srodze po Ibie poematem,

Zollowi ucho oberwat dramatem,

Tarnowski, gdy si¢ doti obrécil grzbietem,
Wzigh w kark sonetem?™.

Wydarzenia w sredniej szkole rolniczej w podkrakowskim Czernichowie upamigtnil
humorystycznym eposem ks. Mateusz Jez. Mialy podtekst polityczno—wychowawczy.
Przed sprowadzeniem prochéw Mickiewicza do Krakowa (1890) mlodziez galicyjska
rozwijala kult poety, urzadzajac wieczorki literackie, ktére réwnoczesnie byly holdem
skladanym powstaniu listopadowemu. Starostwo krakowskie w roku 1888 wydalo za-
rzadzenie ograniczajace udzial uczniéw w tych obchodach. W szkole w Czernicho-
wie wieczér polaczony z koncertem i zywymi obrazami odby! si¢ spokojnie”, jednak
8 grudnia uczniowie zirytowani nadmiernym kontrolowaniem ich prywatnosci przez
ksiedza—prefekta wybili mu szyby w oknach. Sledztwo doprowadzilo do eskalacji wy-
brykéw — demolowano sale szkolne, obrzucono nauczycieli jajkami. Szkola ta byla
poczatkowo przeznaczona dla ksztalcenia ekonoméw i oficjalistéw dworskich, od roku
1882 przeksztalcono ja w paristwows szkole srednia, co bylo duzym osiagni¢ciem or-
ganizacyjnym, dlatego omawiane wypadki uznano za bardzo powazne. Nie ma watpli-
woscl, ze uczniowie ztamali obowigzujacy regulamin szkolny™.

7 [K. Bartoszewicz], Ogniem { mieczem. Powies z ostatnich dni czerwea, op. cit., s. 3—4, 12-13.

3 Zob. [Kronika miejscowa i zagraniczna], ,Czas” R. 41: 1888, nr 285, s. 3.

™ Zob. Przepisy obowiqzujqce uczniw krajowej sredniej Szkoly Rolniczej w Czernichowie, b. m. i r.; F. Stef-
czyk, Poglad historyczny na rozwdj szkoly rolniczej w Czernichowie, Krakéw 1887; Krajowa Srednia Szkota
Rolnicza w Czernichowie, Krakéw 1894. Przebieg wypadkéw opisanych w poemacie zgadza si¢ z relacja
umieszczong w ,,Czasie” (op. cit.).
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Wzorem stylistycznym autora jest tu Pan Tadeusz:

O roku éw! Pamigtny dotad w Czernichowie,
Kto ciebie tamze widzial, temu dotad mrowie
Przelatuje po pigtach. [...]

Pod wzgledem strukturalnym poemat spetnia wickszo$¢ cech heroicomicum: inwoka-
¢ja, narada bitewna, bitwa z uzyciem nietypowych srodkéw etc.

Mlodziez widzac, ze belfry s podszyci tchérzem,
Ustawita si¢ w oknach rzedem nad podwdérzem
Zakladowym. — Gdy oni zacz¢li wychodzid,
Mlodziez dalej jajami z géry na nich godzié.

Byl to pomysl nie lada. Sztuka bicia jajem

Jest w innych szkolach malo znanym obyczajem!
Lecz mlodziez czernichowska dobrze zna si¢ na niej,
Bo tez — co prawda — na wsi jaja kupi tanie;j.
Jest to broni niebezpieczna. Chociaz nie kaleczy,
Ale zostawia $lady blado-z6ltej cieczy,

A jesli jeszcze jaja nie s3 calkiem Swieze,

To na widok tych §ladéw obrzydzenie bierze.
Mimo nocnych ciemnoéci strzaly byly celne,

I zrobily na belfrach wrazenie piekielne:
Obryzgani paskudnie do domu zmykaja

I po drodze na uczniéw srodze narzekaja”.

Najdonioslejszym politycznie wydarzeniem, ktére opisano w dwéch obszernych
poematach, byla karczemna awantura krakowska dotyczaca dyskutowanego na sobo-
rze dogmatu o nicomylnosci papieza. W latach 1870-1871 tak w Krakowie, jak i we
Lwowie ogloszono kilka broszur o tzw. ultramontanach i moderantach. , Tydzier”
Kraszewskiego i ,,Przeglad Lwowski” ks. Edwarda Podolskiego, a takze powolana spe-
cjalnie dla propagowania uchwal soboru ,Warownia Krzyza” podnosily temperatu-
r¢ ideows sporéw. Personitikacja pogladéw antypapieskich stal si¢ niemiecki ksiadz
Déllinger, ktdry nieomylnos¢ ograniczal do rozstrzygania dylematéw podczas soboru.
Czgs¢ profesoréw uniwersyteckich w Krakowie do akgji poparcia pogladéw Déllingera
whiczyla studentéw, proponujac im podpisanie specjalnego adresu. Publikagje ,Kra-
ju” i ,Czasu” w tej sprawie wzburzyly umysly do tego stopnia, ze w miescie doszlo
do zamieszek réwnych niedawnej sprawie z Barbarg Ubryk (zamurowang zakonni-

5 Z. Z. Mitkowski [M. Jez?], Powstanie w Czernichowie. Historia szlachecka w stedmiu piesniach, Krakéw
1895, s. 6, 13.
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c3). Znany z oratorskiego talentu ksiadz Zygmunt Golian podczas kazari wyglaszanych
w kosciele $w. Floriana na Kleparzu oskarzyl o herezje studentéw podpisujacych adres.
Migdzy mieszczaristwem kleparskim a studentami doszlo do béjki, ktérg zreszta fatwo
przerwala policja. Stan wzburzenia trwal jednak kilka tygodni, gdyz wkrétce zmarl
Karol Gilewski, inicjator adresu, a jak pierwsze wystapienia zbiegly si¢ w czasie z uro-
czystoscia $w. Stanislawa, tak 6w zgon przypad! na czas Bozego Ciala’™, totez latwo bylo
o niekontrolowane rozruchy spoleczne. Echa wojny francusko—pruskiej i los Komu-
ny Paryskiej byly smutna przestroga przed konfliktami wewng¢trznymi. Autorzy tych
poematéw, Anczyc i Bakowski, starali si¢ apelowaé o solidaryzm, choé nie ukrywali
inspirujacej roli ksigdza Goliana. Tak przedstawial go Anczyc:

Gdy glos potezny wzniesie na ambonie,

Drzy wszelki kacerz i zdycha liberal,

Gdy na bezboznych gniew srogi wyzionie,
Zda sig¢, ze wszystkich w proch by porozcieral.
A gazeciarzom gdy wlezie na skére,

To juz kazdemu chyba w mysig dziure.

Koriczy zas opis zawstydzeniem:

Zarty na strong. O biedny narodzie!

Na toz ci przyszlo, ze zamiast zy¢ z soba
W milosci bratniej i serdecznej zgodzie
Na biednej ziemi, okrytej zalobg —
Kiedy ci¢ lada podjudzi czleczyna,

W bratobdjczego zmieniasz si¢ Kaina?!”’

Drugi z autoréw, Bakowski, wydal swéj poemat w kilkanascie lat po wspomnianych
wyzej wypadkach. Z tresci wyraznie widaé, iz korzystal z publikacji w ,Przegladzie
Lwowskim”, w tym z wersji samego Goliana. Nie usprawiedliwial ksigdza, ale praw-
dziwych inspiratoréw widzial w gronie studentéw narodowosci zydowskiej. Tak lud
kleparski, jak studenci maja wlasnych przywdédcéw, ktérzy odmiennie im rzecz na-
Swietlaja. Z perspektywy parafian ksigdza Goliana rzecz si¢ ma nastgpujaco:

Pono¢ stolice Ko$ciola zamierza
Wrég zabrad, pragnie wypedzié papieza? |...]
Ej akademiki! Ej panowie mlodzi,

76 Jednostronne, ale bardzo dokladne sprawozdania z wypadkéw przynosi ,,Przeglad Lwowski” R. 1:
1871, z. 11-13. Por. tez Do historii wypadkdw krakowskich w maju 1871 r., Lwéw 1871.
77 W. Anczyc, Déllingeriada, op. cit., s. 372, 383.
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U was to wszystko po glowie wam chodzi,
Niewiara u was skrzydla rozposciera,

Z ust bezboznika, jakiego$ Girtlera.
Profesorowie plota wam androny —
Moéwil 1 o tym wezoraj ksiadz z ambony.

Studenci maj wilasne zdanie:

Nie wiem, koledzy, dokad Ko$cidt zmierza,
Gdy nieomylno$¢ przyjmuje papieza,

Atoli skutki juz si¢ okazaly,

Nasz Padurowicz, Gilewski — wykleci!”

Gléwna rola przypada w utworze staremu Mateuszowl, ktéry jako weteran roku
1863 wzywa do jednosci inteligencje 1 robotnikéw. Utwoér koriczy si¢ wyraznymi ak-
centami antysemickimi — jedno$¢ narodowa, potwierdzona czynami Kosciuszki i Po-
niatowskiego, ma by¢ zagrozona wskutek wzrastajacego znaczenia ekonomicznego
ludnosci zydowskiej. Na ide¢ utworu, obok antysemityzmu, miala tez wplyw potgz-
niejaca fala propagandy socjalistycznej. Ideologia solidarnosci narodowej, potwierdzo-
nej wydarzeniami z historii Polski, stuzyla autorowi do obrony przed wplywem hasel
socjalistycznych.

Waznym dowodem rozpaczy Polakéw po klesce Francji w wojnie z Prusami byt
poemat heroikomiczny Krystyna Ostrowskiego Napoleon XIII. Nie mial jednak sily
oddzialywania spolecznego, gdyz wydano go w Paryzu, totez nie trafil do wielu czytel-
nikéw. Jest to wierszowany zywot cesarza Napoleona III, przedstawiony jako pasmo
nicustannych oszustw, zdrad, niedorzecznosci politycznych, bezeceristw osobistych
i pospolitej glupoty. Gdyby go przeczytal Ignacy Rzecki, to — jako oficer wegierskiej
piechoty — pewnie zazadalby od autora satysfakgji... Bo, jak zapewnial autor, to:

Zywot zbrodniczy, piekielny,
Pelen zydowskiej obludy,

I w tym tylko niesmiertelny,

Ze umial oszuka¢ ludy.

Wigc, bracia dziejopisarze,
Przed Boga i Prawdy tronem,
Zwijmy go, z Judaszem w parze,
Trzynastym Napoleonem™.

78 K. Bakowski, Pan Mateusz czyli ostatni zajazd na Kleparzu. .., op. cit., s. 9, 19.
™ H. S. [K. Ostrowski], Napoleon XIII. Poemat heroikomiczny w dwudziestu piesniach, op. cit., s. 3.
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Pozytywistyczny poemat humorystyczny, a zwlaszcza heroikomiczny, dotykal wigc
bardzo réznych probleméw. Niewatpliwie zapisywal stan uczué i umysléw, zwlaszcza
spoleczeristwa w Galicji. Wyraznie podtrzymywal zywotno$é romantycznej tradygji li-
terackiej zaréwno poprzez cytaty i aluzje, jak tez poprzez przedluzenie atrakcyjnosci
gawedy 1 ramoty jako gatunku literackiego. Nawigzywat tez do satyrycznych utworéw
Oswiecenia i byl bliski ideowo-tematycznemu kregowi pozytywistycznej powiesci
tendencyjnej oraz satyrycznej. Mozna w nim znalez¢ naprawde¢ zabawne i udane po-
mysly. Jako $wiadek czaséw jest ciekawym dokumentem nastrojéw spolecznych. Za-
den jednak utwdr z tego kregu nie przezyl swojej epoki.





