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Konflikty w rodzinach mieszkancéw miast Wotynia
w $wietle testamentow z XVII wieku

I. Wstep. II. Konflikty wokot podziatu majatku i spadku. III. Wykluczenie od spadku.
IV. Korygowanie ostatniej woli. V. Rodzice a dzieci. Konflikty wewnatrzrodzinne.
VI. Konflikty wokot sptaty dlugdéw testatora

1. Wstep

Konflikty i nieporozumienia wérdd osob mieszkajacych pod wspdlnym dachem, ich przy-
czyny i przebieg, wystepowanie roznych form przemocy domowej stanowily nieraz przedmiot
badan polskich historykéw!. Natomiast stan badan w historiografii ukrainskiej zmusza do re-
zygnacji z poréwnan z powodu braku opracowan tego tematu.

Podstawowymi zrodtami moich rozwazan sg testamenty mieszkancow kilku miast Wotynia:
Otyki, Dubna, Rownego 1 Kowla oraz tamtejsze ksiegi miejskie. Pierwsze trzy osrodki byly
miastami prywatnymi magnackimi; nalezaty do trzech réznych ordynacji: Otyka do ksiazat
Radziwiltéw, Dubno — Ostrogskich, Réwne — Zamoyskich. W ciggu XVII wieku Otlyka po-
zostawata jednym z najwigkszych prywatnych miast regionu, byta rezydencja ksigzat Radzi-
wiltow na Wotyniu. Posiadata tez potezny zamek obronny, kilka wspaniatych kosciotow, fili¢
Akademii Zamoyskiej. Wedtug taryfy podymnego w 1629 r. miasto liczyto blisko 4000 miesz-
kancow. Po wojnach kozackich potowy XVII wieku liczebnos¢ mieszkancéw znacznie si¢
zmniejszyta’.

Dubno petnito role drugiej po Ostrogu stolicy ordynacji ksigzat Ostrogskich, zatozonej
przez ks. Janusza Ostrogskiego w 1609 r., rowniez stolicy majoratu, do ktorego nalezaty 24
miasta oraz 592 wsi. Wzniesiony w XV wieku zamek dubienski byt jedng z najwickszych for-
tec na Wotyniu. Od 1498 r. miasto posiadato prawo magdeburskie. Po $mierci ks. Janusza
Ostrogskiego w 1620 r. jego majatek przeszedt w rece ksiazat Zastawskich, a po $mierci w 1674 r.
ostatniego przedstawiciela tego rodu, ks. Aleksandra, do ksigzat Lubomirskich. W drugiej po-
towie XVII w. w miescie dziatato kilka cechow: tkacki, kowalski, szewski, krawiecki, ztotniczy.

! Ostatnio por.: Spoleczeristwo staropolskie. Seria nowa, t. 11I: Spoleczeristwo a rodzina, Warszawa 2011,
zwlaszcza: A. Glowacka-Penczynska, Rodzina staropolska w swietle Zrodel z matych miast wielkopolskich w dru-
giej potowie XVI i w XVII wieku, tamze, s. 131-146; M. Wilczek-Karczewska, Konflikty rodzinne na tle majqt-
kowym w swietle wielkopolskich inwentarzy i testamentow z XVII wieku. Zarys problematyki, tamze, s. 149-169;
J. Pielas, Wdowa-matka a kwestie majgtkowe w rodzinach szlachty koronnej w XVII wieku, tamze, s. 171-193;
M. Surdacki, Rodzina i jej problemy w Urzedowie w czasach staropolskich, tamze, s. 227-243.

2 Dokladniej o tym zob.: S. Tomkiewicz, Ofyka, Prace Komisji Historii Sztuki, Krakow 1923, t. 3, s. 3;
R. Aftanazy, Materialy do dziejow rezydencji, t. V: Dawne wojewddztwo wolynskie, Warszawa 1988, s. 366-386;
T. Polak, Zamki na kresach: Bialorus, Litwa, Ukraina, Warszawa 1997, s. 188—189; C. Tepcbkwuii, Onuxa:
icmopuynuil napuc, JIeBiB 2001, s. 31-33; B. Anekcanaposud, Ineenmapi Onuyvkoeo 3amxy XVII-XVIII cmonimo,
Jlyusk 2007; N. Bitous, Testamenty mieszkancow miasta Olyki z lat 1660-1670, ,Kw.HKM”, R. LIX, 2011,
nr 34, s. 347-362.
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W 1670 r. krol Michat Wisniowiecki nadat miastu przywilej na prowadzenie corocznie cztero-
tygodniowego jarmarku?’.

Rowne status miasta otrzymato w koncu XV wieku wraz z przywilejem na prawo magde-
burskie. W tym czasie wzniesiono tez tamtejszy zamek. Do 1620 r. miasto nalezato do dobr
ksigzat Ostrogskich, za§ w kwietniu tegoz roku razem z wtoscia, jako posag Katarzyny z Ostrog-
skich, przeszto do rgk Tomasza Zamoyskiego, wojewody kijowskiego. Dzigki temu miasto
uzyskato korzystniejsze warunku rozwoju. Miato wowczas 200 budynkow i okoto 1000 miesz-
kancow; w 1629 r. ich liczba zwigkszyla si¢ do 3 tysiecy. W 1642 r. miasto, jako posag Joanny
Barbary Zamoyskiej, znalazto si¢ w posiadaniu Koniecpolskich. Kilkakrotnie niszczyty Réwne
pozary i napady Kozakow, a w latach szes¢dziesiatych XVII w. ludno$¢ zdziesigtkowato mo-
rowe powietrze. Podstawa bytu mieszkancow miasta byty handel i rzemiosto*.

Kowel — niegdy$ miasto prywatne, w XVII w. byl centrum starostwa. Kolejnymi jego
posesorami byli: Feliks Kryski (od 1609 r.), Stanistaw Koniecpolski (1638), Stefan Czarniecki
(1655), Wactaw Leszczynski (1660), Stefan Leszczynski (1683). Na poczatku XVII wieku
miasto liczyto blisko 2 tysigce mieszkancow, przed powstaniem Chmielnickiego byto ich 1200,
za$ po wojnie liczba ta spadta do okoto 600°. Przedwojenny stan zaludnienia miasto osiaggneto
w koncu XVII wieku®. Od 1518 r. Kowel cieszyt si¢ prawem magdeburskim. W 1680 r. dziataly
tu trzy cechy taczone: pierwszy jednoczyt rzeznikow, piekarzy, olejnikow, drugi — krawcow
i kusnierzy, trzeci — szewcow i garbarzy’. W koncu XVII wieku w kolejnym cechu zjednoczyli
si¢ rymarze, zlotnicy, bednarze, ciesle, tokarze, $lusarze, malarze i siodlarze®.

Miasta wotynskie, oprocz mieszczan pochodzenia ukrainskiego, zamieszkiwali przybysze
z zachodnich terenow koronnych — Polacy, a takze przedstawiciele r6znych innych narodowo-
éci, m.in. Wiosi, Grecy, Ormianie, Zydzi, Tatarzy, Niemcy. Najwiecej byto ich w Otyce. Naj-
liczniejsi w tych miastach byli Rusini, wyznawcy Ko$ciota prawostawnego i greckokatolickie-
go, mniej liczni byli Polacy-katolicy. Pod koniec XVII w. znacznie wzrosta liczba Zydow®.

Zebrany materiat zrédlowy z czterech przedstawionych powyzej miast obejmuje prawie
150 testamentow, z tego wigkszos¢ (blisko 100) pochodzi z Otyki. Zachowaly si¢ takze poje-
dyncze testamenty mieszkancow innych osrodkéw: Lucka, Milianowicz, Ratnego, Wyzwy,
Ostroga, Krzemienca, lecz nie zawieraja one informacji o konfliktach w rodzinach.

11. Konflikty wokol podziatu majqtku i spadku

Najczegsciej testatorzy dokonywali rownych dziatéw majatkowych, tak aby zaden z potom-
kow nie zostat pokrzywdzony. Jednak czasem trafiaty si¢ sytuacje, ktore prowadzity do sporow
pomiedzy spadkobiercami. Otycka mieszczka, Reina Golaszewska, zapisata chate z potowsg
placu do rownego podziatu swoim dzieciom, to jest synowi Wawrzyncowi, zam¢znej Dorocie
Matiaszowej Niemirewiczowej, Helzbiecie i Katarzynie, ,,dziewkom jeszcze!. Mimo to, po
$mierci testatorki, przez dwa lata trwaly spory migdzy jej potomstwem. Dopiero 24 czerwca
1662 r. na ratuszu uczyniono ,,pomiarkowanie” (ugod¢) migdzy spadkobiercami, ktorego ini-

3 1. Radlinski, Dubno, [w:] Stownik Geograficzny Krdlestwa Polskiego, t. 2, Warszawa 1881, s. 194-197.

4 T.-J. Stecki, Miasto Rowne, Warszawa 1880; 51. Iomituyx, Pisne: manopiska kpize eixu. Hapucu icmopii
micma, Pisae 1998.

5 Zrédla Drziejowe, wyd. A. Jabtonowski, t. 19: Ziemie Ruskie, Wolyn i Podole, Warszawa 1889, s. 24, 120;
O. bapanoBuy, 3anoonenna Bonuncvkoeo 6éoesoocmea y nepuiti nonosuni XVII cm., Kiev 1930, s. 75-76.

¢ Centralne Panstwowe Historyczne Archiwum Ukrainy w Kijowie (dalej cyt.: CPHAUK), z. 35, op. 1,
ks. 9, k. 265-272.

7 CPHAUK, z. 35, op. 1, ks. 7, k. 62-63v.

8 CPHAUK, z. 35, op. 1, ks. 11, k. 123v-124.

0. Komnan, Micma Yipainu 6 opyeiit nonosuni XVII cm., Mamepianu 0o 6iozpapii, Kiev 2007, s. 110-136.

10" Testament datowany 30.08.1660 r., CPHAUK, z. 1237, op. 1, ks. 7, k. 45.
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cjatorem byt syn Wawrzyniec. Chociaz on ponidst koszty pogrzebu (w sumie 4,5 zt pol.), to
poniewaz oddziedziczyt budynek, musiat sptaci¢ wszystkie dtugi matki (20,6 zt pol.) oraz zo-
bowiazat si¢ wyptaci¢ kazdej z trzech siostr po 20 zt pol.!

Otycki mieszczanin, Hrehorij Faliliejowicz, sporzadzajac testament (9 pazdziernika 1659 t.)
zaznaczyl, ze nie posiada zadnych gruntow, zlota, srebra, ani pienigdzy w gotowce, jedynie dom
stojacy w rynku na potowie placu. Dom ten zapisal matzonce z matymi dzie¢mi i postanowit,
zeby splacita ona jego dtugi (w sumie 120 zt) i wyprawita jego starszg corke do $lubu. Wtedy
wobec urzgdu ,,0blicznie bedgca malzonka pomienionego testatora przypominanie czynita
przeciwko temu testamentowi o zlotych sto polskich gotowych pienigdzy, ktore w ten ze dom
whniosta, aby jej wprzod zaptacono byto mimo inszych creditoréw. Co styszac testator przyznat,
ze wniosta i zadat aby sobie na tymze domie dochodzita”, poniewaz nie miat gotowki'2.

Jowtuch Sadto, bedac schorowany, po napisaniu testamentu 20 wrzesnia 1601 r. uczynit
akt Concordia fratrum, podzieliwszy majatek miedzy dzie¢mi, zeby po jego $mierci migdzy
nimi nie byto wasni. Calg nieruchomos¢ zostawit Zonie i trzem synom, ktorzy mieli wyposazy¢
swoje mtodsze siostry'.

4 kwietnia 1669 r. dubienska mieszczka, Paraska Aleksandrowa Dzusina, pozwata do sadu
mieszczke Anng Karpinska o to, ze cze$¢ pola nazwanego ,,Czykowszczyzna” (na gruntach
przedmiescia Surmicze) ,,nie wiedzie¢ jakim sposobem [...] otrzymuje”. Zdaniem skarzacej pole
nalezato si¢ jej synowi — Ostafowi Fieniewiczowi, ,,gdyz to jest jego ojczyzna i dziadowizna,
jako possesora pozostatego”. Anna Karpinska usprawiedliwiajac si¢ powiedziala, ze kupila to
pole u nieboszczki Marcinowej Fieniewiczowej za 25 ztotych. Twierdzita, ze miata na to zapis
(dokument), ktory ,,zgorzal”. Sad miejski dubienski po wystuchaniu $wiadkoéw postanowit, zeby
Ostafij Fieniewicz (jako sukcesor) zaptacit pozwanej kwote w wysokosci 25 ztotych i aby po-
zostal wlascicielem tej posesji. Druga strona nie zgodzita si¢ z tym dekretem i apelowata do
sadu staroscinskiego'.

Podobng sprawe rozpatrywal sad miejski Kowla 17 marca 1687 r. Olena Lobaczoéwna, Zona
Marka Samsonika, uskarzata si¢ na stawetnego Feska Maksimowicza, zigcia ojca-nieboszczy-
ka, Jarosza Oleszkiewicza Lobaczyka, swego brata Fedora, a opiekuna dobr ojca. Jej zdaniem,
zig¢ bezprawnie korzystal z pot wioki pola, ktorg zgodnie z testamentem (27 lutego 1682 1.1%)
zostawit jej ojciec. Pozwany bronit si¢ thumaczac, ze grunt ten dostal po Zonie, ktora otrzymata
go jako posag, co z kolei bylo przewidziane w tymze testamencie. Sad miejski ,,zachowal przy
dziele i testamencie” wszystkich uczestnikow sporu'®.

Kompromisowe decyzje podejmowat takze sad miejski rowienski. Mieszczka Maryna
Serhyiowa Andruszkowiczowa testamentem (z 2 marca 1696 r.) legowata dning pola wnuczce
Marynie. Natomiast syn Iwan, ktéry mial pochowa¢ matke, nie zostat obdzielony. Po §mierci
Andruszkowiczowej sad zapisat ,,dekret ferowany miedzy stronami submitowanemi przed nami
urzedem, aby te pola dning legowane po potowice zzente trzymali i rozdzielili”!".

10 maja 1696 . toczyl si¢ spor migdzy synem rowienskiego mtynarza Iwanem i porucznikiem
roty Michata Snitynskiego, Choma Sobolem, o folwark i pastwisko. Mieszczanin twierdzit, Ze to
jest jego dziadowizna, wedtug testamentu nieboszczyka Borysowskiego. Niestety nie wiadomo,
w jaki sposob porucznik zdobyt prawo do korzystania z tej nieruchomosci. Jednakze sad oznajmit:

" Tamze, k. 80.

12 CPHAUK, z. 1237, op. 1, ks. 4, k. 91v.

3 CPHAUK, z. 1237, op. 1, ks. 6, k. 52.

4 CPHAUK, z. 33, op. 1, ks. 2, k. 25.

15 CPHAUK, z. 35, op. 1, ks. 7, k. 89-89v.

1 CPHAUK, z. 35, op. 1, ks. 8, k. 37.

7 Lwowska Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka NAN Ukrainy (dalej cyt.: LNB), Oddzial r¢kopisow,
Zespot 91, Archiwum Radziminskich, sygn. 44, k. 317.
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»wsadzani ludzie wiary godne Fedor, porucznik piechoty rowienskiej, Konstanty chorazy, Ferens
Wrotnicki i wszystka tawica, maiestrat miasta Rownego temu kompromisu dobrze przystuchali
si¢ [...] [i— N.B] nakazali stronom obudwum aby potowic¢ wzdtuz folwarku i pastwiska Sobol
ustapit Iwanowi, synowi mielnika, wigcej poswarek i turbacji migdzy soba nie czyniac™'®.

1I1. Wykluczenie od spadku

Testamenty informuja takze o konfliktach rodzinnych, ktoére doprowadzaty do oddalenia
wspotmatzonka od spuscizny. Tak byto w rodzinie dubienskiej mieszczki, Nastasji Danitowej
Sinickiej. Z jej testamentu (z 15 lutego 1660 r.) wynika, ze trzykrotnie wychodzita ona za maz.
Po $mierci pierwszego matzonka, Wasila Szwozki, dostata budynek z gruntem, po $mierci
drugiego, Kuzmy Lubowika, folwark, pot wtoki pola i sad. Trzeci $lub okazat si¢ dla niej fatal-
ny; ostatni maz, Danito Sinicki, byt pijakiem, ktory roztrwonit cze¢$¢ majgtnosci zony. U roznych
0s0b pozastawiat sporo jej rzeczy, za$ uzyskang gotowke przepijat. Nastasja tak opisata poczy-
nania meza: ,,Suknig zielong zastawit u Szmolka Zyda ostrogskiego w zt. 6, suknie drugg zie-
long ze mnie zdjgwszy za dug iaki$ Michelowi Krawcowi Zydowi oddal, takze i czynkotore
[...] Tenze Danilo Sinicki, maz méj, jako si¢ pozywal z Lazarem, odbiwszy skrzynie, wziowszy
zapaske zielong, za ktorom data zt. 3 gr. 15, zastawil u Zyda jakiegos, u tegoz takze pttna ar-
szynow 20 [...], katanke paktakowg sinig, ktora kosztowata zt. 4 i te tenze zastawit w zt. 2 i gr. 15
tylko. Znowu drugim razem nastapil po mnie, abym data poszwg¢ ktéremu, gdym nie chciata
da¢, tedy mato mnie nie zabit, musiata do tegoz Zyda ponie$¢, wzigtam na nie ztoty. Sarafan
u Iwana Kusznirza staroswiecki tunski w zt. 20, drugi sarafan takze tunski za napoj oddat Szto-
mie Markowiczowi Zydowi, letnik za napéj Illi Zydowi oddat, radno, chomat i cokolwiek
w zastawie jeno jest, wszystko ten Danito Sinicki poprzepijat. Pas srybrny u Nikona Bublika
w zt. 30 w zastawie zostaje, za ktory dali zt. 50”.

Mozemy przypuszczaé, ze chociaz ostatni maz nie doprowadzit testatorki do $mierci, to
zapewne swoim postepowaniem przyspieszyt jej zgon. Cala swoja majetnos$¢ Sinicka zapisata
swojej jedynej corce z pierwszego zwigzku — Tatianie, zastrzegajac przy tym, aby ani mgz Da-
nito ani krewni poprzednich matzonkow nie pretendowali do tej spuscizny. Zgodnie z testamen-
tem po jej $mierci maz miat ponadto wykupi¢ wszystkie zastawione rzeczy i oddac je corce®.

1V. Korygowanie ostatniej woli

Rzadko mieszczanie poprawiali lub zmieniali testament na skutek nieporozumien we-
wnatrzrodzinnych albo dla zapobiezenia potencjalnym konfliktom mig¢dzy spadkobiercami. Na
przyktad otycki kusnierz, Jerzy Sereda (testament z 4 kwietnia 1664 r.) rozporzadzil nierucho-
mosciami nastgpujaco: starszemu synowi Pilipowi (od pierwszej zony Oryszki) zostawit nowa
komore w rynku miasta Otyki i §wietlice w domu na Zawrociu, za$ mtodszemu synowi Kiry-
towi — tylna izb¢ tegoz budynku. Przy tym zaznaczyt, ze jesli ,,obadwa nie beda mogli zgodzié
si¢, wtedy jeden drugiemu splaci, ktory bedzie mogt do tego przyjs¢”?. Jednak dwa dni pozniej,
na zadanie tegoz testatora, do jego domu przyszli: wojt Marcin Bielec, trzej rajcowie, tyluz
tawnikow, z pisarzem miejskim i trzema $wiadkami, zeby wprowadzi¢ poprawki do testamen-
tu. Testator stwierdzit wowczas: ,,[...] poniewazem ja z Zong moja terazniejszag Maryna domu
tego zbudowalt, $wietlice na prudzie, a tylny budynek z gruntem wszytkim tegoz catego domu

18 Tamze, k. 329.

19 To wszystko Tatianie curce a nikomu inszemu nalezy i onej odkazuje, do czego zaden tak z pokrewnych
moich, jako tez i Kuzmy Lubowika, takze i Danito Sinicki maz moj terazniejszy nie naleza, ani o to turbowac
curke moja Tatiang nie maja, tym testamentem moim oddalam wszystkich”, CPHAUK, z. 33, op. 1, ks. 1,
k. 154v—155v.

* CPHAUK, z. 1237, op. 1, ks. 7, k. 108.
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mam po pierwszej zonie mojej, tedy tegoz domu §wietlicg sama naprzedzie, zenie mej Marynie
terazniejszej 1 matemu synowi memu Kirylowi z nig sptodzonemu po $mierci mej oddaje.
A tylny budynek wszytek i z putplacem, gruntem synowi memu starszemu Pilipowi po pierwszej
zenie pozostatemu, gdyz to jest jego dziadowizna, odkazuje¢. Jednak dla lepszej zgody migdzy
niemi napotym, ten wszytek budynek domu tego dadza oszacowac¢ urz¢downie i wedtug sza-
cunku jeden drugiemu sptaci¢ bedzie powinien potowice nalezytg*!.

Inny przyktad dotyczy starego, chorego mieszczanina, katolika z Dubna — Jana Szymo-
nowicza, ktory w pierwszym testamencie (z 3 stycznia 1674 r.) zapisat potowe domu swojej
synowej — Ewie, drugiej Zonie syna-nieboszczyka Jozefa i ich wspolnym dzieciom, a druga
polowe domu — synowi i corce tegoz Jozefa, z jego pierwszego matzenstwa. Za to Ewa miata
opiekowac sig¢ testatorem do $mierci: ,,tym domem do wzrostu tych dziatek tak s pierwsza zona
sptodzonych [...] zawiadowa¢ i mnie zywi¢ do Smierci mojej, i pogrzeb s tegoz domu powinna
mnie sprawic¢, dtugi zaptacié, to iest ztotych dziesi¢¢. Trochimowej corce moiej powinna oddaé
ogrod za brama tucka. Tej ze synowej mojej leguje sadek w gurach bedacy, [...] wszystek sprzet
domowy jej odkazuj¢ z dziatkami. Ktora to synowa moja powinna mnie pochowaé¢ wedtug
obrzadku chrzescianskiego w klasztorze Ojcow Bernardyndw, do ktérego klasztoru powinna
synowa moja da¢ na pie¢ mszy”?.

Starszym wnukom (dzieciom syna z pierwszego zwigzku) wiecej nic nie zapisat. Swoje
postepowanie uzasadniat nastepujaco: ,,Dla tego zapisuje synowej mojej Ewie [...] jako Zze mie
zywi 1 karmi i dozira w starosci mojej, a syna mego Jana Trochimowa i Halki corki niczem,
poniewaz od nich nie mam dozoru w staro$ci przy stabym zdrowiu moim, oddalam, i jezeliby
mieli jg jako 1 wnuczki moje turbowac, kozdego takowego pozywam na Straszny Sad Sedziego
Sprawiedliwego, tam si¢ ze mng rozprawig”. Niebawem jednak Jan Szymonowicz zmienit
decyzje 1 29 stycznia 1674 r. napisat drugi testament, w ktorym potowe domu zapisal synowe;j
Ewie, a druga potowe jej dzieciom i dzieciom syna z pierwszego matzenstwa. Przy czym prosit
Ewe, zeby opiekowata si¢ nim do $mierci (,,zeby mie dozirata w staro$ci mej”). Drugi punkt
zmian dotyczyt legatow poboznych. Prosit o przekazanie z odzyskanych dtugow klasztorowi
Ojcow Bernardynow w Dubnie w kwocie 50 ztotych polskich?. Co spowodowato takie zmiany,
nie wiadomo. Mozliwe, ze wnuki od pierwszej zony syna sprzeciwity si¢ woli dziadka.

Osoby pozostajace w stanie wdowim oraz testatorzy, ktorzy w ciggu zycia zawierali po-
nowne zwiazki matzenskie, zazwyczaj dysponowali swoim majatkiem (ruchomos$ciami i nie-
ruchomosciami) wedtug zasady rownego dziatu pomiedzy spadkobiercow. Trudno okresli¢, jak
czesto od niej odstepowano. Z reguty w podziale nie bylty brane pod uwage dzieci wyposazone
za zycia testatora. W przypadku bowiem kilkakrotnych zwigzkow, podobnie jak na dawnych
ziemiach Korony, starano si¢ przestrzega¢ zasady podziatu majatku wniesionego, nabytego
1 pomnozonego podczas wspdlnego matzenstwa na rzecz dzieci z tego wlasnie zwigzku.

Istniata tez mozliwos¢ zmiany testamentu. Nieraz spadkobiercy tracili zaufanie testatora
1 ten rezygnowat z przekazania im majatku. Poprawiano przede wszystkim dokumenty pisane
kilka lat przed $miercig, kiedy stan majatku ulegat zmianie**. W przypadku wyzdrowienia te-
stator mogt uniewaznic¢ ostatnia wolg. Tak zrobita na przyktad otycka mieszczka, Fedora Moj-
siejcha. Bedac chora, 21 stycznia 1644 r. sporzadzita testament, lecz kiedy w maju tegoz roku
»przyszta do zdrowia”, , kasowata go” i zmienita we wszystkich punktach?®.

2 Tamze, k. 108v.

2 CPHAUK, z. 33, op. 1, ks. 1, k. 453.

2 Tamze, k. 453v.

2 W. Zielecka, Prawo i praktyka testowania w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVI i XVII wieku, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne”, t. LXI, 2009, z. 1, s. 77.

» CPHAUK, z. 1237, op. 1, ks. 4, k. 20v.
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V. Rodzice a dzieci. Konflikty wewngtrzrodzinne

Mieszczanin Piotr Mucha 10 lipca 1677 r. wnidst do ksigg miejskich miasta Dubna protest
,,0 niewazno$¢ testamentu”. Zaskarzyt ostatniag wole swojej bratowej-nieboszczki Chominej,
poniewaz dokument ten, jak uzasadniat: ,,nie iest prawnie sprawiony i nie wedlug prawa napisa-
ny, jako tez i przeciwko compromissom niestusznie wzgledem sukcessjej brata jego niebozczyka
Chomy uczynionemu”. Bratowa, po $mierci pierwszego malzonka, powtdrnie wyszta za mgz
(tym razem za mieszczanina Markusa) i — jak wida¢ — przed swoja $mierciag naruszyta wolg
brata Piotra Muchy. Skarzacy podkreslat, ze gdy syn Chomy osiaggnie pelnoletnos¢ (,,dojdzie lat”),
to bedzie potrafit ,,prawnie czyni¢ i postapi¢ tam, gdzie bedzie sprawa nalezata”. Teraz zadat on
tylko, aby jego sprzeciw zostat odnotowany w ksiegach?. Obawy Muchy nie byty bezpodstawne.
Do$¢ powszechna byta bowiem praktyka wytudzania przez macochy pienigdzy naleznych dzieciom
z poprzednich zwiazkow i trwonienia ich z kolejnym matzonkiem?.

W testamentach znajdujg tez odbicie wychowawcze porazki rodzicow. Na przyktad du-
bienski mieszczanin, Iwan Kladownik, umierajac wzywat w testamencie (z 23 stycznia 1664 1.)
starszego syna Daniela, aby si¢ opamigtat i ustatkowat (,,hultiajskiej stuzby zaniechat i zycia
swego cate statecznie zostawat w trzezwosci”). Widocznie wezesniej ojcu nie udato si¢ skiero-
wac syna na prawidlowa droge. Obawiajac si¢ jego wystepkow w przysztosci testator pisat:
»[...] osobliwie syna mego napominam aby si¢ tym com onemu legowat contentowat, gdyz i tego
nigdzien ze w chorobie do mnie nie przyszedt za prosba matzonki moiej, ustuzyt jako rodzico-
wi, ale prosz¢ i napominam syna swego Daniela aby Zona moja Wuxie szanowal, a nie turbowat
pod niebtogostawiestwem Bozym i moim, i aby cale swego patrzac zazywali w pokoju i w mi-
tosci, com komu zapisat”®. Wdowa wychowywata corke Marie, ktora po pigciu latach wyszta
za maz za Daniela Mikitaszewicza. Obydwoje, 6 pazdziernika 1669 r., sprzedali za 11 ztotych
ogrdd, ktory Maria otrzymata w spadku po ojcu®.

Zdarzalo si¢, ze rodzice krzywdzili dzieci. Wasko Karlukowicz, 30 grudnia 1602 r., narze-
kal na swego ojca Hrycka: ,,iz zadnego respectu na mnie mie¢ nie chce, z mtodosci swej po
najmach u ludzi shuzbami si¢ bawiel, wszytkie swoje wyshuge cokolwiek w pienigdzach goto-
wych 1 w zbozu od kogo wzial, kazdy grosz i rzecz przerzeczonemu ojcu swemu oddawat.
A teraz on z domu od siebie wygania, i cokolwiek jest majetnosci utracam”. Skrzywdzony syn
prosit o obrong urzad miejski, zwlaszcza o niedopuszczenie do sprzedazy chaty: ,,gdyzby za te
jego pienigdze co od niego pobrat i dwie takich kupit by”. Urzednicy miejscy przychylili si¢ do
jego prosby: ,, Tedy urzad jego zadanie stuszne widzac dekretem swym to warowat, zeby si¢
nikt kupic¢ tej chaty pod utraceniem summy danej nie wazyt.

Takie konflikty byty jednak wyjatkowe. Absolutna wigkszos¢ testatoro6w dbata o interesy
dzieci, cedujgc na nie cz¢s$¢ dobr. Potomstwo musiato podporzadkowac si¢ woli wspotmatzonka
pozostajacego przy zyciu, co wida¢ na przyktadzie rodziny otyckiego szewca, Mattiasza
Olszewskiego. Z jego stow wynika, ze byt on wdowcem po §mierci pierwszej zony Agnieszki,
z ktéra miat zonatego juz, starszego syna Jana i corke, panng Katarzyng. Umierajac (testament
z 2 lipca 1661 r.) zostawil drugiej zonie, bedacej w cigzy, na wychowanie pasierbice oraz ich
wspolne mate dzieci. Prosit swoja druga zong ,,sprawi¢ corce kabat czamletowy czerwony
i katanke paktakowa z futrem barankowym”. Ona zgodzita si¢, deklarujac: ,,i drugiego jej ka-
bata nie zbronig¢, gdzie bedzie sama chciata bydZ dobra i mnie stucha¢ we wszytkim, a z przy-

% CPHAUK, z. 33, op. 1, ks. 1, k. 533v.

2 M. Delimata, Prawo rodzinne w pracach Bartlomieja Groickiego (okolo 1534—1605), [w:] Spoleczeristwo
staropolskie. .., t. 111, s. 30.

# CPHAUK, z. 33, op. 1, ks. 1, k. 264-265.

2 CPHAUK, z. 33, op. 1, ks. 2, k. 32.

3 CPHAUK, z. 1237, op. 1, ks. 6, k. 67v.
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jacielami mi¢ swemi do klopotu i gniewu nie przywodzi, ja jej krzywdg nie czyni¢ i w ni czym
przez Boze jako swemu wlasnemu dziecieciu”. Zona zastrzegla, ze jezeli jego corka zechce,
moze szuka¢ innych opiekunow. Katarzyna wowczas oswiadczyla: ,,ja si¢ wolej rodzica mego
nie sprzeciwiam, ale jakom go w zdrowiu chetnie stuchala we wszytkim, tak i teraz wolej jego
nie sprzeciwiam si¢, gdzie on mnie bydz i przy kim karze, bo daj si¢ sam jeszcze zdrow nami
wszytkiemi opiekatl. Jednak wole zostawaé przeci¢ przy matce mej terazniejszej nad inszych
przyjaciot i krewnych moich do wolej Bozej i stucha¢ jej we wszytkim, co naleze¢ bedzie
obiecuje, aby mi to tylko wszytko zi$ci¢ potym chciata, co mi teraz obiecuje™!.

Zdarzaty si¢ tez przypadki okradzenia dzieci-sierot przez opiekunéw. Przed sadem miejskim
w Kowlu, w 1670 r., Petahia Piotrowa Urwanczykowa oskarzyta rajce, Makara Josypowicza,
opiekuna dzieci swego zmartego brata, Josypa Wieliczkowicza. Okazato sig¢, ze opiekun zadtu-
7yt dzieci nieboszczyka i nie dbat o ich interes. Sad postanowit, ze Josypowicz ,,ma ptaci¢ ich
dhugi jako opiekun wedtug testamentu po wykonaniu juramentu strony powodowej”. Pozwany
nie pogodzit si¢ jednak z wyrokiem sgdu i apelowat do starosty*?. Podobng sprawe rozpatrywat
sad w Rownem, 22 marca 1694 roku. Owdiuszka Pradczanka pozywata swego opiekuna — Wa-
sila Toporowskiego, pisarza miejskiego, o spadek po ojcu Olexieju. Pasierbica-sierota miata
otrzyma¢ od swego opiekuna 60 ztotych i 5 owiec, ale to jej nie zadowolito. Sad miejski zde-
cydowat, aby Wasyli dat Owdiuszce 70 ztotych i owiec pig¢®.

VI. Konflikty wokol sptaty dlugow testatora

Spisy dlugéow stanowity wazna cze$¢ testamentéw. Mieszczanie wymieniali wszystkich
swoich wierzycieli i nalezne im sumy. Klopoty z ich sptatg spadaty na spadkobiercow. Na
przyktad sporo dtugow miat otycki chirurg, Piotr Bryzel. Bedac niegdy$ wojtem w Korcu i dosé
zamoznym mieszczaninem, z czasem zbiednial i stracit swoj majatek. Umierajac (testament
z 22 maja 1665 r.) zostawit mtodej, drugiej zonie Krystynie i trojgu matych dzieci tylko 33 zt
pol. w gotowce, klacz i krowe, potowe chaty i potowe ruchomosci wraz z niesptaconymi dtu-
gami o wartosci 173 zt pol. Zastawil tez sporo rzeczy u Zydéw olyckich, w tym pierscionki
zony**. 20 czerwca 1665 r. na zadanie zony i potomkoéw urzednicy miejscy uczynili ,,Rewizjg
dobr niebozczyka” i sporzadzili do$¢ doktadny inwentarz majatku, ktory zawiera opis budynku
ze wszystkimi pokojami, komorami i ruchomos$ciami. Wigcej niz potowe tego inwentarza sta-
nowit spis ,,medikamentéw aptekarskich i cyrulickich” oraz ksigg medycznych®. Piotr Bryzel
umierajgc prosit swoich szwagréw o opieke nad jego zong Krystyng i ich matymi dzie¢mi.
Jednak ci ,,zrzekli si¢ z tego i wiedzie¢ o niej nie cheiali”. Stato si¢ tak dlatego, ze zony szwa-
grow — Zofia Kunowska, Zofia Romanowna Lukiewiczowa (ztotniczka) i Agatha Dobkowa
— podwazyly testament. Kobiety twierdzity, ze testator przeznaczyt zonie Krystynie tylko
»ztotych 33 i srebra troche” czes¢ majatku ukrywajac. Tymczasem one wiedza, ze powinien by¢
on wigkszy. Wynika to chocby z tego, ze dwojce swoich dzieci z pierwszego malzenstwa ,,od-
pisat 200 zt. pol., wszystka majetnos¢ w Korcu i potowg dobr w Otyce”. W koncu testator
zlecit opieke tawnikowi, Szymonowi Drozdowiczowi’®.

Wydaje si¢ jednak, ze konflikty w rodzinach mieszczanskich przy podziale majatku po
$mierci testatora byty znikome w poréwnaniu ze sporami wokoét spraw spadkowych w rodzinach
szlacheckich. Przytocze tylko dwa przyktady. I tak, 4 wrzesnia 1688 roku do akt grodzkich

31 CPHAUK, z. 1237, op. 1, ks. 7, k. 58v—59v.

32 CPHAUK, z. 35, op. 1, ks. 3, k. 203v.

3 LNB, Oddziat r¢kopisow, z. 91, sygn. 44, k. 226-227.

3 CPHAUK, z. 1237, op. 1, ks. 7, k. 131-131v.

3 Tamze, k. 133v—135v.

3 Tamze, k. 131v; N. Bilous, Testamenty mieszkaricow miasta Olyki. .., s. 358-359.
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huckich zostat wniesiony protest braci Teodora i Samuela Wyhowskich na egzekutorow testa-
mentu wojskiego kijowskiego, Teodora Wyhowskiego, zmartego rok przed tym (testament
oblatowany 4 wrze$nia 1687 r.). Stryj i synowiec nieboszczyka uskarzali si¢ na matzonke te-
statora, panig Alexandr¢ z Mikotajowskich Wyhowska, jej siostrzenca — Maxymiliana Hejew-
skiego Lowdykowskiego i synowca — Wactawa Kazimierza Mikotajewskiego. Stwierdzali
bowiem, ze ci — wbrew woli testatora — zagarneli 87 tysigey zt pol. w gotowcee, ktore byty
»podhug regestru przez niebozczyka spisane, takze mobilia ré6zne migdzy siebie podzieliwszy
na swoj pozytek poobracali”. Legaty przeznaczone na rézne koscioty, rowniez cerkiew wyhow-
ska, gdzie pochowano testatora-nieboszczyka i jego rodzicow, ,,nie wyptacaja i przy sobie za-
trzymuja”. Procesy sadowe w tej sprawie trwaly dtugie lata.

Drugi przyktad dotyczy nieprawego dziedziczenia, ukrycia testamentu i nawet samego
faktu $mierci szlachcica. 3 stycznia 1694 r. oburzeni krewni zmartego Lukasza Lysaka Zgtobic-
kiego wniesli skarge do tuckiego sadu grodzkiego na jego zong¢ Konstancjg. Ich zdaniem, pozwa-
na ,,o0 testamencie wzmianki zadnej nie czynita [...] nic w dom nieboszczykowski nie wniosta,
takze i sumy w tym testamencie wyrazone na réznych dobrach bedace niestusznie bo nieprawnie
perpetue temporibus oddalajac wszystkich krewnych nieboszczykowskich, a wszystkie zapisata
1 przywlaszczyta, executorow do tegoz testamentu powymystala [...] ani regestru przy nim po-
mienionych wszystkich rzeczy ruchomych i nieruchomych per oblatam nie podata, unikajac tego,
zeby krewni nieboszczykowskie nie wiedzieli, nawet ciato mimo wiadomos$ci wszystkich krew-
nych pochowata™’. Testament meza-nieboszczyka pani Zgtobicka oblatowata 1 stycznia roku
1692, juz po tym, jak oddziedziczyla jego majatek i pozbawita spadku jego krewnych. W mo-
mencie zlozenia skargi byta juz powtornie zamezna, za Janem Szyszkowskim.

* * *

Testamenty mieszkancow miast Wotynia z XVII wieku ukazuja rozmaito$¢ konfliktow
rodzinnych dotyczacych przewaznie podziatu majatku, opieki nad matoletnimi dzie¢mi, sptaty
dhugdw po $mierci testatora, sporow i nieporozumien mi¢dzy krewnymi. Konflikty odnotowane
w tych dokumentach nalezg przy tym do sytuacji typowych, przewidywanych w prawie miejskim
koronnym?. Ze wzgledu na fragmentaryczno$¢ zrodet sa to zagadnienia trudne do uchwycenia
i analizy. Mimo to, omawiane testamenty stanowig cenne zrodlo, zwlaszcza do badan relacji
migdzy matzonkami, wdowa (wdowcem) a pozostatymi z poprzednich zwigzkow dzie¢mi
zmartego wspotmatzonka, wyposazenia panien. Pozwalaja tez bada¢ szereg innych kwestii,
zwigzanych z rodzing mieszczanska.
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FAMILY CONFLICTS IN VOLHYNIAN TOWNS IN THE LIGHT OF TESTAMENTS
FROM THE 17™ C.

The analysis presented in the article concerns Otyka, Dubno, Réwne and Kowel, small and
medium towns with 1000—4000 inhabitants. Kowel was a royal town and a seat of district au-
thorities, the others were private towns, centres of huge estates belonging to the magnate
families of Radziwilt, Ostrogski and Zamoyski. They were populated mostly by Ruthenians
(members of the Orthodox or Uniate Church) and Poles (Catholics); ethnic minorities included
Armenians, Greeks, Tartars, Jews, Germans and Italians.

The research was based mostly on burgher testaments. Of the 150 documents analysed
almost 100 came from Otyka. Valuable additional data were found in court books, which docu-
mented proceedings connected with the execution of or attempts at nullifying last wills. Fam-
ily conflicts usually concerned the disposition of property, the custody of children and settling
the testator’s debts.

Testaments provide much information about relationships between spouses, parents and
children. A bitter conflict between spouses sometimes led to excluding a person from inherit-
ance. This was done, for instance, by an inhabitant of Dubno with regard to her alcoholic husband
who had been squandering their shared fortune. Particularly difficult to settle were conflicts
involving widowers and their late spouses’ children from previous marriages.

Translated by
Izabela Szymanska
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