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Antysemityzm jako modyfikator znaczen

Kiedy rozpoczeta sie dyskusja wokd6i Jedwabnego, ,Libération” wydrukowat
komentarz, ktéry wzbudzit niesmak, a moze nawet oburzenie wsrdd polskich czy-
telnikdw. Francuska dziennikarka, Véronique Soulé, stwierdzita:

Symptomatyczne, ze najwiekszy polski dziennik ,Gazeta Wyborcza”, kierowany przez
Adama Michnika, dziatacza ,,S”, polskiego Zyda, ktéry jednak ochrzci! syna, niewiele
otym napisata. Ukazanie sig ksigzki Jana Grossa jest zasygnalizowane, nic ponadto. Gaze-
ta, w ktérej kierownictwie iwéréd autoréw jest wielu znanych Zydéw, jest uznawana przez
przeciwnikéw - gtédwnie nacjonalistyczng prawice katolickg - za ,dziennik zydowski”.
Chodzi wigec o niedolewanie oliwy do ognia.l

Dla polskiego ucha stowa te zabrzmiaty znajomg, cho¢ niemitg nutag. W odpowie-
dzi Anna Bikont replikowata:

Dziwi konstrukcja my$lowa, ze powoduje nami strach ,zydowskiej gazety” przed ,na-
cjonalistyczng prasg katolickg” - ito mimo tak Swietnego alibi jak ochrzczony syn naczel-
nego. W Polsce takie sformulowania mozna znalez¢, ale w ,pismach nacjonalistycznej

prawicy katolickiej”.

Wydaje sie, ze cale nieprzyjemne zaj$cie zasadza sie na nieporozumieniu,
a $cislej na réznicy kontekstow, w ktérych powstata i w ktérych zostata odczytana
kontrowersyjna wypowiedz. To, co dla francuskiej dziennikarki byto zwyktym
stwierdzeniem faktu, dla polskiego odbiorcy nasigkto podejrzanymi znaczeniami.
Trudno sie dziwi¢. Mingt wiek, odkad kultura francuska przezyta i przemyslata
sprawe Dreyfusa. Cho¢ i we Francji istnieje ksenofobia, to obywatelska i ludzka
rownos¢ miedzy Francuzem-Zydem a innym Francuzem jest tam oczywistoscig.
Standardy poprawnosci politycznej nie pozwalajg odwotywaé sie do rasy, przyna-

V Cytat za A. Bikont TematJedwabne,;;Gazeta Wyborecza”15.12.2000.
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leznosci etnicznej badz przekonan religijnych, oile nie sg one otwarcie deklarowa-
ne, tak jak w przypadku Michnika, dla ktérego podwdjna, polska i zarazem zydow-
ska identyfikacja jest waznym sktadnikiem mys$lenia o wspdlnocie obywatelskiej.

W Polsce wyglada to inaczej. Nazwanie kogo$ Zydem nie ogranicza sie do opisa-
nia jakiego$ stanu rzeczy, bowiem do stéwa ,Zyd” przykleja sie mnéstwo znaczen -
nazwijmy je- nieopisowych. Nie chodzi nawet o to, ze okre$lenie to uzywane bywa
jako obelga. Kazde zdanie o Zydach czy jakim$ konkretnym Zydzie przyciagga zda-
nia naznaczone wykluczajgcymi, antysemickimi stereotypami i jest rozumiane
w ich kontekscie. Dlatego wypowiedzZ ,,«Gazeta Wyborcza» kieruje Adam Michnik,
polski Zyd” przestaje by¢ prostym stwierdzeniem faktu. Wskazanie, ze redakto-
rem naczelnym najwiekszego w Polsce dziennika jest Zyd, z miejsca uruchamia
stereotyp, wedle ktérego Zydzi majg przemozny wptyw na polska polityke, albo za-
garniajg najwazniejsze i najbardziej intratne posady. Polemika Anny Bikont z Vé-
ronique Soulé pokazuje, ze obiektywnie prawdziwe zdania dotyczace Zydéw moga
byé w Polsce interpretowane jako sformutowania zabarwione antysemicko, bo o to
przeciez chodzi, gdy mowa, ze mogtyby sie znalez¢ w ,,pismach nacjonalistycznej
prawicy katolickiej”.

Problem jest znacznie powazniejszy, niz mogtoby sie wydawaé, dotyczy bowiem
obiektywizmu w méwieniu o Zydach. Jezeli lekarstwem na antysemityzm ma by¢
rzetelna wiedza o polsko-zydowskiej historii, to wypada zastanowi¢ sie, jak te wie-
dze formutowaé i wypowiadaé, zeby mogta zachowaé status obiektywnos$ci i bez-
stronnos$ci, a sktadajgce sie na nig twierdzenia nie podlegaty modyfikacji ze wzgle-
du na wszechobecny w polskiej kulturze antysemicki kontekst.

Zacznijmy od opisania zjawiska. Stereotyp antysemicki, jak kazdy stereotyp,
z reguty udaje logiczne rozumowanie. Nienawi$¢ nie jest w nim nigdy przedsta-
wiana jako arbitralny gest wymierzony w Bogu ducha winng ofiare. Ma by¢ uza-
sadniona przez swoje przyczyny i racje. Dawne argumenty wywodzgce sie jeszcze z
antysemityzmu kultur tradycyjnych, cho¢ rozpowszechnione, sg stosunkowo tatwe
do wykrycia, tatwo tez wykazaé ich bezzasadnos$¢, gdyz odwotujg sie do anachro-
nicznego obrazu $wiata. Nowoczesne racjonalizacje, ktére pojawity sie w wieku
XI1X, biorg za podstawe przekonania stanowigce cze$¢ powszechnie obo-
wigzujgcego opisu rzeczywistosci, dlatego sg znacznie trudniej zauwazalne i z po-
wodzeniem modyfikujg sens informacji podawanych z intencjg obiektywizmu.
| tak w starszych opowieéciach Zydzi sg godni potepienia, bo zamordowali Chry-
stusa, albo zabijajg chrze$cijanskie dzieci. W nowocze$niejszej wersji tworzg groz-
ng konkurencje ekonomiczng, jako zdrajcy wspoétpracujg z komunistami lub spi-
skujg w ogélnoswiatowej masonerii. W drugim przypadku jezyk, ktérym postugu-
je sie mit, przypomina racjonalizacje historii lub socjologii. Szuka przyczyn nie-
nawistnych zachowan, udajgc racjonalne rozumowanie, dlatego tak tatwo zawtasz-
cza i modyfikuje wypowiedzi aspirujagce do bezstronnosci. Réznica moze sprowa-
dza¢ sie do kwantyfikatora: modelowa klisza méwi o wszystkich Zydach, neutral-
ny opis - o konkretnych grupach i jednostkach. Z punktu widzenia odbiorcy - za-
nurzonego w antysemickich stereotypach itraktujacego je jako oczywistg czes$¢ ob-
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razu Swiata - rozréznienie to niewiele jednak znaczy. Zdania opisowe dotyczace
poszczeg6lnych zdarzen i faktéw zamieniane sg natychmiast na egzempla zasady
ogdblinej. Antysemicki kontekst modyfikuje w ten sposéb ich tres¢. Dlatego wypo-
wiedZ ,polscy Zydzi nalezacy do partii komunistycznej witali radzieckich Zotnie-
rzy w 1939 roku” bardzo tatwo zamienia si¢ w potwierdzenie stereotypu zydoko-
muny. Jezeli zdanie takie znajdzie sie w podreczniku jako ,fakt historyczny” ob-
warowany liczbami i procentami, bedzie raczej potwierdza¢, a nie ostabia¢ przeko-
nania antysemickie, poniewaz zostanie natychmiast zagarniete i zmodyfikowane
przez antysemicksa interpretacje.

Problem tkwi wtasnie w interpretacji i w tym, ze jest ona gteboko zakorzeniona
w jezyku, ktdrym sie postugujemy. Antysemityzm modyfikuje przede wszystkim
postrzeganie réznicy, dodajac do niej element napietnowania obcoscig i wyklucze-
nia. Wéréd wszystkich odrebnych etnicznie spotecznosci dawnej Rzeczypospolitej
oraz wérod sasiednich narodéw tylko Zydzi traktowani sg jako ,ludzie na cenzuro-
wanym” (by¢ moze dotyczy to takze Niemcdw, ale pietnujace stereotypy sa stabsze
i towarzyszy im ubozszy aparat pseudoracjonalizacji). Okre$lenia: Czech, Biatoru-
sin, Ukrainiec lub Rosjanin informujg tylko o kulturowej odrebnos$ci, niekiedy
z wigkszg lub mniejsza domieszka niecheci, okreslenie Zyd wnosi ponadto podej-
rzenie o wszelkie zdrady i matactwa, o ktére oskarza Zydow stereotyp. Dlatego tez
fakty dotyczace Zyda beda widziane inaczej niz zdarzenia, w ktérych uczestniczy
kto inny.

W ten sposob stereotyp zapedza przeciwnikéw ksenofobii w $lepg uliczke, bo
samo wyodrebnienie historii polskich Zydéw w ramach historii Polski potwierdza
sady, na ktérych zasadza sie wykluczenie. Wydobywa rdéznice tak, ze okazuje sie
ona bezbronna w zetknieciu z antysemickga interpretacjg, gdzie inno$¢ réwna sie
napietnowaniu i usunieciu poza nawias spotecznosci. W efekcie odmienno$¢ zo-
staje przez te interpretacje zawtaszczona. Dla zanurzonego w antysemickim kon-
tekscie czytelnika Zyd, jako obcy, bedzie miai zatem inne prawa niz pozostali oby-
watele, a jego dziatania postrzegane bedag wtasnie przez pryzmat wykluczenia.
Dlatego bedzie podejrzany jako polityk, a akces do ruchu syjonistycznego lub
sympatie lewicowe traktowane bedg jako nielojalno$¢; dlatego jego uczestnictwo w
zyciu gospodarczym zakwalifikowane zostanie natychmiast jako ,wyzyskiwanie
Polakéw™; dlatego nieufnie spoglada¢ sie bedzie na intelektualistow i artystow po-
chodzenia zydowskiego. Przyktady mozna mnozy¢. Z tej perspektywy informacije,
ktére znalazty sie w podrecznikach czy popularnych wydawnictwach dotyczacych
polsko-zydowskich spraw, z reguty nie spetniaja swojej roli. W rzetelnej i skadinad
bardzo dobrej ksigzce Andrzeja Zbikowskiego2znajdujemy na przyktad taki aka-
pit, stanowigcy komentarz do portretu Leopolda Kronenberga:

W XIX wieku wyrosty prawdziwe fortuny zydowskich przedsigbhiorcéw, Jan Bloch, Hi-
polit Wawelberg, Samuel Poznansaki wiedli prym wséréd zasymilowanej burzuazji. Le-

A. Zbikowski Zydzi, antysemityzm, Holocaust, Seria Tego nie ma w podreczniku,
Wroctaw 2001.
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opold Kronenberg, bodaj najwybitniejszy z nich, krél cukrowni, tytoniu, kolei, nie byl tyl-

ko osobg zastuzong dla rozwoju przemystu, lecz takze mecenasem nauki i sztuki, (s. 19)

Wszystko to prawda, tyle ze zdania te nie zostaty w zaden sposéb zabezpieczone
przed zmodyfikowaniem i zawtaszczeniem przez antysemicki kontekst. Zbikow-
ski chce tworzyé¢ neutralny jezyk opisu przez sam fakt méwienia z intencjg obiek-
tywnosci. Jest to wybér petnoprawny iuzasadniony. Strategia taka przyniosta efek-
ty w przypadku wielu grup mniejszo$ciowych, narazonych na przemoc ze strony
panujacego dyskursu, nalezy sie jednak zastanowié¢, czy moze by¢ skuteczna bez
jednoczesnej krytyki powszechnie przyjetych klisz postrzegania innosci. Autorzy
podrecznikéw przyjmuja, byé moze nieSwiadomie, ze polszczyzna wytworzyta juz
jezyk obiektywnego i bezstronnego opisu polsko-zydowskiej historii i chcg z niego
korzysta¢. Punktem wyjscia krytyki powinno by¢ zatozenie, iz jezyk taki jeszcze
nie istnieje i trzeba go dopiero stworzyé.

Zadanie polega przede wszystkim na znalezieniu takiego sposobu moéwienia
o réznicy, awiec o catym bogactwie kulturowej odmienno$ci Zydow, ktéry pozwo-
litby zdja¢ z niej odium obcos$ci i zabezpieczy¢ przed antysemickimi interpreta-
cjami. Zeby tego dokonaé, nalezy informowacé nie tylko o historii, ale réwniez - je-
zeli nie przede wszystkim - o jezyku, ktérym sie te historie opowiada, i 0 zawar-
tych w nim mechanizmach wykluczenia. Pozostajg one zazwyczaj ukryte pod
zastong oczywistosci. Napietnowanie obcoscig dokonuje sie mimochodem w roz-
réznieniach, ktére wydajg sie naleze¢ do obiektywnego obrazu $wiata, nie zmie-
nia to jednak faktu, ze wykluczenie pozostaje w ostatecznos$ci aktem catkowicie
arbitralnym.

Pokazanie tej arbitralnos$ci wydaje sie zasadniczym zadaniem nauczania o pol-
sko-zydowskiej historii oraz o antysemityzmie. Sprawa jest do$¢ prosta, gdy idzie
0 przednowoczesne uzasadnienia nienawisci jak mity o morderstwie rytualnym
lub czarach, cho¢ i one wcigz wiodag pokatny zywot w popularnej Swiadomosci.
Trudniej upora¢ sie z uzasadnieniami wspdétczesnymi, sprowadzajagcymi sie do
dwoch klisz: konkurencji ekonomicznej i zydokomuny. W obu przypadkach oszu-
stwo, ktérego dokonuje na nas jezyk, jest podobne, a mechanizm rozumowania
sprowadza sie do btednego kola. Przyczyn niecheci szuka sie w konkurencji ekono-
micznej, tyle, ze na rynku konkuruja ze sobg wszystkie podmioty. Kiedy tacza sie w
grupy, aby tym lepiej stawi¢ czoto innym, kryterium doboru moze by¢ juz catkowi-
cie pozaekonomiczne. Tak wtasnie jest w przypadku chrzescijan i Zydow. Wskaza-
nie na Zydéw jako na tych, ktérzy zabieraja prace i chleb reszcie spotecznosci, nie
wynika z praw ekonomii. To wyrosta na gruncie antysemityzmu nieche¢ kaze po-
zbawia¢ Zydéw prawa do zycia wérdd ,swoich”, awiec i prawa do handlu, wykony-
wania rzemiost lub budowania wielkich fortun. W efekcie nieche¢ uzasadnia sie
niechecig, tyle ze ukrywa sie ona za formutg konkurencji, ktérg przyjmuje sie bez-
krytycznie, nie zadajgc bardziej wnikliwych pytan. U podstaw podziatu na konku-
rujgce ze sobg grupy tkwi jednak wcigz wczesniejsze napietnowanie, dzieki czemu
wykluczajgce rozréznienie na ,,swoich” i, obcych” przenika do wypowiedzi trakto-
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wanych jako obiektywne i utrwala sie pod postacig naturalnego, niewymagajacego
uzasadnien podziatu. W takiej sytuacji wiez narodowa tgczy grupy zawodowe czy
spoteczne, ktére z punktu widzenia ekonomii powinny pozostawa¢ ze sobg w kon-
flikcie.

Oskarzenie o komunizm uruchamia podobny mechanizm. Przyczyny wrogosci
dostrzega sie w kolaboracji z komunistami, ale to wtasnie wrogo$¢ kaze zwracac
szczegdlng uwage na zachowania Zydéw. Podobne postepowanie ,,swoich” nie two-
rzy niecheci na poziomie stereotypu. Z biografii Feliksa Dzierzynskiego i innych
»wysadzonych z siodta” nie wnioskuje sie wiec o lewicowych sympatiach polskiej
szlachty, cho¢ istnieja podstawy ku takim uog6Inieniom. Ukryta przestanka kliszy
»zydokomuny” jest przekonanie, ze Zyd nie ma prawa do dziatania w przestrzeni
publicznej ani do dokonywania wyboréw $wiatopoglagdowych poza kontekstem
przynalezno$ci narodowej i rasowej. Zyd pozostaje wiec Zydem tam, gdzie inni
dziatajg po prostu jako ludzie. Wyodrebnienie Zydéw spoér6d komunistow jest
tym bardziej arbitralne, ze sg to z reguty ludzie, ktérzy w imie przekonan zerwali
z tradycjag whasnej spotecznosci. Rozpoznanie ,,obcego” nie ma wiec Zrédta w od-
miennos$ci kulturowej, lecz sprowadza sie wytgcznie do rasy.

Dostrzezenie mechanizméw wykluczenia, tkwigcych w jezyku zmusza do od-
wrécenia perspektywy, z ktérej moéwi sie o polsko-zydowskiej historii. Stwierdze-
nie odmiennoséci nie wystarcza jako poczatek opowiesci. R6znica domaga sie
wigczenia w model wspdlnoty, ktéry zabezpieczatby jg przed zagarnieciem przez
antysemicki stereotyp, a jednocze$nie jej nie likwidowat. Warunki takie spetnia
projekt spoteczenstwa obywatelskiego. Mozna traktowac go jako tlo, stan modelo-
wy stuzacy za miare dla wszystkiego, co dziato sie miedzy Polakami i Zydami. Roz-
strzygniecie takie pozwala warto$ciowaé¢ zaréwno ludzkie zachowania, jak i jezyk,
ktérym sie o nich méwi, przy czym jako kryterium pozostaje réwnos$¢ praw poza
identyfikacja religijng i etniczng przy jednoczesnym postrzeganiu réznic co do od-
miennych wktadéw w bogactwo kultury. Niestety projekt ten nigdy sie w Polsce nie
zrealizowat, jednak z pewnoscia istniat i istnieje w sferze idei. Jego zwolennikami
byli choéby Bundowcy. Z pomocga przychodzi takze mys$l spoteczna spod znaku eu-
ropejskiego republikanizmu, gdzie narodowo$¢ i religia nie sg brane pod uwage
w przyznawaniu praw iocenie dziatan. Ceng za takie postawienie problemu bedzie
zapewne erozja pojecia wsp6lnoty narodowej, rozumianej Sci$le etnicznie. Model,
ktéry obowigzywat w Polsce przez z gérg dwiescie lat, trzeba bedzie na nowo prze-
mysle¢ ze wzgledu na zwigzang z nim przemoc ujawniajacg sie nie tylko w odnie-
sieniu do Zydéw, ale wszystkich ,,obcych”, ostatnio na przyktad - wobec emigran-
tow z Azji. Polska kultura przywykta ukrywac¢ wykluczenie, albo szukac dla niego
uzasadnien. Pora sie z tym zjawiskiem skonfrontowac.
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