POLSKA AKADEMIA NAUK
MUZEUM I INSTYTUT ZOOLOGII

FRAGMENTA FAUNISTICA

Tom 39 Warszawa, 31 1 1996 Nr 4

Bozena Lagowska, Jan K oteja

Czerwce (Homoptera, Coccinea) Roztocza

Abstract. Faunistic investigations carried out in the Roztocze (south-eastern Poland) in 1986-1990
revealed the occurrence of 88 species of scale insects, including 20 previously known, 63 new to the
region, four new for fauna of Poland and one new for the science. This number constitutes 64% ofthe
Polish fauna, thus the Roztocze belongs, beside the Wyzyna Krakowsko-Cze¢stochowska (Krakow-
Czestochowa Upland) and Gory Swietokrzyskie (Swigtokrzyskie Mts), to the best studied in Poland. In
addition to faunistic data some biological, ecological and zoogeographlcal aspects are discussed.

WSTEP

Fauna czerwcoéw Roztocza do momentu rozpoczgcia systematycznych badan,
to jest do 1986 roku, byta bardzo stabo poznana. Wykazano wczesniej z tego
regionu 20 gatunkow. Kawecki (1985) wymienia 6 gatunkow, cytujac tylko dwie
prace zrodtowe (W erneréowna 1971, Podsiadto 1975) odnoszace si¢ do gatunkéw
z rodzaju Porphyrophora i Asterodiaspis. Lagowska (1986, 1990) podata 14 ga-
tunkow wystepujacych gtdéwnie na drzewach i krzewach lisciastych.

Gléwnym celem podjetych badan byta rejestracja fauny oraz obserwacje eko-
logiczne i biologiczne. Prowadzono je gtéwnie na terenie Roztocza Srodkowego
(Roztoczanski Park Narodowy, okolice Jozefowa, Susca, Tomaszowa Lubelskiego,
Zamoscia) i Roztocza Potudniowego (Ruda Rézaniecka, Huta Rézaniecka, Narol,
Lubycza Krolewska, Hrebenne, Huta Ztomy) oraz na kilku stanowiskach Rozto-
cza Zachodniego (Szczebrzeszyn, Kaweczyn, Lipowiec). Poszukiwania prowadzo-
no cz¢Sciowo na wytypowanych powierzchniach, opracowanych pod wzgledem
fitosocjologicznym, a takze w $rodowiskach, w ktérych przewidywano wystepo-
wanie czerwcow.

Podobienstwo gatunkowe fauny Roztocza z innymi, stosunkowo dobrze zba-
danymi regionami Polski okre$lono za pomoca wzoru Marczewskiego i Steinhau-
sa (Trojan 1978). Wstepne wyniki badan nad czerwcami Roztocza byly prezento-
wane na VI Migdzynarodowym Sympozjum Studiow nad Czerwcami (Eagowska
1990).
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Badania wykonano w ramach programu koordynowanego przez Instytut Zoo-
logii PAN w Warszawie. Autorzy serdecznie dzigkujg Pani doc. dr hab. Elzbiecie
PANCER-KOTEJOWEJ, Panu mgr. inz. Zenonowi Lacowskiemu, Panstwu Genowefie
iJanowi MazurkiewiczoMm oraz Pani Irenie KoTEesl za pomoc w badaniach tereno-
wych; Pani doc. dr hab. Annie Lianie oraz Panu dr. Waldemarowi MikorajczykKowt
za organizacj¢ badan oraz Paniom dr. Barbarze Mosek i dr. Wandzie HarkoT za
oznaczenie ro$lin zywicielskich.

PRZEGLADwybranych gatunkow

Na Roztoczu stwierdzono tacznie 88 gatunkéw czerwcoHw, w tym 63 nowe dla
regionu, cztery nowe dla fauny Polski (Heliococcus sulci Phenacoccus phenacoc-
coides, Anophococcus cantiwn, Rhizaspidiotus canariensis) oraz jeden nowy dla
wiedzy (KiritshenkelLa lianae) (tab 1). Z wykazanych wcze$niej gatunké6w nie uda-
o si¢ potwierdzi¢ wystepowania Porphyrophora polonica i Dysmicoccus newstea-
dt, nie udalo si¢ tez odnalez¢ szeregu gatunkow pospolitych w Polsce 1 Europie,
ktoére prawdopodobnie wystepujg tez na Roztoczu.

Tabela I. Czerwce Roztocza. Lokalizacja stanowisk: 1- Roztocze Zachodnie, 2 - Roztocze Srodkowm
3 - Roztocze Potudniowe; zwigzki troficzne - symbole jak w tab. III; charakterystyka ekologiczna -
jak w tab. IV; charakterystyka zoogeograficzna - jak w tab. V

Scale insects of Roztocze. Location of sites: 1- Western Roztocze, 2 - Central Roztocze, 3 -
Southern Roztocze; trophic association - symbols as in Table III; ecological characteristics -
symbols as in Table IV; zoogeographical characteristics - symbols as in Table V
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2. Orthezia urticae (L.) 16 - ¢3 fg Pa
3. Ortheziola vejdovskyi SuLc 2 s A f Pa
Margarodidae
4. Matsucoccus pini (GREEN) 9 1-3 B a.b Pa
5. Steingelia gorodetskia NassoNov 1 3 c2 a.b Pa
6. Porphyrophora polonica (L.) 5) 3 C3 e Pa
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Pseudococcidae
Atrococcus cracens Williams
Balanococcus boratynskii W illiams
Breuennia pulueraria (Newstead)
Ceroputo pilosellae Sule
Coccura comari (Kunéw)
D ysmicoccus balticus Koteja et Lagowska
Dysmicoccus newsteadi (Green)
Euripersia tomlini (Newstead)
Heliococcus bohemicus Sule
Heliococcus danzigae Bazarov
Heliococcus sulci Goux
Heterococcus nudus (Green)
KiritshenkeUa lianae Koteja
Peliococcus balleatus (Green)
Pelioccocopsis parvicerarius (Goux)
Phenacoccus aceris (Signoret)
Phenacoccus bicerarius Borchsenius
Phenacoccus hordei (Lindeman)
Phenacoccus interruptus Green
Phenacoccus phenacoccoides (Kjritshenko)
Phenacoccus piceae (Sulc)
Rhodania ponjera Goux
Saccharicoccus penium W illiams
Spinococcus calluneti (Lindinger)
Trionymus aberrans Goux

Trionymus isfarensis auct. nec Borchsenius

Trionymus perrisii (Signoret)
Trionymus singularis Schmutterer
Trionymus sp., (cf. T. singularis)
Trionymus subradicum Danzig
Trionymus thulensis Green
Trionymus tomlini Green

Eriococcidae
Anophococcus agropyri (Borchsenius)
Anophococcus cantium (W illiams)
Anophococcus confusus (Danzig)
Anophococcus greeni (Newstead)
Anophococcus herbaceus (Danzig)
Anophococcus inermis (Green)
Anophococcus insignis (Newstead)
Anophococcus pseudinsignis (Green)
Greenisca brachypodii Borchs. et Danzig
Greenisca gouxi (Balachowsky)
Kaweckia glycerine (Green)
Rhizococcus munroi (Boratynski)

Cryptococcidae
Cryptococcusfagisuga Lindinger
Pseudochermes Jraxini (Kaltenbach)

Coccidae
Eriopellis Jestucae (Fonscolombe)
Eriopeltis stammeri Schm utterer
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FEulecanium ciliatum (DOUGLAS)
Eulecanium douglasi (SuLc)
Eulecanium franconicum (LINDINGER)
Eulecanium slauum (KAWECKI)
Eulecanium tiliae (L.)

Lecanopsis formicarum NEWSTEAD
Luzulaspisfrontalis G REEN

Luzulaspis luzulae (DUEOUR)
Luzulaspis scotica GREEN
Nemolecanium graniforme W UNN
Parafairmairia bipartita (SIGNORET)
Parafairmairia gracilis G REEN
Parthenolecanium comi (BOUCHE)
Parthenolecanium Jletcheri (COCKERELL)
Parthenolecanium rufulum (COCKERELL)
Phyllostroma myrtilli (KALTENBACH)
Physokermes hemicryphus (DALMAN)
Physokermes piceae (SCHRANK)
Psilococcus ruber B ORCHSENIUS
Pidvinaria betulae (L.)
Sphaerolecanium prunastri (FONSCOLOMBE)
Vitacoccus longicomis (GREEN)

Asterolecaniidae
Asterodiaspis variolosa (RATZEBURG)
Planchonia arabidis S1GNORET

Diaspididae
Anamaspis Loewi (COLVEE)
Chionaspis salicis (L.
Insulaspis newsteadi (SuLc)
Lepidosaphes ulmi (L.)
Leucaspis pini (HARTIG)
Nuculaspis abietis (SCHRANK)
Quadraspidiotus bavaricus (LINDINGER)
Quadraspidiotus ostreaeformis (CURTIS)
Rhizaspidiotus canariensis (LINDINGER)
Syngenaspis parlatoriae SuLc
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spolite, ostatni zanotowano tylko na dwéch stanowiskach.
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Pelna dokumentacja kolekcji znajduje si¢ w archiwum autoréw. W tabeli I
podano pelny wykaz gatunkoéw i ich ekologiczng i biologiczna charakterystyke.
Podany przeglad zawiera dane o gatunkach rzadkich. Je$li nie wskazano innego
zrodta, informacje o wystepowaniu tych gatunkéw w Polsce zostaly zaczerpnigte
z katalogu Kaweckiego (1985), ktory zostal zamkniety z koncem roku 1980.
W obre¢bie rodzin i rodzajow przyjety zostal uktad alfabetyczny gatunkow.

Rodzina Ortheziidae reprezentowana jest tylko przez trzy gatunki: Newsteadia
Jloccosa, Orthezia urticae oraz Ortheziola uejdovskyt Dwa pierwsze z nich sg po-
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Ortheziola vejdovskyizbierano w darni na stanowiskach kserotermicznych (2 ¢¢,
Machinéw koto Lubyczy Kroélewskiej, 28 VIII 1988; 5 ¢¢, Szczebrzeszyn, 16 VIII
1989).

Margarodidae s. 1.

Porphyrophora pobnica. WerNErROWNA (1971) wykazata ten gatunek z pigciu
stanowisk, obecnie nie udalo si¢ go odszukaé. Roéwniez w innych regionach Pol-
ski obserwuje si¢ zanikanie tego czerwca. Natomiast Yasuenko (1990) wykazat go
wspolczesnie z Kazachstanu i Mongolii, tak Zze dotychczasowe mniemanie o ogra-
niczeniu zasiggu tego gatunku do Europy musi by¢ zrewidowane.

SteingeUa gorodetskia: kilka martwych samic, Lukawica, 15 VIII 1986. Gatu-
nek rzadko w Polsce notowany.

Pseudococcidae

Bcibnococcus boratynskit 5 ¢¢ w pochewkach lisciowych Festuca ovina, Hu-
bale koto Zamoscia, 10 VIII 1989; 3 ¢¢, Festuca rubra, Obrocz, 17 VII 1989.
W Polsce znany tylko z Gor Swictokrzyskich (KoTeia, Zak-OGaza 1989).

Coccura comart 3 ¢¢, Rubus sp., Majdan Kasztelanski, 8 VIII 1989; l¢, Rubus
sp., Mtynki koto Narola, 27 VII 1990. Dotychczas zanotowany tylko koto Tamo-
wa.

Dysmicoccus baltbus: 7 ¢¢, trawy, Biala Gora kolo Tomaszowa Lubelskiego,
27 VII 1988. W Polsce znany tylko z Pobrzeza Battyku (KoTEesa, Eacowska 1986).

Dysmicoccus newsteadi: zbierany na Fagus silvatica na Bukowej Gorze
w Zwierzyncu (bagowska 1986).

Eurypersia tomlint 3 ¢¢, na korzeniach Poa compressa, skatki w Zurawnicy,
9 VIII 1989. Gatunek kserotermiczny, znany z Gor Pieprzowych, Wyzyny Kra-
kowsko-Czestochowskiej (KoTeia, Zak-OGaza 1983) i Gor Swietokrzyskich (Ko-
TEJA, ZAK-OGAaza 1989).

Heliococcus bohemicus: ¢ na pniu Pinus silvestris, Majdan Kasztelanski,
8 VIII 1989. Znany tylko z Niziny Mazowieckiej i Dolnego Slaska (KoTeia 1984).

Heliococcus danzigae: 2 ¢e¢, 5 larw, sucha trawa, Kruglik, 5 VIII 1987. Znany
z Pienin i Gor Swigtokrzyskich (KoTesa, Zak-OGaza 1989).

Heliococcus sulct 10 ¢¢, na Corynephorus canescens, Bagno koto Zwierzynca,
16 VIII 1989. Nowy dla fauny Polski. KoszTaraB 1 Kozar (1988) uwazajg, ze wyka-
zany wczesniej z Polski H slavonbus BORCHSENIUS €t TEREZNIKOWA jest synoni-
mem H. subi.

Kirilshenkelb lianae: €, larwy, w pochewkach Carexfusca, Huta Zlomy,
13 VIII 1986. Gatunek ostatnio opisany (KoTEja 1988).

Pelbcoccus balteatus; 10 ¢¢, na lisSciach r6znych traw, Machnéw koto Lubyczy
Krolewskiej, 28 VIII 1988. W Polsce znany tylko z Beskidow (Kotesa 1972) i Gor
Swigtokrzyskich (KoTEia, ZAK-OGaza 1989).

Pelboccopsis paruberarius: ~w pochewce Agrostis vulgaris, Miynki koto Naro-
la, 27 VII 1990; 2 ¢¢, Agrostis sp., Huta Szumy koto Narola, 28 VII 1990; 4 <.
w pochewce lisciowej trawy, Wola Wielka kolo Narola, 5-9 VIII 1986; 2 ¢g,
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w pochewkach Agrostis alba i Anlhoxanthum odoratum, Wolka Wielka koto Ho-
rynca, 26 VII 1990. Dotychczas notowany tylko na Wyzynie Krakowsko-Czg¢sto-
chowskiej (KoTEja, ZAk-OGaza 1983).

Phenacoccus bicerarius: ¢, w suchym zdzble, Brzezinki koto Narola, 16 VIII
1986. Znany z Pobrzeza Battyku i Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej (KoTEJA,
ZAK-0GAazA 1983).

Phenacoccus hordet zanotowany na Roztoczu na 28 stanowiskach; w innych
regionach Polski rzadki.

Phenacoccus phenacoccoides: 2 w pochewce lisciowej Corynephorus cane-
scens, Zwierzyniec, 26 VIII 1988. Nowy dla fauny Polski. Znany z Mongolii, Uzbe-
kistanu, Ukrainy i Wegier (KoszTarAB, KozAr 1988).

Rhodaniaporifera: 5¢¢, na korzeniach Festucapallens, Huta R6zaniecka, 28 VIII
1987. W Polsce znany z Pienin i Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej (KoTesa,
ZAk-0GAza 1983).

Trionymus aberrans: §; w pochewce lisciowej Agrostis vulgaris, Zwierzyniec,
24 VI 1988. W Polsce rzadki.

Trnonymus isfarensis (nec T. isfarensis BorcHENIUS): 19 ¢e, w pochewkach
lisciowych Festuca ovina, Zwierzyniec, 22-25 VIII 1988; 3 e¢, Festuca ovina, Maj-
dan Kasztelanski, 8 VIII 1989. Znany z Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej i Gor
Swietokrzyskich (KoTEeia, Zak-OGaza 1983 i 1989).

Trionymus sp. (bliski T. singularis), wykazany byt poprzednio z Wyzyny Kra-
kowsko-Czestochowskiej i Gor Swietokrzyskich (KoTEia, Zak-0Gaza 1983, 1989);
utrzymujemy t¢ nazw¢ do czasu przeprowadzenia rewizji polskich Pseudococci-
dae.

Trionymus subradicum: stwierdzony na 14 stanowiskach. Gatunek ostatnio
opisany przez DANZIG (1985), ktora okazy z Polski wlaczyta do serii typowej. Praw -
dopodobnie jest on pospolity w caltym kraju; zgromadzone zbiory wymagaja opra-

cowania.

Eriococcidae

Anophococcus agropyri: liczne larwy 1 ¢¢, Agropyron repens, koto Narola,
28 VIII 1987; Ruda Rézaniecka, 24 VI 1987; liczne ¢¢, Agropyron repens, Joze-
fow, 20 VIII 1988; ¢, Agropyron repens, Wola Wielka, 12 VIII 1986. W Polsce zna-
ny dotychczas tylko z Pienin (KoTEsA, ZAK-OGAzA 1966).

Anophococcus cantium: ¢ 1 larwy, Agropyron trichophorum, Niedzieliska, Katy,
15 VI 1988; $, suche zdzblo, Kosobudy, 18 VIII 1988. Gatunek ostatnio wydzielo-
ny z A. greeni przez William SA (1985); z Polski podawany dotychczas lacznie
z A. greeni

Anophococcus confusus: ¢, sucha trawa, Ruda Rozaniecka, 23 VIII 1987. Ga-
tunek znany z Pobrzeza Battyku i Gor Swietokrzyskich (KoTEIA, ZAk-OGaza 1989).

Greenisca gouxi: 2 ¢¢, Brachypodium pinnatum, Katy, 26 VI 1986. W Polsce
wystepuje na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej (KoTeia, Zak-Ocaza 1983)
iw Gorach Swiqtokrzyskich (KOTEJA, ZaK-0GAazAa 1989).
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Coccidae

Eulecanium slauum: 2¢¢, Vaccinium myrtillus, Ruda Rézaniecka, 29 VIII 1987.
Gatunek rzadki, przez niektérych uwazany za synonim E.Jranconicum.

EriopelLis fesLucae: 11 Poa pratensis, Lipowiec, 17 IX 1988. Uwazany za
gatunek pospolity w Polsce.

Luzulaspis fronlalis: bardzo liczne okazy zebrano z Carex brizoides, Gucidéw,
13 VIII 1989; Ruda Rozaniecka, 23 VIII 1987; Huta Ztomy, 13 VIII 1986. W Polsce
wykazany z Niziny Mazowieckiej, Dolnego i Gornego Slaska (KoTeia 1984), Beski-
du Zachodniego 1 Wyzyny Krakowsko-Czg¢stochowskiej (KoTEJA, ZAK-OGaza 1983).

Nemolecanium graniforme: Bukowa Gora, 21 VIII 1988; Susiec, 24 VII 1988;
Ruda Roézaniecka, 30 VIII 1987. Monofag jodty, rzadko w Polsce notowany.

Parthenolecanium Jletcheri: nieliczne okazy na Thuja occidentalis, w parku
w Zamosciu, 29 VII 1988.

PsiLococcus ruber. ¢, w pochewkach lisciowych Carex brizoides, Huta Ztomy,
13 VII 1986; 2 ¢¢, CarexJusca, Brzezinki koto Narola, 16 VIII 1986. Znany
z Pobrzeza Baltyku, Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej i Gor Swietokrzyskich
(KOTEJA, ZAK-OGaza 1989).

ViLacoccus longicomis: 2~ , Carex brizoides, Ruda Rdzaniecka, 24-26 VIII 1987,
2 ¢¢ Carex sp., Gucidw, 6 VIII 1987. W Polsce podany dotychczas ze Slaska (Ko-
TEJA, 1984) 1 Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej (KoTEsa, Zak-OGaza 1983).

Asterolecaniidae

Planchonia arabidis: ¢, LabiaLae, Katy, 19 VIII 1988. Znany z Doliny Nidy
i Wyzyny Krakowsko-Czg¢stochowskiej (KoTEJA, ZAK-OGAaza 1983).

Asterodiaspis variolosa: stwierdzony na Roztoczu na pigciu stanowiskach.
Wedtug Popsiapro (1990) podawany dotychczas z Polski A. quercicolajest synoni-
mem A. variolosa.

Diaspididae

Insulaspis newsleadt ¢, Pinus silvestris, Zwierzyniec, 22 VIII 1988. Gatunek
notowany w zachodniej, srodkowej i potudniowej Polsce, ale wszgdzie bardzo rzadki.

QuadraspidioLus ostreaejormis; na Carpinus betulus i Tilia parvifolia, Zwierzy-
niec, 17 VIII 1988; na Betula verrucosa, Wola Wielka, 6 VIII 1986. Gatunek po-
spolity w Polsce, ale na Roztoczu rzadko notowany.

Rhizaspidiotus canariensis: licznej ilarwy na Aster amelLus, Katy, 15 VI 1988.
Gatunek nowy dla fauny Polski, znany z regionu $rédziemnomorskiego, Europy
i Azji Srodkowej (KoszTaraB, Kozar 1988).

CHARAKTERYSTYKA EKOLOGICZNA

Liczba stanowisk i gestos¢ populacji

Najwiecej gatunkéw zanotowano tylko na pojedynczych stanowiskach, nie-
wiele jest natomiast gatunkéw pospolitych (tab. I, II). Podobnie ksztaltowaty si¢
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stosunki w innych dotychczas badanych regionach, jednak na Roztoczu procent
gatunkéw czegsto notowanych jest znacznie wigkszy. W tabeli Il zestawiono liczby
stanowisk na Roztoczu i w Gorach Swietokrzyskich, gdzie w ciagu pigcioletnich
badan stwierdzono niemal identyczng liczbg gatunkdéw (K oteja, Zak-O gaza 1989).

Tabela II. Liczba stanowisk, w ktorych zanotowano dany gatunek

Number of sites in wich a species was noted

Gory Swigtokrzyskie Roztocze
Liczba stanowisk
Number of sites liczba gatunkow o liczba gatunkow o
. % . %
number of species number of species

1-3 31 48 35 40

4-10 27 41 30 34
11-20 7 9 14 16
>21 2 2 9 10

Trudno obecnie wyjasni¢ przyczyng tych réznic, by¢ moze sg one wynikiem
wigkszej intensywnos$ci badan, chociaz w zalozeniu metody zbierania materialéw
byly takie same. Na ponad 20 stanowiskach zebrano 9 gatunkéw; sa to czerwce
pospolite, jak NewsteadiaJloccosa (41 stanowisk na Roztoczu), ParLhenolecanium
comi (33 stanowiska), Lepidosaphes ulmi (50), a takze gatunki uwazane w Polsce
za rzadkie, na przyklad Phenacoccus hordei (28 stanowisk), Anophococcus pseu-
dinsignis (28).

Z przyczyn, o ktéorych mowa nizej, trudno réwniez poro6wnywaé gestos¢ popu-
lacji poszczegdlnych gatunkdéw. W ocenie subiektywnej duze zageszczenie obser-
wowano na niektoérych stanowiskach w przypadku Anamaspis loewi zbieranego
na pojedynczych sosnach; Lepidosaphes ulmi na boréwkach i wrzosie; Orthezia
urticae na pokrzywie; Trionymus perrisii na piaszczystym ugorze w Zwierzyncu;
Luzulaspis frontalis w mezofilnym lesie w Hucie Zlomach i Guciowie. Z reguly
jednak zebranie kilku, kilkunastu okazéw wymagato wielogodzinnych poszuki-
wan.

Zwiazki troficzne

Rosliny zywicielskie (i odpowiednio czerwce) mozna podzieli¢ na cztery gltdwne
grupy (tab. Ill). Dwa gatunki czerwcow: Ortheziola vejdovskyii NewsteadiaJlocco-
sa zyja w darni, gdzie zeruja na korzeniach oraz ktaczach i prawdopodobnie na
strzgpkach grzybni (grupa A). Na nagonasiennych (grupa B) stwierdzono 12,5%
gatunkow. Prawie 57% gatunkow zyje na jednolisciennych (grupa D), gtdéwnie na
trawach (41%). Na dwuliSciennych (grupa C) zyje 34% gatunkow, wigkszos¢ z nich
na drzewach i krzewach (25%). W Goérach Swictokrzyskich stwierdzono podobne
stosunki (Koteja, Zak-Ogaza 1989), z tym, ze udziat gatunkéw zyjacych na rosli-
nach zielnych byt tu znacznie mniejszy (44%), na korzy$¢ mono- i oligofagow
drzew i krzewéw. Na Roztoczu nie odnaleziono takich oligofagéw jak Kermes qu-
ercus, Xylococcus fdiferus, Acanthococcus aceris, Gossyparia spuria itp.
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Tabela III. Zwiazki czerwcow z ro$linami zywicielskimi

Host associations

Zywiciel Liczba gatunkow
Host Number of species %
A. Sciolka lesna i darh 2 2,3
Sod, turf, forest litter
B. Nagonasienne 11 12,5
Gymnospermae
C. Dwuli$cienne (Yacznie) 30 342
Dicotyledones (together)
C1. Liczne gatunki drzew i krzewow (polifagi) 10 11,4
Numerous trees and bushes (polyphagous)
C2. Pojedyncze gatunki drzew i krzewow 12 13,7
Single species of trees and bushes
C3. Ziola wieloletnie 8 9,1
Perennial herbs
D. Jednoliscienne (tacznie) 45 56,8
Monocotyledones (together)
D1. Trawy [Poaceae) 36 41,0
Grasses
D2. Inne (Carex sp., Luzula sp.) 9 10,3
Others

Zwiazki ze zbiorowiskami ro§linnymi

W ramach ekologizacji ,,faunistyki” w niektorych grupach zwierzat podejmuje
si¢ proby zbadania ich przywigzania do okreslonych zbiorowisk roslinnych. Proby
takie podejmowano rowniez w stosunku do czerwcow, jednak ich rezultaty oka-
zaly si¢ mocno watpliwe z dwoch powodow.

a. Gatunki mono- i oligofagiczne towarzysza swoim zywicielom niezaleznie od
tego, w jakich zbiorowiskach wystepujg ci ostatni. Na przyktad Leucaspis pini
zyje na sos$nie, ktéora moze wchodzi¢ w sktad kilkunastu zbiorowisk roslinnych,
badz moze rosnag¢ samotnie przy drodze. Jesli sam gatunek zywicielskijest dos§¢
$ci§le zwigzany z okre§lonym zbiorowiskiem, to i czerwca bedzie mozna spotkad
gtownie w tym zbiorowisku, na przyklad Carex brizoides i zyjacy na tej turzycy
Luzulaspisfrontalis wystepuja w wilgotnych, mezofilnych zbiorowiskach le§nych.

b. Czerwce wystgpujg na tyle rzadko, a ich populacje sa tak nieliczne, ze proba
okreslenia sktadu gatunkowego fauny czerwcow w konkretnym, dobrze wyksztat-
conym zespole czy zbiorowisku roslinnym, daje zwykle wynik negatywny, liczba
gatunkow i osobnikow czerwcow na tak wytypowanych powierzchniach jest bli-
ska zera. Na odwr6t - zbiorowisko na ktérym (z wyboru wynikajacego z doswdad-
czenia i intuicji zbieracza) dokonano satysfakcjonujacych polowow, okazuje sie
nietypowym lub przejsSciowym, trudnym do okre$lenia. Tylko o niewdelu gatun-
kach czerwcow mozna powiedzie¢, ze majg upodobanie do konkretnych zbioro-
wisk ro§linnych, na przyktad Euripersia tomlini i Rhodania ponfera - do muraw
kserotermicznych i psammofilnych. Opinia ta jednak opiera si¢ na tak malej licz-
bie obserwacji, ze kolejne badania moga ja obalid.
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Uwzgledniajac powyzsze zastrzezenia w niniejszej pracy srodowiska, w ktérych
zebrano na Roztoczu poszczegoélne gatunki, podano wedlug klucza przyjetego
w pracy o czerwcach Gor Swietokrzyskich (tab. 11 IV).

Tabela IV. Zwiazki czerwcow ze zbiorowiskami roslinnymi

Affiliations of coccids with plant associations

Typ zbiorowiska Liczba gatunkow %

Type of association Number of species

a. Rozne typy zbiorowisk lesnych 35 40,0
Various forest associations

b. Widne lasy sosnowe (z domieszka d¢bu, brzozy itp.) 42 49,0
Light pine forest (with oak, birch etc.)

c. Mozaikowe zbiorowiska teras rzecznych 25 28,5
Mosaic vegetations on river terraces

d. Zbiorowiska trawiaste, pastwiska 24 26,4
Meadows and pastures

e. Zbiorowiska psammofilne 22 25,0
Psammophilous associations

f.  Kserotermiczne murawy izaros$la 37 42,2
Xerothermic grasses and bushes

g. Zbiorowiska antropogeniczne 26 29,6

Antropogenic associations

Najwigcej gatunkoéw zyje w lasach sosnowych (49%) i innych zbiorowiskach
lesnych (40%) oraz na kserotermicznych murawach izaro$lach (42%). W innych
srodowiskach wystepuje mniejsza liczba gatunkow (25-30%).

Przyjmujac za podstawe liczbe ,,typow” zbiorowisk roslinnych wyréznionych
w tabeli IV, najwiecej gatunkow zyje tylko wjednym typie (42%), podobna liczba
(38%) wystepuje w 2-3 typach; bardzo mato w 4-5 typach (9%) i we wszystkich
zbiorowiskach (11% gatunkow).

CHARAKTERYSTYKA ZOOGEOGRAFICZNA

Charakterystyke zoogeograficzng oparto na danych zaczerpnietych z pracy
Kosztaraba 1 KozAra (1988) i na pdzniejszych publikacjach. Gatunki zebrane
na Roztoczu zaliczono do pigciu grup (tab. V). Najliczniejsza grupe stanowi ele-
ment palearktyczny (45,5%), najmniej liczng - eurosyberyjski (8,0%) i kosmo-
polityczny (6,8%). Osobliwoscia fauny Roztocza jest duzy udziatl elementéw po-
ludniowych oraz potudniowowschodnich (pontyjskich). Sa to przewaznie ga-
tunki, ktore wystepuja w suchych, dobrze nastonecznionych miejscach: FEuri-
persia tomlini, Phenacoccus phenacoccoides, Peliococcopsis parvicerarius, Rho-
dania porifera, Anophococcus agropyri, Greenisca brachypodiU G. gouxi, Rhiza-
spidiotus canadensis.
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Tabela V. Elementy zoogeograficzne

Zoogeographical elements

Element Liczba gatunkéw %
Number of species

Europejski [Eu] 23 26.1
European

Eurosyberyjski [Es] 7 8.0
Eurosiberian

Palearktyczny [Pa] 40 45,5
Pakarctic

Holarktyczny [Ho] 12 13,6
Holirctic

Kosmopolityczny [Ko] 6 6.8

Cosmopolitian

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA FAUNY

Stopien zbadania fauny poszczegdlnych regionow Polski, pomimo wieloletnich
juz badan, w dalszym ciggu jest niski i nierownomierny. Sposrod ponad dwudzie-
stu krain wyr6oznionych w Katalogu fauny Polski zaledwie w pigciu zanotowano
ponai 40% znanych u nas gatunkoéw; to jest na Pobrzezu Baltyku, w Beskidzie
Zachadnim, Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej, w Gorach Swietokrzyskich ina
Rozttczu (K oteja 1990). Warto jednak pokusi¢ si¢ o probg poréwnania faun tych
najleaiej zbadanych krain, chociazby pod katem planowania dalszych prac.

Na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej intensywne prace faunistyczne trwaty
co najmniej 20 lat, w innych regionach badania prowadzono przez rok-dwa lata
lub cbiywczo. W Goérach Swietokrzyskich natomiast i na Roztoczu byly to plano-
we, fiecioletnie eksploracje. W Goérach Swietokrzyskich notowano w kolejnych
lataci badan: 37 - 14 -6-5-2 gatunki nowe dla regionu (lub Polski); na
Rozttczu odpowiednio: 39- 10- 15-4-0 gatunkdéw nowych. Nie znaczy to, ze
odknto w obu krainach wszystkie gatunki tam wystepujace, liczby te jednak
$wiacczg, iz aktualne listy faunistyczne tych krain maja juz charakter wiarygod-
ny.
Y Imym wskaznikiem dobrego zbadania fauny regionu moze by¢ udziat gatun-
kéw :rodziny Pseudococcidae-, w faunie Polski wynosi on okoto 33% (K oteja 1985).
Na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej i w Gorach Swietokrzyskich jest on zbli-
zony io wartos$ci krajowej, na Roztoczu i w Pieninach przekracza 36%, a w innych
krairach jest znacznie nizszy od wartos$ci §redniej. Charakterystyczng cechg fau-
ny Penin jest zbiezno$¢ wysokiego udziatu Pseudococcidae ze stosunkowo mata
0golra liczba gatunkow (40% fauny krajowej). Liczby te moga wskazywaé na obiek-
tywna ubdstwo czerwcow Pienin, co kloci si¢ z powszechng opinig o bogactwie
faunstycznym tej krainy.
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Sktad gatunkowy fauny Roztocza najbardziej zblizony jest do faun Wyzyny
Krakowsko-Czestochowskiej (S = 64%) i Gor Swigtokrzyskich (S = 63%). Wska-
znik podobienistwa z innymi krainami nie przekracza 50% (tab. VI).

Tabela VI. Poréwnanie fauny czerwcow Roztocza i innych regionéw Polski
The coccid fauna of Roztocze compared with other regions of Poland

Rozt - Roztocze; K-CU - Wyzyna Krakowsko-Czestochowska (Krakéw-Czgstochowa Upland);
SMts - Goty Swigtokrzyskie (Swictokrzyskie Mts); BaCo - Pobrzeze Baltyku (Baltic Coast);

WBes - Beskidy Zachodnie (Western Beskidy); PMts - Pieniny; MaUp - Wyzyna Malopolska
(Matopolska Upland); USil - Gorny Slask (Upper Silesia); LSil - Dolny Slask (Lower Silesia)

Region Rozt K-CU SMts BaCo WBes PMts MaUp USil LSil

Liczba gatunkéw

Number of species 88 96 87 65 65 55 49 48 48

Udziat Pseudococcidae %
Share of Pseudococcidae % 36,3 32,3 333 26,1 21,5 36,4 204 18,7 22,9

Udziat w faunie Polski %
Share in Polish fauna (%) 64,2 70,1 63,5 47,4 47,4 40,1 35,8 35,0 35,0
Liczba gatunkéw wspolnych

z faung Roztocza .7 67 35 50 39 37 34 39
Number of species in common

with the fauna of Roztocze

Podobienstwo gatunkowe
faun - S (%) - 63,9 63,2 36,4 48,5 40,2 37,0 33,0 41,0
Similarity of faunas - S (in %)

Na liscie czerwcow Roztocza zabrakto kilku szeroko w Polsce rozmieszczonych
gatunkéw (bylajuz o tym mowa na poczatku pracy). Brak tez gatunkéw gorskich
(na przyktad Eulecanium sericeum) iinnych o waskich zasiggach (np. Luzulaspis
nemorosa). Sporo jest na Roztoczu gatunkéw potudniowych, jednak w grupie tej
nie ma Chaetococcus sulci, Euripersia eiiropaea, Kaweckia laeticoris, Cerococcus
cycliger itp. Wérod gatunkow nowych dla fauny Polski nalezy zwroci¢é uwage na
Rhizaspidiotus canariensis (element srodziemnomorski) i Phenacoccus phenacoc-
coides (element potudniowo-wschodni).
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SUMMARY

[Title: Scale insects (Homoptera, Coccinea) of Roztocze]

Faunistic investigations were carried out in Roztocze from 1986 to 1990.
88 species were recorded and of these 63 were new to Roztocze, four new to
Poland (Anophococcus cantium, Heliococcus sulci, Phenacoccus phenacoccoides,
Rhizaspidiotus canariensis) and one new to science (Kiritshenkella lianae). Two
species - Porphyrophorapobnica and Dysmicoccus newsteadi- previously reported
from Roztocze were not recovered during the present investigations. Several species
recorded from Roztocze are known from only a few localities in Poland. Most
species (40%) were noted only in 1 to 3 localities, some (10%) in more than 20,
e.g. NewsteadiaJloccosa, Parthenolecanium corni nad Lepidosaphes ulmi which
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are common in Poland and several others considered to be rare, e.g. Phenacoccus
hordei and Anophococcus pseudinsignis.

Species associated with Monocotyledon.es formed the largest group of Coccinea
(57%), and most of them infested Poaceae (41%) and lived in leaf sheaths. About
34% ofthe species lived on Dicotyledones, being associated with trees and bushes.
Only 9% of the species infested perennial herbs.

The richest fauna occurred in forest communities, especially in a light pine
forest with oak and birch (49%). Very interesting and numerous was the fauna of
xerothermic vegetation; three species new to Poland were recorded there. About
25 to 30% of Coccinea were collected in other plant associations.

Coccinea were represented by five zoogeographical elements. The Palearctic
element formed the largest group (45%). The specific feature of the Roztocze is
the occurrence of southern and south-eastern (Pontic) elements: Euripersia tomlinU
Phenacoccus phenacoccoides, Peliococcopsis parvicerarius, Rhodania porifera,
Anophococcus agropyri, Greenisca brachypodii, G. gouxi, Rhizaspidiotus
canariensis. The number of species recorded from Roztocze is high, and they
constitute 64.2% of the Polish coccid fauna. This region is now one of the best
studied in the country. The composition of the Roztocze Coccinea seems to be
similar to that of Wyzyna Krakowsko-Czestochowska and Gory Swietokrzyskie.
The values of the S-index are 63.9% and 63.2%, respectively.
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