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Dzien $lubny i wieczor weselny
w poezji doby stanistawowskiej. Rekonesans

worczo$¢ zwigzana z uroczystoscia zaslubin, podobnie jak inne odmiany poezji

uswietniajacej rézne wydarzenia zycia rodzinnego od narodzin do §mierci, zali-
czana jest przez badaczy do tak zwanej ,muzy domowej”!. W Polsce zapoczatkowali ja
we wezesnym renesansie poeci nowolaciriscy z kregu dworu krélewskiego 1 sSrodowisk
szkolnych, gléwnie Akademii Krakowskiej 1 humanistycznych gimnazjéw dzialajacych
na pétnocy kraju. Zrédel inspiracji poszukiwano w twérczosci rzymskich autoréw —
przede wszystkim Katullusa, Stacjusza i Klaudiana — a za ich posrednictwem réwniez
w tradycji greckiej’. Za pierwsze epitalamia, ktére w tym czasie powstaly w Polsce,
uznaje si¢ utwory napisane z okazji slubu Zygmunta Starego z Barbarg Zapolya w 1512
roku. Poezja weselna, gléwnie pochwalna, miala liczne realizacje laciriskie, a pézniej
takze polskie, w renesansie i baroku, do czego w XVI stuleciu przyczynila si¢ z jed-
nej strony postulowana w moralistycznych dialogach i traktatach spoleczna nobilitacja
malzeristwa, a tym samym rodziny?, a z drugiej — odrodzenie si¢ w kregu europejskim
$wieckiego panegiryku*. Obejmowala ona réznie tytulowane utwory majace forme li-
ryczng, narracyjno—opisows, a takze dramatyczng — ta ostatnia szczegdélna popularno-

! Zob. L. Slekowa, Poezja epitalamijna, w: eadem, Muza domowa. Okolicznosciowa poezja rodzinna czaséw

renesansu i baroku, Wroctaw 1991, s. 84—122.

2 Zob. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Miedzy tradycja literackq a obrzedem weselnym, Wroctaw
1989, s. 7-26 (Studia Staropolskie t. 55); M. Brozek, Epitalamia zygmuntowskie, w: Eaciriska poezja
w dawnej Polsce, red. T. Michalowska, Warszawa 1995, s. 40-43.

3 Zob. L. Slekowa, Witep, w: eadem, Muza domowa. .., op. cit., s. 8.

* Zob. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. .., op. cit., s. 31.
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$cig cieszyla si¢ w baroku; w XVII wicku wyodrebnil si¢ réwniez nurt sielankowy®. Az
do polowy XVIII stulecia poezja stanowila nicodzowny skladnik ceremoniatu slubnego
1 dlugich uroczystosci weselnych®. Ten spory obszar zréznicowanych gatunkowo do-
konari rodzimych autoréw przyblizaja liczne prace poswigcone poetyce owych tekstéw,
zwigzkom twérczosci nuptialnej z literacks tradycja antyku 1 z rodzima obyczajowoscia,
a takze z mentalnoscia 6wezesnych ludzi’. Na uwage zasluguja takze opatrzone wste-
pami i komentarzami edycje renesansowych i1 barokowych wierszy zaslubinowych®.

Literaci doby stanistawowskiej podtrzymali zywotnosé poezji weselnej, mimo kry-
tycznych wypowiedzi samych ludzi pidra na jej temat, migdzy innymi Adama Narusze-
wicza w Pochlebstwie, Tomasza Kajetana Wegierskiego w Liscie do wierszopiséw, Ignacego
Krasickiego w jednym z ,listéw z proza”, a Franciszka Ksawerego Dmochowskiego
w Sztuce rymotwdrczej. Nieprzychylne opinie dotyczyly przede wszystkim braku umiaru
autoréw w kreowaniu laudacyjnych wizerunkéw bohateréw uroczystosci zaslubino-
wych, nierzadko oséb malo znanych szerszej spolecznosci.

Podstawa obecnych refleksji nad twérczoscia weselng autoréw drugiej polowy
XVII wicku s3 wstepne rozpoznania w materiale literackim z kilku dziesi¢cioleci.
Celem rozwazan jest gléwnie wyodrebnienie watkéw 1 tematéw podejmowanych
w wybranych tekstach, a takze zwrécenie uwagi na zréznicowane uj¢cia analogicznych
elementéw kompozycyjnych.

Wigkszos¢ sposréd wybranych utwordw skupiona jest na laudacji nowozericéw
albo na wybranych etapach lub elementach rodzimego ceremonialu matrymonialnego.
Takie teksty maja w dorobku nie tylko okazjonalni poeci, nierzadko publikujacy bezi-
miennie, czy literaci §rednich lotéw (Urban Szostowicz), ale takze utalentowani ludzie
pidra (Adam Naruszewicz, Stanistaw Trembecki, Franciszek Zablocki). Ukazywaly si¢

5

Zob. charakterystyke kilkunastu form gatunkowych, jakie w poezji weselnej od XVI do polowy
XVIII stulecia wyodrebnita autorka ksiazki o staropolskiej twérczosci epitalamijnej (ibidem, s. 66-137).
¢ Zob. P. Badyna, Model epitalamidw wydanych drukiem w pierwszej potowie XVIII wieku, w: Wesela, chrzci-
ny i pogrzeby w XVI-XVIII wieku. Kultura Zycia i Smierci, red. H. Suchojad, Warszawa 2001, s. 157-166.
Poezje zaslubinowa, powstala w XVIII stuleciu w grodzie nad Motlawa, objat refleksja Edmund Ko-
tarski w ksiazce Gdatiska poezja okolicznosciowa XVIII wieku, Gdarisk 1998.

7 Oprécez przywolanych juz publikacji zob. m. in. E. Kotarski, Gdariska poezja okolicznosciowa XVII
wieku, Gdarisk 1993, s. 39-62; J. Z. Lichariski, ,Mars z upominkiem na wesele”. Siedemnastowieczne pane-
giryki jako Swiadectwo mentalnosci, ,Napis” seria 3: 1997, s. 7-21; B. Stuchlik-Surowiak, Barokowe epita-
lamium slgskie. Kobieta, matzeristwo, rodzina, Katowice 2007. Dawnym utworom weselnym poswig¢cono
réwniez uwage w tomie: Wesela, chrzciny i pogrzeby w XVI-XVIII wieku. .., op. cit., passim. Kompendium
wiedzy o staropolskim oratorstwie weselnym, imponujacym rozmiarami rozpoznania w materiale
Zrédlowym, jest praca Malgorzaty Trebskiej, Staropolskie szlacheckie oracje weselne. Genologia, obrzed, Zrd-
dta, Warszawa 2008 (Studia Staropolskie. Series Nova, t. 19 [LXXV]).

8 Zob. Szesnastowieczne epitalamia taciriskie w Polsce, ttum. i koment. M. Brozek, oprac. i wst. J. Niedz-
wiedZ, Krakéw 1999; S. Twardowski, Epitalamia, oprac. R. Krzywy, Warszawa 2007 (Biblioteka Dawnej
Literatury Popularnej i Okolicznosciowej t. 1).
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one jako druki ulotne, w autorskich tomach wierszy oraz w ,,Zabawach Przyjemnych
1 Pozytecznych”. Ze wzgledéw obyczajowych teksty zawierajace wyrafinowane akcen-
ty erotyczne lub elementy obsceniczne krazyly natomiast w odpisach.

Na tle pozostatych tekstéw wybranych do blizszej prezentacji osobista tonacja
wypowiedzi wyrdznia si¢ wpisane w obrzed zaslubin blogostawieristwo Marii Sybilli
Scheidemantel dla syna Henryka Gotfryda 1 jego zony Julianny Karoliny Antoniny
Gottschalkin. Przeklad tego utworu mial osobne wydanie w 1773 roku, a trzy lata péz-
niej ukazal si¢ w ,Zabawach Przyjemnych i1 Pozytecznych™. Niczego blizszego nie
wiadomo na temat poetyckich uzdolnieri Marii Sybilli ze Stengléw (Stengel), okolicz-
nosciowy wiersz mégt zatem powstaé na zamdéwienie, co w przypadku poezji weselnej
bylo praktykowane w wiekach poprzednich'. Tekst przestano mlodej parze z Warsza-
wy, matka nie wzigla bowiem udzialu w slubie syna. Powodem rezygnacji z wyjazdu
byl niespokojny czas w Rzeczypospolitej dotknictej ,zalosnym ciosem”.

Wyrazone w utworze uczucia Marii Sybilli do syna oraz rados¢ 1 duma z jego osia-
gnieé¢ zdecydowaly o silnym nacechowaniu emocjonalnym poetyckiej wypowiedzi.
Autentyczny, tagodny liryzm wiersza eksponuja naznaczone cieplem, bliskoscia i ma-
cierzyniska miloscig liczne apostrofy: ,,synu méj”, ,,synu mdj jedyny”, ,synu wdzieczny”,
»synu moj kochany”. Podobng funkcj¢ pelni fragment zblizony do poetyki genetliako-
néw, a dotyczacy nadziet, jakie rodzice wiaza w przyszlosci z potomstwem''. W omawia-
nym utworze taka rol¢ pelni matczyne wspomnienie dziecifistwa syna, ktére dawalo juz
zapowiedzi jego przyszlej szlachetnosci, pisarskich talentéw i naukowych zamitowari':

? Zob. Henrykowi Gotfredowi Scheidemantel, profesorowi na akademii jenetiskiej, synowi, i Juliannie Karolinie
Antoninie Gottschalkin, matZonkom, macierzyiiskie blogostawietistwo przystane od Marii Sibilli Scheidemantel
z Warszawy, ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1776, t. 13, cz. 2, s. 407-414. W nast¢pnych przypisach
periodyk ten oznaczony jest skrétem ,ZPP”. Jak przypuszcza Elzbicta Aleksandrowska, autorem prze-
kladu (zapewne z tekstu niemieckiego) byl Jan Baudouin (zob. eadem, ,Zabawy Przyjemne i PoZyteczne”
1770-1777. Monografia bibliograficzna, Warszawa 1999, s. 156, poz. 727). W osobnym wydaniu tego oko-
licznosciowego utworu formutla tytulowa zawierala informacjg, ze ujete wierszem blogostawieristwo
zostato z Warszawy przystane 31 maja 1773 (zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 27, wyd. S. Estreicher,
Krakéw 1929, s. 184).

10 Zob. L. Slekowa, Witep, op. cit., s. 14-17. Wiersz mégt powsta¢ na zaméwienie matki Heinricha
Gottfrieda lub jego brata, Johanna Jacoba (1734-1777), ktéry byl w stolicy osoba znana, opickowal
si¢ bowiem tamtejszymi ewangelikami. Urodzony w Erfurcie duchowny prawdopodobnie studiowat
teologi¢ we Wroclawiu, a w 1766 roku zostal kaznodzieja rezydenta duriskiego. Byl pierwszym pasto-
rem w ewangelicko—augsburskicj parafii Sw. Tréjcy w Warszawie. Zob. E. Szulc, Cmentarz Ewangelic-
ko—Augsburski w Warszawie. Zmarli i ich rodziny, Warszawa 1989, s. 483; W. Kriegseisen, Scheidemantel
Johann Jacob, w: Polski stownik biograficzny, t. 35, Wroctaw—Krakéw 1994, s. 436-437. W naste¢pnych
przypisach to wydawnictwo oznaczane jest skrétem: PSB.

1 Por. L. Slekowa, Wiersze uswietniajqce narodziny potomka. Ze studiéw nad poezjq okolicznosciowo—rodzinng
renesansu i baroku, ,Pamietnik Literacki” R. 81: 1990, z. 2, s. 13-15.

12 Heinrich Gottfried Scheidemantel (1739-1787) byt czlowiekiem gruntownie wyksztalconym, pro-
fesorem teologii na Akademii w Jenie. Zajmowal si¢ m.in. kodyfikacja prawa koscielnego protestanc-
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Patrzalam ja na twdj smiech, na sprawki dziecinne,
Z czego, jako zyczliwa, nie moglam ci inne
Wrézy¢ stusznie zalety, jako co i z moim

Zgadzaé si¢ moglo sercem, i z postgpkiem twoim.

Rodzinny utwdr, wpisujacy si¢ w obrzed weselny, uobecnia réwniez w czgscl re-
trospektywnej postac ojca. Volkmar Gottfried Scheidemantel, lekarz z zawodu, wéw-
czas juz nie zyl 1 by¢é moze dlatego ujete w forme poetycka stowa blogostawieristwa
do nowozenicéw skierowala matka pana mlodego®™. Okolicznosciowe wspomnienie
Marii Sybilli o ojcu, ktérego w niemowlectwie syna ujely ,snem $miertelnym wyroki
niewsteczne” 1 ktéry powierzyl ja oraz ,slodkie pachol¢” opiece nieba, naznaczone sa
szacunkiem dla meza i wielka ufnoscia w dobroczynny patronat Boga nad jej wdowim
zyciem oraz dzieémi.

Podniosty charakter uroczystosci nuptialnych i samego obrze¢du zaslubin ekspo-
nuje w okoliczno$ciowych wierszach gléwnie laudacja nowozericéw, wspdlgrajaca
z sakramentalnym charakterem wydarzenia, ktéremu patronowal autorytet samego
Boga, ale sckundowaly mu tez zwykle interesy dwu rodéw. W powstajacych wéwczas
najczesciej zaslubinowych odach pochwalnych nie sprowadzala si¢ ona wylacznie, jak
sugerowaly krytyczne glosy, do eksponowania spolecznego statusu i rodowych konek-
sji mlodej pary.

Pigtna pochlebstwa 1 przesady pozbawiona jest laudacja miedzy innymi w wier-
szach motywowanych wezami rodzinnymi. W przywolanym juz Blogostawieristwie. ..
Marii Sybilli Scheidemantel zaakcentowany zostal patronat Minerwy nad adresatem
okolicznosciowej wypowiedzi lirycznej, znakomicie wspdlgrajacy z wysoka dwezesnie
ranga rozumu oraz wszechstronnej edukacji. T¢ cze$é utworu otwiera pochwala wy-
ksztalcenia, wiedzy i europejskiej stawy ,czciciela prawdy”, napawajacego duma, rado-
$cig 1 wzruszeniem najblizsze mu osoby:

Wnositam nieobtudnie, ze ci¢ oblubiericem

Majac swym Muzy, winnym skroni obwioda wiericem;
Ze bedziesz towarzyszem uczonego $wiata,

Ze ozdobna twej cnocie nie minie zaplata. |[...]

kiego w Polsce i na Litwie. Pisal w tych sprawach listy dotyczace spraw polskich (1778), a przede
wszystkim opracowal kodeks, opublikowany w Warszawie w jezyku niemieckim (1780) i francuskim
(1781). Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, op. cit., s. 183-184.

3 W czasie uroczystosci weselnych blogoslawieristwo od rodzicéw (takze swatdéw 1 innych gosci)
zasadniczo kierowano do panny mlodej. Zob. J. S. Bystron, Dzieje obyczajéw w dawnej Polsce. Wiek
XVI-XVIII, Warszawa 1994, s. 86-87; M. Ti¢bska, Staropolskie szlacheckie oracje weselne..., op. cit.,
s. 141-143.
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O mgj synu! Mozeszli pojmowac w swej mysli,
Co za radosé w swym sercu brat 1 matka krysli!
Nurzaja si¢ w radosnym lez potoku oczy,

Ktére rados¢ 1 milosé z obfitosci toczy.

Kierowanymi do Boga podzigkowaniami szczesliwa matka objela takze wybrana
przez syna towarzyszke zycia, ,,Cnotliwa 1 ze wszech miar wabng Julianng”. Blogosta-
wiac ,milym dziatkom”, powierzyla ich opiece Jehowy Najwyzszego, ,ktdry wszyst-
kim wlada”. Matczyne blogostawienistwo dla nowozericéw znalazlo wyraz w deklaracji
uczud 1 nieustannej pamieci oraz w zyczeniach pomyslnosci, zgodnego pozycia, do-
zgonnej milosci malzeniskiej, a takze doczekania licznego potomstwa. Jest to przyklad
liryki $cisle rodzinnej, w ktérej autentyczne zaangazowanie emocjonalne wypowiada-
jacej si¢ osoby motywuja wigzy krwi, a nade wszystko milo$¢ macierzyriska, bez oznak
pochlebstwa 1 sztucznosci.

W innej sytuacji byli literaci utrwalajacy piérem weselny dzieri oséb postronnych
lub piszacy wiersze niezwigzane z konkretnymi zaslubinami. W pierwszym przy-
padku autorzy zwykle akcentowali rodowy status nowozericéw oraz te ich walory,
ktére wspdlgraly z cenionymi wéwczas cnotami 1 postawami, takze obywatelskimi
1 patriotycznymi. W $§lubnym wizerunku Rézy Wegleriskiej 1 Feliksa Oledzkiego,
wyswatanych przez wojewodg¢ krakowskiego, Waclawa Rzewuskiego, Urban Szosto-
wicz wyeksponowat ich przymioty moralne 1 obywatelskiego ducha'*. Przekonywat
NOwWoZencow:

Bardziej was jednak wlasne cnoty zdobia,
Bo do stuzenia ojczyZnie sposobia.

W wierszach zaslubinowych w zréznicowany sposéb laudacja operowal Narusze-
wicz. W odzie upamigtniajacej ,,akt weselny” Jézefa Radzickiego ze znacznie mlodsza
od niego Teresg Krajewska wizerunki nowozencéw wlasciwie pozbawione s3 indywi-
dualnych ryséw'. Znamiona konwencjonalnego komplementu ma uwaga o zbiorze
swszelkich cnét” 1 urodzie cérki Jana Chryzostoma, kasztelana plockiego i prokuratora
koronnego, oraz Krystyny z Czosnkowskich, podczaszanki warszawskiej. W utwo-
rze Naruszewicza jest ona postrzegana niemal wylacznie jako przedstawicielka rodu
1 uczestniczka zaslubinowego obrzedu. Jej przyszle szczgscie konstytuuja deklarowa-

4 Zob. U. Szostowicz, Oda na dzieri weselny W,J.P. Feliksa Oledzkiego, kasztelanica chetmskiego z WJ.P. Rézq
Wegletiskq, chorqzanka chetmskq, ,ZPP” 1775, t. 12, cz. 1, s. 55-59.

15 Zob. A. S. Naruszewicz, Na akt weselny J6zefa Radzickiego, czesnika zakroczymskiego z Teresq Krajewskq,
instygatorkq koronng, w: idem, Poezje zebrane, wyd. B. Wolska, t. 1, Warszawa 2005, s. 135-137 (Biblioteka
Pisarzy Polskiego O$wiecenia t. 4).
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ne przez autora, ale nieskonkretyzowane walory meza danego przez taskawego Boga
1 wartosci, ktére sama wniosta w dom éwezesnego czesnika zakroczymskiego'®:

Za tobg pdjda drozsze nad klejnoty
w dom Radzickiego: zgoda, pokdj zloty
1 uszczesliwic cokolwiek sowicie

ma jego zycie.

Podobnie w okoliczno$ciowym utworze, upamig¢tniajacym Slub zawarty w 1768
roku przez J6zefa Niesiolowskiego z Katarzyna Massalska, cdrka Michala Jézefa, het-
mana Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 1 Franciszki z Ogiriskich, kasztelanki trockiej',
Naruszewicz zapewnial kasztelana nowogrodzkiego o szcz¢sciu, jakiego bedzie zazy-
wac az ,do zgonu” wraz z ,przyjacielem” danym przez Stwdérce'®. Podkreslit wniesione
przez Katarzynge w dom meza zaszczyty plynace z szlachetnej krwi ksiazecej, hetmani-
skiej bulawy ojca 1 senatorskiego krzesta brata Ignacego — biskupa wileriskiego. Nie
pominal tez majetnosci panny mlodej, poréwnujac jej wiano do Tagu, w ktérym ,,obfi-
te nurty czystym zlotem cieka”. I zapewne owe wlosci przynosily malzonkom intratne
dochody, ale dopiero po zbrojnym zajeciu ich przez Niesiolowskiego, ktéremu biskup
Ignacy Massalski nie chcial wyplacié naleznego posagu, poniewaz nie zgodzit si¢ na
Slub siostry — chociaz wezesniej kasztelan nowogrodzki cieszyt si¢ poparciem zaréw-
no ojca, jak i brata panny mlodej”. Poeta $swiadom tego, ze przebrzmialy juz czasy,
gdy wystarczal herbowy splendor, tytuly 1 majatek (,,nie swoim si¢ szczyci, / kto tylko
zlotem 1 herbami §wiéci”), wysokie urodzenie oraz fortun¢ panny mlodej dopetnit bla-

16 Syn Antoniego Radzickiego i Kunegundy z Zabickich prowadzil bardzo aktywna dzialalnos¢ spo-
leczno—polityczna, cho¢ zasadniczo ograniczong do ziemi zakroczymskiej. Byt gorliwym stronnikiem
Stanislawa Augusta, totez bardzo szybko awansowal, obejmujac coraz wyzsze urzedy: czesnika (1760),
stolnika (1768) a w koricu podkomorzego zakroczymskiego (1773). Jako jeden z pierwszych otrzy-
mal godno$¢ szambelana krélewskiego (1765), a dwa lata pézniej awansowal na podczaszego (zob.
D. Szczygielska, W. Szczygielski, Radzicki Jozef, w: PSB, t. 30, Krakéw 1987, s. 39-41). Formula tytu-
towa okolicznosciowego wiersza $wiadczy o tym, ze $lub odbyt si¢ przed nominacja Radzickiego na
stolnika — okolo 1765 roku, jak przypuszcza Barbara Wolska (zob. Komentarze, w: A. S. Naruszewicz,
Poezje zebrane, op. cit., s. 290).

17" Zob. Z. Zielitiska, Massalski Michat Jozef, w: PSB, t. 20, Krakéw 1975, s. 143.

18 Zob. A. S. Naruszewicz, Na akt weselny Jozefa Niesiotowskiego, kasztelana nowogrodzkiego, z Katarzynq
Massalskq, kasztelankq wileriskq i hetmandwnq Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, w: idem, Poezje zebrane, op. cit.,
s. 69-72.

19 Ignacy Massalski w 1770 roku podjat w Trybunale Litewskim kampani¢ przeciwko Niesiolowskie-
mu. W efekcie tego kasztelan nowogrodzki zostal pozwany przed Trybunal (w czesci przekupiony
przez biskupa wileriskiego) i skazany na wieze. Karg odsiedzial, a w 1771 roku Trybunal zdjal z niego
kondemnate. Zob. L. Zytkowicz, Niesiotowski Jézef, w: PSB, t. 23, Krakéw 1978, s. 53. Por. takze
B. Wolska, Komentarze, w: A. S. Naruszewicz, Poezje zebrane, op. cit., s. 254.
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skiem jej zacnosci 1 staloscia cnotliwego serca. Zgodnie z 6wczesna hierarchia wartosci
pochwalil oboje malzonkéw za:

réwnie spokojny umyst i laskawy,
poboznos¢ dawna, powage bez dumy,
w obu rozsadek 1 bystre rozumy.

Najmniej miejsca poswigcil Naruszewicz, podobnie jak inni wczesni autorzy we-
selnych lirykéw, uczuciowym wigzom laczacym malzonkéw. Wspomnial wprawdzie
o ,nierozerwanych ogniwach”, ,slodkich petach” 1 ,,milej swobodzie”, ale dos¢ blado
wypadla w utworze lakoniczna wzmianka o milosci ,réwnie zywej”, traktowanej nie
tyle jako warto$¢ sama w sobie, ile raczej jako rodzaj zabezpieczenia przed ,zla chwily”.

Z wickszym rozmachem tenze poeta rozwinal laudacje, upamigtniajac wierszem
zaslubiny Michala Hieronima Radziwilla 1 osiemnastoletniej Heleny z Przezdzieckich
— uroczystosd, ktdra odbyla si¢ 3 kwietnia 1771 roku. Z duzym wyczuciem 1 lekkoscia
w czterech strofach zamknal laudacyjng cze¢sé weselnej ody, chociaz mial liczne po-
wody do rozbudowania tej partii utworu: wysoka pozycje spoleczng i majatkows no-
wozericéw oraz duze wplywy polityczne ich rodé6w?. Zasadniczo nakreslit w utworze
jedynie pochlebny wizerunek podkanclerzanki litewskiej. OkolicznosSciows wrézba
»z obecnych rzeczy przyszle wnosil chwile”. Zrezygnowal z podnioslego, pochlebcze-
go tonu 1 postuzyl si¢ pozbawiong pi¢tna panegiryzmu metoda pochwaly posrednie;.
miecznika Wielkiego Ksigstwa Litew-

i

Wspomnial o walorach ,szacownej polowicy’
skiego, gratulujac szczesliwego dlari wyroku samego Boga. Laudacyjna czg$é utworu,
zbudowana na kanwie figury pominigcia, zawiera si¢ w ciagu refleksji nad tym, ,,cze-
goz w ukochangj [...] brak Helenie”. Wsréd wymienionych zalet panny znalazly si¢:
»Swietna z obu krew rodzicéw”, staranne wychowanie pod okiem ciotki (a wlasciwie
wujenki, hetmanowej Aleksandry Ogiriskiej), uroda, wdzigk, przymioty duszy i ciala,
szczery 1 zyczliwy umysl, szlachetne obyczaje oraz ,dowcip ojca zywy”.

Wprawdzie sporo tych waloréw, lecz poeta w niczym nie przesadzil. Pickna dzie-
dziczka débr rodu Wisniowieckich byla cérka wojewodzianki trockiej, Katarzyny
z Oginiskich 1 Antoniego Tadeusza Przezdzieckiego, najblizszego powiernika kanclerza
wielkiego litewskiego, Michala Czartoryskiego, ,czlowieka inteligentnego, bystrego,

2 Zob. A. Naruszewicz, Oda na wesele J]. OO. ks. Ich Mosciéw Michata i Heleny z Przezdzieckich Radzi-
wittow, ,ZPP” 1771, t. 3, cz. 2, s. 297-302. Przedruk utworu w pierwszym tomie Dzief nosi tytul: Na
akt weselny ksiqzecia Michata Radziwilta, miecznika W Ks. Lit. z Helenq Przezdzieckq, podkomorzankq lit.
(Oda 11, 17). Wiersz ten ,zostal odczytany przez autora w obecnosci kréla Stanistawa Augusta w dniu
14 1V, na spotkaniu towarzyskim o charakterze literackim, zorganizowanym przez wujenke Heleny,
Aleksandr¢ Ogiriska, hetmanows litewska, w jej patacu w Warszawie przy ul. Rymarskiej” (B. Wolska,
Komentarze, w: A. S. Naruszewicz, Poezje zebrane, op. cit., s. 304).
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721, cenionego przez Stanislawa Augusta za ,znakomita znajo-

(a nawet przebieglego)
mos¢ praw litewskich i orientacj¢ w zyciu sejmikowym Litwy”?. Stajaca na slubnym
kobiercu panna to ,jedna z glosnych picknosci 1 stawnych sawantek polskiego Oswiece-
nia”, pézniejsza fundatorka stawnej Arkadii — parku sentymentalnego-romantycznego
w Nieborowie pod Eowiczem®. O walorach pana mlodego poeta jedynie napomknat,
stwierdzajac ogdlnie, iz jest on ,ze wszelkiej godzien pochwal miary”. Posrednio za-
sugerowal, iz zdobia go pochlebne przymioty skoro ,,dobral pomyslnie godnej siebie
pary”. Za gléwny walor tak skojarzonego malzeristwa uznal zgodnosé nowozencéw
w kwestiach najwazniejszych, dotyczacych zacnosci, wieku, umystu, rozsadku i ,ko-
chania”. Zaledwie kilka lat péZniej zycie zweryfikowalo t¢ pochlebng opinig®.
Zgodne, szczesliwe 1 w pelni zasluzenie stawiane wéwczas za wzoér bylo natomiast
zawarte 27 grudnia 1772 roku malzeristwo Ignacego Potockiego, syna Eustachego oraz
Marianny z Katskich, z Elzbieta Lubomirska, cérka Stanistawa 1 Izabeli z Czartory-
skich. Naruszewicz upamigtnil ich zaslubiny podniosla, powazng siclanka o cechach
piesni epitalamijnej®. Pisal o ,,zadanym” wieczorze, majac Swiadomosé, iz bylo to zna-
czace wydarzenie o charakterze politycznym?®. Dawalo ono nadziej¢ na zgod¢ dwéch

2 Ibidem, s. 305.

2 . Dygdala, Przezdziecki Antoni Tadeusz, w: PSB, t. 29, Krakéw 1986, s. 53.

» Zob. B. Wolska, Komentarze, w: A. S. Naruszewicz, Poezje zebrane, op. cit. Zob. tez: M. R[adziwill],
Ostatnia wojewodzina wileriska (Helena z PrzeZdzieckich ks. Radziwittowa), Lwéw 1892.

2 W niedlugim czasie malzonkowie ukazali swe zgola odmienne oblicza. Michal Hieronim Radzi-
will (péZniejszy targowiczanin) okazat si¢ zdrajca oraz czlowiekiem zachtannym. W czasie pierwsze-
go sejmu rozbiorowego (1773-1775) bez skrupuléw, za wysokie sumy (miesi¢cznie 1000 dukatéw)
wyslugiwal si¢ trzem dworom zaborczym. Im tez zawdzi¢czal nominacje na marszalka konfederacji
litewskiej. , Byl czlowiekiem zapobiegliwym w budowaniu swej fortuny, z czasem coraz bardziej za-
chtannym, skapym i despotycznym”. Z kolei ksi¢zna wojewodzina, chociaz wyszla za maz z milosci,
co 6wezesnie nie zdarzalo si¢ czgsto w wyzszych sferach, nie dochowywata wiernosci swemu mezowi
(Zob. B. Wolska, Komentarze, w: A. S. Naruszewicz, Poezje zebrane, op. cit., s. 304-305).

% Zob. A. Naruszewicz, Wesele. Pasterka z okolicznosci slubnego aktu_Jasnie W, JMci pana Ignacego ze Ztotego
Potoka Potockiego, generatowicza artylerii W, Ks. L. z ksigzniczkq JMciq ElZbietq Lubomirskq, marszatkéwng
wielkq koronng, ,ZPP” 1772, t. 6, cz. 2, s. 386—400. Utwdr w pierwotnej postaci zostal przedrukowany
w dwu edycjach: 1. Sielanki polskie z réznych autoréw zebrane, a teraz swiezo dla pozytku i zabawy czytelni-
kow po trzeci raz przedrukowane i poprawione, Warszawa 1778; 2. w trzecim tomie Dziet Naruszewicza
z roku 1778 jako Sielanka II.

% Polityczny wymiar mial takze zawarty w 1775 roku slub Ludwika Skumina Tyszkiewicza, ciwuna
wileriskiego 1 pisarza wielkiego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, z krélewska bratanica, Konstancja
Poniatowska, cérka bylego podkomorzego Kazimierza. , Tyszkiewiczowie — jak pisze Magdalena
Slusarska — wspierali parti¢ Stanistawa Augusta na Litwie, a Konstancja i Ludwik pozostali wierni
monarsze do korica jego panowania”. Te zaslubiny oraz przyjazd nowozericéw i Kazimierza Ponia-
towskiego do Wilna staly si¢ tematem licznych wierszy napisanych przez przedstawicieli tamtejszych
srodowisk zakonnych. Uroczystosciom powitalnym towarzyszyl m. in. okolicznosciowy druk w duzej
mierze pelniacy funkcje propagandowe. Obejmowal on poemat panegiryczny, w ktérym malzeristwo
Tyszkiewicza 1 Poniatowskiej stalo si¢ dla autora, pijara Felicjana Wykowskiego, ,pretekstem do pre-
zentacji pozycji przedstawicieli dwdch znanych w paristwie polsko-litewskim rodéw [...]" (eadem,
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poteznych a skléconych doméw magnackich: stronnictwa monarchicznej ,,Familii”
1 republikariskiego stronnictwa Potockich, a w dalszej perspektywie takze na zgode na-
rodowa 1 uporanie si¢ ze skutkami pierwszego rozbioru. Stad utrzymane w konwencji
sielankowej harmonijne przeplatanie laudacji narzeczonych oraz ich rodéw. Pochwala
zgody miala tez w utworze podloze filozoficzne, akcentowala bowiem jej rangg jako
jednej z gléwnych zasad natury?.

Te same zaslubiny sklonily do si¢gnie¢cia po pidro réwniez Stanislawa Konarskiego.
Dlugi utwér zawierajacy pochwale slubnej pary, znakomicie, zdaniem autora, dobrane;j
pod wzgledem wieku, serca, fortuny i rangi domu, zdominowany zostal przez nazna-
czone dramatyzmem, patriotyczne refleksje poety nad historycznymi 1 politycznymi
realiami zwigzanymi z pierwszym rozbiorem?®. Przeklad utworu poprzedzony zostal
nast¢pujaca adnotacja:

Dziclo to przed samg prawie $miercig Autora w czasie ogloszonego po-
dzialu Polski napisane; zal uczynil je nad zamiar dluzsze, przeto na trzy
czgscl jest podzielone.

Funkcje argumentu pelni kolejne zdanie, przyblizajacego tresé obszernego wiersza:

Wahaja si¢ niepewne Muzy mig¢dzy dnia szlubnego weselem, z cigzarem
zalu osadzone; smutek z powszechnej kleski przerywa wesole pienia.
Nieco w ogdlnosci o mocarstwach.

Nie jedyny to 6wczesnie wiersz weselny, w ktérym okolicznosciows laudacj¢ nowo-
zeficéw poprzedza smutna refleksja nad dramatycznymi wydarzeniami w kraju. W taki
oto sposéb Szostowicz osadzil w dziejowym kontekscie zaslubiny Feliksa Ole¢dzkiego
1 Rézy Wegleriskiej:

W wicku w okropne nader dziwy plodnym,
W ktérym prawdziwej cios zadany wierze,
Sasiad kraj dzielac sposobem niegodnym,

Felicjan Wykowski (1728-1784) — zapomniany poeta z wileriskiego srodowiska pijardw litewskich, ,Napis”
seria 5: 1999, s. 71).

2 Zob. J. Platt, Sielanki i poezje sielskie Adama Naruszewicza, Wroclaw 1967, s. 125-126 (Studia z Okre-
su Oswiecenia t. 6); B. Wolska, Wprowadzenie do lektury, w: A. Naruszewicz, Sielanki, wst. B. Wolska,
oprac. tekstéw studenci filologii polskiej Wydziatu Filologicznego UL uczestnicy specjalizacji edytor-
skiej pod kierunkiem B. Wolskiej, A. Petlak, ilustr. K. Przybylak, E6dZ 2007, s. 21-22.

% Zob. S. Konarski, Piesii XXV, Na dzieri slubny Jas. Wiel. Ignacego Potockiego, dzis pisarza wiel. Wiel Ksigs.
Lit. z].O. Elzbietq ksi¢zniczkq Lubomirskq, marszatkéwnq w. k. 1772, w: idem, Wiersze wszystkie, z taciriskich
na polskie przetozone, Warszawa 1778, s. 136-145.
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Przynagla z krzywda zawierac przymierze,
Cnota przemocy staje si¢ ofiarg,
Wchodzisz w malzeriski stan, nadobna paro.

Ciekawostky literacka, a w pewnej mierze takze obyczajowa, s3 natomiast trzy wier-
sze, autorstwa Stanistawa Trembeckiego 1 Naruszewicza, dotyczace wydarzenia, kto-
rego... nic bylo. Mowa o planowanym mariazu Franciszka Ksawerego Branickiego
1 Doroty (Teodory) Jablonowskiej?. Podstawg do przypuszczen, ze zaslubiny dojda do
skutku, byly zar¢czyny hetmana z cérka Antoniego, wojewody poznarskiego, pod ko-
niec 1773 roku. Wbrew zabiegom Branickiego, ktéremu to malzeristwo dawalo szan-
s¢ na umocnienie pozycji w kraju, do slubu, planowanego na wiosn¢ 1774 roku, nie
doszlo®. Heroicznej kreacji hetmana jako stréza i wladcy ,,0jczystej broni”, objetego
opicka Marsa, Bellony 1 m¢znego Alcyda, patronowala zapewne nadzieja obu poetéw
na pozyskanie wzgleddéw wplywowego wéweczas statysty. Panegiryczny epitalamion
lepsze rezultaty przynidst krélewskiemu szambelanowi, bo to on wilasnie otrzymat in-
tratne stanowisko komisarza wojskowego.

Na ograniczenie w zaslubinowych wierszach elementéw laudacyjnych, nierzadko
naznaczonych przesada, mialy wplyw przede wszystkim bliskie, emocjonalne wi¢zi
laczace autoréw z nowozericami badZ uczestnikami zaslubin, a niekiedy takze kon-
kretne zamiary twdrcze, zrealizowane w owych wierszach. Komponujac Skoropism na
wesele przyjacielskie, Zablocki odwolal si¢ tylko do rozumu, rozsadku 1 milosci Piotra
wstepujacego w zwigzek malzeriski w dojrzalym wieku®'. Z kolei Franciszek Dioni-
zy Kniaznin w obrzgdowych piesniach weselnych, majacych w wigkszosci stricte lite-
racki charakter, najczgsciej stosowal konwencjonalne motywy pochwalne. Laudacje
a rebours zawarl natomiast w Epitalamionie o zaslubinach Epimacha i Klimeny (IV, 2)*.
Wykorzystujac mitologiczng kalke, oSmieszyl leciwego nowozerica, przywolujac figure
Titonosa, z ktérym pigkna Eos od wickéw dzieli loze. Drobiazgowy opis defektéw

¥ Zob. S. Trembecki, Epitalamion Fr. Ksaweremu Branickiemu, hetmanowi w. kor. i Teodorze ksigzniczce
Jabtonowskiej, w: idem, Pisma wszystkie, oprac. J. Kott, t. 1, Warszawa 1953, s. 33-38; A. S. Naruszewicz,
Na spodziewane zamescie ksigzniczki Doroty Jabtonowskiej, wojewodzianki poznariskiej, z Fr[anciszkiem] Ksa-
wierem Branickim, hetmanem w{ielkim] koronnymi, Do Franciszka Branickiego, hetmana wielkiego koronne-
g0, przy dedykagji ,,Anakreonta” polskiego, w: idem, Poezje zebrane, op. cit., t. 2, Warszawa 2009, s. 77-81,
131-132 (Biblioteka Pisarzy Polskiego Oswiecenia t. 9). Drugi utwér Naruszewicza, jak wskazuje
Roman Krzywy, nasladuje panegiryczny epitalamion Trembeckiego w warstwie inwencyjnej, ale nie
genologicznej (zob. idem, Rokokowe epitalamiony Stanistawa Trembeckiego wobec tradycji gatunku, ,Wiek
Oswiecenia” 2004, t. 20: Stanistaw Konarski (1700-1773), s. 130).

3 Zob. B. Wolska, Komentarze, w: A. S. Naruszewicz, Poezje zebrane, op. cit., t. 2, s. 241-242.

31 Zob. F. Zablocki, Skoropism na wesele przyjacielskie, ,LZPP” 1774, t. 9, cz. 2, s. 335-341.

32 Utwory Kniaznina cytuj¢ wedtug edycji: Erotyki, cz. 1-2, Warszawa 1779. Cyfry rzymskie oznaczaja
ksiegi, arabskie — numery utworéw w ich obrebie.
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urody starego meza Jutrzenki sporzadzony zostal wedle schematu, jaki w odniesieniu
do literackiego portretu odpychajacych postaci wypracowali twércy poprzednich wie-
kéw, lecz zewngtrzne oznaki starosci 1 brzydoty Kniaznin dobral mniej drastycznie od
nich®. Opis stanowi odpowiednik tego, co nalezaloby powiedzie¢ o zaawansowanym
wickiem Epimachu, ale nie pozwalaly na to konwencje epitalamionu jako pochwalnej
piesni weselnej lub panegiryku®. Stad tez poeta nie o§miesza bezposrednio leciwego
bohatera weselnej uroczystosci poprzez deformacj¢ jego wizerunku, ale czyni to alu-
zyjnie, konkretyzujac posta¢ Titonosa, dla ktérego zakochana w nim bogini wyprosila
u Zeusa niesmiertelnosé, ale zapomniala o wyjednaniu wiecznej mlodosci. Jak pisze
Kniaznin, ,kontenta” Eos ,Juz to wickéw tyle / Zyje z nim mile”:

Chod¢ kark ugina jemu wick sedziwy

I twarz juz zmarszczki pooraly brudne,
Cho¢ wlos na glowie opelza mu siwy

I kroki niesie staro$¢ nicochludne.

Portret zgrzybialego starca, stajacego ochoczo na Slubnym kobiercu z mlodym
dziewczeciem, ktdre si¢ ,,ze sromu rumieni”, ma w wierszu humorystyczny wydzwick
1 jest wyraznym sygnalem poetyckiej zabawy. Wiersz ten wpisuje si¢ w majacy juz ro-
dzima tradycje ludyczny nurt poezji weselnej, nierzadko zawierajacej elementy nie tyl-
ko obrazZliwe, ale takze obsceniczne.

Poswigcajac w wierszach uwage uczestnikom oraz przebiegowi uroczystosci za-
Slubin, poeci eksponowali podniosly i obrzedowy charakter owej ceremonii. Temu
celowi znakomicie stuzyly, podobnie jak w poezji weselnej dwu poprzednich stuleci,
odpowiednio dobrane, atrakcyjne poetycko realia mitologiczne — konwencjonalne,
ale dzigki temu czytelne w odbiorze®. Do kregu uczestnikéw zaslubinowych uro-
czystosci poeci wlaczali Wenerg, Kupidyna oraz innych bogéw, ktérym przypisywali
skojarzenie malzenistw i nickiedy powierzali im w utworach laudacj¢ nowozericéw.
Taki pomyst zrealizowali mi¢dzy innymi: Trembecki we wspomnianym juz epi-
talamionic dla Branickiego i Jablonowskiej; Dominik Tomaszewski w przekladzie
bukolicznego utworu, dokonanym na okolicznos¢ slubu 2 czerwca 1776 roku Stani-
stawa Kostki Potockiego z Aleksandra Lubomirska (siostra swojej szwagierki Elzbie-

¥ Zob. D. Ostaszewska, Posta’ w literaturze. Wizerunek staropolski. Obrazy — konwencje — stereotypy,
Katowice 2001, s. 123-129, 175-178.

* Zob. K. Mroczek: Epitalamium staropolskie. .., op. cit., s. 43-44, 84-87; R. Krzywy, Rokokowe epitala-
miony Stanistawa Trembeckiego. .., op. cit., s. 130-136.

% Por. m. in. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. .., op. cit., s. 70-77; M. Brozek, Epitalamia zygmun-
towskie. ..., op. cit., s. 43-60.
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ty — zony Ignacego)®; KniaZznin w poswig¢conym Izmenie 1 Korylowi Epitalamionie
z cyklu Erotykéw (1, 30).

Hymenowi przybywajacego z orszakiem na uroczysto$¢ autorzy powierzali od-
Spiewanie obrzedowej piesni. Taki schemat sytuacyjny, osadzony w scenerii ,rado-
snego”, ,wesolego” albo ,lubego” wieczoru, powtarza si¢ w niektérych Epitalamionach
Kniaznina. Wiersze te nawigzywaly do wzorca starozytnej piesni obrzedowej zwanej
hymenaiosem, nie byly jednak przeznaczone do wokalnego wykonania®. Kilkakrot-
nie wspomniany schemat aktualizuja zblizone zawolania do ,,wdzig¢cznego” (I, 17) lub
sstodkiego” (I, 30) Hymena, tworzace nickiedy kompozycyjng klamr¢ utworéw. W po-
dobnych wariantach formulowana jest tez w wierszach prosba o odspiewanie obrz¢do-
wej piesni, adresowana do uobecnionej w ten sposéb mitologicznej postaci, ktéra ma
sbraé si¢ do lutni”, ,trzymac si¢” jej i ,nuci¢ stodkie pienie” (I, 17; 11, 5), ,,blogie nucié¢
uszczesliwienie” 1 ,godowe przygrywaé pienie” (I, 30), ewentualnie ,zanuci¢” pienie
sweselne” (VI, 24). Do skupienia si¢ wokdt goscia przybylego w ,,godowym blekicie”
1 wysluchania jego piesni zachg¢cani s3 nowozency oraz mlodzi uczestnicy weselnych
uroczystosci, ozdobieni ,zawitymi wiericy” (II, 15) Do pierwszych Cypryjczyk kieruje,
co zrozumiale, refleksje dotyczace rangi i konsekwencji zawigzania slubnego wezla.
Odwolujac si¢ do czytelnych zjawisk 1 elementéw natury, drugim uswiadamia nad-
rz¢dne prawa rzadzace ludzkim zyciem, wynikajace z nicuchronnego uplywu czasu,
ktéry ,wszystko niszczy 1 porywa”, , Toczac przed soba pojazd niepowrotny” (I, 17).
W utworze pi¢tnastym z drugiej ksiegi Erotykéw Kniaznin ujal to przeslanie, czyniac
oznaki starzenia widomym i przykrym zwiastunem przemijania:

Biegna nam lata, zmykaja godziny,
Traci swe wdzieki uroda;

Pierwiastki slodkie, nim je czas uplynny
Nastepnej goryczy poda.

Mysla wyplywajaca z owych przestrdg jest kierowana do panien 1 mlodziericéw za-
cheta do korzystania z ,chwili wesolej” — z urokéw szybko 1 bezpowrotnie mijajacej

% Klaudiusza Klaudiana Palladiuszowi i Cellerinie epitalamium. Na dzieri slubu J. W, JMci pana Stanistawa

Potockiego i J. O. ksigzniczki_Jej Mosci Aleksandry Lubomirski, przez D. Tomaszewskiego przetlumaczone,
~ZPP” 1776, 1.13, cz. 2, s. 390-406. Dzi¢ki Slubowi z cérka Stanistawa Lubomirskiego i1 Izabeli z Czarto-
ryskich Potocki znalazl si¢ w kregu ,,Familii”, a ogromny posag zony pozwolil mu uporac si¢ z klopotami
finansowymi. Zob. B. Grochulska, Potocki Stanistaw Kostka, w: PSB, t. 28, Krakéw 1984, s. 159. Malzeri-
stwo to nalezalo do udanych — znanego polityka, péZniejszego pisarza i mecenasa sztuki taczyly z zong
silne 1 trwale wigzi uczuciowe. Picknym, publicznie pos§wiadczonym, wyrazem milosci malzonkéw jest
adresowany do Aleksandry Potockiej, ,,zony ukochanej”, list dedykacyjny, ktdry Stanistaw Kostka Potocki
zamiescil na czele pierwszej czesci dzieta O sztuce u dawnych, czyli Winkelman polski (1815).

¥ Zob. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. .., op. cit., s. 81-84.
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mlodosci, zanim ,,staros¢ kogo swym srzonem ubieli” (I, 17). DZwicki rozbrzmiewaja-
cej muzyki s3 znakiem, iz przyszedt czas ,skoczyé w radosne tany” (11, 15).

Czytelna, utrwalona bowiem przez tradycje literacka, byla symbolika wpisywanych
w weselny obrzed rytualnych rekwizytéw, z ktérymi przybywali niebiariscy goscie —
luk i strzaly bozka milosci, wieniec spleciony przez Charyty oraz insygnia Hymena:
plonaca pochodnia, dwa zlote groty 1 ,wezel nierozjety” sktadany na sercach oblubieri-
cow. W odzie Na akt weselny Jézefa Radzickiego z Teresq Krajewskq Naruszewicz, poddajac
realia mitologiczne zabiegowi naturalizacji, do tegoz boga jako jednego z uczestnikéw
zaslubinowej uroczystosci skierowal prosbe o rozniecenie w malzonkach ognia uczué
weselng pochodnia, oddanie im $lubnych pierscienti, splatanie girland z kwiecia i obsy-
panie szat nowozencéw wonnymi kwiatami. Bardzo wyraznie taki zabieg teatralizacji
zaslubin nawijzuje do rytualnych elementéw obrzedu zaslubinowego utrwalonych
W poezji autoréw starozytnych, a takze twércéw doby staropolskicej.

O wiericach zdobiacych ,gladkie czola” pigknych oblubieficéw Naruszewicz
wspomnial takze w siclance upamigtniajacej slub Ignacego Potockiego z Elzbieta
Lubomirska. Swiadkiem polaczenia serc i dusz nowozericéw uczynil jednak nie bé-
stwa mitologiczne, ale ,Boga zywego”, 1 do Jego $wiatyni skierowal kroki mlodej
pary, wyraznie poddajac zarysowane obrazy zabiegowi teatralizacji. Mowa tu o wy-
chodzeniu Elzbiety z ,pariskich przybytkéw”, stawianiu przez nig ,bieluchnych
stép” 1 zajeciu miejsca u boku przyszlego meza, a takze o ,réwiennicach” lzami
zegnajacych opuszczenie panieniskiej gromady przez marszatkéwne koronng. Po-
eta poswiecil réwniez uwage spokrewnionym z mloda para dostojnym i znamieni-
tym uczestnikom uroczystosci, ktérzy dodali splendoru zaslubinom. Podkreslajac
polityczne znaczenie owego zwiazku, za ,czolo ozdoby” uznal kréla, a nastgpnie
wskazal w wicku Nestorowym ,dwie podpory” Polski, ktérych upatrywal w glo-
wach laczacych si¢ rodéw. Wymienil tez cioteczng babke 1 rodzicéw panny mlodej,
pickne i zacne ciotki ,koltem” wiodace mlodziutky krewns, ,,godnych wujéw” oraz
sinnych sita / Krewnych imion”. Refrenowe zawolanie: ,Post¢puj w dobra chwilg,
paro ukochana!” sugeruje niejako pochdéd slubnego orszaku. Takiej sugestii naleza-
loby si¢ réwniez dopatrywaé, zdaniem Juliana Platta, ,w anakreontycznym obrazku

nawigzujacym do pochodu Wenery”?®:

Plochymi wiosly ptactwo trakt powietrzny rzeze,
Bawiac lud zadziwiony cickawym widokiem.
Leci pomigdzy krasnym raczych pidr oblokiem
Dwoje jasnych golabkéw, ktére w winnej dani
Lotny orszak prowadzi dla Cypryjskiej Pani.

% . Platt, Sielanki i poezje sielskie Adama Naruszewicza..., op. cit., s. 126.
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Znamiona teatralizacji ma takze nakres§lona w utworze wizja wspélnej drogi mat-
zonkéw, oddana przez rozbudowany, metaforyczny obraz rzeki, ktéra ptynie spokoj-
nie, wolnym rytmem, bogacac po drodze wsie i gromady.

Podobne 1 niemal identycznie ujete stownie elementy obrzedowe zawarte s3 tez
w wierszu upamigtniajacym zaslubiny Stanistawa Kostki Dunina i Julianny z Betkow-
skich Leduchowskiej, bezimiennie opublikowanym w ,,Zabawach”¥. Tu réwniez mowa
o ,szlubnych wiericach” zdobigcych czola oblubiericéw, o kroczeniu malzonkéw do
»Swiatnicy Bozej”, gdzie czekal spokrewniony z chorazycowa lomzyriska powazny ,,pa-
sterz” ubrany w odswietne szaty. Swiadkami wiecznych §lubéw byli, jak przekonywat
autor, zgromadzeni w kosciele krewni, przyjaciele 1 ,goscinnych sila”. Zbieznos¢ nie
tylko w doborze realiéw, ale takze w sposobie ich uj¢cia w wierszu, z motywami wyste-
pujacymi w uprzednio przywolanych utworach sklaniaja do ostroznosci w zawierzaniu
owym relacjom poetyckim. Sklaniaja do niej réwniez wspomniane juz prospektywne
epitalamiony Trembeckiego 1 Naruszewicza, dotyczace zaslubin, do ktdrych ostatecz-
nie nie doszlo.

Pochwala osobistych przymiotéw nowozenicéw, spltywajacy na nich splendor zastug
obu doméw 1 zaszczytnych rodowych koneksji, a takze oprawa uroczystosci zaslubin
1 obecnosé znamienitych gosci skladaly si¢ na laudacyjng cz¢sé wierszy. W wigkszo-
$ci utworéw weselnych literaci podejmowali tez inne watki, ktére dawniej bywaly
przedmiotem odr¢bnych utworéw zaslubinowych o charakterze moralizatorskim®.
Formulowali przemyslenia dotyczace kojarzenia par i refleksje nad samym malzeni-
stwem. Taki watek Naruszewicz podjal niemal we wszystkich przywolanych dotad
utworach okolicznosciowych. W wierszu na ,akt weselny” Jézefa Radzickiego z Teresa
Krajewska jednym tchem wymienit ,najpewniejsze prognostyki” malzeniskiego szcze-
$cia: ,madrosé, rozsadek, wstyd, umyst niedziki, / statek, poczciwosé”. Refleksjami nad
wlasciwym, wymagajacym rozwagi 1 czasu, wyborem zony — dobrego ,przyjaciela”
1 ,towarzysza”, z ktérym ,znosniejszy smutek” i ,stodsze wesele” — wypehil tez Na-
ruszewicz siedem strof; czyli ponad polowe wiersza upamigtniajacego slub Wincen-
tego Potockiego, syna wojewody poznariskiego Stanislawa, z siostrzenica krélewska
Urszulg Zamoyska*. Poeta przekonywal, iz ,Pierwszy punkt szczescia, mieé drugiego
siebie”. Dos¢ skrupulatnie wskazal tez, co powinno laczyé malzonkéw, a tym samym,
co gwarantuje szczg¢scie w ,,malzeriskim stanie”:

¥ Zob. Oda na dziei szlubny Wielmoznego Stanistawa Kostki hrabi Dunina, podkomorzyca inflanckiego
z Wielmoznq Julianng z Betkowskich Leduchowskq, chorgzycowq tomzyiiskq, ,ZPP” 1773, t. 8, cz. 1, s. 35—
45.

0 Zob. L. Slckowa, Poezja epitalamijna. .., op. cit., s. 90-97.

" A. Naruszewicz, Na dzieri zaslubienia J.W. JMci Pana Wincentego Potockiego, podkomorzego w. koronnego
z J.W. JM( panng Urszulq Zamoyskq, wojewodziankq podolskq, ,ZPP” 1776, t. 13, cz. 2, s. 227-230.
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Réwne z obojej strony urodzenie,

Z réwnym, wzajemnej mitosci, dowodem,
Réwne przymioty, wick, dostatkéw mienie,
SzczegSlnym, stronom, maja by¢é powodem™.

W utworze upamictniajacym zaslubiny Jézefa Niesiolowskiego z Katarzyng Massalska
az osiemnascie strof (blisko dwie trzecie calosci) zajela poecie umoralniajaca wypowiedz na
temat oplakanych skutkéw kierowania si¢ przy wyborze zony wylacznie jej uroda i posa-
glem zamiast cnoty, a takze tendencyjnie, niczym w satyrze, przerysowana, krytyczna ocena
6wezesnych malzeristw, kontrastujaca z pochlebng opinig o tym, jak bylo wezesniej:

Srogie zawisci, zajadle niezgody,

ozigble serca, skwapliwe rozwody,
niewierne loza, potomstwo podrzutki —
te to s3 teraz naszych malzenistw skutki.

Réwnie ostrym tonem praktyke kojarzenia malzenistw jedynie ze wzgledéw mate-
rialnych obnazyl autor ody na §lub Stanistawa Kostki Dunina z Julianna Leduchowsks.
Oskarzenia skierowal pod adresem ojcéw skazujacych cérki na zycie nieszczesliwe,
bez mitosci, a takze wyrachowanych mezéw, ktérzy znecali si¢ nad zonami. W utworze
zawarta jest pelna wspélczucia refleksja nad smutnym i cigzkim losem kobiet w na-
rzuconych im, nieudanych zwiazkach. Autor krytycznie wypowiedzial si¢ réwniez na
temat skutkéw zawierania malzeristw bez wigzi uczuciowych:

Czy jeden bogactw blaskiem zludzony,
Mlodziuchng cérke wydaje

Za starca? ktdry mial cztery zony,
Ostatnia meczy i laje.

1Z z niej potomstwa nadziei nie ma,
A wielkie dobra dziedziczy,

Ze ja szczesliwa uczynil, mniema,
Ona dni we Izach swe liczy.

# Chociaz Naruszewicz zyczyt Potockiemu, by ,Z réwnie dobrany towarzyszka szczescia” pedzit
»W czerstwoscl lata niezmierzone”, to jego niedobrane malzeristwo z Zamoyska wkrétce si¢ rozpadlo.
By¢ moze jednak podkomorzy koronny wziat sobie do serca wskazania i pouczenia poety, skoro, podré-
zujac poza granicami kraju, nie ustawal w poszukiwaniu odpowiedniej towarzyszki zyciowej. Juz w 1778
roku ,,w czasie kolejnego pobytu w Paryzu ubiegal si¢ o «przyjazii» 15-letniej Heleny Massalskiej, przy-
szlej, trzeciej z kolei swej zony” (W. Szczygielski, Potocki Wincenty, w: PSB, t. 28, Krakéw 1985, s. 227).
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Maloz widzimy takich zamescia,
Ktdre nie milosé jednoczy,
Lecz interesa honoréw, szczescia,

Co tudzg serca i oczy?

Stad tez widzimy straszne bezprawia,
Niecheci, klétnie, niezgody,

Jedno drugiemu zasadzki stawia,
Stad czgste bardzo rozwody.

Zgodnie z utrwalonym obyczajem w ,dzieni slubny” do nowozericéw kierowano
takze pouczenia, zalecenia, przestrogi, wrézby i zyczenia dotyczace ich dalszego
wspdlnego zycia. Poswi¢cano uwage obowigzkom malzonkéw oraz relacjom mig-
dzy nimi. Ten watek wystepuje w niemal wszystkich wierszach uswietniajacych za-
Slubiny konkretnych oséb. W drugiej potowie XVIII wicku z malzeristwem nadal
wiazano gléwnie cele prokreacyjne, wigc mlodym parom zyczono przede wszyst-
kim licznego, obdarzonego cnotami potomstwa. By¢ moze z uwagi na dramatyczne
wowczas losy Rzeczypospolite] w owych zyczeniach autorzy szczegdlnie akcento-
wali aspekt patriotyczny. Odwolujac si¢ do waloréw oraz zastug rodzicéw, zyjacych
krewnych 1 stawnych przodkéw (gléwnie w linii meskiej), projektowali przyszie
oddanie potomstwa nowozericow w stuzbie krélowi 1 ojczyznie. Z taka wlasnie in-
tencja Tomaszewski skierowal do Stanistawa Kostki Potockiego 1 Aleksandry Lubo-
mirskiej stowa:

Niechaj w zlaczeniu dwéch tych doméw rodu
Plodzj si¢ syny, obroricy narodu.

W podobnym tonie Urban Szostowicz zamknal wiersz zaslubinowy dla Rézy We-
gleniskiej 1 Feliksa Olgdzkiego:

Krzepcie nadzieja ojczyzng stroskana,
Byscie jej byli podpora nazwani;

Gdy si¢ to na was wraz z potomstwem zisci,
Dos¢ dla ojczyzny i ojca korzysci.

Wsréd ,gruntownych” cndt gwarantujacych trwatosé wigzéw malzeniskich po-
eci wymieniali najczesciej: ,czyste kochanie”, wiare, zaufanie, wyrozumialos¢
1 tolerancj¢. Nowozericéw przestrzegano gléwnie przed chorobliwa zazdroscia
1 podejrzliwoscia. W Skoropismie na wesele przyjacielskie Zablocki uzaleznil szczgsliwe
1 dozgonne trwanie Piotra w zwigzku od wiernosci, zgody i ,umystu cierpliwego”
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obojga malzonkéw. Podobnie Naruszewicz z lekka zartobliwym tonem przekony-
wal Michata i Helen¢ Radziwilléw, ze wbrew powszechnemu mniemaniu nie $lepa
milosé, cenigca przemijajace, podlegle sile czasu powaby ciala, gwarantuje trwanie
w malzeriskim stadle:

Myli si¢ ten zaiste wielce na swym zdaniu,
Kto zaklada malzeriska cnote na kochaniu.
Cierpliwos¢ jest jej gruntem: kto cierpieé nie umie,
Znad, ze nie byl kiedy si¢ zenil, przy rozumie. [...]

Wiele ten winien znosié, wiele ten ulegad,

Wiele przez szpary patrzed, wiele zapobiegad,
Wiele nie widzied, wiele bystro upatrowad,

Kto chce zgody malzeriskiej do korica dochowacé.

Wydarzeniom nast¢pujacym juz po zaslubinach w calosci poswigcony zostal wiersz
W dzieri weselny, opublikowany bezimiennie w ,,Zabawach” *. Nie ma on jednak cha-
rakteru stricte okolicznosciowego, poniewaz autor nie ujawnil, czy opisywane sytuacje
rzeczywiscie mialy miejsce. W utworze zarysowana zostala scenka hucznej uczty od-
bywajacej si¢ od godzin popotudniowych az po wieczorng por¢. Mowa tu o licznie
zgromadzonych przyjaciolach, o szlachetnych trunkach i wspaniatych stolach w sali,
suto zastawionych wybornym migsiwem:

Chrusciel, drop, bazant, przépidrki, kwiczoly,
Zajac 1 sarna, kury, gesi, woly,

Tysiac przysmakow, z tysigc czynia wonia,
Same, by je jesé, wolaja 1 gonia.

W utworze mowa tez o radosnej zabawie 1 swobodnej atmosferze, w jakiej weselni-
cy spedzaja czas przy dzwickach, ktdrymi cieszg uszy ,,Piszczalki, flety, skrzypce 1 mul-
tany”, a takze o mlodziezy zazywajacej taricéw 1 o pozostalych gosciach oddajacych si¢
wedle uznania innym ,,swywolnym humorom”:

[...] ten pije, 6w gra, 6w si¢ piesci,
Inny, jak moze 1 jak si¢ domiesci.

B Zob. W dzieni weselny, ,ZPP” 1773, t. 8, cz. 2, s. 309-311.
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W pozostalych utworach weselnych o imiennym adresie ten typ realiéw nie pojawia
si¢, co moze $wiadczy¢ o tym, ze wiersze powstawaly przed uroczystoscia zaslubin lub
o tym, ze autorzy nie nalezeli do grona ucztujacych weselnikéw.

Autorzy utworéw nuptialnych w sferze optymistycznych projekcji sytuowali har-
monijne zycie malzonkéw, w tym réwniez ich zgodne relacje w toznicy. Te¢ druga czes¢é
okolicznosciowych wrézb, odnoszacych si¢ gléwnie do czekajacego nowozenicéw fina-
hu uroczystosci weselnych, cechowalo w wierszach znaczne zréznicowanie — zaréwno
w stopniu uszczegdlowienia, jak i w jezykowym ksztalcie. W zawoalowany, aluzyjny
sposéb o wiericzacych przyjecie weselne urokach malzeniskiego loza traktuje wiersz
W dzieri weselny. W podtekscie calego utworu zawarte sa wyrazne aluzje o charakterze
erotycznym. Ich zwiastunem autor uczynil ,tajemnice”, o ktérych mowa w szescio-
krotnie powtérzonych, refrenowych zawolaniach i za ktére wznosi toast gospodarz
przyjecia, ochoczo spijajac ,,sklenicg”. Niczym bicie zegara przypominaja one nie tylko
o uplywajacym czasie, ale takze o wiericzacych uroczystosé zaslubin doswiadczeniach,
wyczekiwanych z niecierpliwoscia przez ,,zlaczong pare”. W kontekscie takich dazerd
zrozumiale staje si¢ wyrazone juz na poczatku wiersza pragnienie, by zgasla slonecz-
na ,$wieca”, a wraz z nadejsciem pozadanej nocy, rozposcierajacej nad swiatem szare
skrzydla, jak najdluzej trwaly przyjazne dla nowozenicéw ciemnosci. Na mysl o maja-
cych nadejs¢ przezyciach mlodej parze z emocji ,,ptong lice”. Nie bez powodu zatem:

Pan mlody wola, zamknij okiennicg,
By ta noc trwala, s3 w tym tajemnice.

O jakich tajemnicach mowa, autor wiersza wspomnial w wezwaniu zamykajacym
utwor:

Lecz ze noc mija, krzycza tajemnice,
Niechaj co predzej otworzg oznice.

Wydluzajace si¢ ucztowanie, zabawy 1 tarice uczestnikéw przyjecia uznane zatem
zostaly za atrakcje sprawiajace przyjemnosé jedynie gosciom weselnym, ze szkoda dla
nowozericéw skracajace jednak czas, jaki mlodzi w mrokach nocy pragna spedzi¢ na
uciechach nocy poslubne;j.

Sprawy zwiazane z malzeniskim pozyciem, ktéremu poczatek dawal slubny wie-
czér, podejmowane byly wierszach weselnych niezaleznie od tego, czy utwory te
reprezentuja odmiane wylacznie literacka, czy tez autoréw zainspirowaly zaslubiny
konkretnych oséb. Na duzo wicksza swobod¢ poeci pozwalali sobie jednak w lirykach
reprezentujacych t¢ pierwsza odmiang wierszy weselnych, a takze w tekstach, ktére
dotyczyly zaslubin wprawdzie znanych éwczesnie postaci, ale krazyly w waskim kregu
odbiorcéw w wersji rekopismiennej.



Dzieni §lubny 1 wieczdr weselny w poezji doby stanistawowskiej. Rekonesans 157

Na uwagg zastuguje fakt, iz Naruszewicz, ktéry z duza swoboda pisal poematy ob-
sceniczne®, w utworach weselnych w zasadzie nie wypowiadal si¢ na temat tajemnic
1 urokéw malzeniskiej toznicy. Ze sfera poboznych zyczen, cechujacych si¢ duzym uogél-
nieniem, powiazal nadzieje na zgodne wspélzycie Michala Hieronima Radziwilta i Hele-
ny z Przezdzieckich. Z taka wlasnie intencja poeta zwrdcil si¢ do Najwyzszego, proszac:

[...] Zdarz to tylko, Boze,
by tak zgodne do zgonu zycia bylo toze!

W podobnym tonie zapewnial Teres¢ Krajewska, ze w ,,stodkich petach”, ktére do-
browolnie przyjela, poslubiajac Jézefa Radzickiego, kryja si¢ szczegdlne walory: ,,wia-
ra, statek 1 co czyni¢ moze / szcz¢Sliwym loze”.

Duzo $mielej, ale zartobliwie podjat ten watek Trembecki w dwu pikantnych epi-
talamionach. W obu wierszach, inspirowanych zaslubinami znanych éwczesnie oséb,
poeta opisal przebieg i uroki nocy poslubnej®. Ze wzgledéw obyczajowych utwory te
krazyly w odpisach 1 pozostaly w manuskryptach az do polowy XX wieku.

Utwor zatytulowany Epitalamion Dorantowi i Klimenie, czyli mitos¢ stateczna*® powstat
z okazji §lubu ksiecia Janusza Modesta Sanguszki, najmlodszego syna Pawla Karola i Bar-
bary z Duninéw, z Karoling Gozdzka, cérka Stanistawa Bernarda 1 jego drugiej zony Bar-
bary (badZ Salomei) z Malachowskich, staroscianki o§wigcimskiej*’. Malzeristwo, ktére po
powrocie z zagranicy starosta krzemieniecki z wyrachowania zawarl 6 maja 1773 roku z po-
sazng panng o teatralnych zainteresowaniach, zakoriczylo si¢ rozwodem pigé lat pézniej*.

»Nieobyczajny” utwér Trembeckiego, w jednym z odpiséw noszacy tytul Lozni-
copiew Dorantowi i Klimenie, nawiazuje do konwencji rzymskich piesni fescennijskich
1 staropolskiej tradycji®. Z ,,dnia wesolego” poeta wybral kulminacyjny moment bez-
posrednio poprzedzajacy pokladziny. Centralng cz¢$é wiersza stanowl utrzymana
w szybkim tempie relacja z przebiegu nocy poslubnej, rozpoczetej sie od niepoko-
Jjow pobladlej ze strachu panny mlodej, ktéra ,Idzie ciggniona mig¢dzy przescieradla”,

# Zob. B. Wolska, Poematy obsceniczne przypisywane Naruszewiczowi jako adaptacje wzordw obcych, w: ,Li-
teraturoznawstwo”, z. 1, red. R. Jagodziriska, £E6dZ 2007, s. 41-70.

* Obu utworom blizsza uwage poswiecit Roman Krzywy w przywolywanej juz rozprawie: Rokokowe
epitalamiony Stanistawa Trembeckiego..., op. cit., s. 124-130, 134-139. Do tych spostrzezeri odwoluje¢ si¢
w dalszej czg¢$ci rozwazari.

¥ Zob. S. Trembecki, Epitalamion Dorantowi i Klimenie, czyli mitos¢ stateczna, w: idem, Pisma wszystkie,
op. cit., s. 31-32.

47 Zob. R. W. Woloszyriski, Nassau—Siegen Karolina, w: PSB, t. 22, Krakéw 1977, s. 595.

¥ Zob. M. Czeppe, Sanguszko Janusz (Jan) Modest, w: PSB, t. 34, Krakéw 1993, s. 492.

¥ Wedlug Romana Krzywego, wiersz ten jest ,odbitym przez wyobrazni¢ poety, dalekim echem”
czwartej piesni fescennijskiej Klaudiana, napisanej na slub cesarza Honoriusza z Maria, cérka stawne-
go Stylichona (idem, Rokokowe epitalamiony Stanistawa Trembeckiego..., op. cit., s. 127).
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a zwiericzonej szesciokrotnie powtérzonym aktem milosnym, na co jednoznacznie
wskazuja odpowiednio dobrane realia mitologiczne:

Klimena, grotem Kupidyna pchnieta,
Podnosi w niebo zemdlone oczeta.

Ciagl wyliczeniowe, powtdrzenia 1 anafory podtrzymuja wyrazisty, pospieszny
tok narracji. Dowcipna relacja Trembeckiego odwoluje si¢ do konwencji rycerskiej,
w wierszu mowa bowiem o scenach oraz uczestnikach ,krwawej i nieznanej wojny,
/ Bez sekundanta, bez tarczy, bez broni”. Kontrastowe zestawienie zachowan, odczué
1 dzialaii malzonkéw wyzwala w utworze efekt komizmu. Z jednej strony skromna,
zmieszana Klimena, a z drugiej Dorant — ,swawolny chlopiec”, ktéry po pospiesznej
grze wstepnej ochoczo 1 bezceremonialnie zabiera si¢ do egzekwowania malzeriskich
praw. Zartobliwy wydzwick maja poréwnania odwolujace si¢ do elementéw $wiata
natury i liczne zdrobnienia. Nie zaskakuje przywolany przez poete obraz gruchajacych
golabkéw czy bluszczu oplatajacego drzewo, ale silne nacechowanie humorystyczne
ma oryginalne poréwnanie splecionych cial malzonkéw do morskiego stworzenia:

Ani ostryga tak $cisle zamknigta,
Jak scisle wasze splecione nozgta.

Wskazane zabiegi §wiadcza o zartobliwym dystansie Trembeckiego do opisywanej
sceny. W utworze nacisk polozony zostal wylacznie na zmystowej stronie cielesne-
go aktu laczacego malzonkéw w loznicy, a tym samym na hedonistycznym aspekcie
zwigzku malzeriskiego. (Takie ujecie moglo by¢, wedlug Romana Krzywego, refleksem
libertyriskiej postawy ksiecia Sanguszki jako pierwowzoru Doranta).

Lekkosé pidra i humor uchronily Trembeckiego przed trywializacjg erotycznej warstwy
tego epitalamionu. Nie bez znaczenia jest réwniez postuzenie si¢ w najbardziej drazliwych
momentach poetyckiej relagji technikg skrétu. Wiersz nie zawiera aluzji do prokreacyjnych
planéw malzonkéw, w zamian za to — zyczenia, by cale zycie wypelnili takimi doznaniami
1 namigtnosciami, jakie staly si¢ ich udzialem w czasie pierwszej wspdlnie spedzonej nocy.
Duza swobodg, na ktéra pozwolil sobie Trembecki, opisujac doswiadczenia malzonkéw
w noc poslubna, mozna tlumaczy¢ jego upodobaniami do pikantnej poezji erotycznej,
a'w pewnej mierze takze faktem, ze ksigze—libertyn byt jego dalekim krewnym.

Z jeszcze wigksza swobodg tenze poeta ujal analogiczng scenke w utworze Epita-
lamion Hipolitowi i Belinie, czyli mitos¢ nowych matzonkow™. Podtytul jednego z r¢kopi-

% Zob. S. Trembecki, Epitalamion Hipolitowi i Belinie, czyli mitos¢ nowych matzonkdéw, w: idem, Pisma
wszystkie, op. cit., s. 71-76.
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$miennych przekazéw tego wiersza konkretyzowatl tres¢ tekstu oraz osoby kryjace si¢
pod konwencjonalnymi imionami: Napisane na pierwszq noc J.O. ksigcia Radziwitta, woje-
wody mitiskiego, z J. W. panng OstroroZankq. Pan mlody to Jézet Mikolaj — najstarszy syn
Marcina Mikotaja Radziwilta, krajczego litewskiego, 1 jego pierwszej zony, Aleksandry
z Belchackich. Panna mlodg byla Wiktoria — cérka Izydora Ostroroga, wychowanka
szkoly kadeckiej w Lunéville, stolnika czerskiego, 1 Anny z Boskich, staroscianki ostro-
meckiej, primo voto Mateuszowej Bierikowskiej, wojskiej nurskiej®’. Slub odby} sie 1
kwietnia 1782 roku — zaledwie siedem 1 pSt miesigca po $mierci pierwszej zony woje-
wody miriskiego, Antoniny z Miaczyriskich (zmarlej 14 sierpnia 1781 roku)>.

W pikantnym utworze, nasyconym zmystowoscig 1 erotyzmem, Trembecki manife-
stacyjnie zrezygnowal z konwencjonalnych elementéw laudacyjnych. ,Lekkim pedz-
likiem” namalowal rozkosze loza nowozenicéw, opisujac, jak dziewictwo Beliny ,,gubi
szkarlaty” za sprawg jurnego, ,pelnego plomienia” Hipolita. Z humorem oddal milo-
sny zapal 1 niespozyta wprost energi¢ pana mlodego, kilkakrotnie egzekwujacego swe
malzenskie prawa. Skrupulatnie odtworzyl noc poslubna tytulowych postaci, bacznie
obserwowanych przez mitologiczne béstwa: Wenere, Diang, Kupidyna oraz Pertunde
— starozytng personifikacj¢ pierwszego zetkniecia si¢ dwdéch plei. Naznaczone hu-
morem opisy mitosnych aktéw Hipolita pozbawione s3 jednak (co podkresla Roman
Krzywy) bezposredniej obscenicznosci, poniewaz Trembecki postuzyl si¢ aluzyjnymi
peryfrazami i uogdlnieniami lub skupil uwage na okolicznosciach 1 skutkach, a nie na
przebiegu erotycznych poczynari nienasyconego nowozenica. Oto jedno z poréwnan
odnoszacych si¢ do dzialari Hipolita, kilkakrotnie podejmowanych wobec Beliny:

Z jaka zwawoscig gwaltem si¢ wdziera
Migdzy skaliste szczeliny

Waz mlodociany, gdy si¢ rozbiera
Z swej przeszlorocznej tupiny,

Z taka Hipolit moca pragnienia
Wszystkie swe sily nateza,

Sprawuje przykrosé, styszy syknienia
I z wielkim trudem zwyci¢za.

Takze w strofach dotyczacych Beliny, po raz pierwszy obserwujacej anatomiczne de-
tale meskiej urody, obrazy jednoznacznie emanuja erotyzmem, choc rzeczy sa nazywane
aluzyjnie. Widok nagiego meza zawstydza kobiete, ale tez zacickawia 1 przyciaga wzrok:

51 Zob. M. Czapliriska, Ostrordg Izydor, w: PSB, t. 24, Krakéw 1979, s. 500.
2 Zob. H. Dymnicka—Woloszyriska, Radziwitt Jozef Mikotaj, w: PSB, t. 30, Krakéw 1987, s. 238-240.
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Pierwszy raz wtedy Belina widzi
Cickawy przymiot czlowicka,

Oko niewinne patrze¢ si¢ wstydzi,
A kry¢ go nie chce powieka.

Niemale znaczenie dla eksponowania erotyzmu frywolnego wiersza maja polskie
1 francuskie przypisy, w ktérych Trembecki stosowal niewybredne dwuznacznosci
1 obsceniczne elementy>. Dzi¢ki takiemu rozwiazaniu gléwny tok wiersza cechuje si¢
wyrafinowang lekkoscia. W zgodzie z przyjeta poetyka Trembecki kieruje do pana mlo-
dego koricowe zyczenia, a wlasciwie wrézbe. Radzi mu, by w przyszlosci mial wigksza
kontrole nad erotycznymi zadzami, bowiem sit musi mu wystarczy¢ na cale zycie.

O erotycznych doswiadczeniach nowozericéw w wieczér weselny pisal tez Kniaz-
nin w nawiazujacych do wzorca piesni pokladzinowej epitalamionach z Erotykéw —
zartobliwie, dowcipnie, lecz bez pikanterii 1 eksponowania cielesnosci zmystowych
skojarzeni. Najczesciej postugiwal si¢ konwencjonalng metaforyka mitosna, ale prébo-
wal tez odda¢ emocjonalne doznania, jakie w kobiecie wyzwala rytualny akt milosny
oraz jego sceneria. W szesciu sposrdd dziesieciu lirykéw weselnych poswigcil uwage
ysfornemu”, a zatem przebiegajacemu w intymnej aurze, utwierdzaniu ,oblubiericzych
Slubéw” wraz z nadejSciem weselnego wieczoru.

Erotyczne aluzje niemal w calosci wypelniaja Epitalamion o Epimachu i Klimenie
IV, 2). O takim wydzwicku przypomnianej w utworze historii mitologicznych mal-
zonkéw jednoznacznie decyduja dwie sentencjonalne formuly poprzedzajace to na-
wigzanie:

Po swoim kazdy miarkujac si¢ plecu,
Za to si¢ bierze, co wytrzymad moze.
I w starym, méwia, Kupid pali piecu;
Dobrze zagrzewa letni Tyton loze.
Zna Eos, iz ma dosy¢ jej maz mily
Ognia 1 sily.

Otwierajace t¢ piesii wezwanie do gremialnej radosci z powodu ,nowego wesela”,
ma wydzwick humorystyczny. Trudno nie dopatrzy¢ si¢ zartobliwych intencji autora
w skierowanej do panny zachgcie, by przelamujac wstyd, niosla starcowi ,na ofiar¢
/ Milosé 1 wiar¢”. Podobny charakter ma uspokajanie obaw Klimeny, ktéra na mysl

% Nie jedyny to utwdr, w ktérym krélewski szambelan postuzyl si¢ przypisami jako swoistym narze-
dziem gry literackiej. Zob. J. Ryba, Stanistaw Trembecki — mistrz przypisu, w: Autoréw i wydawcéw dialogi
z czytelnikami. Studia historycznoliterackie, red. R. Ocieczek, Katowice 1992, s. 41-51.
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o czekajacej ja nocy z dotkliwie naznaczonym przez wick oblubiericem rumieni si¢
1 roni lzy. Wykorzystujac mitologiczng kalke, poeta przepowiadal dziewczynie alkowia-
ne atrakgje, jakimi w noc poslubng zaskoczy ja 1 ucieszy odstreczajacy wygladem, lecz
jurny oblubieniec:

I ty, Klimeno! co si¢ teraz plonisz,
Chlubi¢ si¢ bedziesz z Epimacha mocy.
Po ¢6z te z oczu lzy watpliwe ronisz?
Ucieszy pierwszej doswiadczenie nocy,
Kiedy twdyj, pigckro¢ pokonany snadnie,
Wieniec opadnie.

Erotyzmem emanuje takze utwor Z Klaudiana (V, 27), w ktérym Kniaznin opisal
przewidywane ,stodkie chwile” oraz ,slodkie momenta”, jakimi Mirtyl 1 Klimena sfi-
nalizuja Slubny wieczdér. W parafrazie piesni fescennijskiej rzymskiego autora, mentor
udziela niedoswiadczonemu mlodzianowi rad dotyczacych miejsca, pory i metod walki
w pierwszym boju milosnym®. Poetycka wypowiedz aktualizuje ciag heroicznych sko-
jarzen: wezwanie do walki, przestroge przed okazywaniem slabosci 1 zachete do zdecy-
dowanego natarcia. Los bitwy z gory jest przesadzony, skoro drugi uczestnik potyczki
to dziewica, ktdrej or¢zem beda w szrankach jedynie lzy, bojazni i wstyd. Pelna powagi
wypowiedz, poczawszy od zaleceni dotyczacych rozpoczetej wieczorem ,,gry wstepne;j”,
a skoriczywszy na opisie tryumfu meskiej dumy mlodziana, ktéry rankiem nastepnego
dnia w mirtowym wiericu calemu §wiatu obwieszcza swe zwycigstwo, ma ostatecznie
zartobliwy wydzwick. Projektowana scena bojéw w ,,mi¢tkim pierzu” loza objeta jest
bowiem patronatem wdzi¢cznej Wenery, a nie srogiego Marsa. Postugujac si¢ podobna
stylizacja w kolejnym Epitalamionie z Erotykdw (VIII, 17), poeta przewidywal rytualny
tryumf innego uczestnika alkowianych zmagari. Oto co zapowiada Hymen, ,Spiewajac
swobodnie” o nowozericach, ktérych ,,ogniem natchnat 1 przezegnal™:

Krwawa przychodzi potyczka bez boju,
Tryumf w swobodnym nastapi pokoju.
Kupid grot mierzy, a Wenus si¢ $mieje:
Przegra ktos, padnie, 1 krew swa wyleje.

> W przypadku tego utworu KniaZznina mamy do czynienia nie z ,dalekim echem” (jak u Trembec-
kiego), lecz z poetycka parafraza, a w niektdrych partiach z do$¢ wiernym przekladem fescennijskiej
piesni rzymskiego autora. Por. Klaudian, Fescennina na zaslubiny cesarza Honoriusza, [IV], w: Epitalamia
antyczne, czyli antyczne piesni weselne, thum. i oprac. M. Brozek, uzup. 1 do druku przygot. J. Daniele-
wicz, Warszawa—Poznan 1999, s. 118-121.
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Od dotychczas przywolanych piesni weselnych KniaZnina rézni si¢ jego Epitalamion
z przedostatniej ksiegi Erotykow (IX, 18), chociaz zarysowana w poczatkowej partii sce-
neria utwierdzania malzeriskich slubéw zawiera podobne realia obrz¢dowe o antycznej
proweniencji 1 elementy rycerskiej stylizacji. W wierszu tym po trzech strofach wpro-
wadzenia autor skupil uwage nie na erotycznych poczynaniach mezczyzny, lecz na
przezyciach 1 odczuciach kobiety. Ukazal jej metamorfoz¢ w noc poslubng, wykorzy-
stujac w tym celu parafraze stynnego utworu, ktérym Safona wprowadzila do literatury
antycznej elementy ,,patografii” milosci, czyli opisu fizycznych oznak tego uczucia®.

Charyna, ktéra w weselny wieczor za alkowiang kotar¢ Hymen z u§miechem wie-
dzie ,na pieszczona meke”, wladaja sprzeczne reakgcje 1 uczucia. Ogarnia j3 niepewnosé,
ale 1 cieckawo$¢ nieznanych doswiadczen, przyjemne pobudzenie zmysléw, wewnetrz-
ny zar eksponujacy pelni¢ kobiecych wdzigkéw ,przyrodnich”, nieSmialosé 1 zawsty-
dzenie objawiajace si¢ rumiericami 1 wzdychaniem. Jej niespokojne, strwozone mysli
kl¢big si¢ w umysle, ktdry probuje oswoic zblizajace si¢, wezesniej ,,niedoznane gody”.
Eagodne spojrzenie rozpoznaje dotad ,tajne rzeczy” malzeniskiego loza. Bogactwo tych
doznani oraz przezy¢ eksponuje zlozonos¢ kobiecej psychiki i sfery emocjonalnej, dy-
namik¢ mentalnego i emocjonalnego aspektu jej osobowosci w obliczu nieznanych
doswiadczen erotycznych.

Ledwie zarysowanemu w utworze, schematycznemu wizerunkowi mlodzierica pa-
tronuje ograna konwencja rycerska. Silny, mlody, uzbrojony w erotyczne zadze Tele-
sykrat czeka w gotowosci na oniesmielone dziewcz¢ — ,Ta slaba, ten peten mocy”.
Widok to sugestywny 1 jednoznaczny, skoro mloda kobieta po jednym rzucie oka zro-
zumiala 1 odczula, co ja czeka:

Skoro na niego wdzig¢czne rzuci oko
I rzeczy tajnej dociecze,

Serce jej rana przeszyje gleboko,
Zywy ja plomieri upiecze.

Plata si¢ jezyk, ni si¢ wytlumaczy,
Rumiane gorejg lice,

Wzrok oczu bystry cos nowego znaczy,
Stabe si¢ iskrzg Zrzenice.

% Zob. Safona, ,Wydaje mi si¢ samym bogom réwny...”, ttum. J. Brzostowska, w: Alkajos i Safona, Piesni,
tlum. J. Brzostowska, J. Danielewicz, wst. 1 przyp. opatrzyl J. Danielewicz, Warszawa 1989, s. 63—64.
Poetyckim przekladem—parafraza tego utworu jest piesni LI Katullusa. Zob. iden, Poezje, thum. A. Swider-
kéwna, oprac. J. Krékowski, Wroclaw 2005, s. 50-51 (BN II 105). Trudno jednoznacznie rozstrzygnad,
ktére Zrédlo (greckie czy rzymskie) bylo podstawa parafrazy KniaZnina. Dzickuj¢ Panu Profesorowi
Jackowi Wijcickiemu za zwrGcenie uwagi na powiazanie wiersza autora Erotykdw z antyczng tradycja.
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Pot jej po ciele przesuwa si¢ gwaltem,
A kroki niepewne plyna.

Widok ja nowym przeistacza ksztaltem:
Charyna nie jest Charyng.

W poréwnaniu z antycznym pierwowzorem w utworze tym znacznie rozbudo-
wany zostal opis zewnetrznych, fizycznych oznak erotycznych doznan, ktére po raz
pierwszy s3 udzialem mlodej kobiety w zaslubinowy wieczér. Owe symptomy to:
gorejace z emocji policzki, ,wzrok oczu bystry”, ktéry ,,co§ nowego znaczy”, roz-
iskrzone Zrenice, placzacy si¢ jezyk, niezdolny do nazwania przezy¢ stowami, pot
gwaltownie przesuwajacy si¢ po calym ciele 1 niepewnie sunace kroki. Wlaczajac
przejete ze starozytnego wzorca elementy ,patografii” do utworu z kregu wesel-
nego, KniaZznin nadal im nieco inne znaczenie. Wykorzystal je do zobrazowania
wiclkiej przemiany, przeistaczania si¢ mlodej dziewczyny w kobiet¢. Ukazal t¢ me-
tamorfozg¢, nie naduzywajac mitologicznych aluzji erotycznych i ogranej metaforyki
milosnej. Opisal przezycia i emocjonalne doznania panny wydanej na pastwe mdlo-
$ci, paralizujacego strachu, zniewalajacego, wewngtrznego pobudzenia, niepewno-
$ci przeczué, dreszczy rozkoszy, a w koricu omdlenia 1 utraty Swiadomosci. Kreslac
wizerunek kobiety postrzeganej przez mezczyzng w czasie aktu milosnego spelnie-
nia, w emocjonalnej sferze upatrywal przyczyn jej zewnetrznych reakcji i zachowa-
nia, nie poddajac zarysowanych scen tak wyraznej stylizacji humorystycznej — jak
czynil to w innych epitalamionach podejmujacych watek erotycznych doswiadczen
NOWOZENCcoOw.

* % Kk

Wiersze przywolane w dotychczasowych rozwazaniach w wicloraki sposéb wpisuja
si¢ w tradycj¢ tworczoscl nuptialnej, a réwnoczesnie zawieraja rozwigzania znamien-
ne dla poezji swego czasu. Zasadniczo mozna wyodr¢bni¢ dwa nurty owych utwo-
réw. Pierwszy obejmowal liryki zwigzane z zaslubinami konkretnych oséb, nickiedy
obdarzanych w utworach konwencjonalnymi imionami. W zwiazku ze spektakular-
nym woéwczas awansem 1 dynamicznym rozwojem ody tego typu wiersze zazwyczaj
ujmowano w ramy okolicznosciowej odmiany owego gatunku®. Rzadziej nadawano
im formeg sielanki, chociaz 1 ona cieszyta si¢ duza popularnoscia we wszystkich nurtach
poezji doby stanistawowskiej. Gatunkiem, ktdrego wplywy zaznaczaly si¢ tak w oko-
licznosciowych odach weselnych, jak i w sielankach zaslubinowych, byl panegiryk —
gléwnie w obrebie laudacyjnych partii tych lirykéw.

% Zob. T. Kostkiewiczowa, Oda w poezji polskiej. Dzieje gatunku, Wroclaw 1996, s. 180-190, 222.
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W drugim nurcie sytuujg si¢ przede wszystkim utrzymane w radosnej tonacji wier-
sze, ktdére nawiazywaly do wzorca starozytnych piesni obrz¢dowych. Najczesciej byly
to przeklady i parafrazy tekstéw antycznych lub liryki wzorowane na tej tradycji. Ich
geneza zwykle nie miala okolicznosciowego charakteru — w tresci nawigzywaly do
obrzedu zaslubin i uroczystosci weselnych, traktowanych jako rytualy o charakterze
spolecznym lub atrakcyjny temat czy motyw literacki. Do tego nurtu wypada réwniez
wlaczy¢ utwory majace za temat erotyczne doswiadczenia nowozencéw — niezalez-
nie od tego, czy bohaterowie wierszy byli postaciami fikcyjnymi, czy tez mieli swoje
pierwowzory w konkretnych, znanych osobach. W wigkszosci owych wierszy autorzy
dowecipnie, z humorem realizowali wzorzec piesni pokladzinowe;.

W przypadku wierszy weselnych, ktére stanowily przedmiot rozwazan, ograni-
czenie gatunkowej réznorodnosci wynika przede wszystkim z faktu, iz owe teksty
nie byly cz¢scia wyrezyserowanych scenariuszy weselnych, ale w pelni samodziel-
nymi utworami, od momentu powstania z zalozenia funkcjonujacymi w obiegu
czytelniczym jako zamknigte calosci. Nie oznacza to jednak, ze autorzy calkowicie
odcinali si¢ od rodzimego ceremonialu matrymonialnego — nawiazywali do nie-
go, ale czynili to w sposéb posredni. Poprzez odpowiedni dobdr realiéw ekspo-
nowali obrz¢dowy charakter opisywanych scen — rzeczywistych, przywolywanych
w formie relacji, albo jedynie projektowanych. Akcentowali range oraz szczegdlng
atmosfere rytuatu zaslubin i podejmowali watki rozwijane w réznych odmianach
gatunkowych staropolskiej poezji epitalamijnej. Poswiecali uwage nowozericom
1 uczestnikom uroczystosci weselnych, a takze wybranym etapom 1 aspektom ro-
dzimego ceremonialu matrymonialnego. Elementem poetyckiego obrazowania wy-
korzystywanym w obu nurtach weselnej poezji doby stanistawowskiej 1 wyraznie
laczacym te dwa typy wierszy z doswiadczeniami poprzednikéw bylo odpowied-
nio dobrane tworzywo mitologiczne. W powaznych utworach okolicznosciowych
przede wszystkim sluzylo ono uwzniosleniu samego aktu zaslubin, a takze bohate-
réw 1 uczestnikéw owego wydarzenia, natomiast w piesniach weselnych najczesciej
wspohtworzylo radosng aure zabawy laczacej taniec ze Spiewem. Bylo tez jednym
ze sposobdw wprowadzania elementéw o erotycznym wydzwicku do zartobliwych,
dowcipnych i frywolnych wierszy, poswicconych doswiadczeniom i przezyciom
nowozencéw w noc poslubna.

W charakteryzowanej grupie utworéw okolicznosciowych bardzo wyraznie do-
szly do glosu pewne cechy znamienne dla é6wcezesnej poezji. Przede wszystkim uwage
zwraca odwolywanie si¢ w partiach laudacyjnych do zespotu wartosci 1 postaw wyso-
ko cenionych w owym czasiec — wspéttworzacych pochlebny wizerunek czlowicka
o$wicconego 1 dobrego obywatela. Ponadto, w wierszach o imiennym adresie autorzy
spora czesS¢ tekstow poswigcili refleksjom o charakterze moralizatorskim i dydaktycz-
nym, ktére dotycza: zasad wyboru zyciowego towarzysza i przyjaciela, samej instytucji
malzeristwa, a takze obowigzkéw malzonkéw oraz zgodnych 1 harmonijnych relacji
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miedzy nimi”’. Swego rodzaju stygmatem czasu s3 w owych utworach watki patrio-
tyczne, a takze odwolania do dramatycznych, dziejowych doswiadczeni kraju.

W przywolanej grupie tekstéw najcickawsze wydaja si¢ pikantne 1 dowcipne epi-
talamiony Trembeckiego, erotyki KniaZnina, uj¢te w ramy wiersza blogoslawieristwo
matki dla syna, a takze anonimowy utwdr poswigcony uczcie weselnej. Wszystkie te
liryki wychodza poza spolecznie 1 rodowo zakorzeniony model utworéw nuptialnych.
Zwlaszcza utrzymane w konwengji rokoka wiersze Trembeckiego 1 KniaZznina wyréz-
niajg si¢ wsréd pozostalych tekstéw. Obaj poeci konkretyzowali w wierszach podobne
sceny, ale eksponowali inne aspekty wpisanych w rytual weselny doswiadczen i do-
znani nowozenicéw w loznicy. Epitalamiony Trembeckiego cechuje wigksza swoboda
obyczajowa 1 wyrafinowanie, a liryki Kniaznina (mimo operowania konwencjonalnym
tworzywem poetyckim) — silniejsze nacechowanie emocjonalne. Obu poetéw laczy
natomiast rezygnacja z konwencji powaznej piesni zaslubinowej (jak u Naruszewicza,
Szostowicza czy Tomaszewskiego) 1 weselnego panegiryku, a zatem takiego modelu
poezji nuptialnej, ktéry utrwalali mi¢dzy innymi wspdlpracownicy ,,Zabaw Przyjem-
nych 1 Pozytecznych”® W przypadku Kniaznina rezygnacja z watkéw pochwalnych
pociagala za soba w kilku utworach poszerzenie partii o charakterze refleksyjnym.

Wydaje si¢, ze wlasnie cechy wskazane w weselnych lirykach dwu rokokowych
tworcow dawaly szanse na odswiezenie uswigconego przez tradycje 1 rodzima oby-
czajowos¢ obrzedowo—panegirycznego modelu wierszy nuptialnych, eksponujacego
spoleczny statusu i rodowe koneksje nowozericéw oraz prokreacyjne cele instytucji
malzeristwa. W niedlugim czasie owe zmiany byly konieczne w zwiazku z powolnym
zmierzchem w kregu ,,muzy domowej” panegiryku oraz okolicznosciowo—pochwalnej
ody”. Dla twdrczosci zaslubinowej szansa na przedluzenie zywotnosci byla rezygnacja
z powaznego, okolicznosciowego charakteru na rzecz uj¢¢ zartobliwych, dowcipnych,
finezyjnie lub z pikanteria podejmujacych watek, do ktérego w wierszu W dziert wesel-
ny aluzyjnie nawiazuje toast wzniesiony przez gospodarza przyjecia: ,Vivant ztaczonej
pary tajemnice!”

7 Autorzy drugiej polowy XVIII wieku czesto poswigcali uwage instytucji malzeristwa i wielorakie
problemom z nig zwigzanym. Przykladem choéby utwory Krasickiego (MafZeristwo), Naruszewicza
(O matzeristwie; MatZeristwo szczesliwe; MatZetistwo); wydrukowane w ,Zabawach Przyjemnych i Pozy-
tecznych” przeklady tekstéw francuskich, sporzadzone przez Elzbiete Druzbacka, Jézefa Koblariskie-
go i KniaZnina, a takze ttumaczenie z Plutarcha Obowigzkdéw matzeriskich.

% Na uwage zastuguje fakt, ze w ciggu osmiu lat ukazywania si¢ ,Zabaw Przyjemnych i Pozytecz-
nych” (1770-1777), w pismie tym opublikowano zaledwie dziesigé¢ utworéw reprezentujacych poezje
weselng, w tym jeden przeklad i jeden wiersz z okazji rocznicy $lubu.

% Por. T. Kostkiewiczowa, Oda w poezji polskicj..., op. cit., s. 208-222; J. Platt, Panegiryk, w: Stownik
literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroclaw 1991, s. 393.





