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Uwagi o ksigzce Mariana Apfelbauma
0 Zydowskim Zwigzku Wojskowym

Stowo ,konspiracja” odnosi sie przede wszystkim - podkre$lam: ale nie
wytacznie - do okupacyjnych dziejow jednej z dwo6ch organizacji tworzacych ar-
mie powstania w getcie warszawskim. Mowa naturalnie - co nie dla wszystkich
zupetnie oczywiste - o Zydowskim Zwigzku Wojskowym. (Przypomne, ze zwykle
moéwi sie tylko o Zydowskiej Organizacji Bojowej). Poniewaz wcale, albo przy-
najmniej bardzo niewiele do dzi$ o drugim wspomnianym ugrupowaniu wiadomo,
uzyte okreslenie: ,konspiracja” znajduje zastosowanie w innym jego sensie: tajem-
nicy, ktdrg objete sg jakie$ dziatania. W istocie wiedza o ZZW, czy jego historia
byta do tej pory - z powodéw, ktére postaram sie nizej objasni¢ - wiedzg zakazang.
(Taka blizej - toutesproportionsgardees - problemu Prometeusza niz Larry Flynta).
Wiec czy, co i dlaczego dzi$ o zetzetwuetowcach sie méwi, a do tej pory zaledwie
napomykato?

Otd6z (po pierwsze) - o ile udato mi sie ustali¢ - Zwigzkowi poSwiecone zostaty
ostatnio w krotkim odstepie czasu (wiosna-lato 2003), poza omawiang tu ksigzka,
trzy wieksze teksty, wszystkie opublikowane w waznych gazetach wiosng-latem
tego roku: artykut dr. Macieja Kledzika w ,,Rzeczpospolitej”, obszerna recenzja
dzieta prof. Apfelbauma pidra Anki Grupinskiej w ,Tygodniku Powszechnym”
i moj tekst w ,Rzeczpospolitej”. (Jego petng wersje zamierzam wkrotce przedsta-
wi¢ w ,,Wiezi”). Wspomniat tez Zwiazek w swoim artykule red. Andrzej Kaczynski
w dodatku do ,,Rzeczpospolitej”, wydanym z okazji sze$édziesigtej rocznicy po-
wstania. Dwie krotkie recenzje Dwdch sztandaréw opublikowano w ,Dzienniku

h Marian Apfelbaum Dwa sztandaryy,-Rzecz-opowstaniu-wygetcie warszawskim, Krakéw 2003.
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Krakowskim” i ,Gazecie Wyborczej”. Wreszcie - last, not least - 0 Zwigzku wypo-
wiedziato sie w okoliczno$ciowych przemowieniach, zwigzanych z sze$édziesigta
rocznicg powstania, dwoch prominentnych politykéw: prezydent panstwa Alek-
sander Kwasniewski i prezydent Warszawy Lech Kaczynski. Nie lekcewaze tego
faktu, bo wczedniej enuncjacji politykow dotyczacych tej materii og6le nie byto.
By¢ moze zwiastuje to - takg mam nadzieje - koniunkture dla tematu.

Natomiast wcze$niej (po drugie) - zwracam uwage na fakt, ze to okolicznos$cio-
we stowo oznacza ponad pétwiecze - Zwigzek, jak wiele innych organizacji konspi-
racyjnych, zwitaszcza prawicowych, objety byt klauzulg milczenia. Wspomniany
zostat w Kraju, jedynie w kilku mniej lub bardziej - z tym bywato réznie - powaz-
nych polskich lub tlumaczonych pracach historycznych. Przypominam sobie
przede wszystkim np. ksigzki: jeszcze wojenng Emanuela Ringelbluma i powojen-
ne: prof. prof. Israela Gutmana i Bernarda Marka, oraz dr Ruty Sakowskiej. Trzeba
tez tu wymieni¢ parahistoryczng produkcje Tadeusza Bednarczyka czy Stefana
Bratkowskiego i kilka pozycji piSmiennictwa wspomnieniowego: Danuty Kaczyn-
skiej, Katme Mendelsona, Wtadystawa Zajdlera-Zarskiego i innych. O Zwigzku
usitowata rozmawiac¢ z dr. Markiem Edelmanem Anka Grupinska, czego mato sa-
tysfakcjonujacy $lad - w sensie niskokalorycznosci informacyjnej i wyraznie ten-
dencyjnego przedstawienia - pozostat w ksigzce o powstancach zydowskich. Wia-
domo mi takze, ze Grupinska w 1991 przeprowadzita w lzraelu wiecej niz intere-
sujacy, choé-co niezmiernie rzadkie u tej Autorki - agresywny i przepetniony nie-
checig wobec rozméwcy, wywiad z jednym z zotnierzy ZZW. Jak do tej pory-przez
ponad dekade - wstrzymywata sie jednak z jego publikacja; by¢ moze - co by mnie
nie zdziwito - nie znalazta wydawcy. Osobnym problemem jest sprawa sporej,
wiekszej niz sie przypuszcza, ilosci znanych i nieznanych tzw. Zrédet historycz-
nych z czasu i miejsca, ktorej - jako zbyt specjalistycznej i wymagajacej zbyt wiele
miejsca - nie zamierzam tutaj omawia¢. Sygnalizuje tylko, ze - niestety - wiek-
szo$¢ z nich jest Apfelbaumowi nieznana.

Poza tym Zwigzek pojawiat sie w hastach encyklopedycznych oraz w przypisach
do kilku ksigzek - zawsze prezentowany do$¢ lakonicznie i czesto z ewidentnymi
btedami oraz wieloma informacjami wzajemnie sprzecznymi. Na pewno do tej
pory nikt w Polsce badan historycznych nad historiag ZZW nie prowadzit albo
przynajmniej $ladéw takowych nie odnalaztem. Za granicg podobnie. Znane mi
z lektury - istniejace w niewielkiej ilosci - nieliczne angielskojezyczne prace Hal-
perina, Lazara, Wdowinskiego i kilku innych autoréw to raczej opowiesci histo-
ryczne (o differentia specifica tego gatunku piSmiennictwa trzeba bedzie jeszcze
wspomnieé) niz naukowe opracowania.

Zdaniem historykéw Andrzeja Chwalby i Tomasza Gasowskiego ,,0 ZZW mil-
czano dlatego, ze ani w komunistycznej Polsce, ani w lewicowym lIzraelu nie byto
zapotrzebowania na prawicowych bohateréw”. Jest to - przynajmniej je$li mowa
0 interesujgcej nas tu najbardziej rzeczywisto$ci nadwislanskiej - eufemizm.
Przeszto$¢ - nie tylko zydowska - zostata po prostu zawtaszczona na dobre kilka-
dziesiagt lat przez lewice. Alegi to .stwierdzenie, cho¢ jest prawda i tylko prawda,
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calag prawdg jednak nie jest. Autor ksigzki méwi na przyktad, ze ,z catego ZZW
ocalato jedynie 12 oséb, kto wiec miat da¢ $wiadectwo?”. Powoddéw milczenia jest
naturalnie wiecej, o jednym z nich bedzie jeszcze obszernie mowa.

Tak czy owak polskojezyczng wersje napisanej po francusku ksigzki Mariana
Apfelbauma Dwa sztandary. Rzecz o powstaniu w getcie warszawskim mozemy po-
traktowac jako prébe wydobycia Zwigzku i jego zotnierzy z podziemia historiogra-
ficznego czy publicystycznego, w ktérym tkwiag od ponad po6twiecza. | to jest naj-
wazniejsza rzecz, ktdrg o tej ksigzce powiedzieé trzeba. Nadal nie wszystkim to sie
podoba.

W jaki$ sposéb ten fakt przyczynit sie do organizacji niniejszego tekstu. Oczy-
wiscie jego tematem pierwszoplanowym jest praca Apfelbauma. Nie sposéb jed-
nak - moim zdaniem - o pierwszej ksigzce 0 ZZW wydanej w jezyku polskim mé-
wi¢ nie siegajac po pierwsze: do tematu historii dziejéw Zwigzku, po wtére: do pro-
blemu - nawyrost rzecz nazywajac-historiografii Zwigzku. Rzec wtasciwie trzeba
- co powtarzam - jej braku. Dotgczy¢ do tego chciatbym kilka wtasnych spostrze-
zen tyczacych obu materii.

Jest to dla mnie wazne dlatego, ze spdr o przeszto$¢ jest tez w istocie zawsze spo-
rem o terazniejszo$¢. Abstrahuje tutaj od polityki, ktérej obecnos$¢ przy okazji na-
szego tematu jest wyjatkowo widoczna. Raczej interesuje mnie nasz stosunek do
konkretnych fragmentéw naszej przesztosci i odpowiedZ na pytanie, dlaczego jest
- womawianej tu kwestii - taki a nie inny.

Z jakim tekstem obcujemy? Czym jest ksigzka Apfelbauma, jaki rodzaj pisar-
stwa historycznego prezentuje? Jej Autor nie jest zawodowym historykiem -
z wszystkimi z tego faktu wyniktymi pozytywnymi i negatywnymi konsekwencja-
mi. Ergo Dwa sztandary nie sg praca historyczng. Autor stosunkowo stabo orientuje
sie w okupacyjnej historii Polski, nie prowadzi wtasnych badan Zzrédtowych, w za-
sadzie opiera sie wytacznie na tekstach juz publikowanych, na ogdl albo nawet
wcale nie ma do nich krytycznego stosunku. W istocie streszcza je i cytuje wedtug
pewnego porzadku. Raczej wiec mamy do czynienia ze zreferowaniem tego, co
o dziatalnosci i ludziach Zwigzku rozmaici narratorzy sprawozdawali niz z préba
jakiegos$ uporzadkowania czy stworzenia wiedzy - nazwijmy to - wyzszego rzedu.
Niektore spostrzezenia Autora - przyznaje, ze ciekawe i warte zastanowienia - na-
dajg tekstowi dodatkowego smaku. To wszystko. Stad préba recenzowania Dwéch
sztandaréw jako monografii pewnej organizacji, a takowa juz podjeto, jest wiec
z zalozenia bezsensowna - nie o to bowiem krewnemu jednego z przywédcow ZZW
chodzito.

Na czym natomiast Apfelbaumowi zalezato? Niewatpliwie i w pierwszym rze-
dzie na znalezieniu miejscajdlaiZwigzku w.-naszej pamieci. Prawdopodobnie dlate-
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go postuzy! sie - jedynie mu dostepng i jedynie w tej sytuacji wtasciwg - forma
opowiesci historycznej. C4z to takiego opowie$¢ historyczna? Najkrécej méwiac -
po pierwsze - jest to opowiadanie o tym, co widziato sie samemu. (Caty czas pa-
mietamy - jest to zdanie bodajze Marca Blocha - Ze rzeczy widziane to przynaj-
mniej w potowie rzeczy widziane przez innych ludzi). W jakim$ stopniu - mimo
wyraznie politycznego charakteru (oddanie Bundowi, co bundowskie) - opowies-
cig historyczng jest Ghetto walczy Marka Edelmana. Ostatni zyjacy z przywo6dcow
powstania - co samo w sobie traktowane jest jako rekomendacja wiarygodnosci -
opowiada z rdwng swobodg i przekonaniem o tym, czego byl uczestnikiem i $wiad-
kiem iotym, co ustyszat od innych. Na przyktad o samobéjstwie cztonké6w komen-
dy ZOB w bunkrze na Milej 18. Bez skruputéw tez przyznaje, ze kiedy zaraz po
wojnie pisa! swa ksigzeczke ,,chodzito o to, zeby syjonisci dostali w dupe za to, co
tutaj wyprawiali: ze niby Bund byl przeciwny walce”. | jeszcze, ,,ze emisariusze sy-
jonistéw zniewazali nas, bundowcoéw. Chcieli zabiera¢ osierocone zydowskie dzie-
ci do Palestyny. Wtasnie wtedy postanowitem napisa¢ «Ghetto walczy» - zawsze
najtatwiej jest zrobi¢ co$ przeciwko komus$”.

Edelmanowskiej wizji przesztosci nikt z jego rozméwcéw - bo $wietosci szargaé
nie wolno - jednak nie o$mieli! sie zakwestionowaé. Inaczej rzecz sie ma z Apfel-
baumem. Jedni - jakby bardziej otwarci na nowe - méwig o ogromnym #tadunku
emocjonalnym zawartym w jego tek$cie. Inni - nie waham sie ich nazwa¢ apologe-
tami istniejgcego stanu wiedzy - pisza o ksigzce, ze jest co prawda przejmujaca
w swym bélu i frustracji, ale jednocze$nie wyrazaja watpliwosci czy bél i frustracja
to najskuteczniejsze metody przy rewindykacji historii.

v

Opowies$cig historyczng jest tez - po wtére - opowiadanie czyich$ opowiadan,
czasami tez cudzych tekstéw. Mistrzami w tym gatunku - w dziedzinie holokau-
stowej - sg niewatpliwie Hanna Krall i Anka Grupinska oraz - jakim$ stopniu -
Kazimierz Moczarski.

Reasumujac, opowie$¢ historyczna to pewien specyficzny spos6b narracji
o przesztosci, jej opis. Opis czego i jaki opis? Ot6z jest to opis, w ktdrym nie wyda-
rzenia, nie prawda materialna jest najwazniejsza. Opowie$¢ nie musi jednak by¢
(zastrzegam) - iw tym wypadku nie jest - fikcjg literacka. Jest suigeneris Swiadec-
twem przesztosSci, ale przyktada¢ do niej trzeba miare Swiadectwa literackiego -
jesli takie walory akurat posiada. Opis skonstruowany jest bowiem w bardzo spe-
cyficzny sposéb. Autorowi opowie$ci zwykle najbardziej zalezy - z czego sobie cze-
sto nie zdaje sprawy - na przedstawieniu swojego stosunku do sprawy, wyrazeniu
swojego nastawienia, poruszeniu umystéw i serc odbiorcéw. Do dramatu opowie-
$ci dodaje wtasng dramaturgie. Grupinska nazwala gdzie$ swoje opowiesci ,,zapi-
sem réznych kawatkow pamieci”, w innym miejscu napisata, ze ,jezeli jej historie
sg ubarwione, wyolbrzymione, to one dowarto$ciowuja cala te sprawe”. | takim za-
pisem sg Dwa sztandary.
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Vv

Nie obeznanym nadmiernie z dziejami kwietniowego powstania nalezy sie ob-
jasnienie tytutowej pary sztandaréw. W tytule wersji oryginalnej - coznamienne-
tych flag ani powstania nie ma. Jest tylko Retour sur le ghetto de Varsovie - czyli,
powiedzmy, Powr6t do warszawskiego getta. Francuzom i frankofonom widocznie
wagtebiania sie w problem flag - jako by¢ moze zbyt egzotyczny - postanowiono
oszczedzi¢. Dla Polakéw - nie tylko czytelnikdw ksiazki Apfelbauma - jest on
jednak, bynajmniej nie ze wzgledéw marketingowych, raczej merytorycznych -
wazny.

Oto w drugim dniu powstafczych walk, 21 kwietnia 1943, w konspiracyjnym
dzienniku warszawskim ukazata sie informacja: ,,Na domach ghetta ukazujg sie
coraz wieksze ilosci flag zydowskich, polskich a nawet angielskich”. Po wojnie hi-
storyk napisat, ze ,powstancy wywiesili na widocznych miejscach sztandary
biato-czerwony, czerwony i biato-niebieski”. Flag angielskich czy czerwonych
oczywiscie nie byto, ale o wywieszeniu polskiej i zydowskiej pisato kilkanascie in-
nych podziemnych gazet, opatrujgc ten fakt na przyktad komentarzem: ,,do sym-
bolu urasta biato-czerwony sztandar, ktéry wzniést sie ghetcie na wiezy kosciel-
nej”. Nie wszyscy byli tego zdania, bo napotka¢ mozna byto tez opinie diametral-
nie przeciwne: ,W pierwszych dniach akcji Zydzi wywiesili na Placu Muranow-
skim flage polska i syjonistyczng. To podkres$lenie patriotyzmu polskiego jest co
najmniej $mieszne, jezeli nie cyniczne. [...] uwazamy, ze «nar6d wybrany» ideolo-
gie, sympatie, nadzieje i interesy zwigzat raczej z czerwonym sztandarem z nad
Wotgi anizeli z polskim Oriem Biatym”.

Flagi jeszcze bardziej - co skadingd zrozumiale - nie podobaty sie Niemcom.
Ich dowo6dca mowit - juz w wiezieniu mokotowskim - ,,Sprawa flag miata donioste
znaczenie polityczne i moralne. Przypominata setkom tysiecy ludzi o sprawie pol-
skiej, inspirowata ich i podniecata. Integrowata ludnoé¢ Generalnej Guberni -
a szczegdlnie Zydow i Polakéw. Sztandary i kolory narodowe s takim samym in-
strumentem walki jak szybkostrzelne dziato, jak tysigc takich dziat. Rozumielis-
my to wszyscy: | Heinrich Himmler, i Kruger i Hahn. Reichsfuhrer krzyczat w te-
lefon: Stuchaj, Stroop. Musisz za kazdg cene zdjac¢ obie flagi. [...] Te flagi byty we-
zwaniem do walki przeciwko nam. Przy niebezpiecznej akcji ich zrywania polegt
22 kwietnia [...] podporucznik kawalerii SS Otto Dehmke™”.

Niby do$¢ dziwne, moze obojetne, a wtasciwie petne charakterystycznej dezyn-
woltury, stanowisko zajmuje w tej sprawie dr Edelman.

Prawie trzydziesci lat temu, w rozmowie z Hanng Krall powiedziat, ze ,jezeli
byty sztandary, to nie kto inny, tylko jego ludzie musieliby je powiesi¢, a oni nie
wieszali sztandaréw. Chetnie by je powiesili, gdyby mieli troche czerwonej i biatej
tkaniny, ale jej nie mieli”. Co prawda stwierdzit tez, ze ,,on w og6le nie widziat zad-
nych sztandaréw. Dopiero po wojnie dowiedziat sie, ze one byty” i zgodzit sie, ze
»Skoro wszyscy ludzie widzieli, to na pewno byty sztandary”, dodajac: ,,jakie to ma
znaczenie. Wazne jest, ze ludzie widzieli”.
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Przed paroma laty, rozmawiajac z Grupifiskg 0 ZZW, Edelman dwukrotnie wy-
razil przypuszczenie, raz ze ,jest mozliwe, ze to oni [tzn. zotnierze Zwigzku] wy-
wiesili ten sztandar”, drugi raz, ze ,podobno powiesili flage, ja o tym nie
wiem, ale mozliwe”. Zgodzit sie tez wzglednie tatwo, ze mozliwe jest, ze wisiaty
dwa. Joanna Szczesna, znajgca zycie jednego z Komendantéw ZOB dostownie od
podszewki napisata, ze ,to najprawdopodobniej cztonkowie ZZW zawiesili nad
placem Muranowskim polska i zydowska flage, ktore widzieli liczni Swiadkowie.
Nie ja pierwsza prébowatam wmoéwié¢ Edelmanowi, ze musiat je widzieé. On jed-
nak upierat sie, ze co najwyzej «podobno», ze «<mozliwe», ale on nic o tym nie wie”.

Natomiast Apfelbaum nie tylko jest tego pewny, ale uwaza, ze ,bitwa o flagi,
szczeg6lnie zacieta i gwattowna, trwata trzy lub prawie cztery dni, od 19 kwietnia
po potudniu do 22 po potudniu lub 23 kwietnia rano. Jakkolwiek byto, byta to
najdtuzsza i najbardziej zacieta bitwa w czasie catego powstania”. Jerzy Urban,
znawca problemu (oczywiscie nie holokaustowego) powiedzie¢ miat kiedys, ze
»podstawowym warunkiem udanego skandalu jest kumulacja drastycznych po-
stepkOw z ogromng waznoscig postaci”.Pora tu na zadanie pytania, czy w konteks-
cie sytuacyjnym, na ktory sktadajg sie osoba dr. Edelmana i jego wypowiedzi
w sprawie flag, ksigzke Apfelbauma mozna nazwaé¢ prowokacja?

Vi

Stowo ,,prowokacja” ma jezyku polskim zdecydowanie negatywne konotacje.
Za prowokacje uwaza sie - tak chcg autorzy jednego ze stownikdéw - ,,postepowanie
kogo$, kto chce wywota¢ w nas gniew, agresje, sprzeciw lub inne zachowania, kt6-
rych normalnie nie okazujemy i czesto chce zaszkodzi¢ nam w ten spos6b”. Auto-
rzy innego stownika sgdzg natomiast, ze jest to ,podstepne dziatanie majgce na
celu naktonienie kogo$ do okre$lonego postepowania, zwykle zgubnego w skut-
kach dla tej osoby i 0séb z nig zwigzanych”.

Ale historyk Andrzej Chwalba nie zawahat sie powiedzieé¢ o Dw6ch sztandarach,
ze jest to ,ksigzka-prowokacja”, co nastepujagco skomentowat: ,zawarto w niej ol-
brzymi tadunek emocjonalny i przekonanie, ze trzeba odktamac historie, inaczej
potraktowaé Polakéw, Niemcow i Zydéw, postawié sobie nowe pytania”. Mozemy
domyslac sie, ze przez prowokacje rozumie sie tutaj dziatanie pozytywne, ktére za-
checa do robienia czego$, zwitaszcza do tworzenia czego$, pobudzanie do aktu
twoérczego. W istocie chodzi wiec o inspiracje.

VI

Mnie ksigzka Apfelbauma zainspirowata, co czuje sie zobowigzany wyjasni¢.
Ot6z, podobnie jak kazdy inny historyk Holokaustu (za takiego sie¢ uwazam) histo-
rig Zwiagzku - w sensie prowadzenia jakiegokolwiek badania - nigdy sie nie zajmo-
watem. Nie przeszkodzito mi to, by kilkakrotnie, przy okazji jakiego$ tam skrom-
nego udziatu (redakcji, przypiséw, przedméw, haset encyklopedycznych)
w ksigzkach o powstaniu w getcie warszawskim, o powstaricach warszawskiego
getta, o podziemiu zydowskim:w, Warszawie co$-0 ZZW pisaé. Nie wychodzitem
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poza standard obowigzujgcej wiedzy: ze byia to druga ob ok (podkre$lam: obok)
ZOB organizacja zbrojna w powstaniu, ze w ogéle niewiele o niej wiadomo, ze nie-
jasne jest, kiedy powstata, ze istniaty jakie$ kontakty z polskim podziemiem, ze
miata miejsce bitwa muranowska, w ktérej obok zotnierzy ZZW wzieta udziat gru-
pa Polak6éw, ze historia Zwigzku koriczy sie wraz z powstaniem, ze baza zr6dtowa
jest bardziej niz skromna.

Oswiecenia czy ol$nienia doznatem w 2001 przy okazji opracowywania wspo-
mniefh Batji Bermanowej dotyczacych zydowskiego podziemia dziatajgcego
w Warszawie po upadku powstania. Uswiadomitem sobie mianowicie po raz
pierwszy, ze Rada Pomocy Zydom (Zegota) wcale nie byta organizacja polska, ale
ze byta w najoczywistszy sposdb organizacjg polsko-zydowska. Zasiadali w niej
przedstawiciele partii zydowskich, finansowana byta gtownie, jesli nie wytgcznie
z funduszy zydowskich pochodzacych naturalnie z zagranicy, jej ,funkcjonariu-
szami” (+acznikami) byto wielu Zydow. Do tej pory uwazatem, ze jedynym przy-
padkiem zorganizowanej wspdéipracy polsko-zydowskiej byta dziatalno$¢ partii
Polskich Socjalistéw (mieli swo6j oddziat w getcie, wydawali nawet za murem
wiasng gazete).

Kolejng lekcje zawdzieczam J.T. Grossowi. Po Sgsiadach jasne stato sie przy-
najmniej jedno: historii Holokaustu uprawia¢ w sposdb, w jaki sie ja uprawiato do
tej pory, dalej uprawiac sie nie da. Co - miedzy innymi - oznacza, ze bardzo wiele
z dotychczasowych ustalen nalezy poddac¢ rewizji. No i przede wszystkim zmieni¢
swo6j sposéb postepowania. Jego postulat innego traktowania Zrédet zydowskich,
btednie interpretowany jako wezwanie do udzielania im kredytu bezkrytycznego
(w sensie krytyki Zzrédtowej) zaufania, zrozumiatem jako apel o powazne ich trak-
towanie, nie odrzucanie ich, nie dyskredytowanie nawet wtedy, kiedy wydajg sie
catkowicie niewiarygodne. W praktyce chodzi o to, ze aby uzna¢ co$ za fakt histo-
ryczny, najpierw trzeba zgodzi¢ sie, ze taki fakt jest mozliwy. Wydaje mi sie, ze
o niebycie historiograficznym Zwiazku w znacznym stopniu zadecydowat i decy-
duje fakt, ze spora grupa 0séb piszacych o Holokau$cie uwazata i uwaza, ze ZZW
(w ksztatcie jaki przedstawia go np. Apfelbaum) po prostu nie mégt istnie¢.

Kiedy - bodajze latem ubiegtego roku - trafitem na francuskie wydanie ksigzki
Apfelbauma podane w niej informacje potraktowatem jako takie, ktérych odrzuci¢
bez starannej weryfikacji absolutnie nie mozna. Zestawitem je najpierw z informa-
cjami podanymi w znanych mi juz duzo wczesniej publikacjach na temat ZZW.
Odrzucitem najpierw to, co byto wzajemnymi zapozyczeniami czy powtdrzeniami.
Nastepnie - wzorem badacza twérczo$ci Homera Georga Grote’a - sprébowatem
zrekonstruowaé tzw. jadro podstawowe, tzn. to, co o dziejach Zwigzku wiemy na
pewno ico nie ulega watpliwosci i wokét czego zbudowana zostata jego ,historio-
grafia”. W zasadzie moje ustalenia nie odbiegaja specjalnie od wersji Apfelbauma.
Przede wszystkim osiggnelismy zgodno$¢ w kwestii dla mnie zasadniczej: funkcjo-
nowania (istnienia) zydowskiej organizacji zbrojnej w ramach polskiego ruchu
oporu. Przyznaje, ze stwierdzenie to - choéby ze wzgledu na fakt, ze troszke ina-
czej ustawia sprawe odpowiedzialnosci ,sgsiadow” - moze okazac sie dla niektd-
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rych zbyt trudne do przetkniecia. Dziesieciu sprawiedliwych wystarczytoby, zeby
uratowa¢ Sodome, osiemnastu Polakéw walczacych ramie w ramie z zotnierzami
ZZW na Placu Muranowskim nie moze uratowaé ,aryjskiej” Warszawy.

Vil

Czuje sie nieco osamotniony w tym pogladzie, co nie znaczy, ze nie jestem go-
téw zazarcie broni¢ go broni¢. Przede wszystkim przed takimi opiniami jak te wpi-
sane w recenzje autorstwa Grupinskiej. Jej tekst jest nie tylko préba zdezawuowa-
nia ustalen Apfelbauma, nie tylko prébg zanegowania catego dorobku Zydowskie-
go Zwigzku Wojskowego, ale przede wszystkim odmowa przyznania mu miejsca
w naszej pamieci. Z tego wtasnie powodu Dwa sztandary mozemy uznac za prowo-
kacje, oczywiscie w sensie dziatania mogacego skioni¢ do kogo$ postepowania
zgubnego w skutkach dla tej osoby i 0séb z nig zwigzanych.

Pisanie recenzji z recenzji - zwtaszcza w tym wypadku - wydaje mi sie zajeciem
bezsensownym. ,Aby odzyskaé wiasng przeszto$é, bedziemy jg musieli sobie na
nowo opowiedzie¢”. Dla tych, dla ktérych najwazniejszym sktadnikiem
przeszto$ci jest wtasna twdrczo$é moze wydawac sie to zadaniem niewykonalnym.
| tak sie wtasnie stato. Tym razem podazanie za kim$, kto ,,zdazyt przed Panem Bo-
giem”, nie okazato sie warunkiem wystarczajagcym, by nadazy¢ za Apfelbaumem.
To znaczy za prawda historycznag.
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