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Woydaje sie, ze lliada nalezy do zbioru wyjatkowych tekstéw (wraz z DonJuanem
Moliera, w lekturze Michela Serresa), bedacych fabularnymi traktatami o darze i
wymianiel Moses Finley w wyktadzie z 1974 roku dotagczonym do francuskiego
wydania The World of Odysseus (pierwodruk 1954) dochodzi do ,absurdalnej kon-
kluzji” - Homer byl prekursorem antropologii XX wieku, Marcelem Maussem
avant la lettre. Poemat zawiera ,modele zredukowane” zachowan, instytucji, sfer
wymiany, ktdére autor Szkicu o darze odkryt u innych ludéw, pomijajac zresztg
grecka archaike. ,Na zaden szczegdt z zycia bohaterow nie zwraca sie w lliadzie
i Odysei tyle uwagi, co na wymiane daréw; [...] stowo «dar» pokrywa caty wachlarz
dziatan i transakcji, ktére musiaty pézniej podlega¢ réznicowaniu i nabyty stosow-
ne dla nich oznaczenia”2. Zachowania te, regulowane normami ,przedprawa”

1' Nalezy podkresli¢ znaczenie dla interpretacji lliady - jej struktury metrycznej,
zwpisanymi formulami epickimi (zob. W.W. Iwanow Proischozdienije drieztmiegrieczeskich
epiczeskichformut i mietriczeskich schiem tiekstow, w: Struktura tieksta, red. T.W. Cyw'jan,
»,Nauka”, Moskwa 1980, s. 59-80; oraz prace Gregory’a Nagy’ego). Kontynuacje tej
struktury w literaturze europejskiej, ze szczegélnym uwzglednieniem tradycji polskiego
heksametru, byly przedmiotem analiz badaczy, a wéréd nich tak Marii Dluskiej (Drogi
heksametru polskiego, w: Studia z historii i teorii wersyfikacji polskiej t. 11, wyd. 2, poszerz.,
PWN, Warszawa 1978, s. 131-144), jak i Lucylli Pszczotowskiej (Z. Kopczynska,

L. Pszczolowska, Heksametr polski. WAasciwosci rytmiczne i funkcje znakowe, ,,Pamietnik
Literacki” 1983 z. 3; L. Pszczolowska Wierszpolski. Zarys historyczny, wyd. 2, popr. i uzup.,
Woroctaw 2001).

2/ M.1. Finley Le monde d’Utysse, La Decouverte/Seuil, Paris 1990, s. 79,181-182.
Problematyke te omawia Emile Benveniste (Problemes de linguistigue generale I, Gallimard,
Paris 1966, s. 317-319; oraz w: Le tiocabulaire des institutions indo-europeennes, 1.1: Economie,
parente, societe, ed. de Minuit, Paris 1969, s. 66-70).
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(predroit), tworza cato$¢ o wewnetrznej logice opartej na regule wzajemnosci. Przy-
biera ona odmienny ksztat zaleznie od okolicznosci, statusu, funkcji - wzmocnie-
nia wiezi, wynagrodzenia zniewagi. Tak wiec ,,horyzontalna” wymiana matrymo-
nialna, dary goscinnosci taczg osoby o rownym statusie, lecz nalezace do réznych
wspolnot. W tych ostatnich z kolei, ,,uktad relacji wertykalnych obejmuje zwartg
siecig wzajemnych zobowigzan odmienne grupy spoteczne, a takze jednostki
wewnatrz owych grup. W kategoriach daréw ujmowana jest hierarchia spoteczna,
wyrazane stosunki wiadzy, okreslany status, do ktérego moze pretendowac indy-
widuum”3. Jednakze, czy bez Bronistawa Malinowskiego, Maussa bylibysmy
w stanie dokona¢ takich odczytan? Konieczne zdaje sie zatoczenie petnego kregu
przez \Wedy, Edde, obyczaje mieszkanncéw Wysp Trobrianda, by powrdci¢ do arcy-
dziet literatury czy wzorcéw codziennych zachowan.

Lecz poeta nie jest (tylko) etnografem. Ten ostatni przedstawia obcg kulture
publicznosci jej nieznajacej. Pierwszy za$ tworzac fikcje, staje sie teoretykiem swej
kultury, a zarazem spoglada na nig w odmienny sposéb - okiem specjalisty od spe-
cyficznych aberracji, by uzy¢ formuty Jamesa Redfielda. Zna obowigzujace zasady,
zwraca sie do ludzi jemu podobnych, ktérzy jednak nie zastanawiali sie nad skry-
tymi implikacjami norm. Dlatego moze przyja¢ za punkt wyjscia maksymalne od
nich odchylenie, opowiada¢ o sprzecznosciach skrytych w postaciach odbie-
gajacych od standardéw, a te przemieniajg sie dla publicznosci w odbicia jej po-
staw. Ujawniajac norme przez naruszenie, poeta wnosi nowg jako$¢ do tego, co
znane, umozliwia spotecznosci refleksyjnie uchwycenie samej siebie. Bada system
w stanie zaburzenia, analizuje sytuacje i zachowania, gdy normy stajg sie prze-
szkodag w realizacji ideatu. Wartosci kultury sg dla niego sfera ambiwalencji,
konfliktow czasem nierozwiagzywalnych i tragicznych; w fikcji odtwarza wiec (pa-
radoksalnie) normalne warunki egzystencji4. Zacytujmy znéw Finley’a: ,Jesli
w obiegu débr u Homera byto co$ obtozone zakazem, to jednostronny zysk w wy-
mianie. Stata zasada w handlu, we wszystkich innych wzajemnych relacjach, to
réwnos¢, obopdlna korzysé”5. Przedmiotem analizy bedzie konflikt zrodzony
przez naruszenie regut podziatu zdobyczy, niszczacy wspotdziatanie w boju, tam,
gdzie jest ono bezcenne. Szczegdlnie interesuje nas tryb prezentacji perspektywy,
jaka przyjmuje osoba zderzajgca sie z mowga i zachowaniem, ktérych znaczeniet

3 E. Scheid-Tissinier Les usage du don chez Homere. Vocabulaire et praligues, Presses
Universitaires de Nancy, Nancy 1994, s. 222,292,294-296.

4/ J. Redfield La tragedie d’Hector. Nature et Cullure dans Vlliade, Flammarion, Paris 1984,
s. 113,

5/ M.l. Finley Lemonde..., s. 81. Zasada ta zdaje sie by¢ uniwersalng cecha obiegu daréw;
por. analogiczng ocene w odniesieniu do Polinezji: ,mamy do czynienia ze
spoteczenstwem, w ktdrym wolno$¢ triumfu kosztem innego nie jest wpisana w relacje
i modalnosci wymiany”. Reguty postepowania czesto wykraczajg poza wymaganie
wzajemnosci czy wywigzania sie z podjetych zobowigzan, kazdy dar winien by¢
odwzajemniony z naddatkiem; M. SahlinsTge depierre, age d’abondance. Leconomie des
societes primitives, Gallimard, Paris 1972, s. 213-214.
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zdaje sie by¢ odmienne od deklarowanego, rozziew miedzy wypowiedzianym
a przemilczanym obrazuje konfiguracja mitycznych wyobrazen. Przypomnijmy
narade wojownikow greckich; Agamemnon wyprawia uczte:

Mezny tymczasem Atryda wprowadzi! starszyzne Achajéw

Do swych namiotéw i uczta obfita zebranych uraczyt.
(IX, 88-89)6

Jak pisze Evelyne Scheid-Tissinier, ,mozna powiedzie¢ bez przesady, ze poema-
ty Homera [...], tworzg prawdziwy podrecznik goscinnosci, jej trybéw oraz jej zo-
bowigzan”. Rzeczowniki oznaczajace ucztowanie odsytajg do aktu dzielenia sie
pozywieniem, przymiotniki - do idei bogactwa i obfitosci. To instytucja arystokra-
tyczna z charakterystyczna organizacja, przebiegiem, podtrzymuje sp6jno$¢ rodu
czy wspoélnoty wojownikéw7. Rozpoczyna sie narada, analiza przyczyn klesk, ktére
spadajg na Achajow. Nestor wini Agamemnona:

Odkad, dostojny, porwate$ Bryzejde, piekng dziewczyne
Achillesowi z namiotu. Na zt0$¢ mu to uczynites,
Mimo naszego sprzeciwu, ja bowiem tobie gorgco
To odradzatem. Ty jednak w zuchwalstwie duszy zelzyte$
Znakomitego cztowieka, ktérego i niesmiertelni
Czcza, bo nagrode zaszczytng mu odebrates8. Lecz teraz
Trzeba pomysle¢, jak mozna by go naktoni¢ i zjednaé
Sercu mitymi darami i stodkim niby miéd stowem.

(IX, 105-112)

Na polu bitwy zabrakto Achillesa obrazonego przez wiadce. Opowies¢ rozpo-
czyna sie bowiem w dniu, ,gdy w niezgodzie przeciwko sobie staneli / Wiadca na-
rodow Atryda i bogom réwny Achilles” (I, 6-7). Obydwaj posiadaja branki, Chry-
zejde i Bryzejde. Agamemnon gwattem odbiera Achillesowi te druga, Pelida uzna-
je czyn za zniewage, zawtaszczenie symbolu mestwa, grabiez wyzwala ,,gniew [...]
/ Zgube niosacy i kleski nieprzeliczone Achajom” (I, 1-2)9. Wymiane daréw

6/ Cyt. wg Homer lliada, przekl. K. Jezewska, wstep, przypisy J. Lanowski, Zak}ad
Narodowy im. Ossoliniskich - Wydawnictwo, Wroctaw 1986; natomiast pod tekstem
odsytam do: Homer lliada, wstep i przekt. 1. Wieniewski, Wydawnictwo Literackie,
Krakéw 1984, gdy ten dobitniej oddaje interesujacy nas temat.

7I" E. Scheid-Tissinier Les usage...,s. 143,267-271; M.I. Finley Le monde..., s. 153-155.
~Uczty podkreslajg chwile spoczynku i integracji spotecznej” - pisze Redfieid
(La tragedie..., s. 268).

8/ 1. Wieniewski: ,,Dar zagrabite$ zdobyczny i tym zniewazyte$ mu honor” (1X, 110).

9/ Achilles skarzy sie matce: ,Oto szeroko wladnacy Atryda, wddz Agamemnon,/ Zelzyt
mnie, bowiem nagrode \geras] mi dang dla siebie zagrabi!” (I, 355-356), ta za$ Dzeusowi:
»A teraz nad wodze wodz Agamemnon / Zelzyt go, bowiem nagrode [geras] mu wziat
i dla siebie zagrabit” (1, 507). Badacze mitogii wpisujg spor w temat zaswiadczony na
catym obszarze ie.: konflikt miedzy krélem i rycerzem; E. Scheid-Tissinier Les usage...,
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dopetnia wiec mechanizm dystrybucji tupéw wojennych, ktérego zaktocenie uru-
chamia intryge. Osig konfliktu jest spér o zaszczytng cze$¢ zdobyczy - geras,
stowo-klucz pierwszej Piesni. Oznacza nadzwyczajne $wiadczenie z racji tytutu,
funkcji badz walecznosci. To zaszczytna cze$¢ tupu, przywilej, rekompensata za
stuzbe - znak prestizu, $wiadectwo zastug, doskonatosci ,wysoko urodzonych”.
Podziat zdobyczy, oddanej uprzednio ,,do dyspozycji wszystkich”, dokonuje sie
w dwdch etapach: najpierw wyodrebnia sie geras i przekazuje wodzom; nastepnie
dzieli reszte droga losowania. Pierwsi otrzymujg wiec udziat honorowy oraz takg
czesé, jak pozostali wojownicy. Dystrybucja nie rodzi bezposrednich zobowigzan,
lecz odtwarza relacje symetrii miedzy jednostkami wodniesieniu do wydzielonego
srodka, miejsca ztozenia débr. Bryzejda jest brankg Achillesa (XVI, 57; X1X, 60),
przejeta przez niego za zgodg wspolnoty i Atrydy. Pelida czuje sie pozbawiony
atrybutu wyjatkowej godnosci; utrata pozycji to zniszczenie symbolicznej tozsa-
mosci herosalo.

W lliadzie podziatu w imieniu spotecznosci i zgodnie z jej oczekiwaniami doko-
nuje Agamemnon (,Wszystkich dostojnych wobozie nagrodzit - wodzéw i krolow”
I1X, 333) - gtdbwnodowodzacy, dziedzic berta Dzeusa, obdarzony ,prawem sgdze-
nia” (11, 101-109; IX, 97-98), gospodarz spotkan Rady. Wspdlnota potrzebuje ta-
kiej dominujacej postaci ograniczajacej ryzyko konfliktu, gwarantujacej spojnosé
grupy. Wydaje sie jednak, ze Atryde przyttacza pozycja i wynikajgce z niej obo-
wigzkill. Jest cztowiekiem niepewnym swych racji, porywczym, cho¢ petnym po-
$wiecenia dla brata, nie brakuje mu réwniez mestwa. Z kolei sita, odwaga, przeni-
kliwos¢ Achillesa nie majg sobie rownych, jego gniew takze przekracza gwattow-
noscig reakcje pozostatych12. Syn bogini i $Smiertelnika, nawp6t cztowiek i bég, za-
wieszony miedzy dwoma $wiatami, zawdziecza matce uprzywilejowang relacje
z Dzeusem, przesycong gorzka Swiadomoscig losu istoty $Smiertelnej. Jesli Aga-

s. 58, 196-197,253. Z kolei Finley (Lemonde..., s. 103,144) akcentuje napiecia miedzy
wiadca a arystokracja, dla ktérej jest on tylkopnmas interpares.

102 Za bohaterskie czyny wspélnota ofiarowuje rekompensate, przypisujac w ten
spos6b bohaterowi role i tozsamosé: wie kim jest, gdyz okreslajg go inni 0- Redfield
La tragedie..., s. 40,194; E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 236-239,242-243,297;

E. Benveniste Le wcabulaire..., t. 2, s. 44-46,49; M. Detienne En Grece archaigue:
Geometrie, Politigue, Sociele, ,Annales. ESC” 1965, t. 20, nr 3, s. 430-434; tenze
Les Maitres de la ventedans la Grece archaigue, Maspero, Paris 1967, s. 85).

1 J. Redfield La tragedie..., s. 125-127. Finley {Lemonde..., s. 92) ocenia Agamemnona
surowo: ,,choé z wiadcow najbardziej krélewski” (1X, 68), nie $wiadczg o tym ani cnoty,
ani czyny (zob. stowa Diomedesa: 1X, 32, 39). Tytut najwyzszego wodza i zwigzane z nim
funkcje zawdziecza potedze armii, ktdra zgromadzit, by pomsci¢ zmaze na honorze
rodziny. Nestor i Odyseusz czynig jednak wszystko, aby zachowa¢ jego autorytet, widzac
w nim jedyny instrument polityki spdjnej i skuteczne;j.

,2/ Achilles dwukrotnie wybucha niepohamowanym gniewem (cholos) - pojmowanym jako
reakcja organizmu, ktéra pcha cztowieka do skrajnych stéw lub aktéw - w odpowiedzi na
cierpienie wywotane raz zaborem Bryzejdy, dwa - $miercig Patroklosa 0- Redfield La
tragedie..., s. 38).
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memnon uzyskat status, ktérego nie moze udzwigna¢, pozycja Pelidy nie odzwier-
ciedla jego nadludzkich cech. Zdaniem Redfielda, taczy ich relacja homologii: sg
poza whasciwym miejscem, w stanie niezgody tak wewnetrznej, jak i z otaczajgcym
Swiatem. Pojawia sie wreszcie czynnik, ktéry definitywnie ich skidci. Geras Aga-
memnona, to cérka Chryzesa, kaptana Apollona, cztowieka nizszej rangi, lecz
wyjatkowej mocy. Gdy ten ofiarowuje ,okup wspaniaty”, Atryda odprawia go
z kwitkiem, nie mogac zrozumieé, dlaczego miatby spetni¢ zyczenie kogo$ pozor-
nie tak mato znaczacego. Inni za$ uwazajg, ze branke nalezy zwrdci¢. Lekcewazac
ich zdanie uchybia obowigzkom, popetnia btad i pada ofiarg paradoksu (kazdej)
wiadzy: nie zezwala ona przywaodcy czyni¢ tego, czego pragnie dla samego siebiel3.
Nie moze ulega¢ stabosci czy zadzy; potezniejszy niz inni, jest mniej wolny. Prosba
Chryzesa rodzi aporig: ignorowanie opinii wspélnoty naraza na szwank autorytet,
wyrzeczenie sie branki spowoduje utrate prestizu. Odrzucajac okup, Atryda budzi
gniew Apollona. Nie potrafit wiec najpierw oceni¢ prawidtowo rozktadu sil, p6z-
niej ustgpi¢, by nie podwyzszy¢ kosztéw przywrocenia porzadku. Konsekwencje
btedu wymagajg zwotania Zgromadzenia. Obowigzek 6w spoczywa na naczelnym
wodzu, jednakze z inicjatywg (za radg Hery) wystepuje Achilles. Ponadto wrozbita
Kalchas prosi go o ochrone przed gniewem kréla. Pelida otwierajac obrady, sytu-
uje sie od razu w pozycji rywala Agamemnona. Ten zgadza sie oddac branke, lecz
niebezpodstawnie zgda rekompensaty. Sam konflikt rodzi niezreczna forma. Za-
miast odwota¢ sie do atrybutéw wiadzy, ktéra nie powinna doznaé uszczerbku,
Atryda traktuje rewindykacje kategorycznie, czyni z niej sprawe osobistg14. Przed-
stawmy petna sekwencje wydarzen. Kalchas ujawnia przyczyny zarazy:

Bo6g nie za $lub nie spetniony i brak hekatomby sie gniewa,

Ale za swego kaptana; nie uczcit go Agamemnon,

Corki mu nie chciat uwolni¢ i okup [apoina] za nig odrzucit.
(1,93-95)

1 Agamemnon moze podejmowaé decyzje dopiero po zwotaniu Zgromadzenia
wojownikéw i Rady whadcow. To $rodek zaznajomienia sie z opinig najznakomitszych
i najstarszych wiekiem wojownikdéw, bez uwzgledniania ktérej wszelkie dziatanie bytoby
niezwykle ryzykowne; P. Vidal-Naquet Le monde d'Homere, Perrin, 2000, s. 35, 83;
M.1. Finley Le monde..., s. 100.

14]. Redfield La tragedie..., s. 128-129, 130-131. Autor zwraca uwage ha stowa Atrydy:
~-milej mi jg u siebie/ W domu mieé, bowiem jg nawet nad Ktytajmestre przenosze - /
Prawg matzonke” (1,113-114); kazda z kobiet, cho¢ w innym wymiarze, jest dla niego
Zrédiem prestizu (E. Scheid-TissinierZ.es usage..., s. 240). W¥adca wyjasnia pdzniej, ze
padt ofiarg ate, zaslepienia, chwilowej utraty zdolnosci sadzenia, stanu duszy,
sprowadzanego przez bogéw, ogarniajacego jednostke: ,,A przeciez nie jestem winny. /
Tylko Dzeus, Mojra i w mglistej pomroce kroczaca Erynia. / Oni wtracili na radzie mysl
mojg w okrutne zmacenie / Tego dnia, kiedy zabratem dla siebie nagrode Achilla. / Ale
czy ja to zrobitem? Sam bdg dokonat wszystkiego. / Ate, najstarsza z cér Dzeusa,
zwodnica, co wszystkich omamia / Zgube im niosac” (X1X, 86-94). Nie uchyla sie jednak
od odpowiedzialnosci, popetni! niesprawiedliwosé, ktérg chce naprawi¢. Oméwienie
semantyki ate w: E.R. Dodds Les Grecs et Lirrationnel, Flammarion, Paris 1977, s. 13-18.
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Gniew bostwa ustanie dopiero wtedy, gdy ,,bystrooka dziewczyne jej ojcu dro-
giemu oddamy/ Darmo, nie biorac okupu” (1,98-99). Agamemnon pragnie jednak
wyréwnania straty natychmiast, odda branke:

Jednak mi zaraz szykujcie dar \geras] inny, bym posréd Argiwéw

Nie nagrodzony nie zostat sam tylko, bo to nie przystoi!

Wszyscy widzicie, ze moja nagroda \geras\ odchodzi gdzie indziej.
(1,118-120)

Wrozbite wspiera Achilles. W imie wspo6lnego dobra krél powinien wyrzec sie
Chryzejdy. Nie widzi mozliwosci spetnienia jego zadania juz teraz, cala zdobycz
zostata rozdzielona. Przyrzeka nowy geras po zdobyciu Troi (podobng obietnice
sktada Atryda, by sktoni¢ Achillesa do powrotu na plac boju):

Oddaj wiec Apollonowi Chryzejde, a potem Achaje
Za to ci trzykroé, czterokro¢ odptaca, gdy Dzeus nam pozwoli
Zdoby¢ i zburzy¢ doszczetnie grod Trojan o murach wyniostych.

Negatywna odpowiedz Atrydy wskazuje, ze do geras majg prawo Agamemnon,
Achilles, Ajas, Odyseusz: sg basilees, nalezg do klasy krolewskiej:

Na to mu tak odpowiedziat potezny wédz Agamemnon:
Mimo ze jeste$ tak dzielny, do bogéw podobny Achillu,
Pomyst mnie twoj nie oszuka, nie ugnie i nie naktoni.
Chciatby$ zachowa¢ nagrode, gdy ja z pustymi rekami
Nedznie mam w tyle pozosta¢! Kazesz Chryzejde mi zwr6cié!
Muszg nagrode {geras] mi zaraz da¢ wielkoduszni Achaje,
Milg dla serca mojego i tylez wartg, co tamta,

Jesli za$ jej nie dostane - sam uprowadzi¢ potrafie,

Z twojej zdobyczy lub z tupu Ajasa czy Odyseusza

Godng nagrode.
(1, 127-139)

Zapowiada, ze silg zabierze nalezng mu kobiete:

Kiedy mi Fojbos Apollon teraz odbiera Chryzejde,

Razem ja z towarzyszami moimi na wasnym okrecie

Musze odestaé. Lecz wezme Bryzejde o twarzy uroczej

Z twego namiotu dla siebie - nagrode moja - by$ wiedziat,

Zem znakomitszy od ciebie i aby lekali sie inni

Gtosi¢, ze mnie doréwnuja, i twarzg w twarz ze mng stawac.
(1, 182-187)

Gdy odpowiedzig jest wymdg innego geras, konflikt staje sie nieuchronny.
Zrédiem sg nie tylko naruszone zasady podziatu, przede wszystkim zmaza na ho-
norze. Agamemnon, najwyzszy ranga, rezygnujac z branki, nie moze by¢ jedynym
agerastos, pozbawionym geras. Chryzejde sptaci¢ powinien geras kogokolwiek inne-
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go, Ajasa, Odyseusza czy wreszcie Achillesa. Ten, Swiadomy trudnej sytuacji armii
i koniecznych $rodkdw zaradczych, nie dostrzega putapki, w jakg wpadt wodz, nie
potrafi tez przewidzie¢ gwattownosci jego reakcji. Skoro geras to znak prestizu,
zadanie nosi znamie afrontu - jego spetnienie pozbawia Achillesa atrybutéw, kto-
rymi tak sie szczycils. Zaskoczony, chce mieczem broni¢ swych praw, starcie za-
stepuje pojedynek na stowa ranigce jak orez (,Kiedy tak starli sie z sobg nieprzyja-
znymi stowami” 1,304). Agamemnon zagarnia Bryzejde, mowa Achillesa dobitnie
ukazuje najgtebsze zrédta sporu. Wszak nie ma wspélnej miary miedzy chwalg
Agamemnona i Pelidy, zawsze walczgcego w pierwszym szeregu:

Grozisz mi dzi$, ze nagrode moja dla siebie zabierzesz

W trudach tak licznych zdobytg i przez Achajéw przyznana.

Przeciez nie miatem zdobyczy \ge'ras] takiej jak ty, gdy Achaje

Ludny grod jakis$ trojanski zdobywszy doszczetnie burzyli,

Chociaz w gwattownych zmaganiach bitewnych najwiecej zdziataty

Czyny rak moich; ty p6zZniej, podczas podziatu zdobyczy

Brate$ najwieksza nagrode \geras], a ja z niewielka16, lecz milg,

Szedtem do swoich okretéw, nadmiernie bitwa strudzony.
(1,161-168)

Atryda nie bierze udziatu w starciu na Smier¢ i zycie, kryje sie w obozie:

Nigdy do walki wraz z wojskiem nie przywdziewate$ swej zbroi

Ani tez czyha¢ na wroga z najdzielniejszym z Achajow

Nie odwazyles sie w duszy. To byto $miercig dla ciebie.

Wolisz, bo to zyskowniejsze, w szerokim obozie Achajow

Dary [déra] zagrabiaé, gdy stowem ktokolwiek ci sie sprzeciwi.
(1, 226-230)

~Najlepszy z Achajow” wycofuje sie z pola walki. Reakcja jest zrozumiata, poje-
cie honoru taczy aspekt subiektywny i obiektywny. Zwigzek miedzy wspélnoty
a jednostka byt tak silny, ze pozycja tej drugiej wynikata z uznania pierwszej, a sys-
tem wartosci wyrdzniat dwie kategorie: odwage oraz honor. ,Funkcjg wszelkiej
normy - pisze Finley - kazdego sadu i dziatania, umiejetnosci postepowania oraz
talentu byto okreslenie honoru lub jego urzeczywistnienie”. W spoteczenstwie
opartym na relacji face-a-face, jednostka istnieje w spojrzeniu innych; by zdoby¢

1n J--P. Vernant Lindimdu, la Mon, TAmour. Soi-meme et I'autre en Grece ancienne, Gallimard,
Paris 1989, s. 45-46; ). Redfield La tragedie..., s. 36. Cho¢ postawa Agamemnona jest
Zrédtem konfliktu, cze$¢ odpowiedzialnosci spada na Achillesa. Jego stowa sktonity
wiadce, by zada¢ rekompensaty od Pelidy, a nie od innego z wodzéw (E. Scheid-Tissinier
Les usage..., s. 197).

16/Wedtug Finley’a (Le monde..., s. 117), gtbwnodowodzacemu przypadata cze$¢ dodatkowa
takze wtedy, gdy wwyprawie brali udziat inni wladcy. Dla Redfielda (La tragedie..., s. 37)
skarga Achillesa ma podkresli¢ znaczenie zniewagi, formuta oligon tephilon te (,moje
nedzne resztki”) pojawia sie dwukrotnie w Odysei w kontekscie zebractwa.
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uznanie nalezy zwycieza¢ rywali w bezustannym wspétzawodnictwie. Tozsamosé
indywiduum zbiega sie z jego ocena przez wspolnote, od oSmieszenia po pochwale,
od pogardy po uwielbienie. Akt przynoszacy uszczerbek na honorze, po ktérym nie
nastapi publiczne zado$¢uczynienie, prowadzi wiec do unicestwienia jednostki;
traci ona status, przywileje, uznanie. Dlatego lliada tgczy ,narracyjng stylizacje
ambiwalencji $wiata wojny” (Jean-Pierre Vernant), obrony porzadku a zarazem
destrukcji, ze spektaklem rywalizacji, by innych przewyzszy¢ stawgl7. W mowie
Sarpedona do Glaukosa (XII, 308-326) odnajdujemy opis zaleznosci miedzy
spotecznoscig a tymi sposrod ,,wysoko urodzonych”, ktérym przystuguje tytut , he-
roséw” . Ich bogactwo podkresla pozycje, oczekiwang reakcjg na prestiz jest zapew-
nienie bezpieczenstwa. Walory usprawiedliwiajg range, lecz wynikajace z niej
przywileje sg elementami kontraktu, swoistg ,rekompensatg antycypowang”
(Redfield), dtugiem sptacanym na polu walki. Zobowigzania kreujg paradoksalne
konsekwencje. Uznanie zostaje uwewnetrznione, rola przeksztatca sie w kodeks
etyczny wydzielonej ,,kasty wojownikdw”, wojna nabiera za$ wartosci sama w so-
bie, przestaje by¢ jedynie koniecznym srodkiem obrony; status weryfikujg podbo-
je czy grabiez. Gdy spoteczenstwo powotuje do zycia formacje bedaca jego negacja,
pojawiajg sie sprzecznosci w postaci bohatera, napiecie miedzy altruizmem (po-
Swieceniem dla innych) a egoizmem (walkg o stawe indywidualng). Heros zajmuje
pozycje graniczng, odpowiada za wspdlnote, lecz czyn w boj u stawia ponad wszyst-
ko, sens jego egzystencji zawiera sie w wiecznej chwale, idea! realizuje w ,anty-
wspolnocie” wojownikéw, $wiecie krwi i mordu. W putapke tego obrazu wpada
Achilles. Mistrzostwo wwalce, uznawane jednogto$nie przez towarzyszy i wrogow,
wymaga ciggtego potwierdzenia, rewersem jest lek przed ponizeniem. Nie godzi
sie z afrontem, chcac dochowaé wiernosé ideatowi, wycofuje sie z boju, jego raison
d’etre. Swiadomej izolacji odpowiada poczucie wykluczenial8. Zabér kwestionuje
miejsce w hierarchii tym bardziej, ze status protagonistéw rézni sie tylko stop-
niem, nie jakoscig. Nestor za$ radzi:

Ani ty, synu Peleusa, nie wszczynaj wasni z krélami,
Przeciwstawiajac sie gwattem. W czci bowiem nie jest mu réwny
Zaden krol berto dzierzacy. Sam Dzeus go stawa obdarzyt.
Woprawdzie ty jeste$ potezny, zrodzita cie matka-bogini,
Lecz potezniejszy jest tamten - panuje nad liczniejszymi.

(1, 277-281)

177M.1. Finley Lemonde..., s. 139,145-146; J.-P. Vernant Enlre mylhe et politigue, Seuil, Paris
1996, s. 474; Redfield (La tragedie..., s. 57-60) tak opisuje trzy bliskie sobie kategorie:
kleos - ,,uznanie”, ,chwata” zdobyta wwalce, w zawodach, tozsamo$¢ spoteczna w formie
opowiadania, odnosi si¢ takze do zmartych; kudos - ,stawa” indywidualna, czesto dana
przez bogdw, otaczajaca zwyciezce jak aureola; time - ,honor” (,status”, szczegdlnie
kréla) okresla! pozycje jednostki w stosunku do innych.

187).-P. Vernant Emre mylhe..., s. 502;J. Redfield La tragedie..., s. 134-136. Zbiorowos$¢
wymaga zgodnosci kazdego aktu z kryteriami ustalonymi przez innych: ,,nie ma poczu-
cia honoru bez wymagania honoru, nie ma tego ostatniego bez odptaty” (tamze, s. 166).
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Wydaje sie, jak gdyby istniaty dwa tryby ujmowania prestizu zaleznie od tego,
czy przyznaje sie wyzszos¢ randze spotecznej czy chwale, nawet za cene zycia.
Moze by¢ ono diugie, nienacechowane czynem badz petne stawy, okupionej przed-
wczesng ,piekng Smiercig”. Wybor wykluczajacych sie drég dany byt w chwili na-
rodzin, Achillesa juz opromienia posmiertna chwatal9. Kompromis nie znajduje
miejsca w jego kodeksie postepowania. Honor nie uznaje bowiem stopni posred-
nich, zniewaga jest niewybaczalna. Zwyciestwo powinno przynie$¢ nagrode
z porzadku pozaludzkiego, porazka oznacza absolutng strate. Zabor czyni z Achil-
lesa ,pohanbionego wioczege” (IX, 648), zrownuje bohatera i tchorza20:

Jaka nagroda dla tego,
Kto bez spoczynku, bez przerwy bil sie z licznymi wrogami,
Gdy los w tej samej ma cenie i tchérza, i bohatera

(I1X, 316-319)

Agamemnon nie przekroczyt za$ granicy dzielgcej $wiat ludzi od unwersum he-
rosa. Nie pragnat jednak go zniewazy¢, nie negowat odwagi, zarzuca mu przede
wszystkim nieche¢ do ugody:

Jeste$ wsrod mezéw szlachetnych najbardziej mi nienawistny.
Zawsze ci bowiem niezgoda jest mila, rozterka i wojna.
Jesli gérujesz potega, to bdg cie tg mocg obdarzyt.

(1, 176-178)

Oskarza Achillesa o zachowanie ,niestosowne”, brak szacunku (aidés), formy
pozwalajgcej zachowac réwnowage w relacjach, gdy pojawi sie réznica rangi, dys-
proporcja sit. Aidés umozliwia rezygnacje z przemocy, pogodzenie obrazonego ze
sprawcg zniewagi, wyrzeczenie sie zemsty21:

19 Tak méwi o tym: ,Nieraz mi matka mowita, Tetyda o stopach srebrzystych, / Ze dwie
prowadza mnie Kery dwiema drogami do $mierci;/Jesli pod grodem trojariskim
zostane, by dalej tam walczy¢ - / Nie ma stad dla mnie powrotu - lecz stawe wieczng
uzyskam. / Jesli do domu powréce, do mojej ziemi kochanej, / Stawy nie zyskam, lecz
w zamian zycie szcze$liwe i dtugie / Los mi przeznaczy”. (DC, 410-416). Por. takze stowa
matki: ,,los twoj tak krétkotrwaty, znikomy” (1,416); jej prosba do Dzeusa: ,Memu
synowi daj stawe. Predsza mu $mier¢ nizli innym / Jest przeznaczona” (I, 505-506).
Stawa, jaka niesie heroiczny wyczyn, pozwala wymknac sie z cyklu zycia naznaczonego
starzeniem sie i $miercia, trwa¢ w pamieci wspélnoty, steli grobowej (sema, mnema),
poezji epickiej. Prawdziwa $mier¢ to brak uznania, zapomnienie (J.-P. Vernant
LIndividu..., s. 26,52-55, 70; tenzeEnire mythe..., s. 506, 529).

2°/j.-P- Vernant L'Individu..., s. 42-43,45-47; B. Sneli, La decotwene de | esprit. Lagenese de la
pemee europeenne chez les Grecs, ed. de TEclat, Combas 1994, s. 226.

2V Tamze, s. 44. Aidés - to poczucie respektu (w stosunku do jednostki czy grupy), lojalnos¢,
zwigzane z nig zachowania (E. Benveniste Le wcabulaire..., 1. 1, s. 340-341), takze troska
o0 opinie woczach innych, emocjonalne uwrazliwienie na normy, ktérych naruszenie
przynosi wstyd lub hanbe, prowadzi do ,utraty twarzy” (J. Redfield La tragedie...,
s. 151-156; J.-P. Vernant Enire mythe..., s. 502). Ten aspekt akcentuje Bernard Williams
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Ale ten maz chce gérowaé zuchwale ponad wszystkimi,
Wszystkim chce swoja przewage narzucaé, wszystkimi wiadag,
Wszystkim rozkazy wydawac.

(1, 287-289)

Powtarzajacy sie temat to zabdr, obraza (w pierwszym przypadku Apollona,
w drugim - Achillesa, sytuujacego sie w sferze posredniej, miedzy ludzmi i boga-
mi), rekompensata vs jej brak, wymiana vs blokada. Scheid-Tissinier podkresla, ze
analogiczne kategorie jezykowe opisujg obieg stow i rzeczy jako naprzemienne
dziatania protagonistow22. Rada Nestora: przepro$, krélu wojownika, przekaz
dary. Odpowiedz Agamemnona:

Pragne to wszystko naprawi¢ i wykup [apoina] da¢ niezmierzony.
Wobec was dary [dora] wylicze, ktére mu da¢ chce - przestawne:
(DC, 119-120)

Nastepuje wyliczenie podarunkéw. Diuga lista zawiera przedmioty, ktére
wiadca chce ofiarowaé teraz oraz lup po ostatecznym zwyciestwie. Cze$¢ ma war-
tos¢ czysto uzytkowsa, nie od tych zaczyna Agamemnon, lecz najcenniejszych
(,Siedem tréjnogéw nie tknietych dotychczas ogniem. Dziesiatke / Ztotych talen-
téw. Dwadziescia przeslicznych mis metalowych” 1X, 121-122), po czym wraca do
drogocennych kruszcow, antycypujac grabiez Troi (,A gdy faskawi bogowie / Mia-
sto potezne Pryjama nam w koricu zdoby¢ pozwola, / Bedzie mégt zlotem i spizem
po brzegi okret napetnié” 1X, 134-136). Przedmioty zbytku, tréjnogi, kosztownosci
okreslato stowo ktemata, akcent pada! na idee ,zdobycia” w trakcie wojny, zawo-
dow, wymiany, lecz nigdy drogg handlu23. Warto$¢ tworéw metalurgii zgromadzo-
nych w ,skarbcu” (keimelion, ,,co$, co moze by¢ ztozone, co nieruchomo spoczy-
wa”), wyznacza natura i ilo$¢ zuzytego surowca, kunszt wykonawcy, nade wszystko
symbolizujg one dostatek, bogactwo24. Ztozone w sekretnym miejscu, sg zarazem

(La honteet la necessite, PUF, Parts 1997, s. 108,112), odwotujac sie do pojecia shame
culture. Wprowadzifa je Ruth Benedict, poréwnujac kulture japonska i amerykarska
(Chryzantema i miecz), za$ w analizie symboliki archaicznej Grecji motyw ten wykorzysta!
m.in. Erie Robertson Dodds.

22 E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 38-39. Zob. E. Sweetser (From Etymology lopragmalics.
Metaphorical and cultural aspects ofsemantic structure, Cambridge Studies in Linguistics
vol. 54, Cambridge University Press, 1990, s. 20): ,,Speech acts are metaphorically
treated as exchange or transfer of objects from one interlocutor to the other; the objects
are linguistic forms, which are containers for meaning”.

232L. Gemet Anthropologie de la Grece anligue, Flammarion, Paris 1982, s. 122,124-128, 171.
Obieg kosztownych przedmiotéw byt réwnie istotnym sktadnikiem zycia bohateréw
lliady, jak ich zdobywanie. Przeptyw ksztattowat sfere zycia heroicznego, odrebng od
pozostatych trybéw uzyskiwania bogactwa; M.1. Finley Lemonde..., s. 151.

242E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 52-53; o sztuce metalurgii i symbolice jej wytworéw
w kulturach wywodzacych sie z tradycji ie. zob. W.W. Iwanow Istorija stowianskich i
batkanskich nazwani] mietatlow, ,Nauka”, Moskwa 1983.
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dobrami i znakami chwaty wiasciciela, budzg lek zmieszany z czcig, przywigzanie,
dume. Majg paradoksalny status: posiada sie je, s§ poza wymiang, lecz wydobyte
na $wiatto dzienne, moga sta¢ sie darami. Umozliwiajg komunikacje ze $wiatem
bogdéw, bezustannie tam odchodzg i stamtad przybywaja, pisze Gernet. Podwojna
genealogia odsyta do mitycznych zrodet oraz potegi kolejnych wiascicieli przy-
wotywanych w trakcie prezentacji tak, jak wojownik odwotuje sie do swych boha-
terskich przodkow25.

Oprécz przedmiotow zbytku, przysztych tupéw, kobiety - przede wszystkim,
deklaruje Agamemnon, ,,te, com mu zabrat, / Corke Bryzesa. A przy tym zaklne sie
wielka przysiegq: / Nie podzielitem z nig loza anim sie do niej przyblizy}’, ponadto
~Siedem mu jeszcze daruje zrecznych w robotach wszelakich / Kobiet, co z Lesbos
pochodzg” (ich warto$¢ stanowig nie tylko umiejetnosci, lecz niezwykta uroda), a
po zwyciestwie - ,kobiet trojanskich dwadzieScia sam sobie wtedy wybierze” (IX;
127-132). Opis zamiaru przekazania Achillesowi znacznej czesci zdobyczy pod-
kresla nie tylko gwarancje Agamemnona, lecz zgode Zgromadzenia. By sktoni¢ he-
rosa do powrotu, wiadca angazuje catg wspolnote. Ofiarowuje wreszcie swoj naj-
cenniejszy skarb - corke. Rezygnuje ze zwyczajowego daru, jaki starajacy sie o
reke winien ztozy¢ przysztemu teSciowi. Matzenstwo ma staé sie zadoséuczynie-
niem, zwigzkiem-rekojmia, wymaza¢ nienawis¢, zastgpi¢ ja przyjaznia, ktora
zkgczy powinowatych?26.

A gdy wrécimy do Argos w Achai, zyznej krainie,

Nazwe go zieciem i w sercu jak Orestesa wyréznie,

Syna mojego mitego, co sie w dostatkach wychowat.

Corki mam trzy urodzone w moim patacu wspaniatym -

Chryzotemide i Laodike, i Ifijanasse-

WezZmie, nie placac darami, te, ktérej sercem zapragnie,

I do domostwa Peleusa sprowadzi. Posag jej dodam

Szczodry ponadto. Nikt takim nie obdarowat swej cérki.
(IX, 140-147)

Kobiety, jak drogocenne przedmioty, przemieszczajg sie zgodnie z logikg wy-
miany (ich wartos$¢ zalezy od tego, czy sg tupem wojownika czy tez piekno badz po-
zycja spoteczna czynig z nich konkubiny, a nawet przyszte matzonki). Sg straznicz-
kami ogniska domowego, uosabiajg wraz z bogactwem i potomstwem dziedzictwo

25/M.1. Finley Lemonde..., s. 73-74; L. Gernet Anthropobgie..., s. 132-135; 152-155;
E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 42,48-49, 54, 56,60-61; skarbiec stanowi ,nieodtgczng
wiasnos$¢” pana oikos, glowy rodu, konstytuuje jego tozsamosé i prestiz; M.1. Finley Le
monde..., s. 152. Wymiana nadaje obiektom moc kreacji fabut, w ktérych wspéttworza
relacje miedzy wydarzeniami i bohaterami. Status tych ostatnich okreslaja tak stowa,
czyny, jak wartos$¢ posiadanych i wymienianych przedmiotéw (L. Gernet Anthropobgie...,
s. 168-170,176).

26/ Scheid-Tissinier Les usage..., s. 100-101,243. Matzenstwo jest rezultatem umowy
wigzacej ojca kobiety i przysztego ziecia.
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mezczyzny, zakorzenienie we wspolnocie. Wpisuja sie w uktad opozycji przeni-
kajacy kulture archaicznej Grecji miedzy skarbcem a dobytkiem ruchomym, ob-
szarem zewnetrznym i wewnetrznym (domostwa, oikos). W systemie reprezentacji
mitycznych Hestia, dziewicza strazniczka okragtego ottarza-ogniska w centrum
czworokatnego podwdérza, symbolizowata stabilno$¢, ciggtosé, porzadek sfery za-
mknietej. Stanowita pare z Hermesem, patronem wymiany, mediatorem miedzy
bogami a ludzmi. Bostwa wyrazaty napiecia worganizacji przestrzeni: oikos ma ko-
notacje zenskie, przestrzenn otwarta - meskie, $rodek (oikos) wyznacza punkty
orientacyjne, obszar zewnetrzny umozliwia ruch. Zwigzek Hestii z przyjmowa-
niem obcych wskazuje jednak, ze domena, ktérg rzadzi, zaktada inne $wiaty, rela-
cje wymiany. Makzenstwo tgczy pierwiastki przeciwstawne, wymaga zmiany miej-
sca, lecz tylko pozornie neguje stabilno$é symboliki. Kobieta przechodzi do inne-
go domu skrywajgcego skarbiec, znak trwania rodu w linii meskiej, ktérego opie-
kunkag jest takze boginii. Hestia Tamia wyznacza granice dziedzictwa, patronuje
kumulacji débr niezbednych do funkcjonowania oikos21l. Nestor tak komentuje
propozycje wiadcy:

Wodzu nad wodze! Atrydo przestawny, Agamemnonie!
Godne przeznaczasz podarki dla Achillesa, dowddcy;
(IX, 162-163)

Postancy udajg sie do bohatera. Ten podejmuje ich ucztg. Stowa Odyseusza:

Zdrowie twe wznosze, Achillu! Ciggtych nam uczt nie brakuje -
Dzi$ ucztowali$my wszyscy w namiocie Agamemnona
Atrydy - teraz u ciebie; dos¢ jest wszystkiego, jak widze,
By uprzyjemnié positek, lecz nas to nie rozwesela.
(X, 224-227)

Woyijasniaja cel misji; pragna, by wojownik powrécit na pole walki:

Dusze swg ugnij zacieta w gniewie, wszak wédz Agamemnon

Dary bogate ci pragnie da¢, byle gniew twoj ztagodzié.

Jesli mnie zechcesz wystuchaé, wylicze ci wszystkie dary,

Jakie w namiocie zgromadzit dla ciebie woédz Agamemnon.
(IX, 259-262)

Woyliczajg dobra, ktére Achilles odrzuca. ,,Dary zado$¢uczynienia” (Scheid-Tis-
sinier), to kolejna sztuczka, przyjecie oznaczatoby uznanie wyzszosci krola. Nale-
zy bowiem pamieta¢ o stowach zamykajacych liste (pomija je Odyseusz w trakcie
prezentacji): ,,Achill przewage ma uzna¢ powinien; najbardziej krélewski/Jestem
z dowddcow i wiekiem dojrzalszym niz on sie szczyce” (IX, 159-160). Ponadto,

27/).-P. Vernant Mythe et pensee chez les Grecs. Etudes de psychobgie historigue, Maspero, Paris
1980, s. 125-133,143-144,154; E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 46-47; 84-87. Smiertelne
niebezpieczenstwo zagrazajagce Odyseuszowi to zabér przez pretendentéw wszystkich
débr, gwatt i zniszczenie ogniska domowego.
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Agamemnon chciatby wprowadzi¢ bohatera w swa domene jako ziecia i osobe pod-
legta. Stowa w ,sercu jak Orestesa wyrdznie” sugerujg probe podporzadkowania
(zgodnie z relacjg ojciec - syn). Pelida nie wierzy w obietnice, mowa Atrydy jest
zwodnicza, nie ma w niej tego, co zatartoby zniewage. Nestor sugerowat przeciez
wiadcy, by usmierzyt gniew herosa nie tylko dobrami, takze ,stodkim niby miéd
stowem”. Agamemnon proponuje rekompensate, lecz uchyla sie od wypowiedze-
nia stéw, ktore w tej sytuacji powinny by¢ nieodtgczne od daréw28. Szczodrobli-
wos¢ skrywa zadze zawtaszczenia. Achilles skarzy sie:

Grodéw dwanascie zdobytem, ptynac na lotnych okretach,
A jedenascie wérdd pieszych walk tu, na ziemi trojanskiej.
W kazdym z nich zdobycz bezcenng i liczne skarby kosztowne
Bralem i nimi Atryde Agamemnona darzytem -
Zdobycza mojg. On siedzac spokojnie przy swoich okretach
Brat wszystko. Matg cze$¢ rozdat, a sobie reszte zostawit.

(IX, 327-332)

Za stowami Agamemnona dostrzega niepohamowang zachfannos¢, cheé zatrzy-
mania dla siebie. Wiadca jest uosobieniem chciwosci (,Mozny Atrydo, ze wszyst-
kich najbardziej zdobyczy chciwy; Ach, ty, bezwstydny, myslacy jedynie o wiasnej
korzysci” 1, 122, 149). Gorycz Achillesa wyptywa z doswiadczenia; wie, ze nigdy
nic od kréla nie otrzyma:

...kiedy mnie podle oszukat [apatad] -
Juzem ja dobrze go poznat, juz wiecej mnie nie naktoni29
(IX, 344-345)

Rozziew miedzy skrywanymi intencjami a mowg peing obietnic dotyczy rzeczy,
stow, czynéw. Wiadca, postancy dtugo wyliczajg przyszte zaszczyty, bogactwa. Jed-
nakze w postepowaniu Agamemnona zmieniajg sie tylko stowa. Nie wywigzat sie
dotad z zadnego ze swych przyrzeczen, nie uczyni tego i teraz. Stowa sg tylko imi-
tacja, substytutem daréw30. Poswiecenie, wiernos¢ wojownika muszg by¢ publicz-
nie uznane przez kréla, potwierdzone rekompensatg materialng. Powinno pano-
waé miedzy nimi zaufanie, sprawiedliwa wzajemnos¢, charis. Jesli sanskr. gir ozna-
cza ,piesn, hymn pochwalny”, wyraz wdziecznosci wobec bdstwa, czasownik odpo-
wiadajacy gir - ,opiewac”, to grec. charis - ,boska moc, ktéra ujawnia sie we
wszystkich formach daru i wymiany (obiegu hojnych, faskawych podarunkéow

28/]. Redfield La tragedie..., s. 38-39. ,W propozycjach Agamemnona byio, bez watpienia,
zbyt duzo daréw, a za mato stéw”- pisze E. Scheid-Tissinier (Les usage..., s. 200-201).

29/J. Starobinski En guise d'epilogue: ,Je hais comme lesportes d'Hades"... (w: tenze Le remede
dans le mai Critigue et legitimation de 1’artifice a I'age des Lumieres, Gallimard, Paris 1983),
s. 268-269; E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 199. Oskarzenie powtarza si¢ dalej: ,,Raz
mnie juz bowiem oszukat i podszedt” (1X, 375).

30/ Znakomita analize tego mechanizmu dat Serres w przywotanej juz analizie DonJuana
(Hermes I. La communication, Minuit, Paris 1969, s. 233-245).
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tkajacych, wbrew wszelkiego rodzaju barierom, sie¢ wzajemnych zobowigzahn mie-
dzy grupami ludzi, ludzmi i bogami, tymi pierwszymi a natura)”31. Charis wigze
sie z wymianag, ze znaczacym przesunieciem akcentow; to gest niewymagajacy od-
wzajemnienia, w aurze szczodrobliwosci z strony ofiarowujacego, uznania - przyj-
mujgcego. Charis odnosi sie do obydwu stron, ,akt warunkuje uczucie, to ostatnie
pobudza zachowanie”32.

Bohater nie przyjmuje przedstawionych warunkéw. Z perspektywy zmazy na
honorze ocenia postepowanie Agamemnona, nie wierzy jego mowie. W takich sy-
tuacjach ,retoryka podejrzliwosci” (Starobinski) tworzy rozszczepiong figure zla:
wydziela w adwersarzu dwa ,,0bszary”, zewnetrzne, puste stowa i skryte, zte zamia-
ry. Osoba sktadajgca obietnice bez pokrycia nie tylko odmawia sprawiedliwego po-
dziatu, pozbawia partnera tego, co mu sie nalezy. Zwodniczym jezykiem maskuje
rzeczywiste intencje, zamyka dostep do naleznej innemu prawdy. Zagraza réwniez
jego wiasnosci, ktorg pragnie zagarna¢ i zniszczy¢33. Cztowiek ukrywajacy co$
w swym wnetrzu rujnuje wnetrze blizniego. Niszczy wiare we wzajemnos¢, unice-
stwia zaufanie (dzi$ powiedzieliby$Smy, ze to obraz ktamstwa oraz jego skutkéw
z punktu widzenia tego, ktéry zostat oktamany). Jego brak uruchamia mechanizm
wpisany w Dylemat Wieznia (wyj$ciowg matryce w ,formalnej teorii kooperacji”
Roberta Axelroda i Williama Hamiltona): gdy podejrzewam innego o che¢ oszu-
stwa, trace wiare i zachowuje sie tak, jakbym sam miat zamiar oszuka¢, moge tez
zerwac relacje, wycofa¢ sie; wiez zostaje zniszczona, wspotpraca - niemozliwa34.

31,/).-P. Vemant Mythe etpensee..., s. 131; E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 258-259.
32/E. Benveniste Le nocabulaire..., 1.1 s. 200.

3B ,Schemat ten podtrzymuje w naszej kulturze catg tradycje obrazéw zia” - pisze

J. Starobinski (Enguise..., s. 269-270). Praktyki ideologiczne demaskujg prywatne,
klasowe interesy, odmowe podziatu, ruchy rewolucyjne zadaja za$ zwrotu tego, co zostato
Lbezprawnie” zagarniete. W Dziejach Apostolskich (5,1 - 5,11) historia Ananiasza i Safiry
podkresla zwigzek ktamstwa i kradziezy; tamze stowa ,Nie ludziom sktamates, lecz
Bogu”. Ktamca okrada Boga, ,,nie oddaje mu bowiem duszy takiej, jaka od Stworcy
otrzymat, lecz pomniejszong ktamstwem” (Ks. bp Z. Golinski Nauka $w. Augustyna o
ktamstwie na tle historycznym, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1948, s. 13,15-18, 21).

34/ R. Axelrod The Etiolution of Cooperation, Basic Books, New York, 1984;J.-P Dupuy
»~Common Knowledge” et le sens commun, ,,Revue du MAUSS” 1988 nr2 (nouvelle serie),
s. 38; L. Cordonnier Cooperation et reciprocite, PUF, Paris 1997, s. 69-72. Zob.
w Lewiatanie: ,,Gdy zostaje zawarta ugoda, ktérej moca zadna ze stron nie dokonuje
swego $wiadczenia w chwili obecnej, lecz gdzie strony zawierzajg sobie wzajemnie, tam
w pierwotnym stanie natury (ktory jest stanem wojny kazdego cztowieka z kazdym
innym) prézna jest taka ugoda, jesli powstaje zasadna watpliwo$¢, czy druga strona ja
wykona” (T. Hobbes Lewiatan czyli materia, forma i wkadza paristwa koscielnego i $wieckiego,
przekt. C. Znamierowski, Krakéw 1954,1, 14). Zdaniem Marshalla Sahlinsa, ,pierwotny”
stan natury jest juz porzadkiem politycznym, strukturg formalnych relacji miedzy
jednostkami z réwnomierng dystrybucjg sit i wolnoscig uzycia przemocy. Natomiast
teoria daru Maussa opisywataby ,denegacje” wojny bezustannie zagrazajgcej kruchym
i niestabilnym zwigzkom miedzy grupami o réwnych prawach, lecz odmiennych
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Pelida odrzuca propozycje postaricow, a odmowe (,,Trzeba mi prosto i szczerze
na stowa twe odpowiedzie¢, / Jak nakazuje mi serce i jak na pewno si¢ stanie”
I1X, 308-309) motywuje nastepujgco:

Jest mi tak bowiem obmierzty, jak same bramy Hadesa,

Kto w sercu \phrenes] jedno ukrywa, a na jezyku ma drugie.3
(IX, 312-313)

Achilles pietnuje rozziew miedzy wypowiedzianym i przemilczanym, wigzac
jezyk z przestrzenia, akt mowy ze skrywaniem. Zestawia odraze, jakg zywi do
cztowieka, ktory skrywa przed innym, z uczuciami wywotanymi widokiem ,bram
Hadesu”, granicy $wiata niedostepnego dla zywych. ,Wnetrze” staje sie figurg
podziemnego krolestwa zmartych, a zarazem mocy pozerajacej wszystko, czym
moze zawtadngé. Sam akt ukrycia kreuje ,gtebie”, rozdzielajagc wyrazone od nie-
wyslowionego oraz przenoszac to drugie w sfere sekretng, strzezong przed wzro-
kiem w zamknietym ,pojemniku” ciata. Geneza psychiki jako ,wnetrza” kryje sie
wiec w czynnosci podziatu, separacji przestrzennej36. Stowophrenes (zwykle w pl.)
oznaczato organ fizyczny, komentatorzy najpierw wskazywali na ,przepone”
(zgodnie z tradycja hipokratejskg i platoriskg), pdzniej - na ,ptuca”, ,serce”,
~gteboko potozone wewnetrzne czesci ciata cztowieka”. Jednakze, odniesione do
opozycji $wiadomos¢ (umyst) vs ciato, phrenes kojarza sie z pierwszym cztonem
przeciwstawienia. Warunkujg przekonania jednostki; ,it is the thinking, reflec-
ting, and knowing reason” pisze Hermann Frankel, przy czym ,wiedza” obejmo-
wata afektywne cechy charakteru: cztowiek ,,zna” przyjazn, uprzejmos¢, reguty za-
chowania. Richard Broxton Onians podkresla, ze choéphronein to ,,zdolno$¢ poj-
mowania”, w archaice aktywno$éphrenes rozumiano szerzej. Mysélenie, utozsamia-

interesach: ,,spoteczenstwo prymitywne jest w stanie wojny ze Stanem Wojny,
awszystkie jego transakcje sg traktatami pokojowymi”. Reakcja na przemoc bytaby
wzajemno$¢ wymiany (u Hobbesa motyw ten pojawia sie w Czwartym prawie natury:
wdziecznosci), niepowigzanej koniecznie z wiadza centralng. Wedtug Pierre’a
Clastresa (La societe contre 1'etat. Recherches d’anthropologie politigue, Minuit,

Paris 1974, s. 25-42) czy samego Sahlinsa (Age..., s. 221-233,236), w spoteczeristwach
jej pozbawionych istniejg formy posrednie zapewniajace stabilnos¢, nie bedace
zarazem narzedziami przymusu. Wymiana daréw, to odpowied? tak na

odsrodkowe mechanizmy rywalizacji, jak - dominacji zrodzonej przez instytucje
wiadzy.

35/11. Wieniewski: ,,Niczym wrota Hadesu mi jest nienawistny 6w cztowiek, / Ktéry rzecz
inng ma w mysli ukryta, a inng znéw moéwi” (1X, 313-314). Drugi raz formula (bliska
parodii) pada w X1V Pie$ni (157) Odysei, z ust jej bohatera, mistrza mowy dwuznacznej
(,Jak bramy Hadesu jest mi wstretny cztowiek, ktéry pod przykrywka nedzy plecie
bajdy”, przekl. J. Parandowski), w kontekscie opozycji zewnetrzne vs skryte, pozér vs
prawda, wypowiedziane vs zachowane w tajemnicy. Obwieszczajgc Eumajosowi (swe)
rychte przybycie, Odyseusz ktamie, a zarazem méwi prawde (J. Starobinskiguise...,
s. 280-281).

36/Tamze, s. 267-268; 274-276.
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ne z mowa jest usytuowane we phrenes (o stowach moéwi sie, ze sg ,ztozone wcphre-
nes"), siedlisku inteligencji, $wiadomosci, emocji i pragnien37. Wedtug Wia-
czestawa lwanowa, znaczenie phrenes najwyrazniej ujawnia sie w archaicznych
konstrukcjach predykatywnych, majacych czesto status epickich formut. Opisujg
one ,stan wykluczajacy uczestnictwo phrenes jako podmiotu aktywnosci psychicz-
nej”, zgodnie z rozréznieniem aktow zaleznych od woli méwigcego oraz od niego
niezaleznych. Phrenes - to ,,pasywne siedlisko” (wewnetrzne organy = ptuca, ser-
ce), w ktérym ,,co$ zachodzi”, ,co$ dzieje sie z podmiotem” (a nie - ,podmiot cze-
gos$ dokonuje”). Wyrazenia zawierajace phrenes stuzyly do oznaczania woli bogow
danej ludziom, rzeczownik przekazywat idee ,wiezi komunikacyjnej” miedzy
dwoma porzgdkami (w takiej formie pada sugestia Hery, by Achilles zwotat Zgro-
madzenie; w przektadzie ,,Hera te mysl mu poddata/biatoramienna bogini” 1,55).
Byty to konstrukcje analogiczne do lezacej u podstawy lac. credo [*kred-dhe(H)-].
~Wydaje sie prawdopodobne - pisze lwanow - Ze termin phrenes odnosit sie jedno-
czesnie do organu zmystowego wewnatrz istoty ludzkiej szybko reagujacego na
naptywajace z zewnatrz istotne impulsy oraz do tej witasnie czesci cztowieka lub
jego Swiadomosci, za posrednictwem ktdrej wplywali na niego bogowie”38.

Cho¢ wiadca i bohater uzywajg tych samych stéw, nie méwia tym samym jezy-
kiem. Kazdy z nich inaczej definiuje sytuacje, swojg role wgenezie konfliktu. Tak
Achilles, jak Agamemnon zywig jednak analogiczne przekonanie: tego, co jeden
dostrzega, drugi nie widzi, cho¢ powinien zauwazy¢ (krél - zmaze na honorze he-
rosa, Pelida- racje gtdwnodowodzacego). Atryda nie zywi juz urazy, proponuje wy-
nagrodzenie w nadmiarze. Achilles odrzuca je, gdyz uznatby woéweczas, ze dobra
stanowig ekwiwalent tego, co tylko on moze ofiarowac armii. Nadzwyczajna hoj-
nos$¢ jawi mu sie jako préba o$Smieszenia. Jedyna rekompensatg dla herosa jest po-
nizenie wladcy. Gdy dozna podobnych cierpien, rachunki zostang wyréwnane.
Odyseusz ostrzega: ,Sile wojenng da ci Atena i Hera,/ Jezeli zechcg. Ty jednak sta-
raj sie serce gwattowne / W piersi hamowac” (1X, 253-255). Przypomina stowa ojca
(,Taka przestroga cie starzec pozegnal” IX, 258), prawdziwa madros¢ polega na
okietznaniu dumy, rozwaga nakazuje poskromienie emocji, panowanie nad zacho-
waniem.

Wedtug Starobinskiego, ,bramy Hadesu” majg réwniez inne odniesienie. Fi-
gurg krélestwa Smierci staje sie sam Atryda, skrywajacy zadze posiadania. Jego
moc karmi sie staboscig bohatera, nie tylko lekiem przed niestawa, lecz przed
utratg najcenniejszego dobra. Achilles nie chce uzy¢ swej sity, gdyz ,bramy Hade-
su” zagarniajg to, czego nie mozna juz nigdy odzyskac - zycie:

37/ R.B. Onians Les origines de la pensie europeenne sur le corps, 1 esprit, 1'ame, le monde, le temps
et le destin ou | 'on interprete defagon nouvelle les temoignages des Grecs, des Romaines et
d’autrespeuples apparentes ainsi que quelques croyancesfondamentales desjuifi et des chretiens,
Seuil, Paris 1999, s. 39-57, 64-65, 81,90-91; H. Frankel Early Greek Poetry and Philosophy,
Harcourt Brace Jovanovich, New York & London 1988, s. 78, 82.

3/IWW Iwanow Struktura gonuerowskich tiekstow, opisywajuszczich psichiczeskije sostajanija, w:
Struktura tieksta, s. 85-89,95-98.
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Mozna zdobyczy mie¢ wiele: stada baranéw i wdéw,
Cenne tréjnogi i konie o grzywach zlotoplomiennych.
Lecz nie zdobedziesz juz nigdy cztowieczej duszy \psuche], nie ztowisz

Ani jej w locie nie wstrzymasz, gdy z warg na zawsze uleci.3
(X, 406-409)

Wszystko zostato powiedziane. Gdy wyrusza w boéj, stawia na szali co$ wiecej niz
wierzchowce, bydto czy tréjnogi, agest ten zostat zniewazony przez Agamemnona.
Rzeczy nabierajg wartosci symbolicznej w zwigzkach opartych na zaufaniu, jego
zniszczenie powoduje, ze caty ukiad okazuje sie iluzjg. Darom wiadcy, spra-
wiajacym wrazenie niezwyklej rekompensaty, nadaje w mysli realno$¢, dodaje do
dobr skrywanych wuniversum, lecz suma redukuje sie do garstki pytu. Achilles nie
znajduje wspdélnej miary miedzy heroicznym ideatem a formami uznania przyjety-
mi przez ludzi, pograzg sie one ze zmartymi wwodach Lethe40. W odpowiedzi na
dary, ktére pozostajg stowami, Achilles odmawia ofiary zycia. Zab6r miat charak-
ter materialny, dotyczy! geras. Jego konsekwencje siegajg jednak dalej, przechodzg
ze sfery zewnetrznej - do wnetrza cztowieka, zagrazajg duszy.

AucAe-oddech-zasada egzystencji byta najblizsza pojeciu duszy niematerialnej.
Wojownik angazujac psuche w walce, chroni ja, jak co$ najcenniejszego. Rzadko
uzywa sie tego stowa w odniesieniu do zywego cztowieka, z wyjatkiem przypadkow,
gdy dusza opuszcza omdlate, bliskie $mierci ciato, by odlecie¢ do Hadesu, gdzie lu-
dzie stajg sie psuchai, nietrwatymi cieniami. Psuche (psuchein, ,,dmuchaé, oddy-
chac”), ,zyciodajne tchnienie” we wnetrzu jednostki, wydobywa sie przez otwor
w ciele, usta, rang4l. Czasami objawia sie w formie kopii z zewnetrznymi atrybuta-

39/1. Wieniewski: ,,Ale zycia z powrotem nie zdoby¢ nam ani odzyskaé, / Kiedy raz juz
uleciat duch spoza zebéw zagrody” (1X, 409-410); J. Starobinski Enguise..., s. 270.

40/). RedfleldLa tragedie..., s. 138;J.-P. Vernant Entremythe..., s. 505-506.

41/B. Sneli La decouoene...,, s. 26; J.-P. Vernant Entre mythe..., s. 529. Podobnie jakphrenes,
psyche wigzato sie z pierwszym cztonem uktadu opozycji opisujacych relacje umysl-cialo
(K.R. Popper, J.C. Eccles The Selfand Its Brain, Springer Verlag, Berlin 1977,s. 154
i nast.). Por. w Fedonie (70a) stowa Kebesa o nietrwalosci duszy uchodzacej z ciata po
$mierci: ,,Toz ona zaraz wychodzi z ciata, wylatuje jak oddech lub dym, rozprasza sie
i rozlatuje sie na wszystkie strony”. Ogromny materia! poréwnawczy daje Onians,

s. 119-123: w Starym Testamencie nephesh oznacza dusze, zycie, ,,ja” $wiadome,
odczuwajace i pragnace, zwigzane z sercem lub usytuowane w piersi, przyjmujace posta¢
oddechu. Cywilizacja starochinska operowata podobng symbolika - ideogram substancji
duszy powietrznej chi, etymologicznie oznaczat pare wznoszacg sie z goracego,
ugotowanego ryzu. Kazimierz Moszynski (Kultura ludowa Stowian, t. 2: Kultura duchowa,
cz. 1, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1967, s. 479-480, 539-540, 584, 589-596) opisuje
og6lnoslowianski kompleks taczacy oddech z powiewem, duszg-zyciem, Smiercig
(,ostatnim tchnieniem”), siegajacy Zrédet tradycji ie. (dusza, duch, dech, od-dycha¢ i in.;
zob. T.W. Gamkrelidze, W.W. lwanow Indojewropiejskijjazyk i Indojewropiejcy,
Riekonstrukcyja i istoriko-tipologiczeskij analizprajazyka iprotokultury, t. 11, Izd. Thilisskogo
Uniwiersitieta, Thilisi 1984, s. 466). Dusza jest ,,gteboko ukryta we wnetrzu ciata”, w
sercu, piersiach (odnotowano formule ,w oddychaniu”), moze przemieszczac sie w ciele,
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mi pierwowzoru, podobna do majaka, oparu, nietrwatego, nieuchwytnego cienia.
Funkcjonuje w siatce pojeciowej zwigzanej z kategorig obrazéw lub duplikatow
(eidola), wskazujacych na trzy sposoby prezentacji nadprzyrodzonego w $wiecie
ludzkim: phasma, zjawa, stworzona przez béstwo na ksztatt zywej osoby, oneiros -
ukazujacy sie we $nie sobowtdr zestany przez bogéw, wreszcie psuchai, widma
zmartych, z ktérymi mozna podja¢ dialog (tak Achilles postrzega dusze Patroklo-
sa: ,Ale we $nie mu sie zjawit duch nieszczesnego Patrokla,/Z ksztattu wyniostej
postaci, niezwyklej oczu pieknosci,/Gtosu i szat, ktére nosit za zycia, zupetnie po-
dobny” XXII1, 65-67)42.

Dotad Pelida bez namystu ryzykowat zyciem. Teraz odmawia, positkujgc sie ob-
razem wstrzymania oddechu, to akt Swiadomej kontroli granicy miedzy tym, co
wewnetrzne i zewnetrzne, by uniemozliwi¢ powietrzu przekroczenie granicy warg.
Reakcjg na zachtanno$¢ Agamemnona jest zamkniecie sie w otoczce ciata, obsza-
rze dajagcym poczucie bezpieczenstwa. Blokada wymaga reprezentacji przestrzen-
nej, sfery wewnetrznej, zawierajgcej dusze-opar. Powstaje obraz-topos: ,waz stowa,
zaci$nij usta, badz wstrzemiezliwy w mowie, nie pus¢ pary z ust, trzymaj jezyk za
zebami”43.

Iliada jest refleksjg nad motywami dziatania, nad nim samym, jego konsekwen-
cjami, wreszcie nad przeznaczeniem. Z postaci za$, podkresla Redfield, to Achilles
posiadt te szczeg6lng zdolno$¢ namystu, ktéra sytuuje go miedzy Swiatem bogéw
i ludzi. Dziatajac, nigdy nie przestaje ujmowac swych aktéw jako elementéw roz-
wijajacej sie fabuty. Z kolei sprzecznosci, w ktére zostat uwiktany, pisze Wtadimir
Toporow - to ,Sytuacje petne napiecia, wywotujgce uczucie leku, w nich rozstrzy-
gat sie bowiem jeden z najwazniejszych probleméw tego czasu - rozréznienie pra-
wa losu oraz woli bogow, sfery nadprzyrodzonego i ludzkiego - czasu pierwszych
krokéw na drodze samookreslenia sie cztowieka stojacego twarza w twarz z ze-
wnetrznymi silami nieskonczenie go przewyzszajacymi. Gniew Achillesa pocho-

w godzinie $mierci skupia sie, opuszczajac kolejno nogi, palce, rece. Jako wiatr uchodzi
ze stygnacego ciata, karmi si¢ jg parg oraz zapachem unoszacym ze ztozonej ofiary. Gdy
umiera samobdjca, czarownik, cztowiek zty, zrywa sie silny wiatr, to dusza uchodzi

z ciala. Moze przez usta opusci¢ $pigcego, wedrowaé po okolicy, ulecie¢ w niebo, by
,»Cigga¢” burzowe chmury, rozsiewa¢ deszcz lub grad. Nie wolno odwracaé czy nawet
porusza¢ osobg $piaca, obowigzuje tez zakaz spania w trakcie zachodu stonica lub
pogrzebu, ,wolna bowiem dusza $piacego, nie trzymana na uwiezi przez ciato, mogtaby
zaj$¢ wraz ze stoncem lub odejs¢ ze zmartym”.

42/ ).-P. Vernant Entre mythe..., s. 526-528. Wedle wierzen stowianskich, dusza-widmo
(zmartego), mara (zmora), mglista, podobna do cienia, daje czasem ztude obrazu osoby
zywej (Moszynski, s. 586-587).

4 . StarobinskiEnguise..., s. 272-274, 276-279. Postawa Achillesa jest tym bardziej
znaczaca, ze ciato w archaice nie byto zamkniete, przenikaty wen ozywcze moce
pobudzajace do dziatania (J.-P. Vernant L'individu..., s. 21-22). Zob. takze w Ksiedze
Przystow, szczeg6lnie ,,Strzegac swych ust i jezyka,/ chroni sie zycie przed uciskami”
(2 1, 23). Niezwykle sprawny w tej sztuce jest Odyseusz.
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dzi z chtonicznej przesztosci, smutek i melancholia maja swe zrédto w przeczuciu
tego, co niesie przyszto$c”44. Przyjrzyjmy sie tym elementom jako czynnikom wa-
runkujagcym zachowanie.

Gdy Odyseusz namawia herosa do powrotu, przedstawia armie na podobien-
stwo drzacego przed starciem wojownika; jego los zostat juz przesagdzony, wkrétce
pokona go wzbudzony przez przeciwnika lek (,Wielkie nieszczescie, Achillu!
przez Dzeusa wyhodowany, / Drogi nam. Strach nas ogarnia, czy ocalimy okrety/
Wielowioslowe i lotne, gdy ty nas mestwem nie wesprzesz” 1X, 228-230). Znikneto
poczucie ciggtosci zachodzacych wydarzen, unicestwieniu ulegta wizja przysz-
todci. Strach to Smier¢, a jego brak - zycie45. Jean Bollack zwraca uwage, ze stowo
deos (,strach”) pochodzi od rdzenia *dwei, bliskiego idei podziatu, dwoistosci
(*duuo - ,dwa”) wpisanej z kolei w kategorie ruchu46 - przemieszczania sie
w przestrzeni (wertykalnego vs horyzontalnego; zblizania vs oddalania, ruchu na-
cechowanego negatywnie vs pozytywnie, zgodnego z norma vs jg naruszajacego,
prowadzacego do zguby vs wybawienia). Toporow podkresla zwigzek tego uktadu

~ ). Redfield La tragedie..., s. 271; W.N. ToporowKriekonstrukcyi ,,Proto-Achilla”,
w: Batkany w kontiekstie sriediziemnomorja. Probliemy riekonstrukcyijazyka i kultury.
Tiezisy i priedwarilielnyje matieriaiy k simpoziumu, Institut Slawianowiedienija
i Balkanistiki AN SSSR, Moskwa 1986, s. 36. Odtwarzajac elementy mitologicznych
Zrédet obrazu Achillesa, autor podkresla skryty w nim pierwiastek ,.chtoniczno-
-demoniczny” skojarzony ze $miercig (por. ,,Achill przez boga zrodzony wiécznie
na brzegu porzucit, / Wspartg o krzak tamaryszku, a sam jak demon poskoczyl /
Z mieczem jedynie. Wykona¢ straszliwe dzieto zamierzy!/ Rabigc dokota. Okropne
w krag rozlegaty sie jeki / Mezéw pod miecza ciosami. Spurpurowialy krwig fale” XXI,
17-21). Dla Redfielda (La tragedie..., s. 227-228,247,249-251) dwoisto$¢ Achillesa
zrodzi! stan wojny, gdy ,struktura spoteczna pozera samg siebie”, gwatt kreuje
chaos, stan ,skazenia” wykluczajacy bohatera. Ogarniety ,wsciektoscig” (lussa; XX1, 541)
obnaza wpisang wwaojne sprzeczno$¢: dziata w imie wspdlnoty, sytuujac sie
zarazem poza jej normami, przeciw nim. Nie potrafi juz narzuci¢ ograniczen na
swe akty, ,przemoc karmi sie reakcjg taricuchowa, ktéra wyzwolita”, heros zmienia sie
w demona.

45/. Bollack Lapeur grecgue, ,Magazine Litteraire” 2003 nr 422, s. 42-43.

46/<Por. psiaw. *dvig(a)ti (se); poi. ,dZwiga¢” oznaczajace nacechowany ruch w gére
(podniesienie) oraz *d(b)vigo (< ie. *dui-iug-) ,jarzmo dla dwdéch wotow”.
le. jezykowy i mitologiczny materiat wskazujacy na ,gteboka wiez” miedzy
ideami ,,dwoistosci” i ,ruchu” (ujmowanego, na przyktad, jako ,nieprzerwana
nieciggtos¢” ze wszystkimi wynikajacymi stad paradoksami) podaje W.N. Toporow
Ob odnom iz paradokséw dwizenija. Nieskolko zamieczanij o swierch-empiriczeskom
smysle gtagota ,,stojat”, prieimuszczestwienno w spiecyalizircrwannych tiekstach, w:
Koncept dwizenija wjazykie i kulturie, red. T.A. Agapkina, ,Indrik”, Moskwa 1996,
s. 15-23. Prefiguracje paradokséw Zenona w lliadzie (poscig Achillesa za Hektorem)
analizuje Jean-Claude Milner (La fechnigue litteraire desparadoxes de Zenon,
tenze De'tectionsfictwes, Seuil, Paris 1985, s. 45-71); zob. takze A. Koyre Remargues
sur lesparadoxes de Zenon (tenze, Etudes d'histoire de la pensee philosophigue, Paris 1962,
s. 9-32).
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opozycji z aktem kreacji porzadku kosmicznego, a takze z wyborem w ,sytuacji
granicznej”, stanem ,natezonego wyczekiwania [...], niepewnosci, jaki éw wybo6r
powinien by¢, gdy budzg sie watpliwosci (Zweifel: zweifeln) w wyniku roz-dwoje-
nia, strach i przerazenie [...], bol i nienawis¢ jako nastepstwo wrogosci”47. Widac
to wyraznie w konflikcie wiadcy i herosa, spor nie pozwala by¢ razem, walczy¢ ra-
mie w ramie.

Przeznaczenie nie warunkuje bezposrednio dziatan, a ponadto jest nieodtgczne
od przypadku. Te dwa elementy stanowig bieguny, miedzy ktérymi lezy obszar sil
dobrych lub ztych, czasem tak poteznych, ze mozna je uznac za los, kiedy indziej
Slepych i nieprzewidywalnych. Cho¢ spotkaniu z nimi czesto towarzyszy¢ poczu-
cie bezsilnosci (,nie uciekniesz przed przeznaczeniem”, ,,nie unikniesz przypad-
ku™), reprezentacje te sa niezbednymi sktadnikami aparatu psychicznego. Wiedza
0 przeznaczeniu wykluczytaby wszelkg aktywnos$¢, tworzenie planéw i ich realiza-
cje. Paradoksalnie, konieczna staje sie ingerencja czynnika przypadkowego,
w przeciwnym razie nie bytby mozliwy wybor, nie zrodzitaby sie umiejetnosé pod-
jecia ryzyka. Ponadto, dopiero wzderzeniu dwdch sil, w nasyconym dramatyzmem
zwienczeniu sekwencji wydarzen pozornie przypadkowych, cztowiek rozpoznaje
(swdj) los, zdobywa wiedze, w autorefleksyjnym zwrocie moze osadzi¢ samego sie-
bie. Przeznaczenie to stopniowe sumowanie wydarzen, aktéw, ich skutkéw, ktére
splatajg sie, aby w ruchu kolistym ujawnié¢ jednostce sens jej historii48. Temat ten,
wpisany w relacje miedzy $wiatem bogow i sferg decyzji cztowieka stanowi rdzen
poetyckiej teologii lliady. Jednakze determinizm homerycki, pisze Refield, nie jest
determinizmem mechanizméw, lecz fabuty. Dodajmy, ze jej dynamike zapewnia
imitacja relacji miedzy przypadkiem a koniecznoscig za posrednictwem takich
czynnikéw, jak ingerencje bogdw, sprzecznosci skryte w bohaterach, zbieg okolicz-
nosci prowadzacy do tragicznego btedu. Wydaja sie przypadkowe, cho¢ sg koniecz-
ne dla przedstawienia w fabule sprzecznosci i ograniczen porzadku kultury. Czyz
nie mozna powiedzieé, ze zrédtem konfliktu jest przypadek, wynikajacy z nie-
zrecznosci Atrydy? Jego konsekwencje ujawniajg zarazem logike dziatan w Swiecie
ludzi, a nie wole bogéw.

Dla Redfielda lliada jest (tragicznym) spektaklem. Bogowie wystepujga w po-
dwadjnej roli, aktoréw oraz widzéw, bliscy a zarazem odlegli, uwiktani w konflikt
1od niego oderwani. Stosunki miedzy nimi a ludzmi dalekie sg od automatyzmu
reguty wzajemnosci. Mieszkarncy Olimpu czasem ingeruja bezposrednio, kiedy in-
dziej przekazujg swg wole w formie znakéw wrdézebnych, niejasnych i fragmenta-
rycznych, ponadto w ich mocy pozostaje decyzja, przyja¢ czy odrzuci¢ ofiare (ten,
jak pisze Jurij Lotman, ,eksperyment futurologiczny”, ma poméc w dokonaniu

47/W.N. Toporow Ob odnom..., s. 21.

48/ Zyé zgodnie z przeznaczeniem - to zrezygnowaé z wyboru; kierowaé sie wylacznie wolng
wola, nie patrzac na los- oznacza wybor izolujacy od $wiata, pisze W.N. Toporow (Sudim
istuczaj, w: Poniatije sudty w kontiekstie raznych kultur, red. N.D. Arutiunowa, ,,Nauka”,
Moskwa 1994, s. 38-39, 52, 57,64).
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wyboru); cztowiek zdany jest na rodzaca strach niepewno$¢49. Pomagajg swym
ulubiencom, lecz opieka jest kaprysna i nietrwala, potrafig réwniez zwodzi¢ czy
oszukiwaé. By¢ moze charakter interwencji Olimpijczykéw warunkuje niestabil-
nosci relacji miedzy nimi, dwuznaczno$¢ przepowiedni - niedoskonatos¢ ich wie-
dzy, dalekiej od petnej znajomosci przysztosci (Dzeus tak sie tym chelpiacy, ujaw-
nia jg oszczednie i zazdro$nie strzeze znacznej jej czesci). Mimo wiedzy i wiadzy sg
podporzadkowani prawom natury, pozycje w universum wyznaczyli im przodko-
wie, nie czujg sie wiec odpowiedzialni za dziedzineg nie przez nich stworzong. Wie-
dza rodzi oddalenie, a wszechmoc, potaczona z wiadczg obojetnoscig jest grozna
dla ludzi. Te efemeryczne istoty sg jedynie pionkami na szachownicy, ktore w kaz-
dej chwili mozna usungaé¢, by uregulowaé wewnetrzne zatargi. Z kolei ludzie po-
réwnuja sie do NieSmiertelnych, lecz z perspektywy tych ostatnich, herosi sg jedy-
nie przemijajgcymi tworami innego niz boski porzadku. Niekt6rzy z nich sg $wia-
domi statusu postaci wewnatrz sztuki, co rodzi fascynujacy, sprzeczny wewnetrz-
nie rezultat. Role nakazujg im wybdr, stopniowo odkrywajg jego konsekwencje,
lecz dla widz6éw partia jest juz rozegrana i zmierza, mimo najrozmaitszych prze-
szkdd, do ustalonego wczedniej finatu50. Nawet wtedy, gdy wybér jest iluzja,
a wiladza pozostaje w rekach istot, do ktérych bohaterowie pragng sie upodobnic¢,
$wiadomosé swej (ludzkiej) kondycji zdobywajg w relacjach z innymi, w doswiad-
czeniu kruchosci i ambiwalencji tego $wiata.

Achilles zna swgj los, a zarazem moéwi o mozliwych decyzjach sprzecznych z pi-
sanym mu przeznaczeniem, ,smutek i melancholia” zdajg sie wynika¢ ze $wiado-
mosci porazki. Doswiadczenie znaczenia chybionych aktéw jest niezbednym
sktadnikiem pamieci, mechanizméw uczenia sie, jednakze cztowiek tak je uwe-
wnetrznia, ze staje sie czescia jego najgtebszej historii, faczy z poczuciem wstydu.
Z perspektywy innych, jako znak hanby - biad jest faktem spotecznym. Jednak
w przypadku Pelidy nie mozna ustali¢ relacji miedzy dziataniami a ich tragiczny-
mi konsekwencjami. Jest ofiarg zbiegu okolicznosci, za ktére nie odpowiada (to
nie tragedia dziatania, lecz reakcji - pisze Redfield). Zwotuje Zgromadzenie,
w trakcie obrad dochodzi do konfliktu, lecz taka byka sugestia Hery. Pada ofiarg
btedu Agamemnona, ktérego uwaza za cztowieka pysznego i chciwego, Achajowie
za$, akceptujac niesprawiedliwo$¢, stajg godni pogardy (,,Krolu, co lud swoj poze-
rasz, wszakze panujesz nikczemnym!” 1, 231). Buntuje sie przeciw wiadcy, inni
(tacznie zsamym antagonista) przyznajag mu racje. Ogtasza, ze wréci do ojczyzny-
bylaby to zta decyzja. Spér dotyczy rewindykacji honoru, wyrzekiby sie wéwczas
roszczen, ugigt przed Atrydg. Zdaniem Finley'a ,prawdziwg tragedie lliady”
otwiera odrzucenie rekompensaty, sprawiedliwego ekwiwalentu za branke, herosa

49/ p Vidal-Naquet Le monde..., s. 87-90;J.M. Lotman Whnutrimyslaszczich miréw.
Czelowiek-tiekst-siemiosfiera-istorija, ,,Jazyki russkoj kultury”, Moskwa 1996, s. 347-348.
Nalezy pamieta¢, ze lliada nie przedstawia takiego panteonu, jak u Hezjoda, bogowie
podporzadkowani sg regutom konwencji $wiata epopei.

5°/j. Redfield La tragedie..., s. 144,170,172-174,271. Wedtug niego, ,,Homer stworzyt
tragedie doskonala, z fabutg wpleciong w og6lng rame od razu wyszukang i imponujacg”.
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naznacza odtad pietno ekscesu, brak miary. Takze towarzysze widzg w jego zacho-
waniu zagubienie umysiu, Achilles staje sie personifikacjg Btedu, Ate (motyw ten
pojawia sie w napomnieniu Fojniksa; 1X, 496-526)51. Redfield uwaza, ze odmowa
nie prowadzi bezposrednio do katastrofy. Uniemozliwia udziat wwalce (realizacje
ideatu), lecz akceptacja daréw oznaczataby uznanie wyzszosci Atrydy. Jednocze-
$nie, bez rekompensaty wojownik nie powinien wrdéci¢ na plac boju, ucierpiataby
wowczas jego stawa (stowa Fojniksa: ,Raczej za dary wspaniale / WychodzZ do
walki, a bedg cie czci¢ jak boga Achaje. / Jesli za$ bitwe bez daréw podejmiesz na
Smierc¢ i zycie, / Takiej juz czci nie uzyskasz, chociazby$ w bitwie zwyciezyt” IX,
602-605). Achilles wpada w putapke ideatu herosa - nie moze pogodzi¢ sig, ani wy-
cofa¢ - Gregory Bateson uznatby jg za typowsa sytuacje double bind. Zmiane przyno-
si dopiero $mier¢ przyjaciela, zachowuje sie tak, jak gdyby jego wiasne zycie do-
biegto konca. Podczas ceremoniatu pogrzebowego obcina wiosy i sktada je na sto-
sie, w dionie zmartego, wyrzekajagc sie w tym akcie nadziei, iz ujrzy ojczyzne
(XX, 144-153). ,,Gdy ginie Patroklos, Achilles umiera wraz z nim. Powraca na
pole bitwy dla Patroklosa, nie dla Grekéw” (Redfield). Jego $mier¢ jest iluminacja,
dotychczasowa egzystencja obnaza swa blahos$¢, pozostaje tylko wywiazac sie z zo-
bowigzan nalezacych do wyzszego porzadku - pochowac i pomscic¢ druha. Achilles
zabija Hektora dwukrotnie, raz w boju, drugi - bezczeszczac jego ciato52.

Heros rozpoznaje sie w sytuacji paradoksalnej, odchodzac ze wspolnoty na-
dajacej tozsamo$¢, lecz jego gest, pisze Redfield, ,,dyktuje logika systemu”. Czyn
wiadcy zrywa kontrakt, na mocy ktérego nagroda za wyjatkowe czyny sg dobra oraz
prestiz. W konflikt uwikiana zostata cala spotecznosé, zabdr narzuci! separacje.
Pozbawiony pozycji Pelida zdobywa $wiadomos¢, ze pojecie cnoty zalezy rowniez

Finley Le monde..., s. 145; E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 181;J.-P. Vernant
Lindwidu..., s. 43,47-49. Por. przygane Ajasa: ,Nieubtagany, a przeciez niejeden brata
zabdjstwo / Albo $mieré syna wiasnego pozwala szczodrze okupié, / W kraju zostaje
zabdjca ztozywszy okup bogaty,/ W tamtym za$ serce ucichnie i mezna dusza gniew
sttumi, / Szczodrym zjednana okupem. Lecz tobie dusze zacieta / W piersi zamkneli
bogowie, tylko z powodu dziewczyny/Jednej” (1X, 630-637). Redfield podkresla (La
tragedie..., s. 177,180), ze odrzucenie daréw (oraz wynikajacy stad p6zniejszy powr6t
herosa na plac boju) oznacza zasadniczy zwrot w przebiegu fabuty. Jak gdyby wymyka
sie ona spod kontroli protagonistéw, facznie z Dzeusem, ktérego zamiary zostaty tylko
czesciowo zrealizowane. Odtad rozwdj wydarzen przerasta postaci w nich uczestniczace.

51 Tamze, s. 139,226,273; J.-P. Vernant Entre mythe..., s. 475. Wedtug niektérych
komentatoréw, $mier¢ Patroklosa bytaby karg za uchylenie sie od przyjecia
rekompensaty; poczucie winy nakazatoby herosowi powr6t na pole bitwy
(E. Scheid-Tissinier Les usage..., s. 197-201). J. Redfield (La tragedie..., s. 141-142) zwraca
uwage na pozornie nieznaczacg scene (X1, 597-617), jedyna, ktdra zdaje sie wskazywaé
na akt Pelidy o tragicznych konsekwencjach. Dostrzegt z poktadu okretu,
jak z pola walki Nestor uwozi rannego (Machaona). Wiedziony ciekawoscia, chce
dowiedziec sie, kim jest 6w wojownik. Wzywa Patroklosa, by to sprawdzit; podejmujac
misje, ten ostatni ,.zly los swoj zaczynat” (X1, 604). Okazuje sie, iz Achilles nie jest tak
oderwany od wspoélnoty, jak sobie wyobrazat.
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od okolicznosci, aw praktyce moze okazac¢ sie przywara. ,,Osiggnat perfekcje $wia-
domosci heroicznej”, bogactwo nie nadaje honoru, a gdy ten ostatni przestaje by¢
osiggalny, nic nie ostodzi chwili, gdy dusza opuszcza ciato. ,,Absolutny charakter
tego wyznania wiary, czyni z niego najwiekszego z bohaterow” (Redfield). To po-
sta¢ graniczna, lecz czyz jej miejsce nie jest wlasnie na obrzezu spoteczenstwa,
skad moze glosic¢ i praktykowaé czysta, nieprzejednang moralnos$¢? Achilles nie
wzywa bogéw, akt swoj usprawiedliwia w kategoriach tego $wiata, ,,jest bezsilng
ofiarg swej etyki”53.

53/ Tamze, s. 53,144,194,
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