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ZYCIE NAUKOWE

OXFORDZKA KONFEREWNCIA POSWIECONA STOSUNKOM FOLSKO-ZYDOWSKIM

W dniach 17-21 sierpnia 1984 roku
w oxfordzkim Somerville College miata miej-
sce migdzynarodowa konferencja poswigcona
stosunkor polsko-2ydowskimm. Konfereneja
odbywata si¢ pod auspicjami licznyeh i zna-
czacych instytucji naukowych, sposrod kto-
rych wyrmieni¢ nalezy Londyrska Scheel
of Slavemie and East Europeam Studies,
All Souls College z uniwersytetu oxfordzkie-
go, Uniweisytet Hebrajski w Jerozelimle,
The Diaspoia Researeh Institute z Wniwersy-
tetu w Tel-Aviv | The Russian East Ewrepean
Studies Couwnfdil z URiwersyidty w Yale. Na
ezele kemiietu organizacyjnege iej sporei
rozmiatami impiezy stal znany badacz #3-
gadnien poiskich, profeser Anteny PSIgAsky
z Londen Schell of Econemirs, bezpoéredni
za$ cigzar Riedli na sweleh Barkach Maciel
Jaehimezyk 2 HRiwersyietn w Oxford 8faz
Rafagl Sehart reprezentuiagy -The Jewish
Quartery™, Bierwszy 7 Rieh zaimewat sig
Streng Breanizacying Imprezy, drigh M-
$8Wa.

Konferencja zgromadizita liczne grono
naukewcow z Europy i Ameryki, ktorzy
w swych badamiach zajmuja si¢ problema-
tyka zydowsko-polska w aspekcie tak histo-
rycznym, jak i etnologicznym czy litarature-
znawczym, a takze dziennikaizy. Obrady od-
bywaly si¢ wspélnie, bez podziatu na sekeje,
cho¢ rozrzut zainteresowan byt bardzo znaez-
ny. 1 tak pierwszego dnia (obradem prze:
wodmizyli prof. Jézef Gierowski z Uniwer-
sytetu Jagiellofiskiege, pe petudniu zas Ste-
ven Zippemiein z Wolfsion College w Ox-
fordzie) referaty i dyskusia detyezyty histe-
Fyeznege kenteksty stosHAkew d8 reku 1795,

po potudmiu za$ koncentrowaty si¢ na la-
tach 1795—1914. Referaty wyglosili badz
tez przestali profesorowie Aleksander Giey-
sztor (PAN Warszawa)), Jakub Goldberg
(The Hebtew University of Jerusalem), Hillel
Levine (Bostom Umiversity), Gershom David
Hundest (z kanadyjskiego Me Gilll Univer-
sity), Stefan Kieniewicz (Umiweisytet War-
szawski), Damiell Beauvois (Umiversyiet w Li-
lle), Ryszard Bender (Katiieki Unlwersyiet
Lubelski), Moshe Mishkinsky (Tel-Aviv Uni-
versity) 1 Frank Goliezewski (2 Uniwersytetd
W Kolowi), 3 takze dr Andizej Cischane:
wieeki (reprezentuiaey de Brzezie LARcks:
Fotiski Foundation) | dr Daniel Tollet (z Sof:
Bemy). Puza ile§é referatéw na tematy 8 bez
fata tysigelethim Fozrzueie W czasie Ofaz
fata ileé€ speejalistéw w kazdei z &psk
spesréd obeenyeh Aa sali powedowaly, i
Mime Bardze wysskiess PBzISMY Feféraigw.
poruszamia dyskusyinyeh | nie d8 k8fca
wyjasnisnyeh F_f%'l%ﬂﬁ%‘% dyskuda nle Aa:
lezala do BHEzliwYeh:

Nim przejdziemy do bardziej szczegdlo-
wego omdwienia referatow dotyczacych dzie-
jow najnowszych, zasygnalizowaé trzeba, iz
konferencja wykraczata poza ramy $cisle hi-
storyczne. 1 tak drugiego dmia obrad przed-
stawili w czesci popotudmiowej (przewodni-
czyt profesor Czestaw Mitosz z Uniwersytetu
w Berkeley) kilka referatow specjalisci od
literatury. Wyglesilli je profesorowie: Mie-
czystaw Inglot (Uniwersytet Wroctawski)
Chone Shmeruk (Hebrajiski Uniwersytet w Je-
rozolimie), Jan Blonski (Uniweisytet Ja-
giellonski) oraz doktor David Petterson
(Oxford), dr Magdallena Stiemma-Opalska
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(Umiwersytet w Ottawie) i dr Israel Bartal
(Hebrajski Uniwersytet w Jerozolimie). W
dwa dni poznmiej za§ podobme popotudnie
objeli we wiadamie etnologowie wyglaszajac
cztery referaty. Uczynmili to profesor Bar-
bara Kirshenblatt-Gimbkitt (z wniwersytetu
nowojoiskiego), profesor Dov Noy, dr Olga
Goldberg i dr Wiadystaw Barteszewski, Jf
(wszysey reprezentujaey Hebrajski Unlwer-
sytet w Jerezolimie). Tu, podobhie jak
i w ezesel histeryeznej do reku 1918, rez:
fzut probiemalyki prezentewanej byt znaez:
Ry-

Inaczej natomiast wygladata sytuacja,
gdy idzie o badamia stosunkéw polsko-
-zydowskich w latach 11 Rzeczypospolitej,
podczas wojny oraz w Polsce Ludowej. Tu
z kolei grozito, jak si¢ okazato realne, nie-
bezpieczenistwo, iz wszyscy, kibrzy lata owe
przezyli, uwazajg, iz na prezentowamej pro-
blematyce si¢ znaja, mato tego. nie dopusz-
ezaja na ogot mysli, ze sytuaeja rmogla byé
w ecatesei inna niz ieh w te] sprawie zdanie
wyrobiohe fia pedstawie-znamegd Z autopsjl
wyelfka.

Bardzo zywa dyskusj¢ wzbudizily referaty
dotyczace okresu 11 Rzeczpospallitej. W czesci,
ktorej przewodimiczyt Antomy Polonsky, re-
feraty wyglosili: profesor Ezra Mendelsohn
(Hebrajski Uniwersytet w Jerozolimie), za-
stanawialt si¢ on, czy Polska migdzywejenna
byta dla Zydéw zta czy dobra, dr Shiome
Netzer (z uniwersytetu w Tel-Aviv) méwlt
o pelityeznej konfrontaejl polske-zydewskiej,
dr jeseph L. Liehten (Anti-Defamation Le-
ague of B'nai | B'Hth w Rzymie) & pre-
Blemie asymilacii Zydéw w Polsee w lataeh
9631943, druga za$ stren¢ Zagadnienia
migjsea Zydéw w Polsee przedstavit dee:
Jacek Malichrowski (Uniwersyiet jagietlon-
gki), kibrege wystapienie dotyezyie stosuAkH
ﬁﬁ%jf%ﬂ%'li%&%éﬂ%’h Herupewanh tak pslskieh;
55&% i é%&i%&%ﬂ%ﬁ d8 Eél& ZWaNeEs roBlemH
Eij’ﬁ%‘«%k‘i“e%& W Ezeie ie] prz& §E§Wf8{1y
sButal takse peferat RieoBecnepe ha sesi|
aeg. i%?é%%% Holzera 8 po'skial 1 Zydswskiel
lewiey pslityeznel:

Obradom nad okresem Il wojny prze-
wodmiczyt dr Normam Dawvies z wniwersytetu
londynskiego. I tu podobmie jak odnos$nie

do poprzedmich lat dyskusja byla bardze
interesujaca, a stanowiska zajmowane przez
referentéw i dyskutantédw czasami wrecz dia-
metralnie rozne. Referaty wygtosili dr Lucjan
Dobraszycki z YIVO Institute for Jewish
Research, ktory méwit o stosunkach polsko-
-zydowskich podczas okupacji w powojennej
historiografii i mass-mediach, dr Teresa Pre-
kerowa (Zydowski Instytut Historyczny)
przedstawita dziatalnesé Rady. Pemety Zy-
dorh w Polsee 1942-=1944. dr Samuell Kra-
kowski (Yad Vashem Univeisity. Jerozolima)
zaprezentowat problem stesunku pelskiege
spoleezenstwa do Zydewskieh ueickinieréw
peza Warszawa, dr jan €iechanewski z yhi-
wersyiety 1ondyRskiegd mOwit 8 stosuAky
2344 emigracyinege 8 helecaustu. Prezes
Zwiazky Pisarzy Polskich na EMigraci df
jan Gariteki przedstawit Bunt Sondsrks:
mande w Ofwigeimiu, profeser Jerzy Kie-
e28Weki (Ko UmivRisyiet Lubelski)
zreferewal badamia dotyezaee pemery Za-
kkanéw polskich. giéwnie zeAskieh, udzielone]
mn. lHdnewi zydewskiel, prefeser Israel
Guiman 2 Uniwesyiety Hebraiskiegs przed-
stawit za8 oBszerdy feferat Poea | A
dowska mﬁgm%& W lwesth  palsko-2y-
dowskich Siosunkow podezay W wejny Swia-
194);. Ostatnim referentem w te] ezgsel Byt
Slarsy wykiadowea KalQlickiesd Uniwersy-
{or Eubelskiegs Wiadystaw Bar{gszewski,
charakiezdiacy Siosunkl polsks-zydswskie
W gkupowane) Balsce:

Lata powojenne reprezentowame byly
mmiej licznie, a i, relatywnie rzecz biorac,
referaty wygtoszone w tej czesci (pprzewodni-
czyt jej Abraham Brumberg z Chevy Chase)
miaty charakter badz bardziej osobisty, jak
doktora Michata Borwicza. przedstawiajacy
stosunkii polsko-zydowskie w Polsce w la-
tach 1944 —1947, badz tez mialy zabarwienie
bardziej polityczne niz naukowe, jak doktora
Romama Laby z Uniwersytetu Harvard,
moéwigcego o stosunku do problemu zy-
dowskiego w mysli ugrupowat: opozycyjnych
lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych. Ze
temat ten mozna bylo ujaé¢ inaczej, przeko-
nal dr Bohdam Cywifski, ktorego referat
Problemy narodowoseiowe w mysli apazyeyjnef
lat 70-tyedh zostat odczytamy. Précz tego re-
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feraty wyglosili dr Lukasz Hirszowicz z lon-
dynskiego Institute of Jewish Affairs poru-
szajacy zagadmiemie stosunku Koéciota do
problernu zydowskiego (odniést si¢ do tego
w obszernym wystapieniu takze dr Jerzy Tu-
rowicz) oraz Bolestaw Sulik, ktory przed-
stawit problematyke zydowska w polskiej
kinematogiaffii.

Zaréwno referaty, jak i dyskusja kon-
centrowata si¢ w ramach poszczegdlnych
okresow historycznych na pewnych proble-
mach. I tak kwestiami, wokdt ktérych kon-
centrowalta si¢ dyskusja dotyczaca lat 1I
Rzeczypospollitej, byly kwestia politycznej
pozycji Zydow, stosunku do nich whadz
otaz polskich partii peolityeznyeh, a takze
komeepeji dotyczaeyeh roli i pezyeji Zydéw
w koneepejach ugrupewat zydewskich. Daty
sie tu zauwazy¢ rozbiezne stanowiska. I tak.

ile onilek hdexy6 refenexfer e(ei szazegolnig Idis- dys-

kutanci) przedstawiali lata 11 Rzeczypospo-
litej jako bez mata piekto dla Zydow, o tyle
drudzy zwracali uwage na jedmostronnosé
takiego ujecia wskazujac, iz pomijajac je-
dnostkowe do$wiadczenia sytuacja ogdlna
wygladata inaczej. Rozbiezno$¢ za$ wynika
miedzy innymi z innej optyki widzenia.
Przykiadowo zwolenmicy asymilacji wsrod
Zydow ocenialli sytuacje krytykujae koncepeje
mefodyt atiyalkiaies ap sl k igdr upgnuan weak
cjonalistycznych, nie baczac, iz koncepcje
nacjonalistow zydowskich, takze i metody
ich dziatanid byty zbiezne z nacjonalistami
polskirmi. Nacjomalisci polscy za$ krytykowali
zwolennikéw asymilacji tak wsréd Polakow,
jak i Zydow takze widzac ten problem ze
swegoe punktu widzenia.
Najbardziej zywa dyskusje wywolat okres
IT wojny. Tu bardzo czesto cze$¢ referentéw
i dyskutantéw zwracata uwage na fakt traku
nalezytej pomocy Zydom ze strony spo-
teczefistwa polskiego. Problem ten wystgpu-
jacy stosunkowo czesto w antypolskiej li-
teratuize spotkal si¢ z bardzo zywa reakeja
dyskutantéw wskazujaeyeh na zupebhie od-
wretha sytuaeje, fa maksymalmie mezliwy
wysitek Polakéw. kibizy narazajae zyeie sweje

na-

i swoich rodzin ratowali, jesli tylko bylo
to mozliwe, Zydow. Byly wprawdizie jednostki
wspotpracujgce z Niemeami i przyczyniajace
sig do likwidacji 2Zydéw. ale kelaborantéw
takze nle brak byle 1 wérdd Zydéw.

Dyskusja dotyczaca lat Polski Ludowej
koncentrowafta si¢ na problemie istnienia an-
tysemityzmu w Polsce. I tu daty si¢ zauwazyé
kraficowe stanowiska, przy czym miato tu
czasami miejsce dosy¢ swobodme mnaginanle
faktow do wiasnyeh kemeepdi pezy — nie-
kledy — priorytetowym traktewaniv pogla-
dow pelityezayeh w stesuRkv de meFyieryez:
fej seeny:

Wszystko to nie zmiamia faktu, iz kon-
ferencja stanowita forum wymiany pogladow
i ze, krotko mowige, byla potrzebna. Fakt
braku napestliwesci w gtoszeniu swych kon-
cepecji i obstawamie przy swych pogladach
powodonally, iz dyskusja byla dosy¢ sta-
tyczna — nikt chyba nie dat si¢ do niczego
przekonaé. Konferencje podobme maja byc
kontynuowame w przysztesci. Potwierdzajac
jednak ich potrzebg, by nie powiedzie¢ ko-
nieczno$¢, dla wyjasnienia wzajemnych rela-
¢cji stosunkéw polsko~zydowskich malezaloby
jednak zadba¢ o wieksza koncentracie i spe-
cjalizacje. Konferencje winny albo skupiaé
specjalistow od konkietmego okiesu historyez-
fiego albe okieslonege problemu. Ta, jake
etwierajgea eykl, byta bardzo wyseko ece-
fiena, nastepmie windy mieé juz jednak
fiees iAnYy charakier:

I jeszcze sprawa, wprawdzie obrady
toczyly si¢ poczawszy od godziny 9 ramo
z przerwami positkowymi do godz. I8, zna-
leziono czas, by zorganizowaé wieczory au-
torskie: Czestawa Mitosza (w pigknej scenerii
Yarnton Mamot) oraz Jerzego Ficowskiego,
bardzo interesujgce spotkamie z M™Monika
Krajewska o zydowskieh ementaizach i na-
pisaeh nagrebkowyeh, a takze dla prezen-
taejl filifu Iwagge bejee My Eyess 6 Zyciu
Zydéw w przedwojennej Pelsee.

IMEEK M. M ASNKRGONSKT
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Z PR KOWMESUI HISSDRRII WOWKKWEE] Z&G PTH

W STULECIE URODZIN GENERAZA MARIANA KUKIELA

W dniu 15 maja 1985r., w setng rocz-
nice urodzin generala Mariana Kukiela,
historyka i zoinierza, odbyto sie w Insty-
tucie Histoniii PAN zebramie Komiisjji Historii
Wojskowej ZG PTH poswiecone sylwetce
generala.

Zebranie otworzyt przewodmiczacy ko-
misji prof. dr Tadeusz Jedruszczak, ktory
migdzy innymi podiknesiit, iz jest to pierwsze
tego typu spotkamie krajowych historykow
przypominajgce posta¢ jednego z najwy-
bitniejszych naszych historykéw wojskowosci,

Marianem Kukielem jako historykiem
wojskowym zajal sie w swoim wystapieniu
doc. Wiestaw Majewski (WIH). Sylwetke
gen. Kukiela zaprezentowat on na tle in-
nych badaczy dziejow wojskowasci polskiej:
Waclawa Tokarza i Stanistawa Herbsta.
Jakkolwiek pierwszy chronolegicznie ze swy-
mi badamiami wkroczyt do naszej historio-
grafii W. Tokarz, to jednak postaé Mariana
Kukiiela rysuje si¢ tutaj w sposob szczegdl-
ny. Byl on autorem pierwszego zarysu historii
wojskowasci polskiej, przy czym efekty jego
badafi i oceny np. bitwy pod Beresteczkiem,
Wiedniem czy bitwy warszawskiej zachowuja
do dmia dzisiejszego aktualmes€. Referent
podkmessiit przy tym, iz Mariana Kukiela
cechowala duza zdolnos¢ celnych charak-
terystyk bitew z uwypuklemiern najwazniej-
szych elementéw. Przypommial przy tym,
iz dewiza M. Kukiela jako historyka bylo
pisanie prawdy przy jednoczesnym szacunku,
a nawet czci dla bohaterow danej epoki.
Napoleon, Kosciuszko, Poniatowski to wo-
dzowie, ktorzy wedlug Kukiela sprawdzili
si¢ nie tylko w legendzie, ale przede
wszystkim w wymiarze swoich czasow. O ile
Mariam Kukiel byt historykiem dziatah re-
gularnych typu klasycznego, o tyle w ba-
damiach nad nieregularnymii dziataniami go6-
rowali W. Tokarz i S. Herbst. Referent
zauwazyt takze, iz M. Kukiel zajmujac sig
dziejami wojskowadci polskiej umiejscawiat
je na tle dziejow powszechmych, co szcze-

golnie uwidocznitlo si¢ w badamiach nad
epoka mapoleoriska.

Magr Zbigniew Wawer (IH PAN) przed-
stawit wojskowa kariere generata Mariana
Kukiela od jego pracy miepodleglosciowej
przed 1 wojng Swiatowa, kiedy byt wspot-
zatozycielem ZWC, poprzez losy lkgionowe
(m.in. jako dowédicy kormpamii), Polska Site
Zbrojna i stuzbg w Wojsku Polskim od
listopada 1918 r. na réznych stanowiskach,
a m.in. Zastepey Szefa Sztabu General-
nego WP, dowodey 51 pp w 1920 f., de-
wodey L3 DP oraz szefa Biura Histeryez-
nego SG. Od 1926 f. gen. M. Kukiel pe-
zostawalt w stanie nieezynnym, By ed 1936 r.
przejsé w stan speezynkw. Byt nastepnie
docentem Uniwersytetw jagiellanskiege i dy-
fekiorem Muzeum Czarionyskieh w Kfa-
kowie. €enAym uzupetnieniem Biegrafii ge-
Rerata Byt podamy Praez referenta fakt, na
podstawie relaci gen. B: ﬁfﬁgaf‘-ﬁ‘é&'ﬂiﬂ%; iz
Wwe Wféééﬁi_ﬁ 1938 k. Byt M. Kukiel 1588181%2_
dantem miasta Tardw. z Wawer W swel
WYPOWiedD) skOREeRt e sig A3 dZiafalngsel
E@H Kuligla W oezasie 1f woiRy swiafawel:

s&y 19 W I3tAch 1939—1840 By} Wiceml-
Hl§ FSFE §BF§W Woiskouxeh Rz3dw RP Aa
%?1'1% a Rastepnie 84 1946 d 1943 f:

8“&% 0 R BO&S 8 Y g
N? ﬁi mc Ministia 88{89&
%rr%d%wé] ngreni zWro%ll Z E lllJW%
na ro! |e a w niu rz
Wym %’b' i’ I oraz rErZeSongncrgtlc'%-
¥e§1 \ ll ccu §'§W8,r'.coraz noarﬁel‘%s% fégtrall?g%cifl
Evle %c owo c orpusu stara 51§
prze sztt 1cci(s;: Bo; a n|e
?rﬁéeo St)zra§1nlz jng.” 9 m1- r1
g¥ W.r llcz)rs '[]e%a', aprze Bjcém 1T1 ug gf{
%Facz elned g0 Wodze  pPEs °nP ‘i%e oshKa:
Ne cze%negpo‘\x dﬁow%zzkez . Sosnko-
wsklego. petn 0w1qzk1

Nastepmie referent zajal si¢ polemika
marszatka Jozefa Pitsudskiego z gen. M. Ku-
kielem po opublikowaniu przez niego w
1925 r. artykutu o bitwie warszawskiej 1920 r.
na lamach ..Bellony”.

Inny aspekt dzialalnedci gen. Kukiela
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podmiést mgr Tadeusz Kondiracki (IH PAN),
ktory przypommiah miedzy innymi stosunek
gen. Kukiiela do Zjazdu Historykéow w 1930 r.,
kiedy to gen. Kukiel mimo ogélnej sytuacji
w kraju w tym czasie nadestal jednak swoj
referat. Gen. Kukiel czynnie weczestniczyt
w pracach PTH, reprezentujac m.in. To-
warzystwo w 1933 r. na Zjezdzie Napole-
onskim w Pradze.

Po przedstawiomych referatach rozpo-
czela sig¢ dyskusja (m.in. Z. Walter-Janke,
H. Buthak, L. Lo§), w ktorej mawigzywano
do rézmych zazgbiajacych sie watkéw bio-
grafii naukowej i wojskowej generata, zwra-
cajac uwage na trafno$¢ wielu jego sadéw
i opinii odno$mie do réznych bitew z dzie-
jow naszego oreza.

W drugiej czeéci zebramia odbyla sie

-
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podréz na miejsce bitwy pod Raszynem
stoczonej 19 kwietnia 1809 r., co bylo na-
wigzaniem do napoleotiskich zaimteresowan
gen. M. Kukiela. Po terenie bitwy opro-
wadyzit zebranych ptk dypl. dr Tadeusz Ra-
wski (WIH), ktory m.in. zajgt si¢ stanem
zachowamia ré6znych pol bitew, odbiegajacym
niestety w wielu wypadkach od postulatow
srodowiska histtorycznego.

Zebramie potaczone bylo z eméwieniem
dorobku Komisji Historii Wojskowej ZG
PTH w uplywajacej kadencji. Przypominano
zorganizowame staramiem Komiwmii sesje: w
1983 r. w Starachowicach o walkach party-
zanckich na Kielecczyznie w 1863 r. i 1943 r.
oraz w 1984r. w IH PAN o walkach
Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie w la-
tach IBHD—1945.

MM RBK NE'Y- KRERWKANCZ
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