Kazimierz Kelles-Krauz byl z pewnoscia postacia niepospolita, nawet wsrod wybitnych
dzialaczy ruchu socjalistycznego wyrozniajaca sie szerokos$cia zainteresowan teoretycznych.
oryginalnoscia mysli i dynamizmem dzialan. Jednak tylko w pewnym stopniu znajdowato
to odbicie w jego publikacjach. Dopiero wydanie jego listow pozwala dopetni¢ ten obraz
cztowieka, dziatacza. teoretyka.

W dwoch monumentalnych tomach (t. T 72 ark. wyd., t. IT - 75.2 ark. wyd.) zgromadzono
834 listy. wszystkie, do jakich udalo si¢ dotrze¢ w toku wieloletniej i szeroko zakrojonej

http://rcin.org.pl
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kwerendly. Faktyczmie ich liczba jest jeszcze wigksza, gdyz w niektorych jako zalaczniki
znajdujg si¢ projekty lub gotowe teksty listow do oséb trzecich. Obejmujg one okres
niespetna 15 lat: od 24 lipca 1890 r. do 19 kwietnia 1905 r.

Dwie najliczniejsze grupy to listy do Marnii Goldsteyn, narzeczomej, a potem Zzomy ich
autora, oraz do Centrillizacji Zwigzku Zagramicznego Socjalistow Polskich, a potem Komi-
tetu Zagramiczmego PPS. Pierwsza obejmuje 260 listow, z czego 120 pochedizi z lat [SBD—1894,
tj. z okresu narzeczehskiego. Drugi zwarty cigg to listy pisane do zony z kuragji odbywanej
w Gries w okresie 25 lutego - 25 kwictnia 1904 (62 listy). Pozostate pisane byly w réznych
miejscowosciach i okresach w zwigzku z wyjazdami Kelles-Kravza lub jego Zzony. Listy
do Centiallizacii i KZ PPS stanowia grupe liczaca 419 pozyciji (319 listéw do Centralizacji
z Jat 1894—1889 i 100 listéw do KZ z lat [900—1905). Niejako ich uzupetnieniem sg
listy do poszezegolnych dziataczy soejalistyeznych, czesto zreszta cztonkow tych instancji
partyjnyeh. Kelles-Krauz korespondowatt z cala ezetowka Owezesnej PPS. Najliezniejsze sa
listy do B. A. Jedrzejowskiego (41 pozyeji, w tym (8 z okresw 11 1898 — 1 1899 i 7 z okresu
11—V 1903). Lesna Wasilewskiego (20 pezyejl. najwleeej z lat 1902 i 1904) eraz W. Jodke-
=Naiiiewieza (12 pezyeil). Pojedyneze listy, aczkoelwiek 6 duzym 6zasem znaezeniu, Adresowane
Byty de J. Pifsudskiege (4). E. Golidr-Stiosadiiri. J. Dabiowskiege, J. Zielinskiege, F. Perla,
A. Malinowskiege. 2. Weieieeheowskiege, A. Debskiege. §. Peshera, §. Mendilsena, T. Filipe-
wieza. B. Moiza. B. Miklaszewskiege. Wiérdd adresatéw pezestlyeh listéw znajdewali sie
m:in. W. Eeldman (7 listéw). K. Kauisky (5 listdw). L. GumpIpwicz (3). L. Kizywieki (2),
6. Tarde. N. Rusanow. H. €uhew. A. Labriola. ©. Buiwid, redakeie .Kuriera Warszawskie:
ge®. .Prawdy™. .Newe Zeii® i .Peiite Republigue®.

Z innego punktu widzenia, waznego z uwagi na warto$¢ poznawcza, mozna listy po-
dzieli¢ na pisane w kraju w latach L$ED-1892 (glownie do Marii Golldsteym), w okresie
emigracji paryskiej (1892—1901) i po przeniesieniu si¢ Kelles-Krauzéw do Wiednia (1901—1905).
W dwéch ostatmich grupach dominuja listy zwiagzane z polityczna i naukowa dziakalno$cia
ich autora. Nie oznacza to wszakze, iz listy mlodzieficze nie obfituja, mimo $ci$le prywatnego,
a nawet intymnego charakteru, w tresci o duzych walorach pozmawezych. Poznajemy z mich

przede wszystkioh sfere speteezne-ebyezajowa $rodewiska miedziezy gimnazialne) w Radsmiy,
tamkejsze] inteligeneii. a takze niektére elementy stosunkow panujaeyeh w Sodewiskash
inteligenekich Warszawy | Wilha. Zarazem destarezaja ene wielu infermacii o ksztakowaniy
sle osobowesui samego Kelles-Krawza, jego miedziehezyeh lekiurach, postawie wobee otacza-
jacej go rzeczywistesei. obserwowamyeh wydarzemiach kulturalhyeh i speleezayeh. a nawet
o warunkach podrézowamia w kraju i za graniea. Sg wige skarbnica wiadomesci o epoce

zardowno w sferze materialnej, jak i obyczajowej i duchowej.

Bezsprzecznie jednak najwigksza wartos¢ maja listy Kelles-Krauza jako Zrodto do dziejow
polskiego, a poniekad i miedzynarodowego ruchu socjalistycznego. Dzieje sie tak nie tylko
za sprawg ich wilasnej tredci, ale i dzieki zatgcznikom, wsréd ktoryeh znajduja sie np.
opracowamy przez Kelles-Krauza projekt wnioskw,. z jakim delegacja polska miata wystapic
na migdzynarodowym kongiesie socjalistycznym w Londymie. ostateczmy tekst tego wniosku
przygotowamy przez Centrallizacje ZZSP. wnioski Sekeji Paryskiej ZZSP na zjazd Zwiazku
w 11895 r.. regulamin wewngtizny tejze sekeji. regulamin Kommitetw Wspblnego Oddzialéw PPS
w Paryzu z 900 r.. sprawezdamie redaktera .Bulletin Offieiel du Partie Soeialiste Pslonais”
za rok [898. projekty listow etwariyeh do innyeh paitii soejalistyezfyeh. Znajdujemy tam
takze petny tekst listw do redakeji .Przeswitu” w zwiazku 2z artykudemn W. Studniskiegs
pt. Mol SepRiAtil W SpRaife FRZMERML: HRMESBYIeRdRIch, & talcze nigdy nie Spublikewany
przez redakeie .Prawdy™ artykuk pelemizujaey z ariykulem A. Swigtochewskiege pt. (Hass.

Rewelacyjne sa relacje Kelles-Krauza z poufnych rozméw z wybitnymi dzialaczami
miedzynarodowego ruchu socjalistycznego A. Beblem, W. Adlerem czy J. Guesde'm. W ich
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trakcie demomstromadii oni poglady, ktérych nigdy nie wypowiadali publiczmie. a ktére
swiadczyly o braku zrozumiemia, nawet niechgci do postuiatéw narodewysh PPS, e braku
woli angazowania sic w problematyke polska i wasko narodowym nieraz widzeniu stesunkéw
z polskimi socjalistami. Na uwage zastuguja przedstawiane im poglady samego Kellkssikrauza,
rozszerzajace wiedze o jego stanowisku w wielu sprawach. Po rozmowie z J. Guesdem
pisat np.: .tlumaczytem. 2e nie jestesmy wariatamii. by wywolywaé powstamie bez odpowiednich
warunkéow rewolucii miedzynarodowej; ze u$wiadamiamy proletariat i to jest obecnie jediyny
nasz érodek dazenia do nlepodiieghesei. a 2e czekamy na wydarzemia, jakie nadejda, aby
wowiezas skorzystaé ze sposobmesici. 26 wiec postepujemy jak kazda w Europie partia socjalistyczna
wzgledem jakiego badZz zadamia pelityeznego. Za$ ewentualnesci takie moga by¢ glownie dwie:
albe wewngtiziy rueh ogdlneronyiski ku komstytucji. ktéra wtedy nie moze by¢ jedna
dla eatej Resji, albe zewngtrziy rueh europriskiege proletariatu. przeciw ktoremu carat rosyjski
wystapi. [...] Pedkresialem tez nieustanmie. ze eata ta sprawa wynika u nas nie z patriotycznych
sentymentow. leez # interesu klasowego rebetnikéw | ze oczywiscie nie przestajemy solida-
Fyzewaé sig nieustanmie dla eedziennej walki z soejalistami austriackimi, niemieckimi i ro-
syiskimi, 8 68 fu Bardze chedzite. i e ewentualmie eezywiseie. jakby sle udate zdobyé
tylke petersburska kemstytueie, to BySMmy i Rig weale nie pegardwili™ (list nr 236).

I inne listy przynosza wazne i znamienne wypowiedzi Kelles-Krauza w kwestii narodowej,
stanowiac istotne uzupelmiemic jego publikasji. Zwracaja uwags jego refleksje odnosmie de
programu PPS. O zawartych w nim metywach hasta niepedisgiessi pisal, e ,robia takie
wrazenie, jakby radykalmy patriota dowedlzil, ze dzi§ juz nikt inny nie meze zbawié Pelski,
tylko proletariat. A przeciez nie taki jest nasz punkt wyjécia - nie proletariat pedpery
Polski, lecz Polska stopniem dia rozwoju proletariatu™ (nr 149), ,Zdaje mi si¢ — stwierdzat —
ze punkt wyjécia w tym wstepie jest falszywy: »niezaleznosé¢ Polski-— potrzebna widaé
a prigrii — ma juz jednego tylko obroficg, proletariat — wigc proletariat 23da miezaleznosei
Polski«. To stanowisko bylych narodowych socjalistow. Nasze z innego Zrédla: »Proletariat
w swym klasowym rozwoju napotyka przeszkode w zaleznedci Polski, wigc zada miezalezmo$ci«”
(nr 145). Klasowe pojmowamie kwestii narodowej sprawiato, iz traktujac pafstwo marodowe
jako najkoizystmiejszg ptaszczyzne walki o urzeczywistniemie ideatdw socjalizmu widziat w nim
érodek. a nie cel sam w sobie. Stad wynikalo dazenie do programowego odciecia sie od
zywlotow .skienmyeh do taktyki egélnenarodewej” (nr 149) i przeciwstawiamie si¢ wszystlkiemu,
60 mogleby siweizyé chioéby cien podejrzenia. ze w intencji PPS .caly ruch robotniczy
stuzy tylke de odbudewamia Pelski” (Ar 234). Zarazem wskazywah, iz w kenkretnych
pelskich warunkaeh rezygnacja z programu niepedieglosciowego bylaby rownoznaczha z od-
daniem wplyww fa masy ludewe drobnwnikszezanskim radykalaym patriotem (nF 253).

Listy przynosza interesujacy material do poznamia stosunku Kelles-Krauza de rosyjskicge
ruchu rewolucyjnego i polityki prowadzonej wobsc niego przez kierewnikéw PPS. Wystepoewa!
przeciw wszelkim przejawom niechgsi wobec niego, nawst jesli ocenial g6 Kkrytyeznie
z uwagi gléwnie na brak jednozmacznego okresisnia stanowiska webes nispediegiossi Polski.
Protestujac np. przeciw zamiarowi Centrallizasji wyeigeia z listu E. Vaillapta de - Pamiatki
Majowej 1396" pozdrowiefi dla rewolucjonistéw rosyjskich, pisal: ,Jakie w tym dia nas
ublizenie lub szkoda? Czy to my rzeczywiscie nie pracujemy wspélmie z Resjanami, ¢zy
wypieramy si¢ solidarme$si z nimi? [...] Poniewaz nie chedzi nam chyba e wzbudzanie
w robotmiku polskim wstretu do secjalisty rosyjskiege, wige oburzamie si¢ na ten deodatek;
obcinamie go, uwazalbym tylko za objaw — po prostu - partyjnietwa” (nr 234). De pasji
doprowadizatty go takie publikasje, jak wspommiamy artykul Studmiskisge i mirkeonsekwentns
wobec niego stanowisko redaksji ,Przedéwitu™. Pisal wiee: ,zaznaczajac na kazdym krekuy
nasze prawo do dazenia do niepodieglosei Polski i zadajac jego zupeinege uzRamia - pe-
winni$my okazywaé i czynem stwierdzaé przy kaidej sposobmsisi nasza getowesé de wspélngj
z rewolucjonistami rosyjskimi walki — o wszelkie oslabienie ecaratu, e wszelkie swobedy
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i prawa polityczne w kazdej dziedzinie, ze nie powinmiémy oslabiaé instynktownego i shusz-
nego poczucia migdzynarodomaski, z ktora wiaze si¢ niezbedmie program miepodleglosci
i patriotyzmu, zastugujacy na nazwe rewolucyjnego” (nr 467). Nieustanne polemiki z Centrali-
zacia w tej materiii skionily go wreszcie do wyrazenia obawy, .czy co do stosunku do
Rosjan nie zachodzi migdzy nami wigksza réznica niz przypuszczatem™ (nr 470).

Listy Kelles-Krauza s3 nieocenionym i unikalnym Zrédiem do poznamia wewngtrznego
zycia ZZSP i OZ PPS (a w praktyce calej elity kierownmiczej ruchu socjalistycznego), pa-
nujacych w nim mechanizméw i nie zawsze budujacych obyczajow. Wytamia si¢ z nich zbiorowy
portret tej grupy i tworzacych ja ludzi. Czytelnikowi dana jest mozliwos¢ olpserwowania
ich poczynafh w sprawach wielkich i matych: od organizowamia znaczacych akcji politycznych
na forum miedzynarodowym i ,dyplomatycznych™ zabiegéw o uzyskamie poparcia zachodnio-
europejskich partii robotmiczyeh i ich prasy. poptzez konkretme dziatamia organizatorskie
peszezegblnyeh koméiek partyinych. zjazdy ZZSP i innych orgamizagii (np. Zjednoczenie
Towaizystw Miodziezy Polskiej Zagramicy., Zwiazek Polskiej Miodiziezy Postgpowej Za-
gramiea), roznego rodzaju wieczornice i zgromadzemia, az po codzienne prace redakcyjne.
Listy obrazuja ostie spery. a Rawet otwarte komflikty, potwierdzajace tezg o .réznicach
w fenie polskiego ruehw soejalistyeznege, siggajacyeh spraw nie tylko taktyeznych. ale
| zasadmiczyeh. Destarezaia m.in. wielu infermaeil 8 tarciaeh 1 dyskusjaeh doetyezacyeh ksztattu
Brgamizacyinegs ZzSP i jege zasad dziatania, stepmia zaleznoici ed krajowego kierewnictwa
PPS itp. Kelles-Krauz wiaseiwie przez ealy ezas walezyt o demokiacie wewnatrzerganizaeyina,
8 kelegialnesé praey Centralizacii i KZ PPS, o przestrzeganie statutu erganizadii i ograniczenie
autokmieeych cidgetek lendyhskiege osredka kierewniezege. 8 wyeliminewanie 2z  zysia
8rganizacyinege o3eBistyeh AnRIMeAH 1 zagwarantowanic webedy wewngtrznei dyskusit. Z tej
rachi pepadat w eiggle konflikty. szezegélnie #z B. A. Jedrzeiewskim i W. Jodke-Narkiewi-
ezem:. Te pod ich pléwnie adiesem pisal: .Nigdy Rig zrezufmiem tege kierowamia si¢ w Zyeiu
preganizacyinym o3eBistymi prayiazniami i --HaHrRaZme z Aieh wyRikaiaeymi — Yprzedzeniami”
(AF 445). Osire pelemizowat tez 2z tendenciami de ogramiezamia dyskusyinege charakteru
~Praedéwitu™ 3 szczepblnie 2 maiaeq e uzasadmié teza. i dyskusie programewe fie sa
gdpowiednie dla robotnikew. a tylke dia partyine] inteligencii (Rr $29).

Z réownym uporem walczyt o zachowamie zasad moralmych wobec przeciwnikéw poli-
tycznych. Wystepowatt przeciw nieudokumentowamym publicznym oskarzeniom poszczeg6lnych
dziataczy, nawet jesli zasadmiczo rézmit sie od nich pogladami. Z najwyzsza niechecia
odnosit si¢ do metod walki zastosowamych wobec A. Warskiego. M. Kasprzaka czy L. Kul-
czyckiego. Poczynamia kierownikéw partii w tych sprawach kazaly mu napisaé: .stosunek
moéj do Was jest taki, ze nieraz mam Wam wiele do zarzucenia, ze widze u Was wiele
objawow 'mendelsonomskiej’ atrofii etycznej, ale nie mogac Was zastapi¢ (w czym lezy
moja wobec Was nizszo$€), a znajac Wasze zalety jako dziataczy (i inne jako ludzi)
uwazam sobie za obowigzek bromi¢ Was, nie szuka¢ zaczepek. ukrywac nie jedno, co mi si¢
nie podoba. Ano. wszystko ma swoje gramice i niestety, gdy inni dowiaduja si¢ o czyms$
podobmym, nie moga ja méwi¢ wbrew przekonanmiu™ (nr 564). A wreszcie wobec narazajacych
partie na utrate autorytetw zamiaréw wobec Kulczyckiego, ostrzegat: .pdjde do ostatnich
konsekwemngii — poniewaz nie chce. aby dziwny naldég oskarzydielski Jedrzeja [B. A. Jedrze-
jowskiego] i Witolda [Jodko-Narkimmwicza] uniemozebmiaf catej kupie ludzi wspéldzialanie
z partia i ciagle zagrazat zyciu organizacyjnemu” (nr 560).

Kelles-Krauz przeciwny byl takze wywolywamiw skandwli migdzynarodomyeh przy okazji
kolejnych kongreséw socjalistycznych w zwiazku z° probamii niedopuszczemia na nie dele-
gatow socjaldemokragjii polskiej. W ocenie SDKP rézmit si¢ przy tym wyrazmie od innych
przywodcow PPS. Jako redaktor ,Biuletynu..." uwazal za swoj obowiazek obiektywne in-
formowamie o jej istnieniu i rozmicach miedzy nia a PPS. Sadzit przy tym Ze ,jesli
SD[KP] organizuje robotnikéw do walki klasowej (...), to badZz co badZz wyjdzie to socjaliz-
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mowi na dobre”, a ,.nasze spory z SD[KP] pozostaja w sferach wylacznie penadrobotniczych™
(nr 142). Przeciwstawial si¢ traktowamiu jej jako ,orgamizasjii szuj" i poméwiemiom wysuwa-
nym pod adresem jej dzialaczy. Nie przeszkadzalo mu to oczywiscie gwattowmie polemizowac
z pogladami przez nich gloszonymi i dosadmie nieraz okre$la¢ ich samych. Jego listy wpro-
wadzaja w rozne aspekty prowadzomego przez PPS sporu z SDKP i SDKW®IL. ukazuja
wiele zakulisowych dziatad na rézmych plaszczyznach majacych zdyskredytowaé przeciwnika
i utrudmi¢ mu dziakanie.

Z racji czestych kontaktéow Kelles-Krauza z wieloma dzialaczami socjalistycznymi, szcze-
golnie francuskimi, jego listy dajg rowmiez wglad w niektore wydarzemia z zycia miedzy-
narodowego ruchu socjalistycznego. Sam zreszta w pewnych uczestniczyl. Unikalmy charakter
ma jego relacja z brukselskiej konferencji przygotowaweczej do migdzynarodowego kongresu
socjalistycznego w 1899 r., w ktorej obok opisu obrad zawart interesujace spostrzezemia o sto-
sunku jej uczestnikéw do spraw polskich i o ich pogladach politycznych w ogole. Rewelacyjne
sag informacje o zamiarze przerzucamia .Jskry” do Rosji za posredmictwern PPS (nr 612)
i o spotkamiu Kelles-Krauza z Leninem w 1902r. i publicznej z nim polemice (nr 696).
W okresie wiedenskim Kelles-Krauz mocno zaangazowat si¢ rOwniez w problemy PPS za-
boru pruskiego i jej stosumki z SPD. co znalazto szerokie odzwierciedlenie w liistach,
obficie komemtujgcych dziatanmia w tym zakresie, o$wietlajacych taktyke polskich socjalistow
w Austrii i w Niemczech, a takze prezentujacych poglady samego autora. Przy okazji do-
wiadujemy sig, ze to Kelles-Krauz byl inicjatorem i autorem glo$nego listu otwartego PPS
do SPD z 1903 r. (nr 717—720) i ze on pisat interpelacje parlamentarme dla 1. Daszyriskiego
(nr 712).

W listach z ostatmich miesigcy zycia pojawia sie szczegélnie domiosly watek zwiazany
z wojna japofisko-rosyjska, a potem wybuchem rewolucji 1905 r. Oceniajac znaczenie wojny
w kontekscie ogoOlnej sytuacji caratu i jego pozycji w Europie formulowat poglad. ze
»ta wojna caratu o upadek nie przyprawi ami go nawet powazmiej nie zachwieje, i ani
Rosjanom do rewolugji (choéby o komstytugjig), ani nam do powstamia sposobmeicii nie da".
Sadzit, ze ,w najblizszym razie nie zadnej 'demokmratycznej rewolucji’ spodziewaé sie mozna
w Rosji, lecz co najwyzej ustepstw caratu dla wzburzonej opinii” (nr 790). Wobec tego za$
PPS powinna rozwiewa¢ konstytucyjne iluzje i nie dopuszczaé do zywiolowego wybuchu,
za$ wysuwane ewentualmie haslo automomiii stawiaé¢ réwnoczesmie z hastem niepodieglosai jjako
podstawowym (nr 790, 799). W dalszym ciaggu pozostawat przy swym dawnym przekonamiuw, iz ,,je-
dyna pewng i niewatpliwa sposobnoicia zdobycia niepodiegiosci bedzie ruch rewolucyjny w Za-
chodmiej Europie” (nr 627). Po wybuchu rewolugjii szybko jednak wyciagnat wnioski z zaistnialej
sytuacji, wnioski —- dodajmy — wyrazmie modyfikujace wczeSniejsze oceny. , Teraz zaczymam
na serio wierzyé, ze moze rzeczywiscie bedzie konstytucja, bo tak si¢ wszedzie zaczymalo"
pisat w marcu 1905r. (nr 828). A krotko poznmiej, po VII Zjeidzie PPS, sitwierdzak:
.Mujie stanowisko obecnie jest takie: hasto sejmu konstytucyjnego w Warszawie z teoretycznie
nieogramiczong wladza uwazam za $wietne i wymagamiom sytuacjii najlepiej odpowiadajace,
ale jestem stanowczo przeciwny ograniczeniom z gory jego zdobyczy do automomiii zamiast
niepodiegiosci. Co do §rodkéw dziatania, to jakkolwiek z poczatkum nalezalem do doradzajacych
najwieksza ostrozme$€, obecnie uwazam,. ze przed niczym cofa¢ si¢ nie mozna. zmierzaé
trzeba ku zbrojnej rewolucji” (nr 832).

Z tych ostatmich listow odczytaé¢ tez mozna stanowisko Kelles-Krauza wobec konfliktu
miedzy ..mlodymi” a ,starymi” w lonie PPS. Wynika z nich, ze prowadizift wiele rozméw
w tej sprawie, dazac do rozladowamia sytuacji i do konstruktywnego kompromisu. Uwazaf,
ze zaistniata sytuacja powodowama byla przede wszystkim bledami ,starych”. ktorych polityka
spowodowalta .slabos¢ partii w stosunku do poruszomych mas” wbrew budczuczoym zapo-
wiedziom prasy partyjnej i wywolala niezadowolemie krajowych dziataczy. Uwazat jednak,
ze zdolnosci, umiejetnosci i do$wiadczemie ,starych” sg partii niezbgdme, w czym utwierdzato
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go pomimigcie w uchwatach VII Zjazdu postulatu niepodieglosci. Opowiadatt si¢ wigc za po-
wrotem Pilsudskiego i innych .starych” do kierownictwa. domagajac si¢ zarazem maprawienia
przez nich blgdéow (nr 832). Nie dame mu juz bylo obserwowamie dalszego rozwoju wy-
darzef. Zmark 23 czerwca 0905 r. przezywszy zaledwie 33 lLata.

Prawdziwie imponujgcy jest zastosowamy przez wydawcoéw aparat naukowy. O jego roz-
miarach $wiadczy sama liczba z gora 7100 przypiséw. ,Wydawey zupelnie $wiadomie po-
traktowalii te edycje jako okazje do pogtebienia wiedzy historycznej o Polskiej Partiii Socjalistycz-
nej” — napisat we wstepie (s. 7) F. Tych i tak jest w istocie. Bowiem nie ograniczono si¢
do-— skadinad trudmej i wymagajacej wielu poszukiwai Zzréodlowych --identyfikacji oséb
wystepujacych na kartach listdow i do wyjasnienia poruszamych tam faktow, lecz wprowa-
dzono w formie komemtarzy ogromng ilos¢ innych dokumemtdw. czesto podajac je mawet
w peinym lub niemal petnym brzmieniu. Czyni to z przepisdw no$nik samodzielnej informacii
zrodlowej o doniostymh niejednokrotmie znaczeniu. W8réd dokumentéw tych dominuja listy
kierowane do Kelles-Krauza, ale spotka¢ mozna i uchwaty partyine, i okélmiki wewnetrzne,
i fragmenty wspommief. Dzieki temu edyecja listow Kelles-Krauza stata si¢ najobszerniejszym
zbiorem #Zrodet do historii przedroztam@med; PPS wydanym w Polsee Ludewej. dostarczajac
plerwszorzednego materiatu do dalszyeh badah. Rowmenzeémie pozwolile to 2znakomicie
0sadzic tresé¢ publikowamyeh listdw w kontekicie sytuaeyjnym. duzo petniej Zaprezentowaé
pestaé i miejsee Kelles-Krawza w elicie polskiege ruehu seejalistyeznege. Osebha wartesé
stanewia przypisy biegrafiezne detyezace kilkuset pestaci. ezgsie male znanyeh. Tylke w na-
prawde nielieznyeh wypadikaeh RAie udale sig okieSlié blizszyeh danyeh personalayeh.

Niemmiej jednak i zasady sporzadzemia przypiséw i ich tre§¢ nasuwaja kilka wuwag
ogolniejszych i bardiziej szczegétowych. Watpliweseii nasuwa objecie przypisami biograficznymi
catych Zzycioryséw poszczegolnych osob. a nie tylko faktéw wczesniejszych i wspdlczesnych
publikowanym dokumentom. Prowadlzi to niejednokrotmie do przyttoczemia biograméw in-
formacjami o wydarzeniach nieraz bardzo odleglych w czasie i nie posiadajacych wigkszego
znaczenia dla tresci listow. Wydaje sie, ze szczegdlnie odnosmie postaci posiadajacych pu-
blikowane biografie mozna bylo elementy te znaczmie ogramiczy¢, nawet jesli tuz przyjeto
wspommniamg zasade. Nie zawsze wydawcy zdofali zachowac konsekwemcje co do objetosci
i poziomu szczegbtowasui biograméw, przy czym roznice nie wynikaja ani z roli odegranej
przez dana osobg¢ w wydarzeniach, ktorych dotycza listy, ami ze stanu biografistyki. Wy-
dawcy slusznie starali si¢ przy tym podawaé informacje bibliograficzng, ale i w tym za-
kresie popetniono szereg niekomsekwemgji. Z jednej strony pojawia si¢ bowiem przesadnie
chyba rozbudowama notka bibliograficzna przy biogramie W. Grabskiego (t. I, s. U65).
z drugiej brak jej catkowicie przy informacjach o np. L. Krzywickim czy Sz. Askenazym.
Sama objeto$¢ biograméw wywoluje niekiedy zdumiemie: np. J. Strozeckiemu po$wigcone
tylko 1,5 wiersza, a zamieszczomy na tej samej stronie zyciorys S. Mendelsoma zajal 14 wierszy
(t. 1. s. 313), nadmiemmie lakomiczne sa informacje o B. A. Jedrzejowskim (t. 1. s. 343) czy
W. Jodko-Naidiwicza (t. 1, s. 338), szczegéinie w zestawieniu z obfito$cia damych zawartych
w biogramach Sz. Askenazego (t. II. s. 793), L. Rajchmana (t. 1. s. 711). W. Teodorczuka
(t. 11. s, 706) lub J. Bankowskiego (t. II, s. 707), a wigc oséb pojawiajacych si¢ w listach
incydentaimie. Podobmie stalo si¢ odnosmie niektorych socjalistéw innych marodowosci.
Np. V. Adlerowi poswiecono wzmianke wyczerpujacg sie w okresleniu go tako austriackiego
polityka i socjalisty, jednego z gléwnych dziataczy Il Miedzynarodi®wkii i ministra w rzadzie
republikafiskimm w 1918 r. (t. 1. s. 215). W trzech kolejnych przypisach (t. 1. s. 064) in-
fermacja o 6. E. Delory’m zajela 6 wierszy, charakteryzujac nawet jego poglady, o H. Hyn-
dmamie --- tylko 3 wiersze, za§ o T. Mammie — az 7 z dokiadnym wyliczeniem jego przy-
nalezno$ci orgamizacyjnej i peiniomych funkcji. Ekstremalnym przypadkiem jest wzmianka

R.olkilfdtdifegdifgu ITt. s11,738)738pospudrsdeajson die wiskavsidaanie, biyd olybredaonsta, sqcjslosjalista
lekabedearzem wykaztedzeaticeniZnafnanz nigetmetsdejsie konkoelretisiejsag  smtomiastiabiogringyamy
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F. A. Bebla, J. Guesde’a. E. Vaillanta czy A. Milleranda. Watpliwo$ci natomiast budzi brak
je$li juz nie biogramow, to choc¢by informacji bibliograficznej odno$nie J. Pilsudskiego.
R. Luksemburg, A. Warskiego, W. Liebknechta. O ile brak tych biograméw da si¢ uzasadni¢
szeroka znajomo$cia tych postaci, to z pewnoscia juz tak nie jest w przypadku H. Bu-
kowskiego. wybitnego przedstawiciela emigracji polskiej w Szwajcarii.

Niektore biogramy nie zawieraja informacji o duzym znaczeniu (szczegolnie w danym
kontek$cie). Tak np. w przypadku Z. Balickiego (t. I, s. 472) pominigto fakt jego przy-
nalezno$ci do Ligii Narodowej. w biogramie W. Jodko-Narkiewicza nie zaznaczono w jakim
okresie byt on redaktorem . Przedéwitu”, a informacja o W. Bukowinskim (t. I, s. 39) pomija
jego prace w redakcji ..Prawdy”. Piszac o Z. Kruszewskiej (t. II, s. 711) nalezaloby podac,
iz byla ona czlonkiniag Zarzadu Oddzialu Wiedenskiego Towarzystwa Uniwersytetu Ludowego
im. A. Mickiewicza, gdyz z tego wila$nie wynikala jej znajomos¢ z Kelles-Krauzem.

Niejednolicie zaprezentowano rowniez informacje o czasopismach. Za wzorowe uchodzi¢
moga notki o ..Glosie” (t. I, s. 58). .Prawdzie” (tamze) czy .Krytyce” (t. I. s. 529). Nie
mozna natomiast powiedzie¢ tego odno$nie ..Arbeiter Zeitung” (t. I. s. 458), .Gazety Ro-
botniczej” (t. I, s. 337), ..Naprzodu™ (t. I, s. 355). a przede wszystkim ..Przed$witu™ (t. I,
s. 313). Nalezaloby tam umiesci¢ chocby najogolniejsza charakterystyke pisma i poda¢ nazwiska
jego redaktorow.

Godzi si¢ podkresli¢c walory materialu ikonograficznego zamieszczonego w edycji. Obok
znanych juz zdje¢ Kelles-Krauza i innych dzialaczy socjalistycznych, najczesciej pojawiajacych
sig¢ w listach, opublikowano wiele nieznanych, gléwnie rodzinnych zdje¢ obojga Kelles-Krauzoéw
zaczerpnigtych ze zbiorow Ossolineum. Moze jednak celowe byloby reprodukowanie kilku
choc¢by autografow autora.

Publikacja zostala zaopatrzona w indeks osob, indeks czasopism oraz partii i organizacji
politycznych. spolecznych, kulturalnych i naukowych polskich oraz zagranicznych. Manka-
mentem jest natomiast brak spisu listow.
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