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ROSYJSCY NIEPOKORNI. UWAGI NA MARGINESIE
KSIAZKI BORYSA F. JEGOROWA*

Dnia 14 1850 r.,,Gazeta Rzgdowa Krolestwa Polskiego™, a w §lad za nig wszystkie pozostale
wychodzace nad Wislg dzienniki zamiescily notatkg nastgpujacej tresci:

»Zgubne nauki, ktére zrodzily zamieszki, rokosze w calej Europie Zachodniej i ktére groza
obaleniem wszelkiego porzadku i pomyslnosci naroddw, odezwaly sig, niestety, w pewnym stopniu
i w naszej ojczyznie. Ale w Rosji, gdzie Swigta Wiara, mitosé dla Monarchy i po$wigcenie si¢ dla Tronu
oparte s3 na przymiotach wrodzonych narodu i odtad piel¢gnujg si¢ niezachwianie w sercu kazdego,
garstka tylko ludzi bez znaczenia, po wigkszej czgéci mtodych i bez moralnosci, marzyla o moznosci
zdeptania najéwietszych praw religii, ustaw i wlasno§ Knowania Zle myslacych wtenczas by dopiero
mogly si¢ niebezpiecznie rozwinaé, kiedy by czujno§é Rzadu nie odkryla zlego w samym zaczatku.

Z wyprowadzonego §ledztwa okazalo sig, ze stuzacy w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
radca honorowy Butacz-Pietraszewski pierwszy powzigl zamiar obalenia naszej organizacji
Panstwa i oparcia jej na anarchii. Celem rozszerzenia swoich zbrodniczych zamiaréw zgromadzat
u siebie w pewne dni mlodziez z r6znych standéw. BluZnierstwa, zuchwale wyrazenia przeciwko
Swigtej Osobie Najjasniejszego Cesarza, wystawianie czynnoéci Rzgdu w zlym §wietle i potepianie
os6b Stanu — oto s3 narzedzia, ktérych uzywal Pietraszewski dla podzegania swoich towarzyszéw”.

Nastepnie komunikat wymienial 21 nazwiska os6b skazanych przez Audytoriat Polowy
— najwyzszy sad wojskowy — na kare §mierci, ktéra dzigki laskawosci monarchy zamieniono na
ofoboty ciezkie na czas nie ograniczony” badz na lat 15, 12, 10 itd., w zaleznosci od ,,stopnia winy”.

Komunikat prasowy ujawnial istnienie spisku, o ktérym od dluzszego juz czasu krazyly
pogloski — pisano na ten temat w prasie zagranicznej i méwiono nad Wisla. Polskie wydawnictwa
emigracyjne po$wiecily temu niezwyklemu wydarzeniu wiele miejsca: w sercu Moskowii — bunt!
4 VI 1849 r. w numerze 79 i 5 czerwca w numerze 80 pisala na ten temat mickiewiczowska
»Irybuna Ludéw”, informujac o aresztowaniach w Petersburgu i stwierdzajac, ze rozgalgziony
spisek ogarna! wiele miast prowincjonalnych, takich jak: Nowogrdd, Smoleidsk, Witebsk, Mohy-
16w, Wilno, Warszawa, Ryga, Odessa, Archangielsk i Astrachan. Poznanski ,Dziennik Polski”
w numerze 152 z 6 XII 1848 r. takze powiadamial czytelnikéw o tym, iz ,,z Petersburga dochodza
wieSci o odkryciu olbrzymiego spisku, ktoéry po calej Rosji byl rozgaleziony. Mndstwo oséb
wskutek tego odkrycia pochwytanych, czgicig stracono, czgécig do kopaln sybirskich odestano”.
Wiadomosci byly przesadzone. Istotnie w Cytadeli warszawskiej znalazla si¢ grupa kilkudziesigciu
spiskowcow z tzw. Organizacji 1848 r., zdekonspirowana ostatecznie w lutym 1850 r., jednakze nie
miala ona zadnych powigzan z aresztowanymi nad Newg pietraszewcam Pogloski o komérkach
wszechrosyjskiego spisku dzialajgcych w innych miastach okazaly si¢ bezpodstawne, co od-
notowaly tez wkrétce polskie wydawnictwa emigracyjne. W broszurze p Prawdg a pracq, noszaca
datg 20 1850r. i wychodzacg w Londynie w miejsce nie ukazujgcego si¢ w tym czasie ,,Demokraty
Polskiego™ Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, tak skomentowano oficjalng publikacje
w sprawie odkrytego ,rosyjskiego spisku”, o ktérym ,rozwodzly si¢ szeroko dzienniki™ ,Z
wyroku wszakze wnosi¢ by mozna, albo ze byl on dopiero w nic nie znaczacym zwigzku i dlatego
car ulaskawieniem chcial si¢ poszczycié przed Europg, albo tez prawdziwi naczelnicy nie zostali
wykryci. Cézkolwiek badi, jest to zawsze jeden z tych symptomatéw burzy, ktéra nadchodzi
i predzej czy poiniej obali ostatnia monarchizmu podpore”™.

* F. Jegorow, Pietraszewcy, Leningrad 1988, ss. 236.
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Tymczasem jednak burza, z ktérg wigzano nadzieje na odzyskanie niepodio§ Polski, nie
nadeszia. Nastgpne polskie wzmianki o pietraszewcach dotyczyly juz ich pobytu na katordze
nerczyfiskiej i w orenburskich batalionach, gdzie spotkali si¢ polscy i rosyjscy skazaicy. Warto
przytoczyé tych kilka charakterystycznych §wiadectw, nie odnotowanych dotad w literaturze
przedmiotu.

6 X 1849 r. konarszczyk Julian Sabiniski, uwainy i madry kronikarz dziejéw zeslariczych we
Wschodniej Syberii, zanotowal krazace w Irkucku pogloski o aresztowaniach w Petersburgu
(,Mowiono dawniej o mnéstwie uwigzionych w Petersburgu ludzi jakoby nalezgcych do jakiego$
tajnego towarzystwa”), a 3 II 1850 r. zapisat o przybyciu tzw. socjalistéw do wigzienia w Irkucku,
najpierw Mikolaja Grigoriewa i Mikolaja Spieszniewa (,,Oba mtodzi i uksztalceni, jeden na 15,
a drugi na 10 lat do rob6t skazani. Dzi§ przywieziono trzeciego, ten si¢ zowie Michal
Butaszewicz-Pietraszewski bez okre§lonego terminu, wielkich mdéwig zdolnoSci i niepo-
spolitego ducha cztowiek™), nast¢pnie Fiodora Lwowa i Mikolaja Mombellego, ktérych nastepnie
wystano na cigzkie roboty za Bajkat (,Lecz z takq ostroznoScig, i tak pilnie ich strzegg, ze ani na
jedng chwilg widzie€ sig z nimi nie bylo sposobu. Nigdy jeszcze w podobnych razach nie napotkato
si¢ trudnosci”)\.

W Kraju Zabajkalskim zetknie si¢ z nimi Agaton Giller, po§wigci im nieco miejsca w swych
ksigzkach o Syberii, tak ich charakteryzujgc: ,,Byli to mlodzi marzyciele i zapaleicy, ale i ludzie
szlachetni i niewgtpliwie pozyteczni [..]. Z polskimi wygnanicami, ktérzy ich tu po kolezesisku
przyij¢li, zostajg w dobrych, ale nie zupelnie serdecznych stosunkach™. Pietraszewcéw Aleksandra
Chanykowa i poet¢ Aleksego Pleszczejewa spotka w Uralsku Jakub Gordon (M. Jatowt) i opisze
ten wspllny pobyt w rotach aresztanckich (a takze tragiczng Smieré obigkanego Chanykowa)
w swym pami¢tniku’. W dobrej pami¢ci zachowa ich takze Walerian Staniszewski, skazany za
udzial w warszawskim tzw. spisku aptekarskim: pierwszg noc w Orsku spedzi wlasnie na kwaterze
u Chanykowa (,,w serdeczno$ci okazanej dla mnie bynajmnniej nie ust¢gpowat naszym rodakom™);
wczeniej w szpitalu w Orenburgu poznat jeszcze jednego pietraszewca, mieszczanina Piotra
Szaposznikowa, o ktérym tak napisze: ,,Co do Szaposznikowa, towarzystwo jego znalazlem bardzo
przyjemnym, byt to bowiem czlowiek uksztalcony i pogladem na rzeczy wyzszy nad sferg, w ktorej
zyt zwykle, charakteru stodkiego i ujmujgcego obejicia si¢. Wiele czasu spedziliSmy razem na
rozmowie, byly jednak w pojeciach naszych rdznice, w ktérych nie mogliSmy si¢ pogodzié.
Szaposznikow twierdzil, ze religia chrzeScijariska juz nie wystarcza wymaganiom dzisiejszego czasu,
ze potrzebuje w wielu wzgledach reformy. Nie tltumaczy! obszerniej poj¢é swoich w tym wzgledzie,
ale juz to samo zalozenie mnie si¢ nie podobalo™. Te ostatnie stowa rzucajg Swiatlo na cytowang
wyzej charakterystyke Gillera. Najgorzej ulozyly si¢ stosunki polskich wygnanicéw z odbywajacymi
kar¢ w Omsku pietraszewcami Fiodorem Dostojewskim i Sergiuszem Durowem, co odnotowali
w swych pamigtnikach zaréwno Polacy, J6zefi Boguslawki® i Szymon Tokarzewski® jak i autor
Wspomnier z domu umarlych. Na ten temat pisano zresztg juz niejednokrotnie’.

I to nie tylko o tym. ,Sprawa pietraszewcéw” stala si¢ z biegiem czasu przedmiotem
gruntownych studiéw i ogromnej liczby publikacji. Ujawniono materialy §ledztwa i procesu,
ogloszono zeznania prawie wszystkich obwinionych, opublikowano raporty szpicléw, dokonano

! J. Sabinski, Dziewietnascie lat wyrwanych z mego 2ycia, czyli Dziennik moje] niewoli
i wygnania od r. 1838 do 1857 wiqcznie, Biblioteka Ossolineum we Wroclawiu, rkps 14465, k. 888,

919.
2 A. Giller, Opisanie Zabajkalskief Krainy w Syberyi przez... Lipsk 1867, 1, s. 285—286; tenze,
Z zeslania, Lwéw 1870, 1, s. 223 i 228.

3 Soldat, czyli szesé lat w Orenburgu i Uralsku, Lipsk 1865, s. 98—102.

4 W. Staniszewski, Pamietnik wieZnia stanu i zeslarica, Biblioteka Ossolineum we Wroclawiu,
rkps 2933, k. 162, 172; tamze o ,sprawie orskiej” i aresztowaniu Chanykowa, k. 180—181.

s Bog:s!awski, Pamietniki Sybiraka, ,Nowa Reforma” 1896, nr 286.

¢ S. Tokarzewski, Siedem lat katorgi, Warszawa 1918, s. 165—178. Por. Z. Bobowicz-Potocka,
Kto byl wlasciwym autorem rozdzialu pos$wieconego Dostojewsriemu w ksigice Szymona Tokarzew-
skiego ,Siedem lat katorgii”, ,,Przegl. Humanistyczny” 1975, or 8, s. 91—94.

7 Ostatnio artykut na ten temat oglosit W. A. Djakow: Katorinyje gody F. M. Dostojewskiego
(Po nowym istocznikam), w: Politiczeskaja ssylka w Sibiri XIX — naczaia XX w. Istorioyraﬁaja
i istoczniki, Nowosibirsk 1987, s. 196—220.
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analizy pogladéw i dazen organizatoréw koélek i swoistego klubu niezaleznych, jakim byly
zgromadzenia u Michala Butaszewicza-Pietraszewskiego w jego wlasnym domu przy ulicy
Bolszaja Sadowaja 116. Nie ustajace od poitora prawie wieku zainteresowanie dla tego grona
»ile mySlacych” wynikalo nie tylko s ad, Zze skupialo ono najwigkszy krag rosyjskiej opozycji
antydespotycznej czaséw mikotajowskich, ze bylo najbardziej znaczacym jej wystapieniem od
czaséw dekabrystdw. Interesowano si¢ nim réwniez z racji ich fascynacji socjalizmem utopijnym,
przede wszystkim dzielami Fouriera, zwlaszcza jednak ze wzgledu na udzial w tych zebraniach
Fiodora Dostojewskiego i kilku innych miodych intelektualistéw. Fakt, iz w biografii autora
Zbrodni i kary zaistnial 6w nieprawomy§iny epizod, ze zaprowadzit go na katorge, a nastgpnie
zainspirowal napisanic Wspomnied z domu umarlych, wystarczyt, by do kélek pietraszewcodw,
do ich paroletniej dzialalnoSci systematycznie wracano.

W latach ostatnich dwie prace na ich temat wyszty spod piéra Anatola Woznego, przy czym
pierwsza z nich ukazala si¢ pod patronatem Ministerstwa Spraw Wewngtrznych ZSRR i przyniosia
fachowo sporzadzong analiz¢ przebiegu §ledztwa w sprawie pietraszewcdw, jego mocnych i stabych
stron, sposobu dzialania poprzez zrgcznego agenta-prowokatora, kolejnych etapéw ,rozpracowy-
wania” poszczegdlnych koélek, doprowadzenia do aresztowan i nastgpnie przebiegu §ledztwa
i procesu®. Jak glosi nota prezentujaca tg ksiazke, autor stawial sobie za zadanie analizg ,$rodk6w
i metod dzialania carskiej tajnej policji i III Oddzialu”, aby ,,podsumowaé 6w arsenat Srodk6w
taktycznych, sposob6w dzialania i metod mikolajowskiej tajnej policji, ktére pozwolily jej
rozprawié si¢ z rewolucyjng mlodzieza”. W wydawnictwie MSW ukazala si¢ takze monografia
poswigcona III Oddziatowi Kancelarii Wlasnej JCMo§ i innych instytucji ochrony porzadku
publicznego®, jednakze, niestety, jej egzemplarza nie posiada zadna z polskich bibliotek.

Druga ksigzka A. F. Woznego' stanowi rozwinigcie poprzednich studiéw autora nad
oprowokatorsky dzialalnoécig carskiej policji i III Oddzialu™ na podstawie materialéw Sledztwa
prowadzonego w sprawie pietraszewcow. Trzeba przyznaé, ze praca jest napisana ze znajomoscig
materialu Zrédlowego i umiejetnoScig ich analizy od strony specyfiki dziatad policyjnych. Sprawa
pietraszewcow, w ktérej wykryciu odegrat gléwng rol¢ Iwan Liprandi, pod6wczas urzednik MSW,
i zaangazowany przezen student Piotr Antonelli, inteligentny agent-prowokator, dostarcza tu
nader pouczajacego materiatu.

Nic przeto dziwnego, ze wysoko ceni jej walory poznawcze kolejny badacz dziejow
pietraszewcéw — Borys F. Jegorow, ktdrego ksigika pt. Pietraszewcy ukazala si¢ w roku ubieglym
w Leningradzie w serii ,Stranicy istorii naszej rodiny”. Nie jest to pierwsza praca tego autora

pietraszewcach!. Stanowi ona podsumowanie dotychczasowych badan nad tym epizodem
w dziejach rosyjskiej mySli spotecznej, jej nurtu niezaleznego, antydespotycznego, ktérym — jak
juz wspomni i§my — interesowano si¢ od chwili, kiedy ujawniono jego istnienie. W literaturze
zachodniej ostatnich lat poza schematyczng i wtérng, oparta na materialach z drugiej reki,
broszurkg Johna L. Evansa'? zwraca uwagg interesujace studium Johna H. Seddona'. Literatura
naukowa i popularnonaukowa dotyczaca pietraszewcéw jako zjawiska w Zyciu spolecznym

kulturze Rosji, biografie najwybitniejszych uczestnikéw kolek (Pietraszewskiego, Spieszniewa,
Balasoglo, Pleszczejewa i innych) licza wiele tysigcy stronic. Caly ten ogromny materiat B. F.
Jegorow spozytkowal skrupulatnie odnotowujac skad czerpie swe informacje; zarazem raz jeszcze
siggnat do ogromnego, bo liczacego dziesiatki wolumindw, materialu §ledczo-sadowego wykorzys-
tujac te fragmenty raportéw agenturalnych i zeznan oraz korespondencji urzgdowej, ktére dotad
nie byly publikowane.

A. F. Woznyj, Policejskij sysk i kruzok pietraszewcew (uczebnoje posobije), Kijow 1976.
A. Atiszew, Je. Glotow, W. Mogiluk, Sozdanije i diejatielnost’ 111 Otdielenija i ochranngrch
otdielenij w Rossii, Karaganda, izdanije Karagandijskoj Wysszej Szkoly MWD SSSR, 1973,

9 A, F. Woznyj, Pietraszewskij i carskdja tajndja policyja, Kijéow izdatielswo Naukowa
Dumka 198S.

W Zob. Pierwyje russkije socyalisty. Wespominanija uczastnikow kruikow pietraszewcew,
Sostawitiel B. F. Jegorow, Leningrad 1984; tenze, Pietraszewcy — idieologi utopiczeskogo socyalizma
w Rossii, w: Obszczestwiennaja mysl w Rossii X1X wieka, Leningrad 1986, s. 78—90.

2 3 . Bvans, The Petrasevskij Circle 1845-1849, The Hague-Paris, Mouton 1974.

J. H. Seddon, The Petrashevtsy: A Reappriasal, ,Slavic Review” 1948, nr 3, s. 434—452.
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W kolejnych rozdziatach, poprzedzonych zarysem rozwoju rosyjskiej my$li spolecznej po
1825 r. (rozdziat 1), autor omawia ksztaltowanie si¢ pogladéw Pietraszewskiego (rozdziat 2),
dzialalno$§¢ kélka w latach 1845—1847 (rozdziat 3), charakter ,,pigtkowych” zebran w sezonie
1847/1848 (rozdzial 4) i w ostatnim roku istnienia 1848/1849 (rozdzial 5), charakteryzuje
nastepnie inne kétka pietraszewcéw, a wigc kétko Majkowa-Milutina, do ktérego nalezat m.in.
Michat Saltykow-Szczedrin, kélko Durowa-Palma oraz kétko Mikolaja Kaszkina, a takie
mato dotagd znang grupk¢ oséb zwiazanych z wlascicielem sklepiku tytoniowego Piotrem G.
Szaposznikowem (umiej¢tnie korzysta z zachowanych donoséw podestanych do sklepiku
agentéw Mikotaja Naumowa i Wasyla Szaposznikowa, obficie je cytujac), wreszcie — jak
wigkszo$¢ historyk 6w interesujacych si¢ pietraszewcami — sporo miejsca pos§wigca Mikolajowi
Spieszniewowi, ,jednej z najbardziej zagadkowych postaci w rosyjskim ruchu rewolucyjnym”
(s. 156 i n.). Spieszniew sporo czasu spedzit za granicg, mial tu kontakty z polska emigracja,
znal dobrze prace Henryka Kamienskiego, jednakze konkretnie o tych jego powigzaniach
niewiele potrafimy dzi§ powiedzieé; rowniez dane na temat podjetych przezen préb utworzenia
tajnej organizacji s3 nader skape i wyjasnié tej sprawy nie zdolali ani s¢dziowie §ledczy, ani
historycy.

Omawiajac w rozdziale 7 przebieg §ledztwa i sadu, Jegorow uici§la, jak przebiegato
aresztowanie, gdzie rozmieszczono przywiezionych z twierdzy Pietrepawlowskiej, zestawia urzgdo-
we raporty z doniesieniami agentéw, wydobywa ciekawe dane o ,kosztach utrzymania” aresztan-
téow i sumach wyplaconych 114 Zandarmom, ktérzy brali udziat w operacji noca z 22 na 23
kwietnia st. st. 1849 r., a take o dlugach niektérych z wigznidw, ktére Mikolaj I polecit splacié ze
skarbu panstwa. Przytacza tez malo znany lakt, iz cale koszty §ledztwa, a wigc place urzgdnikéw,
pisarzy, czlonkéw sadu, koszty ,przyboréw kancelaryjnych” itp. polecono $ciggnaé z majatkéw
dwoéch ,gléwnych winowajcéw” — Pietraszewskiego i Spieszniewa (s. 174), ostatecznie za§
obcigzono nimi tylko Butaszewicza-Pietraszewskiego. Jegorow charakteryzuje poszczegélnych
czlonk éw komisji $ledczej i ich dzialania, krag aresztowanych os6b, rolg samego Mikolaja I, ktéry
byt zdecydowanym zwolennikiem jak najszerzej prowadzonych aresztowan i rewizji. Omawia
postawg wigzniéw w §ledztwie, zwlaszcza samego Pietraszewskiego, ktory prowadzit w twierdzy
skomplikowang gr¢ probujac na wszelkie sposoby ratowaé kolegéw, obcigzajagc samego siebie
(znalazlo to wyraz w jego dziwacznych pismach do wladz) i w kornicu czgsciowo postradal zmysly
— co nie bylo zreszta rzadkoScig w tych czasach czy to w Petersburgu, czy w Warszawie...
Zastanawia si¢ take marginalnie nad nie wyjasnionym do koiica problemem stosowania wobec
wigzniow tortur: plotki o ,niedozwolonych metodach $ledztwa” uparcie powracaly i odnotowywa-
ne byly przez wspblczesnych.

Omawiajac przebieg $ledztwa, autor pokazuje jak odbila si¢ na nim ,konkurencja” pomigdzy
Ministerstwem Spraw Wewnetrznych, ktére ,spisek” wykrylo, a III Oddzialem, nie zainteresowa-
nym w rozdmuchiwaniu sprawy, na co historycy w §lad za pamigtnikarzami od samego poczatku
zwracali uwagg. Sporo miejsca powigca w swej pracy komisji wojskowo-sagdowej, powolanej do
sadzenia obwinionych, roli cara w inscenizowaniu 22 XII 1849 r. kazni i ulaskawienia, ,,w ostatniej
chwili”. Warto wspomnieé, ze byla to ulubiona przez Mikolaja I forma wykonywania wyrokéw,
wyprébowana juz parokrotnie w Krélestwie Polskim i na ,ziemiach zabranych™ tak samo z rgk
kata zwolniono spod szubienicy w 1839 r. kilku konarszczyk6w, w 1844 r. za$ ksigdza Piotra
Sciegiennego, a nastgpnie w 1846 r. Karola Ruprechta i wspéltowarzyszy. Poniewaz w ciggu
trzydziestoletnich rzagdéw syna Pawla I kilka wyrokéw $mierci zostalo wykonanych (w 1826 r.
powieszono pigciu dekabrystéw, w 1833 r. stracono Artura Zawiszg i kilku innych zaliwszczykéw,
w 1839 r. — rozstrzelano Szymona Konarskiego, a w 1846 r. — Pantaleona Potockiego i jego
dwéch kolegéw Wiadyslawa Zarskiego i Stanistawa Kociszewskiego uczestniczacych w ataku na
odwach w Siedlcach), skazancy za kazdym razem, nim odczytano im rozkaz o ulaskawieniu,
przezywali calg grozg¢ kazni.

Proces pietraszewcéw, podobnie jak wszystkie inne w tych latach, prowadzony byt w najgleb-
szej tajemnicy, totez o zamiarach aresztowanych o ich ,,winie” krazyly najbardziej niedorzeczne
plotki. Kilka z nich przytacza'Jegorow. Na przyklad znany dzialacz i mysliciel stowianofilski
Aleksy Chomiakow pisal w lifcie do A. D. Bludowej 16 V 1848 r. o fantastycznych pogloskach na
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temat ,,p6inocnego komunizmu”, ktérego wyznawcom przypisywano zamiar ,zniszczenia wszyst-
kich cerkwi”, ,pewna panienka” za$ zapewniala go, iz ,klubifci chcieli wyrznaé wszystkich Rosjan
co do nogi, do Rosji za§ sprowadzi¢ Francuzéw, z ktérych jednego, ktérego nazwiska nie
zapamigtala, uwazali za Mahometa” (s. 196). W takiej oto formie docieraty wiesci o fourierystow-
skich fascynacjach pietraszewcow.. Krazyly tez wiesci, ze aresztowani nosili si¢ z zamiarem
zasztyletowania cara na maskaradzie 21 IV 1849 r. starego stylu, tj. w przededniu aresztowania, ze
znaleziono u nich plan miasta z oznaczonymi barykadami itp.

Podejmujac probg okreslenia miejsca pietraszewcéw w historii Rosji i jej kultury, w rozwoju
rosyjskiej mysli spoleczno-politycznej, Borys Jegorow pisze nie tylko o tych, ktérzy po powrocie
z zestania kontynuowali dzialalno$§¢ pisarska — jak Dostojewski i Saltykow — wzbogaceni o nowe
doswiadczenia — zwraca tez uwagg¢ na zaprzepaszczone talenty, sztucznie zahamowany rozwdj
miodych ludzi u progu ich zycia.

Krag pietraszewcow skupiat ludzi nieprzecigtnych, utalentowanych, myslacych niezaleznie,
z zacigciem spolecznym. To samo powiedzie¢ mozna o uczestnikach spiskéw na ziemiach polskich,

Towarzystwie Cyryla i Metodzzo w Kijowie. ,Ile poematow i wierszy, ile obrazéw wnidstby do
skarbnicy kultury ukrainskiej ewczenko? Lwow i Czernoswitow, byé moze, staliby si¢ wybitnymi
uczonymi-wynalazcami: to, co udalo im si¢ zrobi¢ na polu nauki to zaledwie drobna czastka ich
mozliwoéci. A wielu skazanych w ogéle nie przejawilo swych potencji twérczych, ich talent
zaprzepascila katorga i zestanie. Kim bylby Spieszniew, gdyby mégt swobodnie rozwingé swa
osobowosé filozofem, politykiem, uczonym, dziennikarzem? Nie wiemy, ale jest rzecza jasna, ze
jego nieprzecigtna natura w kazdej z tych dziedzin moglaby si¢ wyraziScie przejawi¢. A w jak
niewielkim stopniu zdolal zrealizowaé swe talenty Pietraszewski! Wspanialy organizator, nauczy-
ciel, prawnik — zostal zmarnowany do cna” (s. 218—219). Talent — to skarb ogélnonarodowy
powiada autor. I hafiba wladzy, ktéra dla wlasnego spokoju, aby zachowaé status quo, tgpi ,zle
my$lacych” i zwolennik 6w przemian. Ksigzk¢ swga — wbrew niejako jej naukowemu charakterowi
— koniczy Borys Jegorow patetycznie: ,Chwala talentom! I szczegblna chwala nalezy sig
odwainym ludziom, ktdérzy tworzg i dzialaja na przek6r wszelkim niesprzyjajacym okolicznos-
ciom, dla dobra ojczyzny i ludzkosci” (s. 219). W tym wyjatkowym przypadku nie razi ten wzniosly
ton, zwlaszcza ze sam autor swojg postawg dowiddl, Ze w tej patetyce nie ma zadnej falszywej nuty.

Miloénikéw przesziosci, zwlaszcza za$§ starego Petersburga, zainteresuje zamieszczony na
konicu ksigzki dokladny spis adresow 66 pietraszewcow z adnotacja.mi, ktére z tych domoéw
zachowaly sig, czy byly przebudowywane i jak brzmia obecnie nazwy ulic, przy ktérych przed
péitora wiekiem mieszkali i spotykali si¢ ze soba rosyjscy niepokorni
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