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Prywatne izawodowe okolicznosci poezji

Wspomnienia i wypowiedzi okazjonalne wybitnego uczonego sktonni jesteSsmy
traktowaé jako boczny tor jego twdérczosci, opus minor, produkt pétpowazny, przy-
stoniety dtuga potkag rozpraw naukowych. Zwilaszcza tekstom drobnym z pograni-
cza eseju i felietonu dtugo nie przyznawalismy tej samej rangi, co tomom wypet-
nionym teorig i historig literatury. Jednak widoczny dzi$ proces eseizacji nauki,
zwigzany z silnym upodmiotowieniem jezyka humanistyki, wynikajacy z postmo-
dernistycznego rownouprawnienia odmian dyskursu, to zjawisko, o ktérym pisac¢
tu nie chce. Chodzi bowiem nie o nurt alternatywny, wypierajgcy dawny styl prac
badawczych, ale rownolegty i komplementarny - blizszy dawnym wzorcom popu-
laryzatorstwa z jednej, za$ autobiografizmowi z drugiej strony. W Edwarda Balce-
rzana pisarstwie ta ,,Izejsza” jego cze$¢, bedagca domeng zwitaszcza kilku ostatnich
lat, spetnia role podwdjng: po pierwsze w pewnym stopniu jest wakacyjnym za-
wieszeniem zobowiagzah naukowca i jezyka instytucji, a wiec chwilowym zejsciem
z katedry; po drugie - istotnym suplementem, ktdry ma zagospodarowaé zanie-
dbane wcze$niej obszary prywatnosci, dopetni¢ nauke wytaniajagcym sie z anoni-
mowosci podmiotem i zrekompkompensowacé czas dlan ,utracony” (cho¢ niezmar-
nowany).

Co ciekawe, szybko narastajgca literatura dokumentu osobistego Balcerzana
tworzy komplementarng cato$¢ z symetrycznie snutymi wspomnieniami irepor-
tazami Bogustawy Latawiecl Pisarskie matzenstwo przedstawia sig¢ tu rolg narra-
tora i drugoplanowego bohatera, totez czesto znajdujemy te same zdarzenia z ich
wspdlnego zycia, $lady udziatu w tych samych imprezach literackich i podrézach,
ale widziane z przeciwnych perspektyw. Najciekawsze wydaje sie jednak zesta-

1 M.in.: B. Latawiec Gestwina, Warszawa 2001.
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wienie odmiennych geograficznie zycioryséw: ona reprezentuje osiadty Poznan
i tropi genealogie rodzinng (zwtaszcza w konfabulowanej rekonstrukcji listow
swego dziadka z frontu | wojny $wiatowej2), natomiast on swg najdalszg pamiecig
wedruje na wschéd - kresowy, a wiec wielokulturowy, pograniczny, ruchomy i no-
madyczny. Interesujace antropologicznie spotkania: okcydentalizm i orientalizm,
topika miasta i topika wedréwki, tozsamos$¢ odnaleziona i tozsamo$¢ poszukiwa-
na, monolityczna i wielokrotna... - to tylko niektére watki, ktore mogtby podjac
przyszty badacz tej zespolonej, podwdjnej biografistyki, w ktorej niby miedzy réw-
nolegtymi lustrami, procz referencji, zachodzi rowniez interferencja, LeSmianow-
ska ,,gra odbi¢ wzajemnych”. Ciekawym przedmiotem badan mogtoby sie sta¢
natozenie perspektyw, przeptywy, zgodnosci i r6znice obu narracji. Ale rownie fa-
scynujace sa tory fabut osobnych, siegajace w rozbiezng przeszto$¢ dziecinstwa
i przodkow.

Po zbiorze Perehenia istoneczniki- kolejng probag fragmentarycznej autobiogra-
fii intelektualnej Balcerzana, a wiec proba potgczenia nurtdw zainteresowan od-
powiadajgcych kolejnym etapom zycia, sag Zuchwalstwa samo$wiadomosci*. Obydwie
ksigzki obejmujg jeden czas biograficzny, totez powtarza sie w nich wiele miejsc
i zdarzen, ale ta sama przeszto$¢ opowiedziana zostata inaczej. W Perehenii cho-
dzito bowiem o odnalezienie autobiograficznych zrédet w literaturze (powiesci
i wierszach Balcerzana), odcedzenie surowca przedwczes$nie przetworzonego w fik-
cje; chodzito o proces odzyskiwania prawdy pamieci z tygla wyobrazni. ,,Sp6znio-
ny” pamietnikarz zaangazowat wiec do swego przedsiewziecia poete i prozaika,
by poddac ich przestuchaniom w zmudnym dochodzeniu ,jak to byto naprawde”.
Natomiast w Zuchwalstwach podmiotem jest dociekajgcy nieco innych aspektow
swego zyciorysu literaturoznawca. Podejmuje on wyprawy do zrédet swych zainte-
resowan naukowych i akademickiej profesji; szuka pierwotnych zwiazkéw przy-
czynowo-skutkowych miedzy zyciem zawodowym a prywatnoscig, a potem pota-
czen wtérnych, czyli przejs¢ w kierunku odwrotnym: od zainteresowan tekstami
do skrywajacej sie za nimi prywatnosci cudzej. Sa to zatem ksigzki komplemen-
tarne, ujawniajagce w wielu miejscach powigzania i wzajemne przemieszczenia
motywoOw; wyobrazalne sg nawet konsekwencje skombinowanych tytutow: Zuchwal-
stwa perehenii i Stoneczniki samo$wiadomosci', jednak zaznaczona oktadkami osob-
nych ksigzek podwojnos¢ czy dwuaspektowos$¢ podjetych narracji manifestujg za-
razem wolno$¢ w kreowaniu tozsamosci otwartej i wielotorowej, wskazujgcej na
odrzucong utopie ujecia cato$ciowego, jakim bytaby wielokondygnacyjna budow-
la autobiografii: z parterem ukrainskiego dziecinstwa, na ktorym wzrastaty pietra
kolejnych etapéw dochodzenia od czytelniczych zaciekawien do poezjowania, a na-
stepnie do krytyki poezji i nauki o literaturze. W ,,odzyskiwaniu” prywatnosci li-

ii. Latawiec Kochana Maryniuchna, Warszawa 2003.
E. Balcerzan Perehenia istoneczniki, wstep S. Sterna-Wachowiak, Poznan 2003.

E. Balcerzan Zuchwalstwa,samoswiadomosci, Lublin 2004.
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teraturoznawcy, ktéry zwykle przemawiat jezykiem instytucji, postrzega autor za-
danie trudniejsze niz byio to w wypadku pisarza. Genealogia badacza okazuje sie
bowiem wtérna wobec narodzin poety iczytelnika poezji cudzej, totez profesja
akademicka nie znajduje mniej korzeni bezposrednio wzyciu niz w literaturze.
Siega¢ wiec trzeba do najdalszych i niepozornych §ladéw tych zainteresowan, a byiy
to: wieczor autorski Michaiia Zoszczenki, lata szkolne spedzone w Szczecinie,
nastoletni debiut poetycki w ,,Swiecie Miodych”...

Czes¢ pierwsza - Literackie inicjacje,przyjaznie,przestrzenie - opowiada o pierw-
szych wtajemniczeniach, ktérych wspélnym wyznacznikiem byia wielo$¢ podyk-
towana przeprowadzkami, zmianami upodoban i lektur, a wiec: wieloetnicznos¢,
wielokulturowos$c¢, wielojezyczno$é. Doswiadczenie tej ostatniej zaowocowaio zresz-
ta potem rozprawg doktorska5, licznymi pracami z teorii przektadu oraz ttuma-
czeniami z poezji rosyjskiej.

Poetyka wiasnych wierszy, poczagtkowo ksztattowana jeszcze pod wpiywem edu-
kacji socrealistycznej, to daremne wysiiki pisania utworéw zaangazowanych, kto-
re mowiiyby o rzeczach waznych i siuzyiy ,,walce”.

Wierszowanie stawato sie czynnoscig sprawnosciowa. Tracito swa pierwotng funkcje. Siowo
nie dotykato mnie, nie chciato odbudowywaé mnie i urzeczywistnia¢, (s. 32)

Ale wkrotce -

Empiria wymykata sie ideologii. UtomnoS$ci natury cztowieczej szydzity z rewolucyjnego
patosu, (s. 33)

Odkrycie rozdzwieku miedzy jezykami poezji i oficjalnego socu wigze sie z po-
znaniem Witolda Wirpszy. Z kolei narodzinom drugiego jezyka, ktérego wymaga-
ty metateksty krytycznoliterackie, patronowat Przybo$; przypadajg one na rok 1955
imaja podioze awangardowe: wiare w progres poezji i sprawiedliwo$¢ dziejowa
docenienia dziei maio popularnych, lecz wartosciowych, w stopniowg eliminacje
kiczu i samooczyszczenie sztuki. Mtodziencze spotkania z autorem W giab las, cho¢
poprzedzone fascynacjami Gatczynskim, ktorego Przybo$ nie cierpiai, przypomi-
naty czyhania miodego Tuwima na ocene swej tworczosci ze strony Staffa; nie mogiy
jednak liczy¢ na podobng przychylnos$¢, jaka okazai Stary Poeta swemu wielbicie-
lowi. We wspomnieniach pierwszych rozméw z Przybosiem pojawia sie jednak
motyw znacznie wazniejszy z perspektywy dzisiejszej: narodziny Balcerzana-lite-
raturoznawcy, bo wiasnie Przybo$ namawiai go, by nie ufai zbytnio innym po-
etom, ale raczej krytyce w osobach Stawinskiego i Kwiatkowskiego. Autorytet no-
wej, systemowej i naukowej teorii poezji byi dla autora Linii igwaru przedtuze-
niem jego wysiikéw programotwadrczych; oto szcze$liwie pojawii sie strukturalizm,
w ktdrym dostrzegt nie tyle sprawne narzedzie opisu, ile forpoczte awangardy,
zdolng by sztuke siowa nie tylko skodyfikowac, ale i zreformowaé. Przybo$ szukai

E. Balcerzan Styl ipoetyka twdrczosci dwujezycznej Brunona Jasiefskiego,
Wroctaw 1968.
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oparcia w nauce, totez pochwalat i wspierat pierwsze przedsiewziecia analitycz-
no-interpretacyjne, chociaz dokonanej przezen oceny ,ztych poetdw” (Gatczyn-
skiego, Majakowskiego, Jasienskiego, a wiec wtasnie ,,mistrzow” mtodego Balce-
rzana) zaden autorytet nauki nie byt juz w stanie zréwnowazyé. Spowodowato to
konflikt wewnetrzny adepta nauki i poety, doprowadzajac do radykalnej reorien-
tacji: obiektywizm literaturoznawcy sktaniat do poszerzania horyzontu poezji,
natomiast jednoznaczny wybdr witasnej poetyki autorskiej oznaczal zawezenie
(wprawdzie awangardowe) $ciezki poezjowania. W Zuchwalstwach samoswiadomo-
sci wspomnienia mtodziefnczych spotkan z Przybosiem przeplatajg sie jednak ze
znacznie pOzniejszg przybosiologig - takze poSmiertng i okotokonferencyjng. Przy-
wolywane epizody poczatku znajomos$ci oSwietlone sg wiec interpretacjg z per-
spektywy skutku, co jest nieuniknionym rysem kazdego pamietnikarstwa: dojrza-
ta samoswiadomos¢ wpisuje dawne ,,zuchwalstwa” w mniej lub bardziej dystansu-
jacy cudzystow.

Nie miejsce dane, nie miejsce urodzenia, ale wtasnie miasto ,,zdobyte” i od-
krywane wyzwala $wiezo$¢ spojrzenia, potrzebe ogarniecia i kolonizacji nowej prze-
strzeni wyobraznig. Takim wyzwaniem i zarazem zagadka byt Poznan, drugi po
Szczecinie etap inicjacji literackiej. Te cze$¢ autobiograficznej opowiesci, nim
rozproszy sie w szereg odrebnych epizodéw, zostaje ujeta w co$ w rodzaju kon-
spektu lub ramy niespetnionej monografii. Poznan definiowany jest jako miasto,
ktorego Swiadomos¢ zostata rozpieta miedzy historyczng duma piastowskiej sto-
tecznosci a swym kresowym potozeniem z poczatku XIX wieku; miasto bez wtas-
nych tradycji literackich, ale dla literatury niezwykle goscinne; zadowalajace sie
importem pisarskich wielko$ci, cho¢ samo w ich dzietach prawie nieutrwalone.
Cztery wymiary wizerunku grodu Przemystawa tworza: mit, stereotyp, kronika
i epifania. Potem jednak obraz miasta rozpada sie na szereg mniej i bardziej o0so-
bistych fragmentow - kolekcje miejsc ulubionych, a wiec zagospodarowanych przez
autobiografie: Opera (gdzie autorowi zdarzyto sie statystowa¢ w Kniaziu Igorze
Borodina), gmach Radia przy Berwinskiego (gdzie wystepowat przed mikrofonem),
palmiarnia, ogrédek dziatkowy nad Warta, Rynek Wildecki, czyli przestrzenie
prywatne i potprywatne, zautki naznaczone pietnem przelotnego lub trwalszego
zwigzku z osobg piszgcego. Z miejsc publicznych sg instytucje kultury: Teatr Nowy
z nieukonczong rolg Lomnickiego, teatr Biuro Podrézy, Muzeum Mickiewicza
w Smietowie... Chociaz te reportazowe impresje ,matoojczyzniane” majg nadac
pietno ,mojosci” Poznaniowi i okolicom, raczej oddalajg od osoby, a naznaczone
spojrzeniem profesjonalisty, wydaja sie kontekstem zewnetrznym, drugorzednym,
naskérkowym.

Ksigzka obejmuje kilkadziesigt tekstow, zazwyczaj niedtugich, w ktérych mie-
szajg sie zywioty gatunkowe: felietonu, reportazu, mikroeseju, portretu, anegdoty,
marginaliow. Ostro spuentowane epizodyczne fabutki przeplatajg sie z obszerniej-
szymi partiami narracji pamietnikarskiej, przy czym odnie$¢ mozna wrazenie, iz
nie zawsze felietonowa btyskotliwo$¢ dobrze stuzy archeologii pamieci. Miejsca-
miw tym kalejdoskopie wspomnien, odkry¢, rozbtyskow, szkicow i zaryséw chcia-
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toby sie dopisywaé glosy wiasne - do czego zresztg zaprasza ta odmiana dzieta
otwartego. Prasowa proweniencja poszczegOlnych fragmentéw - publikowanych
cyklicznie na tamach ,,Arkusza” i,,0dry” - usprawiedliwia wtérno$¢ migotliwej
mozaiki, ale zarazem pozwala doceni¢ zmyst kompozycyjny widoczny w oryginal-
nym uktadzie. Oto dziat Il (Wtenczas w Poznaniu) - w paradzie smakowitych epi-
zodow mtodzienczych inicjacji i poczatkéw osiedlenia sie na state w tym miescie -
otwiera perspektywa niemal kosmiczna: refleksje o Ziemi, snute wokdt gtosnej
wystawy fotograficznej Yann-Arthusa Bertranda w Ogrodzie Luksemburskim La
Terre vue du Ciel (Ziemia widziana z nieba). Ten wstep moze nasung¢ takg obserwa-
cje: w ksigzce Balcerzana splatajg sie dwa sprzeczne wysitki; pierwszym jest od-
czarowywanie przesztosci dalszej, drugim - zaklinanie w literature przesztosci
bliskiej, tej reportazowej, gdzie troska o sens uniwersalny przewyzsza potrzebe
dokumentowania. Natomiast wsp6lna obu tym kierunkom narracji wydaje sie
potrzeba formy i wyrafinowana elegancja stylu.

Mnogo$¢ krzyzujacych sie, cho¢ oderwanych spojrzen, nieciggto$¢ rzutéw oka
z pozycji bardzo réznych, ale zawsze zewnatrzliterackich - czytelnika na literatu-
re, pisarza na zycie okotoliterackie, krytyka i uczonego na poezje, poety na kryty-
ke i nauke - tworzy kalejdoskop zmiennych punktow widzenia i wzajemnych od-
bi¢, obraz wzglednosci zjawisk, uczy na przemian dystansu i osobistego zaangazo-
wania. Konteksty literatury to zar6wno dzieje instytucji (ZLP i SPP), jak i $rodo-
wiskowe anegdoty dostarczajgce przyczynkow do badan recepcji, na przyktad o r6z-
nicy dziatania magii poezji na ignorantéw i zawodowcow.

Okolice literatury wypetniajg przede wszystkim osoby. Nawiazujac do przyto-
czonej anegdoty, wedle ktorej Janusz Stawinski twierdzit, iz osobowos$é to tylko
»Wigzka rol” (przeciw czemu zaoponowata Maria Janion), postuluje Balcerzan zre-
formowang formute ,,zyciopisania” - odbierajgc dotychczasowa na nig wytgcznosé
»poetom wykletym” i dopominajac sie ,ucztowieczonego” wizerunku nauki:

Dlaczego, pytam, zmoéwiliSmy sie, by ,,zyciem” nazywac¢ jedynie bolesng autodestrukcje?
A konstruowanie? Z jakiej racji ,,zyciem” (prawdziwszym?) ma by¢ gra w pokera, dwor-
cowa bezsenno$é, sny wytrzezwieniowe, zastrzyki dozylne i prochy, a nie maja by¢ zy-
ciem wielogodzinne obrady komitetu organizacyjnego konferencji naukowej ani (z regu-
ty honorowe) prace w gremiach dzielgcych fundusze i nagrody, ani pomysty edytorskie
czy redagowanie ksigg zbiorowych? (Sze$époczatkéw oJanuszu Stawinskim, s. 97)

Wiele z takich rozproszonych uwag mozna poszerzy¢ o konteksty znacznie szer-
sze niz samo zycie konferencyjne z jego przylegtosciami. Moje skojarzenia prze-
nosza na przyktad w sfere poczucia realizmu i psychosocjologii prawdopodobien-
stwa: z reguty prawdziwsze wydajg sie wiadomosci zte, a za przedstawienia naj-
bardziej wiarygodne uchodza najciemniejsze zautki Swiata i wydobywane z nich
rewelacje. Wytwory polskiej prozy, prezentujgce rézne formy patologii spotecznej
bywajag promowane jako ,kawat Swiezego miesa” - niezaleznie od tego, na ile sg
empirycznie weryfikowalne. Natomiast proby przedstawiania jakichkolwiek zja-
wisk pozytywnych odsyta sie do rezerwatu kiczu razem z literackim stylem, gdyz
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za ,,prawdziwszy” uznawany jest kolokwialny, najlepiej wulgarny, potamany i do-
tkniety afazja, a wiec raczej jezyk bram i ulic niz biurek i sal konferencyjnych.
Postulat rownouprawnienia zdarzen konstruktywnych z uprzywilejowang destruk-
cjg wydaje sie ze wszech miar stuszny. Z pewnosciag bowiem zycie konferencyjne
(oczywiscie razem z catym folklorem biesiadnym i kuluarowym) bywa co najmniej
rownie interesujace, jak gtosne skandale i tarapaty osobiste Baudelaire’a, Bursy
czy Wojaczka, cho¢ zapewne tworza legende biegunowo rézng - elitarng, a nie
popularng, srodowiskowa, a nie widowiskowag.

W galerii portretow konterfekt Wiktora Woroszylskiego jest wyjatkiem - jako
scalony monograficznie, syntetyczny i zamkniety, bo spisany juz z perspektywy
Smierci pisarza, a wiec bliski formie literackiego nekrologu. Pozostate sylwetki sg
»,otwarte”, awiec fragmentaryczne, ztozone z epizodéw spotkan, od ktérych licz-
by i czestotliwoSci zalezy stopien rozproszenia badz scalenia w sekwencje fabular-
ng czy syntetyczny portret. Wizerunki dynamiczne, awiec ,,wielokrotne” jak po-
stacie Picassa czy fotografie Witkacego, majg Stawinski i Baranczak. Zlepkiem
epizoddéw jest konterfekt Biatoszewskiego (co zresztg wspotbrzmi z technikg auto-
kreacji poety, ktory stworzyt kiedy$ swoj Autoportret rozproszony). Sktadaja sie nan
wspomnienia ze spotkan autorskich w Poznaniu i wizyty IBL-owskiej w warszaw-
skim mieszkaniu, ale najwazniejsze wydaje sie odkrycie osobiste: ot6z autor Mylnych
wzruszen zostaje zidentyfikowany jako ten, ktory odpowiadat mtodemu Balcerza-
nowi-poecie w listach z redakcji ,Swiata Mtodych”. Wydaje sie, ze portreciscie
wcale nie zalezy ani na petnym studium biograficznym, ani na sensacyjno-$led-
czym prze$wietleniu osoby, ale przeciwnie - na przyczynkarskim wykreowaniu
tajemnicy i zagadki, ktéra wzbogaci srodowiskowg mitologie literaturoznawstwa.

Portret Herberta ma najpierw posta¢ rozproszona, jest garscig wspomnienio-
wych okruchow, zbiorem cytowanych wypowiedzi ustnych na tematy literackie
i nieliterackie, ktérych nigdy on sam nie zapisat.

Wynotowatem tu ,w stanie surowym” niektére zapamietane przeze mnie wypowiedzi
poety - z r6znych czaséw i miejsc. Nie tylko w mojej pamieci teksty wioda byt zuchwale
suwerenny, niepostrzezenie zmienia sie ich szyk, rytm, intonacja - oddalaja sie od siebie
lub t3czg w nowe syntagmy. Zapewne i to, co méwit Herbert, zmienito swe ksztatty pier-
wotne, z catg jednak pewnoscig ocalat sens. (s. 80)

Komentarz ten nasuwa mozliwo$¢ pewnego uogolnienia, ktére dotyczy tylez
biografistyki, co pisania monografii twérczosci: kazda z tych form jest bowiem
aktem scalenia arbitralnego, montazem dobranych fragmentéw, samowolnym kon-
struktem tozsamos$ci domniemanej, a wiec zastygta hipotezg cudzego zycia, doko-
nang przez sztuczng integracje epizoddw, $miercig utekstowienia tego, co forme
zycia zachowywato jedynie poza tekstami. Balcerzan nie wierzy w tozsamos$¢ za-
mknietg i ostatecznie zdefiniowang; wierzy w ograniczong mozliwo$¢ narracyjne-
go jej kreowania. Jest jeszcze drugi portret Herberta, ktorego autor w zaden spo-
séb nie konstruuje, ale - przeciwnie - podwaza. To portret zmodyfikowany przez
posmiertng stawe poety, przez publikacje ineditow, zwtaszcza listbw. Tu Balcerzan
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protestuje przeciw bezceremonialnym wyktadniom wycigganym z koresponden-
cji pisarza w celu nowego o$wietlenia jego dorobku. Implicite mozna tu wyczytaé
znowu polemike metodologiczng, a przynajmniej zgtoszenie powaznej watpliwo-
$ci do powszechnej dzi$ procedury zréwnujacej range niewspétmiernych Zrédet:
kreacji poetyckiej z wyznaniem pozaartystycznym. Ponowoczesna metoda w prak-
tyce stuzy bowiem ostatecznie celom bardzo staro$wieckim - wydobywa na jaw te
fakty, ktorych status wynika z nieztomnej wiary w jakas$ ,,prawde” (ktorej zreszta
przy innych okazjach odmawia si¢ prawa do istnienia). Balcerzan wprawdzie ta-
kich uogdlnien nie czyni, ale - jak sie wydaje - leza one gdzie$ na przedtuzeniach
jego refleks;ji.

Tytut jednego ze szkicOw -Poeta ietykieta - wydaje sie czytelng parafrazg for-
muty nowofalowej ,.etyka i poetyka”. Jednak ta asocjacja brzmieniowa i etymolo-
giczna wprowadza w btad zapewne celowo, by zreinterpretowac relacje sztuka-
zycie; przenosi bowiem z problematyki zawodowego etosu pisarza na personalne
peryferie egzystencji - w sfere konfliktu prywatnos$ci autora z jego publicznym
wizerunkiem wynikajacym ze spotecznych uwiktan profesji artystycznej. Cieka-
wym przedmiotem rozwazan staje sie wiec to wszystko, co czyha za bezpiecznym
parawanem tekstu, co wystawia wrazliwg osobowos$¢ tworczg na probe komunika-
cji bezposredniej i odgrywanie trudnej roli bohatera. Rekonesans tej problematy-
ki obejmuje wiec relacje: poezja-obyczaj, poezja-zycie towarzyskie, poezja-rytuat
i bunt, poezja-stawa. Narzucanie dworskiej etykiety swiezym noblistom narusza
ich autonomie przez przydziat artystom stowa rél obcych - w stopniu mniejszym
(Mitosz) lub drastycznie wiekszym (Szymborska). Rozwijajac te uwagi wkraczaja-
ce na stabo zbadany obszar psychosocjologii literatury, mozna dodaé, ze laureat
staje sie ofiarg Gombrowiczowskiej geby, aktorem w cudzym teatrze, a potem -
towarem na nowo opakowanym i podlegajagcym dystrybucji masowej wedle nagle
zmienionych zasad rynku.

Refleksja okotoliteracka obejmuje takze problem wspolnoty pokoleniowej, ktéra
przez niektérych poetéw hatasliwie manifestowana, przez jednych badaczy prze-
akcentowana, przez innych kwestionowana, konstytuuje sie w $wiadomosci do-
piero z oddalenia, z perspektywy wieku dojrzatego; wtedy bowiem wszyscy niedo-
strzezeni i sp6znieni zwotywani sg na apel pamieci. W roczniku Balcerzana (1937)
pojawiajg sie na tej wtasnie zasadzie postacie nieoczekiwane, $ciggniete z r6znych
przestrzeni kultury, a tworzace dziwng konfiguracje wskutek nagle odczytanych
podobieAstw: Andrzej Tarkowski, Czestaw Niemen, Georges Perec...

My: niemowleta ery wieszczb katastroficznych i poczatkow stalinowskich czystek. Przed-
szkolaki wojny gorejacej. Uczniacy wojny zimnej. Maturzysci odwilzy. Wtasnie ich (nas)
wskazatbym bez wahania jako te wspdélnote, ktéra data mi i daje dotad poczucie bezpie-
czenstwa - bezdyskusyjne i nieodwotalne. (Pézne ,,my”, s. 103)

To przeciez spézniona manifestacja pokoleniowa, deklaracja tryskajaca poetyc-
kim patosem, ale bezinteresowna bo retrospektywna, zatem pozbawiona uzasad-
nien taktyczno-ofensywnych, a ukierunkowana genealogicznie. A wiec i ten gene-
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racyjny aspekt tozsamosci wchtoniety zostaje w narracje historycznoliteracka i kon-
stytuuje sie dopiero w czasie przesztym - tak samo, jak epoki i przeiomy.

Cze$¢ 111 ksiagzki zatytutowana Impet zametu skupia refleksje periodyzacyjng
nad cezurg koncowg XX stulecia, ktdrg autor proponuje umiesci¢ w roku 1981.
Do wazniejszych fragmentéw w caiym hybrydycznym zbiorze nalezy 13 akapit/ku
Opoezji - szkic podsumowujacy epoke transformacji ustrojowej i jej wpiyw na ow-
czesng literature. Stosunek do ,bruLionowcéw” i zmian w zyciu literackim wywa-
zony tu zostai perspektywa caiego stulecia, ktéra tonuje fascynacje i oburzenia,
wpisujac niedawne fenomeny w rytm dziejow. Wiele wykrojonych z tego tekstu
aforyzmow domaga sie wrecz ekspozycji - jak ten o literackiej ,,walce o byt” i stra-
tegii pokolenia:

nierzadko rzeczywistym celem wasni literackich okazuje sie bezpardonowe unicestwie-
nie konkurencji, wyeliminowanie cudzego dorobku, wyrzucenie z bibliotek, wykre$lenie
z leksykonoéw, przepedzenie z historii, wepchniecie w préznie odbiorczg. | cho¢ tak bywa
czesto, my (obserwatorzy naiwni) z uporem wypatrujemy szlachetnego dramatu - w dzun-
gli im. Karola Darwina, (s. 157-158)

W takiej demistyfikacji dziejow sztuki siowa - jako jeszcze jednego obszaru
walki owiadze - mozna dostrzec krytyke samej konwencji narracji historycznoli-
terackiej, gdzie szlachetne pojecia: ,debiut”, ,manifest pokolenia” czy ,zmiana
warty” skrywajg zawis¢, podstep i zwyczajne $winstwa popetniane w mysl zasad
Machiavellego. Oczywiscie stoickie spojrzenie historyka poezji, zwtaszcza awan-
gardowej, ktére zachowuje Balcerzan, pozwala zjawiska te skonstatowac jako ak-
cje ireakcje typowe, cho¢ w bliskim sgsiedztwie cytowanych uwag pojawia sie
1niepokdj o przyszie zasoby tradycji, i obawa, ze moga one ulec trwalszej defor-
macji dokonywanej przez postmodernizm - ale nie ten erudycyjny, lecz w odmia-
nie popularnej, a wiec wykazujacy ignorancje wobec doSwiadczen poprzednikow.

Oto w czasie, gdy o wtasnosci prywatnej méwi sie jak o sacrum, rzecznicy swobo6d post-
modernistycznych traktujg twérczos¢ (czyli wtasno$é) poprzednikéw jak dobro niczyje.
W gospodarce mamy liberalizm, w literaturze komunizm wojenny, (s. 162)

Wi iele z takich sentencji mogio zaistnie¢ jedynie w felietonistyce. Smiaie me-
tafory w tek$cie naukowym zginetyby w trybach innego dyskursu; zostatyby obez-
wiadnione siecig obowigzujgcych poje¢ zaleznych od panujacych konwencji ba-
dawczych.

Felietony zgromadzone w czesci ostatniej udzielajg rozmaitych, bo pierwotnie
rozproszonych i okazjonalnych, odpowiedzi na pytanie tytuiowe: Czym zajmujg sie
literaturoznawcy? Przywotane zostajg konteksty zwigzane juz z profesjg autora:
poezja a poezjoznawstwo, poezja a dydaktyka uniwersytecka, poezja a filozofia,
poezja a polityka... W tyglu tematdw mieszaja sie wiec wielogatunkowe okruchy:
epizody z pracy uniwersyteckiej, glosy do ksigzek wiasnych i cudzych, komenta-
rze do biezacych zjawisk, a wiec o sztuce przektadu, poetyce i polityce (temacie
konferencji naukowej w 1981 r.), konkursach literackich, strajku studenckim w po-
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znanskim Collegium Novum (luty 1981), ,,szkotach pisania”, potrzebie interpre-
tacji, ,skrzydlatych stowach” jako kodzie porozumienia, ,,faktach medialnych”,
grafomanii, postmodernizmie, Baudrillardzie i Markowskim... Cata finatlowa se-
kwencja tekstow zawiera krytyke dekonstrukcjonizmu, nazywanego tu ND - Nowg
Doktryng. Zastrzezenia dotyczg miedzy innymi ,modernizacji” i ,postmoderni-
zacji” historii kultury, awiec narzucania rodzimym dziejom sztuki stowa sieci
poje¢ nieadekwatnych do swoiscie polskiego charakteru epok i rytmu przetoméw.

Te felietonowe marginalia nauki w jakim$ stopniu stanowig przeciwwage dla
zapatrzonych w siebie dyskurséw teoretycznych, otwierajgc okna na nieoczekiwa-
ng empirie, na Swiat niewirtualny, nieztozony z urojonych modeli, lecz w petni
weryfikowalny dziejami literatury iprzywracajag na chwile wiare w zapomniane
racjonalne prawa umiaru izdrowego rozsgdku. Owa lzba wytrzezwien, jak autor
zatytutowat jeden ze swych cykliw pierwodrukach prasowych, funkcjonujew ksigz-
ce inaczej - wydaje sie gtosem ztagodzonym, ujetym cudzystowem oktadek ksigzki
autorskiej; nie krzyczy z taméw, nie domaga sie polemik; starcie pogladéw wydaje
sie tu nawet bezkolizyjnym wyminieciem; przeciwne gtosy w tym sporze zostaja
trwale rozdzielone przydziatem do odlegtych od siebie potek literaturoznawczego
ksiggozbioru - jak whasnie izba wytrzezwien miesci si¢ z dala od luksusowego baru,
gdzie podaje sie wytgcznie trunki z obcojezyczng etykietg. Zauwazy¢ jednak warto,
ze felietonowa zadziorno$¢ autora w niczym nie ostabia wagi jego argumentacji,
cho¢ zarazem ta ostatnia wydaje sie glosem endemicznym, donkiszoterig, szarzg
lekkiej kawalerii na czotgi dekonstrukcji skazang na kleske. Btyskotliwy dystans,
przeciwstawiony filozoficznemu wyrafinowaniu, nasung¢ moze pytanie (dopusz-
czalne tylko w pierwszej odmianie dyskursu) o przyszig recepcje obu przeciwstaw-
nych, ale zarazem coraz bardziej obcych sobie porzadkéw: co ocaleje, a co jest
efemerycznym skrzeblem, skazanym na - by nawigza¢ do innej ksigzki Balcerzana
- ,Smiech pokolen - ptacz pokolen”é.

Wiasnie. Czy wyrazny tu rozdzwiek pogladéw z ND da sie sprowadzi¢ naprawde
do konfliktu pokolen? W jednym z koncowych felietonéw cytuje autor osobliwe
zyczenia przedwigilijne, ktore ustyszat od jednej ze swych doktorantek: ,, - A ja
zycze, zeby sie pan profesor odnalazt we wspétczesnosci”. Balcerzanowi nasuneta
sie poniewczasie trafna riposta: ,,No a ja ci zycze, zebys sie odnalazta w historii”.
Ten potencjalny dialog w jakim$ stopniu wskazuje na odmienne kompetencje
dwadch generacji: zanurzenie w kipigca terazniejszo$¢ z jednej, a panoramiczne
widzenie przesztosci z drugiej strony, ktére dopiero tgcznie tworzg krajobraz miesz-
czacy sie w mozliwym, a zaniedbanym widnokregu przysztej refleksji literaturo-
znawczej.

Autor Zuchwalstw samo$wiadomosci takg korekte perspektywy przyjmuje; nato-
miast nie spos6b przewidzie¢, na ile jego oponenci zdolIni sg do podobnej korekty
i czy dystans do wyznawanych metodologii pozostanie w tym polemicznym roz-
dzwieku na zawsze asymetryczny. ,Wszyscy nie moga mie¢ racji” - przytacza Bal-

E. Balcerzan Smiech pokoleri - ptacz pokoleA, Krakéw 1997.
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cerzan przy innej okazji wypowiedz Jerzego Ziomka. Ten aforyzm implikuje wnio-
ski rozmaite, takze od siebie najdalsze, a wtasnie od nich zalezy, czy nauka o lite-
raturze (jesli w og6le nie zaniknie jako dyscyplina, rozptywajac sie w badaniach
tekstualno$ci wszelakiej) poruszac sie bedzie efemerycznymi dzikimi Sciezkami
przez btyskawicznie rozrastajgcg sie dzungle pomystéw (w wiekszos$ci importowa-
nych) czy tez - siecig zintegrowanych autostrad. Czy jutrzejszy badacz bedzie
uczestnikiem zabawy w podchody z plecakiem petnym zepsutych busol, czy tez
odzyska wiare w jakgkolwiek uzyteczno$¢ swych dociekan, trwajacg nieco dtuzej
niz dyskurs i echa polemik podszytych niemadra satysfakcja z posiadania efeme-
rycznej racji.

Piotr MICHALOWSKI





