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Modernizowanie miasta

Literackie wizerunki miasta nie powstaja [...] ex nihilo, w hermetycznej prézni, sa za-
nurzone w empirii, ale tez owo otoczenie nie ma charakteru sterylnie materialnego,
jest kulturowo, zatem i tekstowo wsp6ttworzone, powstaje z krzyzowania réznych prak-
tyk dyskursywnych. Tak wiec relacja ta zaktada otwarcie na obustronng osmoze lub, by
skorzysta¢ z innej metafory, cyrkulacje miedzy tekstowym a pozatekstowym wymia-
rem miasta.l

Cytat ten pochodzi z ksigzki Elzbiety Rybickiej Modernizowanie miasta. Zarys
problematyki urbanistycznej w nowoczesnej literaturze polskiej i ukazuje jeden z pod-
stawowych watkow, ktére staty sie dla autorki punktem wyjscia do ponownego
rozwazenia relacji pomiedzy problematyka miejskg a literaturg, zwtaszcza polska
literaturg modernistyczng.

Autorka zwraca uwage na wielopoziomowos$¢ owych relacji, ktdre ksztattowaé
sie moga w réznorodny sposob na zasadzie ,,dokumentowania” rzeczywistej prze-
strzeni geograficzno-spotecznej, z wykorzystaniem alegorii/symbolu, czy tez wresz-
cie, z punktu widzenia wptywu istotnych przeobrazen miejskiej przestrzeni (i jej
doswiadczania) na formacje modernistyczng i nowe formy wypowiedzi przez nig
wprowadzone.

Szczegdlny nacisk potozony zostaje na socjokulturowe tto ksztattowania sie
modernizmu oraz relacje modernizm/modernizacja, przy czym najwazniejsze
w rozwazaniach nad przebiegiem owej relacji jest doSwiadczenie nowoczesno-

C E. Rybicka Modernizowanie miasta. Zarys problematyki urbanistycznej w nowoczesnej
literaturze polskiej, Krakéw, 2003, s. 12, Dalsze cytaty lokalizuje w tekscie.
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§ci. Kategoria ta ma petni¢ funkcje mediatora w uktadzie opierajagcym sie na
modelu wyzwanie-odpowiedz (dosSwiadczenie nowoczesnosci, doSwiadczenie
miejskie jako wyzwanie dla literatury nowoczesnej). Uzyskane zostaje w ten spo-
s6b konieczne przejscie niwelujgce przepas¢ pomiedzy tekstem literackim a hi-
storycznym i spotecznym kontekstem. Jak zauwaza autorka, ,nie prowadzi [to]
do odrzucenia literackiego aspektu miast przedstawionych; wskazuje jedynie na
wspoétuzaleznienie i obustronng konstytucje miast zapisanych w tekstach i po-
zatekstowych” (s. 13).

Przywotujac tradycje badan anglo-amerykanskich (Jonathan Culler) oraz ro-
dzimych (Michat Gtowinski), autorka zwraca uwage, iz dzieki takiemu ujeciu lite-
raturoznawstwo moze otworzy¢ sie na szeroko rozumiang wiedze o kulturze, przy
czym tto socjokulturowe nie stanowi jedynie kontekstu, przeciwnie - rownorzed-
ny przedmiot badan. Tym sposobem Rybicka, pozostajagc na terenie badan litera-
turoznawczych, zyskuje mozliwo$¢ wykorzystania inspiracji ptynacych z innych
dziedzin, jak chociazby socjologia czy estetyka, oraz wiaczania do swoich analiz
tekstéw nieliterackich, na przyktad projektéw urbanistycznych. W kregu intere-
sujgcych autorke zagadnien znajduja sie przede wszystkim zwigzki modernizmu
z modernizacjg, nie chodzi zatem o analizy przedstawien miast rzeczywistych, lecz
raczej o $ledzenie przebiegu owego procesu w kreowanych przez literature nowo-
czesng alegoriach. Konstrukcja ksigzki opiera sie na podziale ptyngcym z wyod-
rebnionych przez Rybicka sposob6w prezentacji miasta w literaturze nowoczesnej.
Autorka analizuje cztery poetyki: paraboliczng, percepcyjna, konstruktywistycz-
ng oraz poetyke dramatu spotecznego. Wielokrotnie podkresla przy tym, iz stara
sie przyjmowac postawe wyposrodkowana, akcentujgcg rozmaite perspektywy
i spojrzenia; szczegdlnie w odniesieniu do antyurbanistycznego mitu. Jak pisze,
nie stara sie stworzy¢ ,,iluzji mozliwosci perspektywy nadrzednej, uniewazniajgce
partykularne punkty widzenia” (s. 31), zas wynikajacy z owej wieloperspektywicz-
nosci pluralizm okre$la jako ,,najbardziej prawomocne spojrzenie na miasto”. Ten
punkt widzenia odpowiada niejednorodnemu charakterowi doswiadczenia nowo-
czesnosci, a co za tym idzie, zroznicowanym odpowiedziom artystycznym (w tym
wypadku przede wszystkim literackim) z tym doswiadczeniem zwigzanym. W pro-
wadzony przez autorke podziat pozwala zobaczy¢ miasto z réznych perspektyw:

W poetyce parabolicznej bedzie to miasto bez imienia, alegoryczna przestrzef wygna-
nia; w poetyce percepcyjnej miejskie sensorium, pole doznah zmystowych; w poetyce
konstruktywistycznej z kolei estetyczna konstrukcja jako wytwor cztowieka; w poetyce
dokumentu spotecznego przestrzen spoteczna ,przedmiescia”, obrzeza modernizacji, aw
perspektywie projektéw urbanistycznych ,chory organizm” wymagajacy sanacji i prze-
ksztatcenia w ,miasto-maszyne”. (s. 31)

Rdéznorodnos¢ kontekstdw badawczych pozwala dostrzec fenomen miejski z per-
spektywy zréznicowania, wielowartoSciowosci, niejednoznacznosci, a dzieki temu
- uwolni¢ sie od poznawczych klisz. W przypadku problemu mitu antyurbani-
stycznego oznacza to rezygnacje z opowiadania sie po ktérejkolwiek ze stron (miej-



Roztrzgsania i rozbiory

skie utopie i antyutopie) i postrzeganie go jako ,historycznie uwarunkowanego
konstruktu kulturowego”. Autorka zwraca takze uwage na szczeg6lny moment
odejscia od dziewietnastowiecznego sposobu ujmowania tematyki urbanistycznej
w literaturze na rzecz zautonomizowanej literatury modernistycznej, skupiajgcej
sie na sposobach artykulacji doSwiadczenia nowoczesnosci i dostrzegajacej kultu-
rotwdrcza role miasta. Wskazuje na dwoisto$¢ podmiotu doswiadczajgcego miej-
skiej rzeczywistosci, ktory moze by¢ postrzegany zaréwno jako silnie zdetermino-
wany wytwor metropolii, jak ijej Swiadomy tworca. Niejednoznaczno$¢ owej sy-
tuacji podmiotowej wpisuje sie w catoksztatt charakterystyki miasta, ktérej bie-
guny stanowia: ograniczajace zdeterminowanie i swobodna kreacja. Sprzeczno$¢
tego typu okazuje sie jedng z manifestacji miejskosci kultury nowoczesnej. Jak
pisze Elzbieta Rybicka, miejsko$¢ owa oznaczataby ,réznorodno$é, wspotistnie-
nie nieraz sprzecznych witasciwosci, stanowisk i Swiatopogladéw, ale takze ich wy-
miane, swobodng cyrkulacje wartosci i idei w ramach komunikacji spotecznej”
(s. 98).

W kolejnych rozdziatach autorka szczeg6towo analizuje wyrdznione sposoby
ujmowania miejskiej tematyki i zwigzane z nimi poetyki, popierajac teoretyczne
rozwazania konkretnymi przyktadami z polskiej literatury okresu modernizmu.

W omoéwieniu poetyki percepcyjnej nacisk potozony zostaje na problem wspét-
istnienia z miastem, jego doSwiadczania i kwestie przektadalnosci owego doswiad-
czenia na jezyk sztuki. Autorka odwotuje sie do wielu zagadnien zwigzanych z fi-
gurg flaneurie i kwestig nowoczesnej podmiotowos$ci. Miasto jawi sie tu jako do-
Swiadczane ,,od wewnatrz”, w codziennosci.

W rozdziale dotyczacym poetyki dokumentu spotecznego autorka wychodzi
od wielopoziomowych relacji pomiedzy literaturg a socjologig, odnoszac sie takze
do szeregu interesujacych napieé¢ pomiedzy miastem rzeczywistym (poddajagcym
sie socjologicznej analizie) a miastem przedstawionym w utworze literackim. Li-
teratura dokumentu spotecznego zostaje ukazana jako przewodnik/interpetator/
ttumacz funkcjonujacy na styku obydwu ptaszczyzn.

Omawiajgc poetyke konstruktywistyczng autorka zwraca uwage na problem
miasta jako ludzkiego wytworu uwarunkowanego kulturowo. Przedstawia rozma-
ite propozycje ,,oczyszczenia” widzenia konstruujgcego przestrzen miejska. W ob-
rebie tej poetyki miasto jest postrzegane jako dobrze zorganizowany, spoteczny
organizm posiadajacy przede wszystkim charakter funkcjonalny.

W czeSci omawiajacej poetyke paraboliczng przeciwnie, miasto ukazane zosta-
je z perspektywy alienacji, jawi sie jako przestrzen anonimowa, pozbawiona od-
niesien czasowo-geograficznych, jako twor wyzwolony spod kontroli Swiadomo-
$ci, determinujacy i dziatajacy opresyjnie w stosunku do cztowieka. Autorka ana-
lizuje zatem kategorie wykorzenienia, bezdomnosci, niemoznosci ,,zatrzymania
sie w przechadzce”, wolnosci, w ktorej jedynym punktem zaczepienia okazuje sie
»wroéniecie w byt innych przechodniéw”, tozsamosci, ktéra ulega rozmyciu. Tak
nakre$lona sytuacja przechodnia staje sie metaforg kondycji mieszkanca miasta,
alegorig nowoczesnosci.



Brzozowska Modernizowanie miasta

W rozdziale dotyczacym dyskursu urbanistycznego analizowany jest plan urba-
nistyczny, a architekt postrzegany jest jako ,tworca irezyser masowego widowi-
ska”, za$ efekt jego pracy, miasto, staje sie w ten sposob artefaktem. Na przykta-
dzie dwoch konkretnych projektow autorka stara sie przesledzi¢ metode plastycz-
nego planowania miejskiego zycia.

Szczeg6lng uwage pragnetabym zwroci¢ na cze$¢ posSwiecong poetyce percep-
cyjnej. Jak juz wspomniatam, Elzbieta Rybicka zajmuje sie tu problemem prze-
ktadalnosci doswiadczenia miejskiego na jezyk artystyczny izwigzanymi z tym
poszukiwaniami formalnymi. Podkres$la dwubiegunowo$¢ w podejsciu do tej kwe-
stii, z jednej strony mamy do czynienia z pragnieniem oddania niezaposredniczo-
nego spojrzenia, z drugiej - ze zmaganiem sie z problemem konwencjonalnosci
i zapos$redniczenia, jakie wigzg sie z doSwiadczeniem percepcji.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na zaproponowany przez autorke termin
.pasaz tekstowy” odnoszacy sie do specyficznej formy wypowiedzi stanowigcej
zapis miejskich wedrowek, 6w swoisty miejski odpowiednik sielanki. Jego zaist-
nienie mozliwe jest dzieki charakterystycznej dla modernizmu zmianie perspek-
tywy z zewnetrznej (,,boskie” spojrzenie architekta/planisty, nieruchomy oglad
catosci) na wewnetrzng (ruchome, zaangazowane spojrzenie przechodnia).

SzczegOlnie ciekawym rodzajem tej strategii poznawczej jest, jak wskazuje au-
torka, perspektywa ,,okienna” (w jej dwéch wariantach: spojrzenia z okna na miasto
i spojrzenia z ulicy w okno). Okno traktowane jest tu jako przej$cie pomie-
dzy Swiatem zewnetrznym i wewnetrznym, stanowi jednocze$nie nieprzekraczalng
granice uniemozliwiajacg obserwatorowi wejscie w petna sytuacje ,,zanurzenia”. To
ostatnie bedzie miato miejsce dopiero przy odwroceniu perspektywy i spojrzeniu
w obce okno z punktu widzenia przechodnia. Rybicka wskazuje na éw motyw wi-
dzagc w nim jeden z symptomdw zmiany w ukazywaniu zycia miejskiego - odejscie
od bezpieczenstwa sfery prywatnej, ,domowej”, a co za tym idzie uniemozliwiajacej
zanurzenie sie w miejskim zyciu, na rzecz otworzenia sie na miejskg codziennos$¢
wraz z jej trywialno$cig i dynamika. Spojrzenie poprzez okno/przejscie i zwigzane
z nim konkretne realizacje literackie, wydajg sie posredniczy¢ pomiedzy spojrze-
niem boga/planisty aflaneura. To swego rodzaju moment krytyczny, po ktérym na-
stepuje przekroczenie granicy prywatnosci, ,ubezdomnienie”. Spojrzenie w cudze
okno i, co warto bytoby tu dodac, takze w sklepowg witryne (okno, za ktérym znaj-
duje sie obietnica ,,magicznego $wiata konsumpcji”), staje sie jedng z ulubionych
rozrywek przechodnia. To réwniez jeden z elementéw ,,szkoty nowego widzenia”,
jak okre$la autorka percepcyjng poetyke prezentacji miasta zwigzang z owa zmiana
perspektywy. Warto$ciami, ktére zaczynajg tu dominowaé, sa partycypacja, frag-
mentaryczno$¢, ruch i dziatanie (dziatanie-widzenie); wymuszajg za$ one stosowa-
nie nowych form wypowiedzi, wykorzystujagcych techniki filmowego montazu czy
kolazu ,,miejskich fragmentow”. Intencjg stosowania owych technik jest zblizenie
do miejskiego zycia poprzez prébe oddania bezposredniosci wrazen, czego efektem,
wedtug autorki, jest zatarcie granicy pomiedzy literaturg a zyciem, pomiedzy mia-
stem rzeczywistym a ,napisanym”. Rybicka pisze:
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jakkolwiek prymarna funkcja przeniesionych w obreb dzieta fragmentéw miejskiej lo-
gosfery (lub, jak w innych przypadkach, ikonosfery) jest ewokacja realnosci, wynikajaca
z przekonania o indeksalnej wiezi z przedmiotem, to jednak ich przytoczenie modyfiku-
je jednocze$nie charakter tej realnosci [...] kolaz dzieki temu byt w $wiadomosci twdr-
cow awangardy $wiadectwem przechodnio$ci pomiedzy kulturowga rzeczywisto$cig mia-
sta i, rownie kulturowa, realno$cig sztuki, (s. 141)

Tego typu wypowiedz wymaga réwniez od czytelnika przyjecia odmiennej po-
stawy odbiorczej, rezygnujacej pod wptywem estetyki szoku z nastawienia kon-
templacyjnego i nakierowanej na swobodne podazanie za usytuowanymi w ,pasa-
zu” fragmentami.

Wprowadzony przez autorke termin ,pasaz tekstowy” posiada charakter po-
nadgatunkowy i odnoszony by¢ moze do wielu utworow, ktérych celem jest reje-
stracja doSwiadczania miejskiego uniwersum ,,od wewnatrz”. Chodzi tu, jak ttu-
maczy Rybicka, o chec

okreédlenia utworéw wprawdzie réznych gatunkowo, ale bliskich sobie i pozwalajgcych
sie wyodrebni¢ nie tylko z racji kryterium tematycznego, lecz takze ze wzgledu na sposo-
by organizacji wypowiedzi, konstrukcje podmiotowosci, metode poznawcza, profilowa-
nie postawy wobec procesdw modernizacyjnych, (s. 165-166)

Autorka wywodzi owg forme od francuskiego passage, wskazujac na trzy pod-
stawowe znaczenia - przejscie, dziewietnastowieczna galeria handlowa, fragment
- z ktérych pierwsze jest najwazniejsze. Wszystkie one wigzg sie z kolei w jaki$
sposob z postacig flaneura, ktérego przechadzka staje sie bodzcem do kreowania
tekstowych pasazy. Tematyczny watek przechadzania sie jakofldneu-
rie wspolny bedzie wszystkim tekstom, ktére obejmowatby 6w termin, jednak
przejSciowo$¢ bedzie jego cechg takze na poziomie konstrukcji. Stanowit
on bedzie, sytuujacy sie w obrebie poetyki percepcyjnej, zapis ,,poznawania w ru-
chu”, czyli jedyny adekwatny spos6b oddania dynamiki ,wewnetrznego” doswiad-
czenia nowoczesnego miasta. Rybicka zauwaza przy tym, iz nie kazdy pasaz jest
konsekwentng realizacjg poetyki percepcyjnej:

flaneurie bowiem konstytuuje pasaze, niemniej sa one otwarte na medytacje egzysten-
cjalng, wspomnienie, zapis ekstatycznych doznan, rejestrowanie zdarzen ulicznych, moga
mie¢ zatem charakter opisowy, narracyjny, refleksyjny; konkretyzowane bywaja w réz-
nych realizacjach gatunkowych i rodzajowych: poemacie proza, felietonie, reportazu, pod-
rézy, portrecie miasta, eseju, czy liryce, a wykorzystywa¢ moga takze rézne techniki -
montazu czy kolazu, wprowadzania ,cytatéw z rzeczywisto$ci”, epifanijnego opisu itd.
(s. 167)

Jako techniczne rozwigzanie, pasaz tekstowy stara sie ,,odda¢ glos samemu
miastu”, dzieki czemu ,otwiera sie przejscie pomiedzy tekstem pasazu a miejska
rzeczywistoscig”. Od czytelnika wymaga to oczywiscie zmiany nastawienia, umie-
jetnosci podazania za fragmentami, gotowosci do zaakceptowania miedzygatun-
kowej i miedzydyskursywnej przejsciowosci. Ze wzgledu na swdj charakter pasaz
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tekstowy bytby idealnym odzwierciedleniem relacji pomiedzy modernizmem i mo-
dernizacja, pomiedzy miastem a literaturg. Jak pisze autorka

jako forma wypowiedzi bedaca odpowiedzig na doswiadczenie miejskiej empirii pasaz
tekstowy pozwala bowiem wprowadzi¢ w te problemy, ktére - przynajmniej w ramach
poetyki percepcyjnej - stanowiag dominante nowoczesnoS$ci, czyli sensualne przezycie
procesualnosci, zmiennosci, przygodnosci, (s. 170)

Rybicka proponuje dalej przeniesienie omawianego terminu na poziom ogo6l-
niejszej refleksji kulturowej. W ten spos6b pasaz tekstowy mozna postrzegac jako
forme wypowiedzi reprezentatywng dla kultury wspdétczesnej ze wzgledu na zain-
teresowanie kulturowym charakterem rzeczywisto$ci miejskiej.

Zatrzymatam sie dtuzej nad problemem pasazu tekstowego, stanowi¢ on bo-
wiem moze interesujacy punkt wyjscia do podjecia rozwazan wykraczajgcych poza
obreb literaturoznawstwa. Modernizowanie miasta. Zarys problematyki urbanistycznej
w nowoczesnej literaturze polskiej zawiera duzo tego typu watkdw, ktére wychodzac
od perspektywy stricte literaturoznawczej, poprzez otwarcie na szeroko rozumiang
wiedze o kulturze prezentujg réwniez pewien zestaw propozycji badawczych mo-
gacych stanowi¢ inspiracje dla szerszych badan kulturoznawczych.

Autorka wielokrotnie zwraca uwage na przenikanie sie poziomow miasta rze-
czywistego i miasta przedstawionego, literatury i innych dziedzin. Ztozono$¢ owej
relacji przektada sie takze, jak sie zdaje, na mozliwo$¢ rozmaitych odczytan Mo-
dernizowania miasta. Ksigzka ta stanowi nie tylko prébe skatalogowania postaw
polskich twércow modernistycznych w stosunku do tematyki urbanistycznej, lecz
takze kolekcje fragmentow/przej$é odstaniajacych mozliwosci szerszego, interdy-
scyplinarnego spojrzenia na problematyke miasta.
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