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Das ereignis Auschwitz: ontologia wspotczesnosci

Czytelnik polski nie miat jak dotagd mozliwosci zapoznania sie zwazniejszymi
gtosami toczacej sie w latach osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych debaty na
temat filozoficznych i politycznych implikacji Holocaustul Ksigzka Alana Milch-
mana i Alana Rosenberga Eksperymenty w mysleniu o Holocaus$cie. Auschwitz, nowo-
czesno$¢ ifilozofia2przynosiflashback tej dyskusji w odniesieniu do najwazniejszych
punktow sporu: kwestii wyjatkowosci i uniwersalnosci Holocaustu, fiaska ,,pro-

H Dotyczy to przede wszystkim gtosnych ksigzek francuskich filozofow:
Ph. Lacoue-Labarthe Lafiction du politique. Heidegger, I'art et la politique; ]. Derrida
De I’esprit. Heidegger et la question, J.-L. Lyotard Heidegger et ,,lajuifs’™ tegoz Le
Différend’, L. Ferry i A. Renault Heidegger et les Modernnes', S. Kofman Paroles
suffoquées, oraz najwazniejszych gtoséw anglosaskich w debacie, by wymieni¢:
S. Friedlandera Reflections ofNazism: An Essay on Kitsch and Death’, tegoz Memory,
History and the Extermination ofthe Jews of Europe, Y. Bauera Die Holocaust in
Historical Perspective’, D. LaCapra History and Memory after Auschwitz, tegoz
Representing the Holocaust: History, Dieory, Trauma', B. Langa Act and Idea in the Nasi
Genocide, tegoz Holocaust Representation. Art within Die Limits ofHistory and Ethics.
Z debatg niemiecka, z uwzglednieniem gtoséw D .J.K. Peukerta, D. Dinera
i]. Habermasa, czytelnik polski mogt sie zaznajomi¢ dzieki antologiom:
Historikerstreit. Spor o miejsce |11 Rzeszy w historii Niem iec, red. M. Lukasiewicz,
Londyn 1990 i Nazizm, Trzecia Rzesza aprocesy modernizacyjne, wyb. i oprac.
H. Ortowski, Poznan 2000. Z wazniejszych pozycji petnego przektadu polskiego
doczekata sie jedynie Z. Baumana Nowoczesno$¢ i Zagtada, Warszawa 1992
(ang. wyd.1989), zywo u nas dyskutowana.

-/ A. Milchman, A. Rosenberg Eksperymenty w mys$leniu o Holocauscie, Auschwitz,
nowoczesno$¢ ifilozofia, przet. L. Krowicki i ]. Szacki, Wydawnistwo Naukowe
Scholar, Warszawa 2003.
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jektu Oswiecenia” i konca idei postepu, ,sprawy Heideggera”3 (majacej pendant
w pare lat p6zniejszej ,sprawie de Mana”), kwestii pamieci i zapominania w sfe-
rze publicznej: anamnetycznej solidarnosci z zamordowanymi, oficjalnego dys-
kursu historii i problemu ,,nadmiaru pamieci”, zjawiska ,,pamieci straumatyzo-
wanej”, ktora zamyka wspdétczesnych w putapce posthistorii4.

Dla autorow zagadnieniem nadrzednym pozostaje zwigzek ,,technologii” Ho-
locaustu, tj. catosci infrastruktury spotecznej i technicznej, ktdra go umozliwita,
zwewnetrzng logika modernizacji. Milchman i Rosenberg Holocaust pojmuja jako
nowoczesne, wywiedzione z ducha nauki ,wydarzenie przeksztatcajgce”.

W naszym przywtaszczeniu okre$lenia Dana Dinera das Ereignis Auschwitz chcemy za-
chowa¢ Heideggerowskie znaczenie ujawnienia czy nieskrywania, jak rdwniez nacisk na
pewne inne cechy, ktére [...] przypisujemy Ereignis, cechy ktére bytyby przestoniete, gdy-
by$my po prostu mowili o wydarzeniu lub zdarzeniu: po pierwsze postepujacy
charakter wydarzenia [...]; po drugie jego nadej$cie, zblizanie si¢ do nas, co$
przysztoéciowego; po trzecie fakt, ze stawka jest tu objawienie - w znaczeniu
ujawnienia - czego$ istotnego, czego§ przeksztatcajacego w jegowply-
wie na rodzaj ludzki.5

Das Ereignis Auschwitz jest tym, co dopiero nadchodzi, zdarzeniem, ktoérego
nieujawnione w petni konsekwencje modeluja przyszty, trudny do przewidzenia
ksztatt sfery politycznej. Podniesienie tego watku w dyskusji jest niewatpliwie
najwiekszg zastugg obu autoréw. Zwigzki ,nowoczesnos$ci i Zagiady” byiy juz
wczesniej wnikliwie rozpatrywane6. Tym razem podkre$lony zostai ,,potencjat

3/  Zastrzezenie nalezy tez poczyni¢ do ,sprawy Heideggera”, majacej w Polsce
znaczny oddZzwiegk. Dyskusja na ten temat rozpoczeta sie na lamach ,,Znaku” 1974
nr 6(24), aby zatoczy¢ szerszy krag po ukazaniu sie w ,,Tekstach” 1977 nr 3(33),
stynnego wywiadu z filozofem: Tylko Bég moze nas uratowaé (pierwodruk ,,Der
Spiegel” 31.05.1976). Wazng role odegra! monograficzny numer ,,Alethei” 1990 1 (4)
pt. Heidegger dzisiaj, zawierajagcy szeroki wybér materiatéw, w tym gtoséw
z ,Le Nouvell Observateur” (1988) oraz z frankfurckiej antologii pod redakcja
J. Altwegg Die Heidegger kontroverse (1988), a wiec wypowiedzi pochodzgcych
z nowej fazy dyskusji, ktora rozpoczeta sie wraz z opublikowaniem ksigzki Victora
Fariasa. Z polskich publikacji koniecznie nalezy wymieni¢ studium C. Wodzifskie-
go Heidegger iproblem zta (1994). V. Fariasa Heidegger i narodowy socjalizm ukazat sie
w jezyku polskim w 1997, z esejem wstepnym J. Habermasa, przedrukowanym za
wydaniem niemieckim. Pojawity sie takze: J. Young Heidegger, filozofia, nazizm
(2000), H. Ott Martin Heidegger. W drodze ku biografii (1997) i O. Péggeler Droga
mys$lowa Martina Heideggera (2002).

4/ Szerzej o tym fenomenie: A. Leder Przemoc, krzywda i racjonalno$é. W horyzoncie
mys$li Waltera Benjamina, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2003 nr 3.

-/ A. Milchman i A. Rosenberg Eksperymenty..., s. 12.

Y Hilberg The Destruction of the EuropeansJews (1961) New York 1985; Z. Bauman
Nowoczesnos$¢ i zagtada (1989), Warszawa 1992; D.J.K. Peukert Geneza ,,rozwigzania
ostatecznego” wyprowadzona z ducha nauki (1989), przet. M. Tomczyk, oraz
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transformacyjny” wydarzenia Holocaustu, tj. dokonujgca sie za jego sprawg re-
definicja zasadniczych wyobrazen przysztosci. Jest bowiem doniostym faktem,
jak to w odniesieniu do ludobdjczego uniwersum podkreslata H. Arendt, ze co-
kolwiek wydarzyto sie juz raz, moze wydarzyé¢ sie ponownie. Mozliwo$¢ powto-
rzenia tego, co, do chwili swego zaistnienia, wydawato sie¢ niemozliwe (niewy-
obrazalne), a zatem nie byto czescig prawdopodobnej przysztosci, od momentu,
kiedy stato sie juz rzeczywistoscia, okresla horyzont przysztosci i posrednio de-
terminuje wszelkie nasze projekty. Ta mozliwos$¢ powtdrzenia jest tym bardziej
prawdopodobna, im tatwiejsze bedzie w kolejnych generacjach ,,wyrzucenie z pa-
mieci otchtani zapomnienia i masowej produkcji trupéw”7. Jak pisat Zygmunt
Bauman: ,wiemy juz, ze zyjemy w spoteczenstwie tego typu, ktére umozliwia
przeprowadzenie Holocaustu, nie zawiera za$ zadnych $rod-
kéw do zapobiezenia mu”8 (podkr. T.M.). W badaniach nad Holo-
caustem od samego poczatku chodzito, cho¢ nie od razu to sobie uswiadamiano,
,0 c0$ znacznie wiecej, niz o dtug zaciagniety wobec pamieci milionow zamordo-
wanych, rozliczenie sie z mordercami czy scalenie wcigz nie zagojonych moral-
nych urazéw biernych i milczacych Swiadkéw”. Sama refleksja nad Holocaustem
nie jest dostateczng gwarancja zapobiezenia nowej zagtadzie, ,,bez takich badan
nie dowiemy sie jednak, czy i w jaki stopniu sa one prawdopodobne”9. Przyszto-
sciowy wymiar Holocaustu to stale otwarta grozba powtérzenia, w niemozliwym
do oszacowania zakresie i trudnym do przewidzenia ksztatcie, jaki implikujg wspoét-
czesne nam biotechnologie i $srodki informatycznej kontroli. Realno$¢ zwigzana
z realizacjg podobnej mozliwosci ,,trwa w zawieszeniu”, jednak fakt, ze ta mozli-
wo$¢, zgodnie z okre$leniem Ernsta Blocha podjetym przez autoréw ksigzki, jest
obiektywnie realng mozliwoS$cia, wywiera stala presje na poli-
tyczng terazniejszo$¢10. Grozba przysztosci oznacza, gdy stajemy sie jej Swiadomi,
konieczno$¢ dziatania na rzecz przemiany obecnego ksztattu sfery publicznej.
Konieczno$¢ ta jest ugruntowana etycznie, a ksztatt nadchodzgcej przysztosci za-
lezy od tego, na ile wspotczesna refleksja nad przestankami ludobdjczego uniwer-
sum dokonuje dzisiaj przeksztatcenia idei etycznych i politycznych, wyznaczaja-
cych ramy ludzkiego wspotbycia.

Eksperymenty myslowe, w ktére sie wdalié$my oraz nowe prawdy, jakie moga one wyge-
nerowaé, sg powigzane z ta wtasnie perspektywg przeksztatcenia naszej

R. Zitelmann Totalitarna strona moderny (1991), przet. M. Tomczyk, w: Nazism,
Trzecia Rzesza..., s. 205-234 i 319-343.

77 H. Arendt Uwagi koncowe (concluding remarks: The Origins of Totalitarianism),
przet. J. Katazny, ,,Przeglad Polityczny” 2002 nr 52.

87 Z. Bauman Nowoczesno$¢ i..., s. 131.
97 Tamze, s. 132.
107 A. Milchman i A. Rosenberg Eksperymenty..., s. 14-15,
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egzystencji, naszego bycia. Taprzygodaobejmuje réwniez mozliwe zmiany
matrycy spoteczno-kulturowej (podkr. T.M.).11

Filozofia podejmujaca zadanie przemyslenia Auschwitz jest dla autoréw zaan-
gazowaniem, ,w ktorym krytyka i niemozno$¢ jej oddzielenia od praktyki, ksztat-
towataby czynno$¢ myslenia”12 Das Ereignis Auschwitz pozostaje zatem wydarze-
niem przeksztatcajgcym o tyle, oile samo ,my$lenie o Auschwitz” oznacza we-
whnetrzne przeksztatcenie mys$lenia (metanoici) i wywiedziong zeh przemiane pod-
stawowych kategorii kultury. Nie przypadkiem przestankg etycznego obowiazku
»przemiany myslenia” pozostaje wskazywana wczeSniej aktualnos$¢
Zagtady.

Holocaust otworzytdrzwi do ludobéjczego uniwersum, ,,$wiata”, w ktérym masowa $Smier¢
zadawana przez ludzi staje sie cechg konstytutywng zycia spoteczno-politycznego. Na
poczatku nowego stulecia [...] drzwi te nadal pozostajg otwarte.13

Myslenie o Auschwitz jest tutaj zatem mysleniem przeksztatcajgcym, gdyz
podejmuje to, co jest naszg aktualnos$cia, a wiec konstytutywnym, cho¢ nienazwa-
nym, moralno-praktycznym i politycznym wymiarem zycia.

Nie chodzi tu zatem - by postuzy¢ sie stowami Michela Foucault - o analityke prawdy,
ale oto, co mozna nazwa¢é ontologig wspoétczesnos$ci, ontologig nas sa-
mych i, wydaje mi sie, ze wybér filozoficzny, przed jakim aktualnie stoimy jest taki oto:
mozna optowac za filozofig krytyczna, ktéra reprezentowataby sie jako analityczna filo-
zofia prawdy w ogole, albo tez za mys$lg krytyczna, ktéra przybiera forme ontologii
nas samych, ontologii aktualnosci. Jest to posta¢ filozofii, ktéra od Hegla poprzez
Nietzschego i Maxa Webera do Szkoty Frankfurckiej funduje forme refleksji, w ramach
ktorej i ja usituje pracowac.14

Jest to takze ta forma myslenia, w ramach ktorej zapewne sytuujg siebie auto-
rzy Eksperymentéw w mysleniu o Holocauscie.

Jedng z podstawowych sfer, ktdra pod wptywem refleksji nad Auschwitz zmie-
nita swdj charakter, jest nowozytna forma orientacji w czasie i wspierajaca sie na
niej swiadomos¢ historii. Wyzwaniem dla dyskursu historycznego jest bowiem to,
co ze wzgledow etycznych, politycznych lub religijnych nie odchodzi po prostu
w przeszto$¢, ale sytuuje sie ,,wertykalnie” wobec historyczno-narracyjnego konti-
nuum. Holocaust w ten wtasnie sposéb ,,wypadt z historii”, pozostajagc w ,,transhi-
storycznym zawieszeniu” z powodu potréjnej motywacji: etycznej, politycznej i re-
ligijnej. Permanentnie wspoétczesna, niedajgca sie pomysleé jako co$, co przemija

117 Tamze, s. 21-22.
127 Tamze, s. 23.
177 Tamze, s. 12.

A7 M. Foucault Kant iproblem aktualnosci, przet. B. Banasiak,
,Pismo Fiteracko-Artystyczne” ;1987 nr 6, s. 75.
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i oddala sie w czasie, jest Zagtada dla historiografii kamieniem obrazy i wyzwa-
niem 15. Klasyczng argumentacje etyczna wykazujaca ponadhistorycznos¢ Zagta-
dy wroli ,uskoku przecinajgcego kontinuum historii Zachodu” mozna znalez¢
u Ph. Lacoue-Labarthe w La fiction du politique iuJ.-F. Lyotarda w Heidegger et
Hlesjuifs”. Dla tego pierwszego, na ktérego powotuja sie Milchman i Rosenberg,
Zagtada to cezura, ktora ,,bedagc wewnatrz historii, przerywa historie i otwiera inng
mozliwos$¢ historyczng albo zamyka wszystkie mozliwosci historyczne”16. To sta-
nowisko dopuszcza wszakze nadal obie mozliwosci zmiany orientacji w historii,
jakie wydaje sie implikowac¢ fakt Zagtady. Lyotard w Il czesci Heidegger et ,,lesju-
ifs”, bedacej odpowiedzig na ksigzke Lacoue-Labarthe’a reprezentuje juz poglad,
ze Zagtada likwiduje w szczegolny sposéb przysztos¢, nie moze bowiem nadej$é
juz nic nowego, nic, co bytoby bardziej aktualne od Zagtady i mogto uczyni¢ ja
czym$ minionym, co wpisuje sie w zastane kategorie historii. Polemike ze stano-
wiskiem Lyotarda podjat ostatnio Beret Langl7. Argumentuje on, ze Holocaust
raczej ,,na powrét wrzucit nas w historie”, likwidujac ,,utopie postepu z wpisang
w nig niemoralng wizja historycznego odkupienia”. Konsekwencja Holocaustu jest
coraz powszechniejsza $wiadomos¢, ze zto przesztosci nigdy nie znajduje swojego
Lusprawiedliwienia” w zadnej z mozliwych ,szczesliwych przysztosci”, co ozna-
cza likwidacje historiozofii, ale nie historii. Nieprzypadkowo czasy ,,po Holocau-
Scie” wiazg sie z gwattownym odstanianiem sie przesztosci ,,sprzed Holocaustu”,
tak, jak gdyby owa przeszto$¢ mogta sie ujawnic¢ dopiero teraz, po rozmontowaniu
metafizyki, ktéra czynita mozliwym metahistoryczny, bezpieczny oglad horroru
historii. Podkreslajac, ze jest to gorzki owoc Holocaustu, Lang broni dgzenia wspo6#-
czesnej $wiadomosci do ,,bycia wewnatrz historii” przed dyskursem, ktéry wyda-
rzenie Zagtady przeksztatca w ,,metafizyczne residuum”, pozahistoryczny Absolut.
Twierdzi on, ze Shoah nie przestanie by¢ misterium zta i Zr6dtem zobowigzania
moralnego, jezeli uznamy jego zasadniczg historyczno$¢. Sama ,,kwestia zta” sta-
nie przed nami dopiero wtedy, gdy nie zdotamy juz przed nig uciec ,z wnetrza

157 Na temat religijnego dyskursu po Shoah zob. rabin B.L. Sherwin Hagadda Holocau-
stu, w: tegoz Duchowe dziedzictwo Zydow polskich, przet. W. Chrostowski, Warszawa
1995, A. Ravitzky Wptyw Holocaustu na wspoétczesng ortodoksyjng mysl zydowska,
»ResPublica Nowa” 2001 nr 8. Implikacje wyptywajace z przyjecia ,transhistorycz-
nej” pozycji Holocaustu dla sfery publicznej i praktyki politycznej w Izraelu
omawia Y. Zerubavel w: The Death of Memory and Memory ofDeath: Masada and the
Holocaust as Historical Metaphors, ,,Representations” 1994 nr 45, oraz S. Friedlander
Memory of the Shoah in Israel: Symbols, Rituals, and Ideological Polarization, w: Die Art
Memory: Holocaust Memorials in History, edited by J.E. Young, The Jewish Museum,
New York-Munich, Prestel 1994.

167 A. Milchman i A. Rosenberg Eksperymenty..., s. 12.

177 B. Lang Die Post-Holocaust vs Postmodern. Evil Inside and Outside History, w: tegoz
Holocaust Representation. Art within The Limits of History and Ethics, The John
Hopkins University Press, Baltimore & L.ondon 2000.
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historii”. A niewatpliwie jedng z form takiej ucieczki jest widzenie Holocaustu
w kategoriach ,,transcendentnych” i fiksacja niepozwalajgca zobaczy¢ go jako ,,cze-
§ci historii zta”, bez nadziei na odkupienie w przysztym ,,panstwie celow”.

Refleksja nad Holocaustem w jego wymiarze ,przeksztalcajacym” prowadzi
zatem do odnowienia pytania o relacje wolnosci i koniecznosci w kontekscie sta-
nowienia historii. Jezeli giebiej zastanowi¢ sie nad tezag Milchmana i Rosenberga,
to implikuje ona ponowne uruchomienie czasu historii przez zdynamizowanie
horyzontu przysztosSci. Zwigzany z przysztoSciowym wymiarem Holocaustu nie-
poko6j oznaczatby wtedy nie likwidacje wymiaru historycznego w ponowoczesno-
$ci, szczegblnego rodzaju synchronie wszystkich doznanych w historii krzywd (czyli
posthistorie - jak przy okazji podobnych rozwazan czesto argumentowano), ale
przeciwnie - otwarty horyzont przysztosci, okreslany przez terazniejsze obawy oraz
przez wyobrazenie pozadanej przysztosci, wyobrazenie zapos$redniczone przez ra-
cjonalny projekt dziatania na jej rzecz. To wyobrazenie przysztosci nigdy nie be-
dzie ustabilizowane jako logicznie konieczny ksztait tego, co ma nadejs¢, ale po-
zostanie etycznie koniecznym ksztattem przysztosci, na rzecz ktdrego zobowigza-
ni jesteSmy dziaia¢. Przyszto$¢ wypiywa tutaj zatem z nowego, Adornowskiego
imperatywu kategorycznego, imperatywu, ktéry ustanawia intencje dziatania skie-
rowang w przysztos¢, po tym, jak ustaia wszelka iluzja postepu, zaréwno w jej
marksistowskim, jak i liberalnym wydaniu.

Takie odnowienie wymiaru historycznego w pono-
woczesnos$ci (oileza kres nowoczesnosci, jak to czynig Lyotard i Lacoue-
-Labarthe, uznamy Holocaust) cechuje paradoks zwiazany z zaskakujagcym powto-
rzeniem, a nie zanegowaniem, zasadniczych przestanek Os$wiecenia. Ostateczne
zdyskredytowanie OSwieceniowej historiozofii przez fakt zaistnienia ludobojczego
uniwersum, podwazenie idei immanentnej teleologii Historii, wyrazajacej sie w pra-
wie dziejowego postepu, nieoczekiwanie odsioniio pierwotng charakterystyke
Oswiecenia jako intencjonalnego projektu politycznego.
Kantowska idea postepu moralnego, majacego sie realizowa¢ w uniwersalnej ety-
ce i wzgodnych z nig zasadach miedzynarodowego prawa, okazaia sie by¢ o tyle
aktualna, o ile zostataby ufundowana na dobrowolnym zaangazowaniu wolnych,
zobowigzanych etycznie podmiotéw, ktérych nie determinuje konieczno$é histo-
ryczna, chytro$¢ Rozumu ani teleologia Natury18. Uswiadamiata to sobie Hannah
Arendt, gdy konstatowata w Korzeniach totalitaryzmu, ze ,,0 ile w osiemnastowiecz-
nej wierze w dorosto$¢ cztowieka w ogdle tkwi jaki$ sens, to polega on na tym, ze
odtad cziowiek jest jedynym mozliwym twérca wtas-
nych praw i sprawcg wiasnej historii” (podkr. T.M.)19. Jest
to wszakze zadanie, ktdrego nikt dotad nie podjai i ktore ,,przeraza swoim ogro-

18/ por pp Arendt Kant’s Political Philosophy (notatki), Courses University of Chicago,
seminar 1970, The Hannah Arendt Papers, Library of Congress, syg. 032255.

199 H. Arendt Uwagi koncowe;..
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mem?”. Oswiecenie nie wypetnito bowiem swoich obietnic, zaktadajac btednie, ze
konieczno$¢ postepu moralnego i politycznego daje sie wywie$¢ z idei natury czto-
wieka. Nikt nie mdgt jednak w tamtym czasie przypuszczac, ze ,,po Auschwitz”
wiedza cztowieka o jego naturze ,wzbudzi w nim powazne wat-
pliwos$ci co do istnienia praw naturalnyc h”. W efekcie
cztowiek ,nie jest juz - jako natura ludzka - zadnym miernikiem - wbrew temu
wszystkiemu, co nam podsuwajg do wierzenia nowi humanisci”20, a fad politycz-
ny wymaga catkiem nowej podstawy, ktorg moze by¢ tylko wolne, suwerenne usta-
nowienie prawa na podstawie nowej etyki, a wiec swego rodzaju nowy akt zatozy-
cielski. Tylko najwigksze nieszcze$cie, jak zaznacza Arendt, mogto nas zmusié do
stawienia czota owemu wyzwaniu.

Rzeczywiste rozmiary naszego nieszcze$cia uwidaczniajg sie w tym, ze aby osiggna¢ tak
prosty cel, jak zapobiezenie morderstwu, jesteémy zmuszeni do podania w watpliwos$¢
niepodwazalnej pewnosci naszych zasad moralnych, na ktérych spoczywa cata struktura
naszego zycia i ktérych zaden z wielkich rewolucjonistow, od Robespierre’a do Lenina,
nigdy powaznie nie kwestionowat. Nie mozemy dtuzej podziela¢ przekonania Lenina, ze
»,haréd przyzwyczai sie stopniowo do przestrzegania elementarnych zasad zycia spotecz-
nego, ktére [...] powtarzano przez tysigclecia”. [...] Wobec tego musimy sie stara¢ o cos,
co wielkiemu common sense Edmunda Burke’a wydawato sie jeszcze niemozliwe, a mia-
nowicie o ,,nowe odkrycia [...] w moralnos$ci [..] badZz w ideach wol-
nos$¢ i”2 (podkr. T.M.).

Nie od rzeczy bedzie wskazaé, ze powyzszy watek zostat catkowicie pominiety
przez autorow Eksperymentéw w mysleniu o Holocauscie w ich charakterystyce filo-
zofii Hannah Arendt22. Tymczasem jego podjecie mogtoby, w zasadniczych dla
nich sprawach, wrecz wzmocni¢ zaprezentowang w ksigzce argumentacje. To, co
zostato juz powiedziane, implikuje bowiem, ze Arendt uwaza Holocaust za szcze-
golne, wydzielone wewnatrz historii wydarzenie, ktére uswiadamia ludziom do-
tychczasowy jej bieg oraz jej potencjalne, niebezpieczne ukierunkowanie. Arendt
pojmuje wiec Zagtade jako Karnowskie signum remmemoratimim, demonstrativurn et
prognosticu m2, cho¢ nie nadaje mu ryséw absolutnego historycznego wy-
jatku24. Sytuacja ,,po Auschwitz” oznacza przede wszystkim konieczno$¢ nowego
poczatku historii ludzi, w sensie nowego poczatku tadu politycznego.

Tylko $wiadomie zaplanowany poczatek historii, tylko $wiadomie przekazana w dzie-
dzictwie nowa polityczna wspélnota umozliwi w koricu ponowng integracje tych wszyst-
kich, ktorzy coraz liczniej sg wypedzani z ludzkos$ci i odcinani od dotychczasowych wa-

207 Tamze.

217 Tamze.

227 A. Milchman i A. Rosenberg Eksperymenty..., s. 174-195.

277 Por. I. Kant Spdrfakultetéw, przet. M. Zelazny, Torun 2003, Il 5, s. 135.

247 Rozpatruje bowiem od poczatku jako fenomeny zblizone Gutag i Auschwitz.
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runkéw ludzkiego zycia. [...] Prawa cztowieka jako koncepcja moga odzyska¢ sensow-
no$¢ tylko pod warunkiem, ze zostang na nowo zdefiniowane - jako prawo do podstawo-
wych warunkéw ludzkiej egzystencji, ktére zalezy od przynaleznod$ci do
wspoOlnoty ludzkiej; [..] [prawa te] bedzie mozna wprowadzi¢ tylko wtedy,
gdy stang sie przedpolityczng podstawg nowej politycznej wspélnoty, przedprawng pod-
stawg nowej struktury prawnej, niejako przedhistorycznym fundamentem, na ktérym
historia ludzkosci bedzie budowata swdj istotny sens w podobny sposdb, jak to cywiliza-
cja zachodnia uczynita z jej zatozycielskimi mitami poczatku.25

Uczynienie z praw cztowieka, praw, ktére cziowiek sam proklamuje i ktére nie
maja zadnych transcendentnych gwarancji, przedpolitycznej podstawy nowego iadu
politycznego, implikuje dwie konsekwencje.

Po pierwsze, fundament praw cztowieka oznacza ograniczenie suwerennego
prawa panstw narodowych oraz idace za tym prawo wspdlnoty miedzynarodowej
do interwencji, o ile zachodzi podejrzenie ludobdjstwa26. Aktualna sytuacja po
Auschwitz, to

pojawienie sie ludzkosci jako jednej catosci politycznej, co czyni ze ,,zbrodni przeciwko
ludzkos$ci” - jak to ujat sedzia Jackson w odniesieniu do proceséw norymberskich - pierw-
sze i najwazniejsze pojecie prawa miedzynarodowego. Nalezy jednak zauwazyé¢, ze po-
stugujace sie tym pojeciem prawo miedzynarodowe [...] wchodzi do tej sfery prawa, kto-
ra rozcigga si¢ ponad [suwerennymi] narodami. [...] Rosyjskie obozy koncentracyjne,
w ktérych wiele milionéw ludzi pozbawiono nawet iluzorycznych dobrodziejstw prawa
panujgcego w ich wkasnym kraju, mogtyby i powinny sie staé¢ przed-
miotem dziatania, ktdre nie musiatoby zwaza¢ na prawa
i reguty suwerennos$¢ i.Z7

Po drugie, przemyslenie Shoah i Guiagu - ktore w refleksji Arendt prowadzi
do uchylenia problemu absolutnej wyjatkowosci Holocuastu, implikujac uniwer-
salizacje - nie jest samo dostatecznie skutecznym sposobem na ustanowienie no-
wego prawa. Jest natomiast niewatpliwie ,droga ku nowej formie
uniwersalnej solidarnos$¢ i”.

Ci bowiem, ktérych wykluczono z ludzkiej historii, pozbawiajgc ich podstawowych ele-
mentow ludzkiej egzystencji, potrzebujg solidarnos$ci wszystkich ludzi, aby zapewni¢ sobie
miejsce w ,trwatej kronice ludzkosci”.28

25/ H. Arendt Uwagi koricowe...

26/ sh. Weiss Holocaust i nowy lad miedzynarodowy, referat na konferencji

~Pamie¢ Shoah - wspoétczesne reprezentacje”, £6dz, maj 2003 (maszynopis).

271 Y. Arendt Uwagi koncowe... Por. J. Habermas Prawo miedzynarodowe

- jego przeszto$¢ i przysztosé, przet. A. Kopacki, ,,Przeglad Polityczny”
2003 nr 62/63.

28/ H. Arendt Uwagi koricowe...
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Na koncu tych rozwazan pojawia sie zatem jeszcze raz nowa etyka jako wyraz
nowego politycznego poczatku ludzkiej historii. Jest to etyka uniwersalnej soli-
darnosci zyjacych, wspierajgca sie na anamnetycznej solidarno-
§ci z wszystkimi pomordowanymi. Etyka ta, otwierajgc hory-
zont przysztosci, ponownie dynamizuje historie.

Tomasz MAJEWSKI
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