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O realizmie socjalistycznym z perspektywy lat
siedemdziesigtych

Wojciech Tomasik w swojej ksigzce Inzynieria dusz wyodrebnit i omowit dwie
skrajne postawy badawcze dostrzegane w licznych ostatnio pracach poswieconych
problematyce realizmu socjalistycznegol. Pierwsza izoluje prezentowane zjawi-
ska, i cho¢ traktuje socrealizm jako fragment procesu historycznego, podkresla
wszakze jego odrebnos¢, swego rodzaju ,,nienaturalno$¢” na tle dziejow kultury.
Za czesto jednak, wedtug Tomasika, cechg tego stanowiska jest zbyt wyraziste war-
tosciowanie, ktére stanowi poznawcze ograniczenie powodujgc, ze ,,0pis staje sie
faktycznie oceng”. Druga postawa stara sie ujmowac realizm socjalistyczny jako
pewng koncepcje ideowo-artystyczng majaca swoje korzenie w tradycji europej-
skiej. Wskazuje sie tu na totalitaryzm, stosuje metaforyke patologiczng, nazywajac
sztuke stalinowska ,,choroba” lub ,epidemia”, akcentuje socjotechniczng istote
doktryny Zdanowa, moéwi - podobnie jak Aleksander Wat w Moim wieku - ze to nie
byta literatura. Albo akcentuje sie ciggtos¢ proceséw kulturowych, zwigzki twor-
czosci modelu stalinowskiego z roznymi wybranymi z calej tradycji europejskiej
watkami estetycznymi, nawet tymiwzajemnie przeciwstawnymi, jak w przypadku
dziewietnastowiecznego realizmu i ideatéw oraz postulatéw sztuki awangardowej.
Wowczas poza administracyjnymi mechanizmami, ktére zawazyty na obecnosci
socrealizmu w krajach bloku socjalistycznego, dostrzezemy, ze metoda ta stano-
wita jednocze$nie swego rodzaju realizacje koncepcji sztuki totalnej o moderni-
stycznej genezie.

1 W. Tomasik Inzynieria dusz. Literatura realizmu socjalistycznego w planie ,,propagandy
monumentalne)”, Wroctaw 1999. Jednym z gtéwnych watkow tej ksiazki jest metarefleksja
nad rosngcg w ostatnich latach liczbg r6znorodnych prac (powstajacych zaréwno
w Polsce, Rosji, jak i w Europie Zachodniej oraz USA) poswieconych badaniom nad
socrealizmem.
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Okazuje sie, ze ten podziat na dwa mozliwe sposoby opowiadania o kulturze
stalinowskiej, byt juz dawno dostrzegany, cho¢ nie omawiany szerzej w refleksji
metabadawczej. Swiadczy o tym praca Edwarda Mozejki Realizm socjalistyczny.
Teoria. Rozwdj. Upadek z 1977 roku. U nas zostata wydana po ponad 25 latach2. Au-
tor przeciwstawit sie w niej dominujacym ujeciom izolujagcym, negujacym jakikol-
wiek aspekt artystyczny tworczosci poddanej metodzie Zdanowa. Pisze:

Powiedzie¢, ze ta doktryna literacka jest administracyjnym narzedziem powotanym
w celu podporzadkowania i kontrolowania pisarzy - to dopiero cze$¢ prawdy. Nam chodzi
po pierwsze, o mozliwie najpetniejsze wyjasnienie tych proceséw spoteczno-politycznych
i kulturalnych, ktére doprowadzity do powstania takiej witasnie koncepcji literatury
i sztuki, jaka jest realizm socjalistyczny, a po drugie o wyjasnienie jego zasad teoretycz-
nych. (s. 19-20)

Omawiany tom powstat jako efekt doSwiadczen i badan zwigzanych z prowa-
dzeniem seminarium poswieconego realizmowi socjalistycznemu w instytucie sla-
wistyki na University of Alberta w Kanadzie (autor wyjechat z Polskiw 1965 roku).
Cieszyto sie ono duzym zainteresowaniem studentéw. Okazuje sig, ze w pierwszej
potowie lat siedemdziesigtych ten egzotyczny temat budzit ciekawosc¢, szczegdlnie
wsérdd lewicowo nastawionych uczestnikéw seminarium. Mozejko wyjasnia, ze
przyciggata ich z jednej strony bezinteresowna zgdza wiedzy, z drugiej - motywa-
cje polityczne. Podejrzewali oni, ze niettumaczona z niejasnych dla nich przyczyn
na jezyki zachodnie i przez to niedostepna socrealistyczna literatura zawiera w so-
bie porywajace wizje nowej kultury oraz jest pod wzgledem ideowym i artystycz-
nym wybitna. Ksigzka $wiadczy jednak otym, ze jej autor w swoich badaniach sku-
pit sie gtownie na teorii doktryny realizmu socjalistycznego, mniej za$ uwagi po-
Swiecit omowieniom i analizie tekstow literackich.

Praca ukazata sie w Europie, wydana zostata w 1977 roku az w trzech krajach:
Niemczech Zachodnich, Norwegii i Danii. Dowodzi to jej dobrego przyjecia i od-
bioru, a zarazem zapotrzebowania na opracowania przedstawiajace zagadnienia
realizmu socjalistycznego. Aby zachowac wiarygodno$¢, Mozejko przyjat metode
badawcza nastawiong w pierwszej kolejnosci na informacje irzetelny opis katego-
rii sktadajacych sie na pojecie realizmu socjalistycznego w jego historycznym roz-
woju. Chodzi o toczace sie wewnatrz systemu kultury socjalistycznej dyskusje nad
problemem realizmu w literaturze i kwestig wyrdznikéw socjalistycznos$ci sztuki.
Mozejko przyjat perspektywe historyczng, przedstawiajac te koncepcje w jej we-
whnetrznych dylematach, sprzecznosciach i starajac sie zrekonstruowac jej dzieje.
Przynajmniej takie postawit sobie zadanie. Podtytut akcentuje ujecie realizmu so-
cjalistycznego jako zjawiska historycznego: Teoria. Rozw6j. Upadek3. Cato$¢ stano-

22 E. Mozejko Realizm socjalistyczny. Teoria. Rozw¢j. Upadek, Universitas, Krakéw 2001.
Nota bene zdumiewa w tej publikacji brak indeksu nazwisk. Cytaty lokalizuje
w tekscie.

-/ W tym samym mniej wiecej czasie (1976-1978) w Paryzu zostaje wydana réwniez
fundamentalna praca o marksizmie- L. Kotakowskiego, Gtéwne nurty marksizmu.
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wig zebrane i zrelacjonowane teksty krytykow i teoretykOw poswiecone doktrynie
Zdanowa. Badania nad socrealizmem nalezy rozpocza¢ od refleksji nad marksi-
zmem, z jego filozoficznych tez bowiem - jak twierdzi autor - ,rozwinety sie trzy
podstawowe koncepcje literackie literatury proletariackiej, realizmu socjalistycz-
nego oraz literatury socjalistycznej” (s. 11). Kluczowe okazaiy sie dwie zasady so-
cjalizmu naukowego4. Pierwszg stanowi jedenasta teza Marksa o Feuerbachu, kt6-
ra méwi, ze ,filozofowie réznymi sposobami jedynie objasniali $wiat, chodzi jed-
nak o to, aby go zmienic¢” (s. 34); druga to Leninowska teoria odbicia. Obie zasady
zastosowane wobec literatury stajg sie zrodiem nierozwigzywalnego konfliktu po-
miedzy ideg obiektywnego przedstawienia rzeczywistosci a podkreslanym znacze-
niem czynnika ideologicznego. Mozejko przy tym traktuje socrealizm podobnie
jak jego kodyfikatorzy- jako metode tworcza, czyli rodzaj doktryny normatywnej
siuzgcej ideologii dyktatury sowieckiej, a nie prad, kierunek, nurt czy okres lite-
racki: ,Metoda ustala pewien porzadek, kreuje zasady, ktérych trzeba przestrze-
ga¢ i w pewnym sensie uiatwia czy nawet wyrecza prace cenzora” (s. 12). Pojecie
metody zatem najlepiej charakteryzowaio sytuacje srodowisk twdrczych, ktore po-
zostawaty pod staig kontrolg wiadz komunistycznych, szczeg6lnie w latach stali-
nowskich.

Otrzymujemy prezentacje réznych stanowisk w teorii realizmu socjalistyczne-
go dotyczacych takich kategorii, jak: typowos$¢, narodnost’, czypartijnost’ (przeciw-
stawiong jednak zawsze tendencyjnosci). Ciekawe efekty przynosi decyzja autora
wyjscia takze poza piSmiennictwo sowieckie. Mozejko nadai caiosci perspektywe
miedzynarodowa. Dlatego w dalszej czeSci pracy omawia problem obecnosci reali-
zmu socjalistycznego w krajach Europy Zachodniej i Ameryki. Postepuje tak, idac
za relacjonowanymi przez siebie pracami teoretykéw i krytykdw sowieckich opu-
blikowanymi po 1956 roku. Wéwczas bowiem zaczeto podkresla¢ miedzynarodo-
wy charakter irodowdd socrealistycznej metody. Druga poiowa lat piecdziesigtych
i poczatek nastepnej dekady przynoszg proby przeformuiowania doktryny, stwo-
rzenia takiego jej modelu, ktory akceptowatby czesciowo poszukiwania formalne
i korzystanie z doswiadczen oraz propozycji awangardowych. Mdwi sie woéwczas
nawet o ,wielostylowosci” (L. Nowiczenko) czy tez ,stylistycznej wielopradowo-
$ci” literatury socrealistycznej (S. Asaduiiajew). Prekursorem doktryny okazuje

Powstanie. Rozwoj. Rozktad. Podobienstwo podtytutéw obu publikacji: Kotakowskiego

i Mozejki wskazuje na analogiczny zamiar prezentacji tematu w sposéb catosciowy, ujety
w historyczne ramy, oraz - z drugiej strony, potrzebe badan nad ré6znymi sktadnikami
komunizmu jako systemu zycia spoteczno-politycznego opartego na waznych w kulturze
europejskiej myslowych watkach. Mozejko w swojej pracy powotuje si¢ na inng prace
Kotakowskiego: Der Mensch ohne Alternative: von der Mdglichkeit und Unmdglichkeit
MarXist zu sein, Minchen 1960.

4/ Podobnie L. Kotakowski (Gtéwne nurty...) w odniesieniu do marksizmu poszukuje jego
kluczowych elementéw i wskazuje na ,,trzy motywy gtéwne”, motywy rozne,
heterogeniczne, stanowigce niejednokrotnie zrédto napie¢ i wewnetrznych sprzecznosci:
romantyczny, prometejsko-faustycznylifeswieceniowy.
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sie nie tylko Gorki z powiesScig Matka (z 1906 roku), ale rowniez lewicowy,
zwigzany z komunizmem dunski prozaik Martin Andersen Nexp z ksigzka Pelle
zwyciezca (powies¢ powstata w latachl1906-1910) oraz francuski pisarz Henri Bar-
busse z powiesciami Ogier (1916) i Swiatlo (1919). Mozejko przytacza miedzy in-
nymi opinie T. Motylewej (z pracy wydanej w Moskwie w 1958 roku), wedtug kto-
rej tworczos¢ amerykanskiego dziennikarza Johna Reeda (Dziesie¢' dni, ktére
wstrzasnety Swiatem, 1919) czy niemiecka proza nalezacej do KPD Anny Seghers
(Towarzysze, 1932) majg wskazywac na inspirujaca dla literatury europejskiej site
rewolucji i komunizmu oraz stanowi¢ wazny etap w ksztattowaniu sie realizmu so-
cjalistycznego. Jednak wiekszo$¢ zachodnich tworcow przywotywanych przez so-
wieckich badaczy nalezy - jak podkresla Mozejko - zaklasyfikowac do drugorzed-
nych literatow. Wyjatek stanowig Aragon i Brecht, ktorzy wystepujg w ksigzce
jako autorzy niezaleznie podchodzacy do doktryny. Szczeg6lnie Brecht, konstru-
ujacy wiasny, krytyczny wobec regut socrealizmu model literatury socjalistycznej.
Nota bene fragment ten interesujgco pokazuje, ze w kulturze mniej lub bardziej
swobodnie rozwijajacej sie socrealizm mogtby funkcjonowacé. Przede wszystkim
jako program tworczos$ci tendencyjnej i spotecznie zaangazowanej. Jego zwolenni-
cy te tendencje cenili, wazniejsza jednak pozostawata formuta twérczosci socjali-
stycznej, gdyz nie krepowata ona artystow przy wyborze rozwigzan formalnych.
Dalej Mozejko omawia socrealizm w innych krajach demokracji ludowej, przede
wszystkim skupiajagc sie na dyskusjach towarzyszacych wprowadzaniu doktryny
w Polsce (w 1949 roku), Butgarii (w 1948 roku), Rumunii (w 1947 roku), NRD
(w 1951 roku), a takze uwzglednia probe ustanowienia socrealizmu w Jugostawii,
gdzie po wstepnej aprobacie ostatecznie doktryna zostata ostro skrytykowana
w 1949 roku i stopniowo odrzucona. Zostaje tu zaproponowany podziat na dwie
wersje socrealizmu wystepujace w krajach satelitarnych Zwigzku Sowieckiego.
Pierwsza, nazywana butgarska i realizowana poza Butgarig takze w NRD, Rumu-
nii i przez krotki okres na Wegrzech, miata by¢ dogmatyczng, zamknietg w sztyw-
nych przepisach izapatrzong $lepo we wzory radzieckie. Natomiast tak zwana wer-
sja polska, ktéra wybraty tez Czechy, miata charakteryzowac sie wiekszg tagodno-
$cig, otwartoscig na modyfikacje pomimo funkcjonujgcego réwniez tu obowigzku
wzorowania sie na dzietach sztuki sowieckiej. Przedstawieniu historii doktryny
socrealistycznej w bloku panstw komunistycznych towarzyszy skrétowy opis jej
upadku, duzo wczesniejszego w krajach, gdzie pozostawata ona bardziej otwarta. Z
perspektywy lat siedemdziesigtych Mozejko uznaje realizm socrealistyczny za
koncepcje wygasajaca. Nie wskazuje jednak jakiejkolwiek cezury i roznic miedzy
upadkiem doktryny w Zwigzku Sowieckim a sytuacjg w innych krajach bloku.
Zmierzch socrealizmu miat polega¢ gtéwnie na liberalizacji norm. Cato$¢ zamy-
kajg: rozdziat zestawiajacy kwestie realizmu socjalistycznego z wcze$niej przy-
wolywang koncepcjg literatury socjalistycznej oraz epilog, szkicowo jedynie
przedstawiajacy obecny stan badan nad socrealizmem.

Niewatpliwie ma Mozejko racje, gdy pisze w przedmowie: ,,Osobliwoscig tej
ksigzki jest wtasnie jej, powiedziatbym «globalny» charakter” (s. 9). Potraktowanie
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socrealizmu jako kategorii estetycznej pozwolito spojrze¢ szerzej, zobaczy¢ oma-
wiane zjawisko takze poza uwarunkowaniami totalitarnego systemu, jakim byt
komunizm, a takze poza sztywnymi, okreslonymi przez lata wtadzy Stalina rama-
mi czasowymi, w jakich najczesciej bada sie realizm socjalistyczny. Wspomniana
osobliwos¢ pracy, czyli jej globalny charakter ma jednak takze negatywne konse-
kwencje.

Tak szeroka perspektywa oraz bogactwo referowanych tekstow mimowiednie
budujg ztudne wrazenie r6znorodnosci, normalnosci sytuacji, w ktorej prowadzi
sie owe dyskursy. Przytaczane wypowiedzi pozostajg cze$ciowo oderwane - choé co
innego zapowiadat autor - od ich kontekstu spoteczno-politycznego. Pozostajemy
gtéwnie w Swiecie stow krytykow, teoretykow i tworcow, ale brak nam rzeczywisto-
Sci: nie tylko Swiata, ktéry miat by¢ opisywany, ale i rzeczywisto$ci oraz - samych
dziet.

Osobliwosci i paradoksdw tej publikacji mozna odnalez¢ wiecej. W wielu miej-
scach dominuje tryb sprawozdania - czemu nie mozna sie dziwi¢ wobec matej cze-
sto dostepno$ci omawianych materiatdw wielojezycznych (rosyjskich, czeskich,
polskich, niemieckich, francuskich i angielskich) - decydujacy o zrédtowej warto-
Sci tej ksigzki5. Ale z drugiej strony relacjonowanie tekstéw pisanych w wielu
przypadkach z uzyciem nowomowy grozi przeniknigeciem elementéw tejze na po-
ziom narracji odautorskiej. Zdaje sie, ze przynajmniej czeSciowo racje miat Janusz
Stawinski, piszac w 1981 roku:

Nie potrafie sobie zresztg wyobrazi¢ zajecia bardziej zniechecajacego i jatowego niz deta-
liczny rozbi6r tej teorii. Bytaby to w przewazajacej mierze analiza banatéw, og6lnikéw,
wieloznacznych stéw i niejasnych formut. W moim przekonaniu zawarto$¢ doktryny
miata znaczenie zgota drugorzedne; duzo istotniejszy byt sposéb jej spotecznego funkcjo-
nowania jako wyspecjalizowanego dialektu nowomowy.6

Wprawdzie Mozejko swojg pracg broni immanetnego sposobu traktowania soc-
realizmu, a Stawinski przeciwnie - pozostaje zwolennikiem socjotechnicznego
ujecia realizmu socjalistycznego, to jednak cytowana wypowiedz autora Tekstow
i tekstow sygnalizuje przede wszystkim problem innego statusu stowa w systemie
stalinowskiej kultury, co w p\nA\k?i<z)\Realizm socjalistyczny. Teoria. Rozw0j. Upadek
ulega zatarciu.

Widaé zatem wyraznie zwigzek pomiedzy ujeciem tematu pracy i jej stylem,
ktéry cechuje dazenie do lapidarnosci i rzetelnosci wyktadu, a sytuacjg kultu-
rowa, postawg intelektualng i stojagcymi za tym ideatami osobistego zycia autora.
Edward Mozejko stara sie zachowac otwarto$¢ i unikna¢ apriorycznego podejscia

Cho¢ np. zaskakuje brak opublikowanych w latach stalinowskich ogélnie znanych
artykutéw H. Markiewicza poswieconych realizmowi socjalistycznemu i socrealistycznej
krytyce literackiej oraz jego ksigzki O marksistowskiej teorii literatury. Szkice, wyd. 2. popr.
i uzup., Wroctaw 1953, wyd. 1. 1952. Mozejko przywotuje dopiero p6zniejszg ksigzke
tego badacza Tradycje i rewizje, Krakéw 1957.

66 J. Stawiriski Krytyka nowego typu, w: teg0zTeksty i teksty,,Warszawa 1990, s. 142.
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do tematu, narzucajacego gotowe oceny. Zapewne owo stanowisko, nazywane
w ksigzce zgodnie z duchem epoki stalinowskiej ,,burzuazyjnym obiektywizmem?,
byio w latach siedemdziesigtych swoistg odtrutkag na ideologiczne i polityczne
ograniczenia obowigzujace w ,krajach demokracji ludowej”, a takze swego ro-
dzaju wyznacznikiem pozadanego stanu normalnosci cywilizacyjnej i egzysten-
cjalne;j.

Praca niewatpliwie dostarcza materiaiu historycznego, daje pojecie o roz-
legtosci zjawiska i skali problem6w metodologicznych, jakie ono przynosi. Czyta-
na dzisiaj, zdaje sie odpowiadac swojg postawg badawczg programowi ,,BLOK-u.
Miedzynarodowego Pisma Poswieconego Kulturze Stalinowskiej i Poststalinow-
skiej”, ktore powstaio w Polsce w 2002 roku i stawia wiasnie na rzetelne badanie
stalinizmu, weryfikacje powierzchownych sagdow i upraszczajgcych problem ocen.
Jednocze$nie ksigzka Edwarda Mozejki pozostaje silnie okre$lona przez czas
i miejsce powstania.

Monika BRZOSTOWICZ-KLAJIN





