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Rozsadnie wywazone

Na ksigzke Pisma ipostawy Stanistawa Gawlinskiegolztozylty sie studia, szkice
i interpretacje, z ktérych wiekszo$¢ publikowana byta w ciggu ostatniego ¢wierc-
wiecza, oraz teksty tematycznie i problemowo zwigzane zwydanymi przez badacza
przed laty monografiami2. Pomieszczone w tomie prace, skupiajace sie na dorob-
ku rodzimej literatury dwudziestolecia i wspotczesnosci (gtéwnie na autorach
i dzietach z historycznoliterackiego kanonu), uporzagdkowane zostaty wedtug kry-
terium genologicznego: w pierwszej czesci znalazty sie teksty dotyczace prozy,
w drugiej - poezji; w czesci ostatniej za$, niejako wienczacej ksigzke - tak chrono-
logicznie, jak i pod wzgledem problemowym - autor rozwaza funkcjonalno$¢ kate-
gorii postmodernizmu na gruncie polskiego literaturoznawstwa, przywotujac
w toku argumentacji szereg dziet i nazwisk, poczawszy od Witkacego i Gombrowi-
cza, a skonczywszy na tworczosci reprezentantéw tak zwanego pokolenia ,,bruLio-
nu” (Postmodernizm w Polsce).

Jak to zwykle bywa w przypadku ksiazek stanowigcych zbidr prac powstatych
w réznym czasie, autor dagzy do nadania tomowi spojnosci. Tym, co ma tgczy¢ po-
szczegdblne teksty (i faczy, cho¢ w stopniu nierébwnomiernym), jest problematyka
zwigzana z ,,dramatycznymi dziejami ubiegtego wieku”3. Prace swe mieni Gawlin-
ski ,,Swiadectwami uczestnictwa w procesie nietatwych rozrachunkoéw z dalszg
i blizszg historig przezywang osobiscie” (s. 8), nalezy je wiec odczytywac - taka in-

12 S. Gawlinski Pisma ipostawy. Od Witkacego do postmodernizmu, Towarzystwo Autoréw
i Wydawcow Prac Naukowych ,,Universitas”, Krakéw 2002.

22 S. Gawlinski Szkota poetyckaJézefa Czechowicza w okresie miedzywojennym (elementy
socjologii ipoetyki), Katowice 1983; tenze Polityczne obowiagzki. Odmiany powojennejprozy
politycznejw latach 1945-1975, Krakéw 1993.

-2 S. Gawlinski Pisma ipostawy..., s. 7. Dalej numeracje stron zaznaczam bezposrednio
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strukcja wpisana jest tez w tytut ksigzki - jako przejaw postawy autora, tak
badawczej, jak rowniez etycznej, spotecznej, emocjonalnej, choé te ostatnie rzadko
ujawniane sg w toku rzeczowych wywoddw bezposrednio4, wida¢ je nato-
miast w sferze wy boru obszarubadawczego. Postawa autora skorelo-
wana jest z przedmiotem badan, ktéorym sg pisma i ujawniane w nich postawy.
Tytutowa synekdocha pisma, ,totalizujgca” dziatalnos¢ tekstotwérczg, oznacza
zajmujace badacza pojedyncze teksty, tak literackie, jak programowe, ale tez ze-
spoty tekstdw, na przyktad konstytuujgce szkote literacka. Bierze takze pod uwage
instrukcje sterujgce politykg kulturalng peerelu. Gawliriskiego interesujg w szcze-
go6lnosci pisma bedace artystyczno-myslowg zapowiedzia, a jednoczes$nie/nastep-
nie odbiciem postawy twdrcow wobec ,,nieszcze$é, ktore spetnity sie w rzeczywisto-
§ci nieraz bardziej akuratnie niz w pismach utalentowanych wizjonerow” (s. 8-9).
Tak zatem wiersz Do Marka Aurelego traktowany jest przez badacza jako ,,doku-
ment biograficzny utrwalony w jezyku poezji” oraz ,,manifest postawy duchowej”
Zbigniewa Herberta (s. 214). ,Dokumentem i Swiadectwem postawy” jest tezKa-
dencja Jana Jozefa Szczepanskiego (s. 97). Podobnie - zjawisko postmodernizmu:
rozpatrywane w kategorii postaw (s. 234), nie za$ wytgcznie w perspektywie cywili-
zacyjnej czy estetycznej. Pojecie postawy zyskuje szerokie konotacje: wyznaczane
na przyktad przez Swiatopoglagdowe i artystyczne ambiwalencje obecne w biografii
tworczej Tuwima, najtatwiej rozpoznawalne w takich aspektach jego tworczosci,
»ktore okre$lajg stanowisko poety wobec zbiorowosci spotecznej, wobec wiadzy
oraz wobec przymusu identyfikacji narodowosciowej” (s. 135-136). Owe ,,napiecia
cechuja ideowo-stylistyczne wybory Tuwima, determinuja poetyke immanentng
przewazajgcej czesci jego dziet” (s. 136) - co pozostawa¢ ma w zgodzie z przyjmo-
wang przez badacza, za Stanistawem Brzozowskim, tezg, ze ,,wybdr formy jest wy-
borem moralnym?” (s. 61), tezg - dodajmy - nie do$¢ wyraziscie w Pismach wyeks-
plikowang, a wiec ogéInikowa.

Zasadniczo Gawlinski rozpatruje literature w perspektywie idei i utopii
spotecznych, tak projektowanych, jak i (nieudanie) realizowanych. Traktuje wiec
o historiozoficznym pesymizmie okresu miedzywojnia - ksztattujagcym Swiatopo-
glad oraz dorobek intelektualny i artystyczny Stanistawa Ignacego Witkiewicza
{Teoria powiesci Witkacego), dokonania poetow ze ,,szkoty Czechowicza” (,Szkota
Czechowicza™ - poeci awangardy?), poezje Mieczystawa Jastruna (interpretacja
wiersza Dzieje) i czeSciowo Tuwima (Julian Tuwim - poezjaprzeciwienstw), analizuje
nastepnie pisarskie realizacje motywu wojennej katastrofy (Finaty wrzesnia [171X
1939 w powiesci], Powroty Grynberga) oraz jej spotecznych i artystycznych konse-
kwencji; przedmiotem zainteresowania okazuje sie literatura zaré6wno ulegajgca
doktrynie socrealistycznej (Andrzejewski, Putrament, Zukrowski), jak i usitujaca
sie z socrealizmem i ze stalinizmem rozliczy¢, nie zawsze z powodzeniem (Kazi-

4/ Jezeli perspektywa emocjonalno-moralna dochodzi do gtosu, to raczej w tekstach
ogtaszanych po 1989 roku (céz, autocenzura); czytamy wiec na przyktad, ze ,,od marca
1968 az do grudnia 1970 dziaty sie w Polsce rzeczy haniebne” (s. 230, podkr.
moje - A.M.).
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mierz Brandys O ,,Matce Kroldw™po latach). Przede wszystkim jednak interesujg
i fascynuja Gawlinskiego pisarze, dla ktérych jedng z istotniejszych racji uprawia-
nia literatury jest spoteczny i moralny sprzeciw wobec zniewolenia. Nalezg do nich
Herbert (Utexeam melior [Wsprawie Marka Aurelego i Zbigniewa Herberta]) a zwtasz-
cza autor Pojedynku 1Kadencji - pisarz, do ktérego badacz chetnie powraca, najwie-
cej uwagi poswiecajagc mu w artykule ,,Antypanstwowe”ksigzkiJana Jozefa Szczepan-
skiego. Krakowski literaturoznawca dazy tu do rozpoznania proceséw degradacji li-
teratury jako rezultatu antagonizmu dwéch pragmatyk: ,,pragmatyki wtadzy, kt6-
rej celem jest totalna kontrola wszystkich sfer zycia publicznego, z pragmatyka pi-
sarza desperacko bronigcego suwerennosci twoérczej” (s. 84). Przedmiotem uwagi
nie sg przy tym poetyki poszczegblnych utworéw (tego i innych autorow), ale
»skonkretyzowane w nich i wokdt nich dyskursy”: responsu, ktérym operowata
witadza, irefutacji, stanowigcej odpowiedz pisarzy protestujgcych przeciwko znie-
woleniu (s. 84). Efektem zwarcia obu dyskursow bywa - w kazdym przypadku,
podkres$la to badacz - ,literatura okaleczona” (s. 103).

W takim oto konteksScie nie zaskakuje zainteresowanie dziedzictwem Conrada,
w szczegolnosci jego wojennymi i tuz powojennymi, zideologizowanymi odczyta-
niami (Jana Kotta czy spierajacej sie z nim Marii Dgbrowskiej) (Sytuacje Conra-
dowskie). Analizowana w Pismach manipulacja, postugiwanie sie literaturg w do-
raznych celach politycznychb, literacki sprzeciw wobec narodowych mitéw (Korek-
ta mitéw Lechickich w ,,Zalu po czeremchach” Mariana Czuchnowskiego), wreszcie
literatura spoteczna i polityczna - $wiadczg 0 kontynuacji zainteresowan
badawczych Gawlifnskiego, dla ktérego ,,przygniatajgca wiekszo$¢ dorobku arty-
stycznego ostatniego péiwiecza Polski nalezy do zbioru dziet sztuki na rézne
modty upolitycznionej” (s. 83).

Zaprezentowany w Pismach dorobek potwierdza, ze badacza zasadniczo nie zaj-
muje literatura ,,czysta”, niezaangazowana. Nawet poswiecenie uwagi miedzywo-
jennej awangardzie wspotgra z zainteresowaniem kwestiami spotecznymi i poli-
tycznymi. Studium dotyczace szkoty Czechowicza nie jest wiec w tomie wy-
jatkiem, albowiem jesli nawet autor nuty cztowieczej odcinat sie od wymienionych
tu zobowigzan, to mysl swa o ,,absolutnej swobodzie” jako ,tlenie i chlebie artysty”
formutowat-ten aspekt Gawlinski eksponuje - w opozycji do programu Awangar-
dy Krakowskiej, formacji zdecydowanie zaangazowanej.

Pisma ipostawy nie sprawiajg wrazenia pozycji rewelatorskiej. Maja raczej cha-
rakter dopowiedzen, wymiar egzemplifikacyjny, zwtaszcza w stosunku do tego, co
badacz przedstawit w pracy Polityczne obowigzki. Niekiedy zreszta natrafiamy na
powtorzenia, jak w przypadku szkicu o Matce Krélow, ktory niemal w catosci za-
wiera sie we wspomnianej monografii. Podobnie jest ze studium dotyczagcym

-/ Autor wspomina tez o politycznym ,sterowaniu postawga odbiorcy” (s. 88,
podkr. moje - A.M.). Zatem, jak wida¢, pojecie postawy ujmowane jest w Pismach
- cho¢ w réznym stopniu - na wszystkich poziomach komunikacji literackiej, gtdwnie
w perspektywie socjologicznoliterackiej (niektérych aspektow zycia literackiego) -
zajmujacej Gawlinskiego od poczatku{jego-drogi-badawczej.
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»Szkoty Czechowicza”, stanowigcym wiasciwie powtdrzenie jednego z rozdziatow
ksigzki Szkota poetycka J6zefa Czechowicza (czyzby - w odczuciu autora - niewy-
starczajaco obecnej w literaturoznawczym obiegu?). Stanistaw Gawlinski w swej
najnowszej pracy preferuje formy wypowiedzi mniej (naukowo) zobowigzujace,
i to nie tylko ze wzgledu na eksponowanie postawy: znajdujemy tu wiec
przede wszystkim rzetelne, interesujace i inspirujace analizy pojedynczych utwo-
réw, sylwetki poszczegolnych tworcow (Tuwima, Grynberga), czy wreszcie arty-
kuty przegladowe, w niewielkim stopniu posiadajace charakter polemiczny czy re-
windykacyjny, jak ten o postmodernizmie. Z powodu wymienionych cech - a do-
dajmy do nich: przejrzysto$¢ wywodu, dazno$¢ do uje¢ syntetyzujacych -
spodziewaé sie mozna, ze ksigzka zaistnieje w polonistycznej dydaktyce. Gdzie-
niegdzie oczekiwatbym wszakze dopowiedzen: w szkicu Finaty wrzesnia, prezen-
tujacym (na przyktadzie wybranych utworéw) przejawy ideologicznej instrumen-
talizacji literatury (socrealizm) i jej znieksztatceh (samocenzura, przemilcze-
nia, aluzje) - wzmianke o stronniczosci Drogi do nikad J6zefa Mackiewicza oraz
Zapiskow oficera Armii Czerwonej Sergiusza Piaseckiego warto byto rozwinaé
w szczatkowa chocby analize. W podobny sposdb, na przyktadzie wybranych utwo-
réw - i jak sam autor zaznacza: z analiz przeprowadzonych ,,pobieznie” - skon-
struowane sg Sytuacje Conradowskie. Jakkolwiek pierwodruk tego tekstu ukazat sie
w roku 1976, za czasOw cenzury, dzi$ przeciez mozna byto wprowadzi¢ chocby
wzmianke o ogromnej roli, jakg Conrad odgrywa w pisarstwie Herlinga-Grudzin-
skiego (mozna tu przywotac jego Wywiad imaginacyjny z bohaterem ,,Tajfuna”z 1945
roku) - roli niewatpliwie bardziej znaczacej niz w przypadku Konwickiego z jego
Sejmikiem wspotczesnym.

Kompozycyjng klamrg spinajgcg Pisma ipostawy okazuje sie temat ,,polowania
na postmodernistéw w Polsce”, zrodzony, tak jak problematyka innych pomiesz-
czonych w tomie tekstéw, z ,krytycznego zaniepokojenia z powodu niektdrych
przymiotéw polskiej zbiorowosci”, miedzy innymi sktonnos$ci do ,ulegania gro-
madnym emocjom [...] i podatnosci na manipulacje wszelkiego autoramentu”
(s. 9), w tym (tym razem) przychodzace z Zachodu. W otwierajgcym zbidr, intere-
sujgcym artykule Teoria powiesci Witkacego, krytycznie rekonstruujgcym
poglady autora Nienasycenia - wykazujagcym mys$lowe niekonsekwencje, arbitral-
nosci poszczeg6lnych formutowanych przez pisarza sadéw, sytuujagcym ponadto
owa teorie w szerszym, europejskim intelektualno-artystycznym kontekscie epoki
(miedzy innymi rosyjskiego formalizmu), Gawlinski wyeksponowuje Witkacow-
skie pre-postmodernistyczne mysli o ,,wygasnieciu gtebszych zrédet tworczosci”,
»wyczerpaniu mozliwosci systemowych jezyka artystycznego” (s. 31), by - w arty-
kule koncowym - wskazac (rzecz dla mnie nieoczywisty), iz Witkiewicz, , kontro-
wersyjny i wszechstronny artysta szczeg6lnie dobrze miesci sie w ramach estetycz-
nych postmodernizmu” (s. 229). Wspomnijmy tu, ze badacz, ustaliwszy miejsce
pomiedzy ,,mistyfikacjg” a,przewrotem kopernikanskim”- przetomu postmoder-
nistycznego, dostrzega uzyteczno$¢ kategorii postmodernizmu wrodzimym litera-
turoznawstwie, wskazujgc,za Ryszardem Nyczem na jej ozywcze mozliwosci w za-
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kresie periodyzacji wspdtczesnej literatury polskiej (gdzie dotagd kazde istotne wy-
darzenie historyczne czy spoteczno-polityczne wyznaczato nowy okres) oraz jako
kategorii generalizujgcej, pozwalajgcej uporzadkowaé réznorodne innowacyjne
zjawiska w obszarze wspotczesnej tworczosci literackiej. Stanowisko swoje w kwe-
stii postmodernizmu okresla Gawlinski jako ,,rozsadnie wywazone”. Takie tez jest
jego literaturoznawcze, zajmujgce przeciez pisanie i postawa badawcza.
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