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To niewiarygodne, co w przektadzie - opublikowanym, wiec zaakceptowanym
przez wydawnictwo - mozna u nas w ostatnich czasach zrobi¢ z cudzym tekstem.
Dyskursywnym, nalezagcym do okres$lonej dziedziny naukowej, opartym wiec na
okreslonych, wiasciwych jej pojeciach i twierdzeniach, ktore tworzg takg a nie inng
wizje przynaleznego do owej dziedziny $wiata. Okazuje sie, ze w ttumaczeniu wi-
zje te mozna przemieni¢ nawet w jej przeciwieAstwo, autora danej pracy uczynic
wyznawcg pogladow, z ktérymi w niej - podobnie jak w catej swojej dziatalnosci
naukowej - programowo polemizuje.

Tak stato sie pare lat temu w polskim ttumaczeniu - araczej wtasnie w fatszu-
jacej przerébce - ksigzki Brunona Bettelheima i Alvina A. Rosenfelda The Art of
the Obvious. Developing Insightfor Psychotherapy and Everyday Life, 1993 (polski ty-
tut: Sztuka oczywistosci. Psychoanaliza w terapii ina co dzien, przet. S. Studniarz.
,Limbus”, Bydgoszcz 1995). Oryginat to manifest psychoanalitycznego personali-
zmu, przeciwstawiajgcego sie uprzedmiotowianiu cztowieka we wspotczesnych
kierunkach psychologii opartych na behawioryzmie. W tek$cie polskim psycho-
analiza zostata przerobiona na behawioryzml

1/ Kto nie wierzy, ze co$ takiego jest mozliwe, moze zapoznac sie ze szczeg6towg
analiza tego procederu translatorskiego w mojej ksigzce Sztuka rozumienia.
Literatura ipsychoanaliza, Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 1997, w rozprawie
Posttotalitarne niszczenie kultury. Dziki rynek przektadowy. W tejze ksigzce inne
rozprawy poswiecone Bettelheimow:i.
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Niedawno ukazato sie ttumaczenie ksigzki Brunona Bettelheima, ktorg ten
wielki humanista, autor kilkunastu ksigzek poswieconych rozumieniu cztowieka,
uwazat za rodzaj swojego duchowego testamentu?2.

Pisarstwo jego jest u nas mato znane, bo poza owa fatszujgca przerdbka mieli-
$my dotychczas jedynie trzy przektady ksigzkowe, a dla szerszego grona czytelni-
kéw Bettelheim pozostaje autorem tylko jednej stynnej ksigzki, Cudowne ipozy-
teczne. 0 znaczeniach i wartosciach basni-. Rado$¢, ze dostajemy przynajmniej jedno
jeszcze ttumaczenie, rychto wszakze gasnie, gdy okazuje sig, ze i ten przektad jest
falszujaca przerdbka, tylko innego rodzaju. Ttumaczki zapowiadajg to bez zenady
we wstepie: zmienity autorowi tekst, wprowadzajgc skroty. Za wiedzg i zgoda Bet-
telheima, ktéry nie zyje od kilkunastu lat? Stowem, uznaty tekst Bettelheima za
swojg wtasnos¢, z ktérg moga robié, co chca. Nie wierzyé oczom! A jednak:

Na zakoniczenie kilka uwag o jezyku i kompozycji tej ksigzki. Miejscami tekst moze Czy-
telnika nuzy¢ z powodu powtdérzen mysli czy zbyt dtugich wywodéw, ktére sg dostrzegal-
ne mimo zastosowania w przektadzie pewnych skrotow - w tych partiach ksiazki, w kto-
rych w oryginale pojawia sie zawita i niezwykle rozbudowana argumentacja. Staraty$my
sie jednak, aby ten zabieg nie spowodowat uproszczenia czy tez znieksztatcenia nowator-
skich i mato znanych pogladéw Autora na zycie rodzinne.4

W dodatku przekonujemy sie, ogladajac ksigzke, ze to, co tu zostato nazwane
zabiegiem, nie jest w tekscie uwidocznione: skroty nie sg zaznaczone.

Z uwag ttumaczek wynika, ze wyznajac ideat - by uzy¢ metafor Wistawy Szym-
borskiej - ,,zycia z kropka u nogi”, ideat ,,stow ile trzeba, nigdy o jedno za duzo”,
przerobity tekst Bettelheima wedtug tego ideatu. Co to oznacza?

Stéw ile trzeba. Nigdy o jedno za duzo,
a to oznacza, ze nie ma poezji
i nie ma filozofii, i nie ma religii.

Nie ma zadnych rozmys$lan, rozwazan, refleksji. A przeciez ksigzka Bettelhe-
ima to witasnie ksigzka refleksyjna, anie poradnik, jak szybko i skutecznie co$
osiggnac, w guscie tak rozpowszechnionych obecnie, popularnych publikacji.
| ksigzka, ktora ma sktania¢ czytelnika do jego wtasnych refleksji, wiec do zasta-
nawiania sie, namystu, do rewizji takich czy innych dotychczasowych przekonan.
Podtytut w oryginale to A Book on Child-Rearing, Ksiega o wychowywaniu dzieci -

-/ B. Bettelheim Wystarczajaco dobrzy rodzice. Jak twychowywaé dziecko, przet.
D. Kubicka, M. Gawlik, Rebis, Poznan 2005.

V  B. Bettelheim Cudowne ipozyteczne. Oznaczeniach iwarto$ciach basni, przekt. i wstep
D. Danek, PIW, Warszawa 1985. Wydanie drugie, poszerzone, opatrzone
dodatkowym postowiem ttumaczki, ukazato sie¢ w roku 1996 naktadem wydawnictw
W.A.B iJacek Santorski.

4/ D. Kubicka Wprowadzenie do wydania polskiego, w: B. Bettelheim Wystarczajaco dobrzy
rodzice, s. 14. Dalsze cytaty z tej ksigzki lokalizuje w tekscie.
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a w istocie jest to ksiega o budowaniu i chronieniu cztowieczenstwa w cztowieku -
wiec jeszcze raz: sa to rozmys$lania, rozwazania, refleksje. Majg dokonywac sie
pedem?

Gdy poréwnac tekst polski z oryginatem, okazuje sie, ze jest jeszcze gorzej, niz
zapowiadajg to ttumaczki.

W tekscie polskim jest tyle bezustannych opuszczen, ato catego fragmentu,
a to zdania, cze$ci zdania, poszczeg6lnych, istotnych dla sensu, stéw - nie méwiac
o innego rodzaju przeinaczeniach - ze trudno uzna¢ to jeszcze w ogoéle za prze-
ktad. Nie widaé tu przy tym uzasadnien, cokolwiek by o nich mysleé, ktore wy-
mieniajg ttumaczki we wstepie - i oczywiscie owe skréty zmieniajg tres¢ wywo-
déw, bo jakze mogtoby by¢ inaczej. Czy ,,psychologiczne powody”, jak powiada
autor, i ,powody”, jak daja ttumaczki, skracajagc o stowo ,,psychologiczne”, to jest
to samo? | tak skracajg, bo zbyt dtugie wywody lub zawita argumentacja? A takich
opuszczen jest bez liku.

Oto inny mikroprzyktad. Bettelheim, nawigzujagc do witasnego dziecinstwa,
spedzonego w zamoznym $Srodowisku mieszczanskiego Wiednia, i piszagc o 6wczes-
nym zwyczaju zatrudniania do niemowlecia mamki, wspomina, ze jesli wywigzy-
wata sie ona ze swoich obowigzkéw dobrze, to na odchodnym wynagradzano ja
dodatkowo, aby mogta odtad zajaé¢ sie wiasnym dzieckiem iwyjsé za maz - thu-
maczki za$ fragment zdania o umozliwianiu mamce wyjscia za maz opuscity. Drob-
ne, ale istotne znieksztatcenie obrazu realiow epoki.

Wazniejsze jednak sg opuszczenia i przeinaczenia innego rodzaju, otak za-
sadniczym znaczeniu, ze trzeba je przedstawi¢, przytaczajac zaréwno tekst polski,
jak i oryginat.

Otwieramy ksigzke izaczynamy czyta¢. Oto jej poczatek w opublikowanym
ttumaczeniu:

Podziekowania
Najpierw chce ztozy¢ hotd D.W. Winnicottowi, ktérego idea ,wystarczajgco dobrej mat-
ki” zainspirowata tytut ksigzki. Te mysl odniostem do obojga rodzicéw, poniewaz sg oni
razem odpowiedzialni za rozwdéj dziecka. M¢j tytut oznacza, ze aby dobrze wychowa¢é
dziecko, nie trzeba by¢ rodzicem doskonatym ani oczekiwac tej doskonatosci od dziecka.
Doskonato$¢ nie jest bowiem dostepna zadnej ludzkiej istocie, (s. 17)

W oryginale pierwszy akapit owych Acknowledgments brzmi tak (cytuje z wyda-
nia Vintage Books, New York 1988, s. XI):

First I wish to acknowledge that the book’s title is derived from D.W. Winnicott’s concept
of the ,,good enough” mother. | have adapted it to both parents, since both are important
for their child’s development. My title suggests that in order to raise a child well one
ought not to try to be a perfect parent, as much as one should not expect one’schild to be,
or to become, aperfectindividual. Perfection is not within the grasp of ordinary
human beings. Efforts to attain it typically interfere with
that lenient response to the imperfections of others,
including those of one’s child, which alone make good
human relations  possible.



Danek Jakim prawem?

Okazuje sie, ze juz w pierwszym akapicie przektadu polskiego sg opuszczenia
(w tekscie oryginatu zaznaczytam te czesci spacja), a nadto wyjawity sie tez btedy:
ttumaczki przemienity autorowi kilkakro¢ sens (odpowiednie wyrazenia orygina-
tu wyréznitam kursywag).

Z bteddw najmniej istotny to ,ztozy¢ hotd”. ,To acknowledge that” znaczy
»wskazaé, podac zrodto” (cytatu, informacji itp.). Inne bledy sg istotniejsze. Przede
wszystkim ,,nie trzeba by¢ rodzicem doskonatym™ to co innego niz, jak w orygina-
le, ,,nie nalezy stara¢ sie by¢ rodzicem doskonatym” - zwlaszcza ze autor pisze
wiasnie tuz dalej, iz bycie rodzicem doskonatym nie jest w og6le mozliwe, a do
owych staran nawigzuje w ostatnim zdaniu pierwszego akapitu, pominietym przez
ttumaczki. Pominietym dlaczego? Wywaéd jest zbyt diugi? Zawity? O niezwykle
rozbudowanej argumentacji? Zawiera powtorzenie mysli?

Sprébujmy przetozy¢ pierwszy akapit ksigzki zgodnie z jego tekstem i sensem
oraz wymogami jezyka polskiego:

Pragne przede wszystkim wskaza¢, ze tytut tej ksigzki nawigzuje do wprowadzonego przez
D.W. Winnicotta pojecia ,wystarczajgco dobrej” matki. Odniostem je do obojga rodzi-
cow, bo oboje sag wazni w rozwoju dziecka. Przez tytut ten chce powiedzie¢, ze aby dobrze
wychowaé dziecko, nie nalezy starac sie by¢ rodzicem doskonatym, podobnie jak nie po-
winno sie oczekiwaé od dziecka, ze bedzie lub stanie sie w przysztosdci
kim$ doskonatym. Doskonato$¢ nie jest dostepna zwyktej istocie ludzkiej. Kiedy kto$
usituje ja osiagna¢, zazwyczaj trudno mu by¢é wyrozu-
miatym wobec niedoskonato$ci innych oséb, takze wtas-
nego dziecka, a tylko taka wyrozumiato$¢ umozliwia
dobre stosunki miedzy ludzmi.

Jak widzimy, przeinaczenia i opuszczenia sprawiaja, ze nie tylko zmienione
zostaty sensy, ale zniszczeniu ulegta cata logika wywodu autora.

W kolejnym, drugim akapicie sprawa jest juz zupetnie zasadnicza. Sens wywo-
déw autora przeinaczony zostat w kwestii, ktéra jest podstawowa dla catej ksigzki,
stanowi jedna z jej gtdwnych mysli i zarazem nalezy do najwazniejszych odkry¢
dokonanych w Swiecie miedzyludzkim przez psychoanalize. Ttumaczki mysl au-
tora zastgpity inng, a z psychoanalizy tez nic nie zostato. Czytamy:

Jest natomiast catkiem mozliwe by¢ rodzicem wystarczajgco dobrym, to znaczy dobrze
wychowywaé swoje dziecko. By sie to udato, nieuchronne btedy rodzicéw - podyktowane
najczesciej nadmiernymi reakcjami emocjonalnymi wobec dziecka - powinny by¢ z na-
wigzka kompensowane sytuacjami, w ktérych zachowuja sie oni wiasciwie.

Identycznie przedstawiona zostata czytelnikowi podstawowa teza autora we
Wprowadzeniu do wydania polskiego, podano jg tu tylko bez cudzystowu:

Bettelheim chce ich [rodzicéw] jednak przekonaé, ze kazdy moze sta¢ sie rodzicem ,wy-
starczajaco” dobrym, kiedy nieuchronne btedy wychowawcze, podyktowane najczesciej
nadmiernymi reakcjami emocjonalnymi wobec dziecka, beda z nawigzka kompensowa-
ne sytuacjami, w ktérych rodzice zachowuja sie wtasciwie, (s. 10)
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W oryginale mys$l autora, wyrazona w drugim zdaniu tego ustepu, jest zupet-
nie inna:

To achieve this, the mistakes we make in rearing our child - errors often made just
because of the intensity ofour emotional involvment in and with our child - must be more than
compensated for by the many instances in which we do right by our child, (tamze)

Autor nie méwi tu, ze btedy rodzicow powodowane sg ,nadmiernymi reakcja-
mi emocjonalnymi wobec dziecka”. Powiada, ze popetniamy je - ,czesto”, anie
»,hajczesciej”, jak nie wiedzie¢ czemu réwniez to stowo zmieniajg autorowi ttu-
maczki - ,,wiasnie dlatego, ze jesteSmy tak bardzo zaangazowani emocjonalnie
w relacje z dzieckiem™, innymi stowy, wtasnie dlatego, ze obdarzamy je tak gtebo-
kimi uczuciami.

Jest to nie tylko zupetnie co innego niz ,nadmierne reakcje emocjonalne”, ale
nadto streszcza i zapowiada jeden z gtdwnych watkéw ksigzki. Bettelheim bowiem
bedzie starat sie uzmystowi¢ czytelnikowi wielkg psychoanalityczng prawde, ze
im silniejsze i gtebsze uczucia budzi w nas - w zyciu dorostym - jaka$ osoba (tak-
ze wiasne dziecko), tym silniej odzywajg w nas nierozwigzane czy urazowe - a ze-
pchniete w pozorng niepamiec¢ - problemy i doSwiadczenia emocjonalne z najdaw-
niejszej nawet przesztosci, zwigzane z innymi, waznymi dla nas niegdy$ uczucio-
wo osobami, rzutujgc na nasze relacje terazniejsze. | wtasnie to moze powodowacd
btedy i szkody. Zwtaszcza wtedy, gdy z takiego odzywania naszej przesztosci emo-
cjonalnej w aktualnych relacjach z ludzmi nie zdajemy sobie sprawy. Autor nie
zacheca nas tu bynajmniej do ostudzania uczu¢, ale do poszerzania naszej $wiado-
mosci. To jest gtowny cel catej jego ,ksiegi o wychowywaniu dzieci” - napisanej
przeciez przez psychoanalityka, a nie co innego jest zawsze i wszedzie gtownym
celem psychoanalizy - i dlatego rozwazania jego sg nie tylko dla tych, ktérzy maja
dzieci.

Ttumaczki, przeinaczajac autorowi podstawowy dla jego rozwazan sens, zara-
zem odpersonalizowaty tu jego wywod. Bettelheim w tym waznym miejscu pisze
bowiem nie o ,btedach rodzicow”, a wiec ludzi, z ktérych btedami nie mamy nic
wspdlnego, ale o naszych btedach: o ,btedach, jakie czynimy, wychowujac dziec-
ko”. Nie pisze ,,oni”, ale ,my”: ,kiedy odnosimy sie do naszego dziecka w sposdb
wiasciwy”. Ta stylistyka nie jest bez znaczenia (i bedzie pojawiata sie w ksigzce
wielekro¢). Ttumaczki wiedziatyby o tym, gdyby znaly esej Bettelheima Freud i du-
sza ludzka-, bo wadze takich form osobowych, wciggajacych czytelnika bezposred-
nio i osobiscie do prowadzonych rozwazan, poswiecit tam subtelne uwagi, i to wtas-
nie zwigzane z niewtasciwymi, nieszanujgcymi tych form przektadamié.

-/ B. Bettelheim Freud idusza ludzka, przekt. i wstep D. Danek, PIW, Warszawa 1991.
Wznowienie ukazato sie w roku 1996 w wydawnictwie Jacek Santorski.

6/ Skadingd mozna przypuszczac, ze ttumaczki w ogdle nie znajg innych ksigzek
swojego autora, na co wskazuje mylna informacja podana przez nie w przypisie:
,Doswiadczenia zwigzane, z leczeniem dzieci w_Szkole Ortogenicznej Bettelheim
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W kolejnym, trzecim akapicie pierwszej strony ttumaczki znéw usunety auto-
rowi cate zdanie, a cho¢ tym razem rzecz nie jest najwiekszej wagi, pokazuje, jak
mylne jest ich zalozenie, ze autor nie wie, co robi, i ze one, ttumaczki, sg od niego
madrzejsze i upowaznione do jego poprawiania. Usuniete zdanie prawdopodob-
nie uznaty za powtdrzenie - ale pewnie dlatego, ze znéw btednie zrozumiaty w tym
kontekscie stowo ,to acknowledge”:

Moje poglady na wychowanie dzieci ksztattowaty sie przez tyle lat, ze nie moge tu wyra-
zi¢ wdziecznosci tym wszystkim osobom, ktére miaty na nie wplyw.

Tymczasem sens oryginatu: ,,that it would be impossible to acknowledge all
those who influenced them™” jest inny: ,,ze nie moge tu wymieni¢ wszystkich, kté-
rzy wywarli na nie wptyw”.

Gdzie indziej, w ksigzce Love is not Enough. The Treatment ofEmotionally Distur-
bed Children (Nie wystarczy dziecka kocha¢. Leczenie dzieci dotknietych zaburzeniami
emocjonalnymi) Bettelheim wymienit najwazniejszych z nich. Bylito Zygmunt i An-
na Freud, John Dewey, August Aichhorn i wszyscy ci wielcy wychowawcy, po-
czawszy od Comeniusa i Pestalozziego po Bithlerow, Montessori i Piageta, ktérzy
pomogli nam rozumie¢ dzieci - a przede wszystkim rozumieé siebie samych”7.

Dopiero w zdaniu, ktére ttumaczki Bettelheimowi wyrzucity, rzeczywiscie moéwi
on o niemoznos$ci wyrazenia wdziecznosci: ,,I am thus unable to express here my
gratitude” - tym razem jednak odnoszac to do oséb, z ktérymi zetknat sie osobiscie,
a kilka z nich, ktére pomocne byty w przygotowywaniu tekstu ksigzki, wymieni
z nazwiska. Nie dziekujac wszakze za ,,przyktadng cierpliwos$é”, co bytoby nader
dwuznaczng pochwala, ale za ,,niezwykta cierpliwos$¢” (,unusual patience™).

Jesli odwrécimy pierwsza karte polskiego przektadu, stwierdzimy, ze ttumacz-
ki opu$city catg pditorastronicowg note Bettelneima (A Note to the Reader), nie
dajac bodaj wyjasniajacego przypisu. A przeciez jej tres¢, cho¢ odnosi sie do teks-
tu w jezyku angielskim, w podobnym stopniu stosuje sie do tekstu w jezyku pol-
skim, a nadto obrazuje postawe pisarskg autora w kwestiach, ktére charakterys-
tyczne sg dla spotecznej Swiadomosci naszych czasdw (konsekwencje uzywania
stéw rodzaju meskiego, jak ang. ,,parent”, polskie, przyjete w pracach psycholo-

przedstawii w ksigzce A Homefor the Heart" (s. 22). Przedstawit je w kilku innych
ksigzkach, ale akurat nie w tej; wymieniong ksigzke poswiecit ideom
przy$wiecajagcym rozplanowaniu i urzadzeniu budynku, poszczegdlnych
pomieszczen, dziedzifnca, atmosferze stwarzanej przez ksztatty architektoniczne,
sprzety, kolory, nawet zapachy. Omawia w niej takze kryteria doboru oséb

z personelu leczacego i prowadzong przez nie podczas pracy z dzie€mi witasng prace
wewnetrzng. Ttumaczki majg tez mylne wyobrazenie o biografii Bettelheima, skoro
we wstepie czytamy, ze dziecifstwo autora ,uptyneto w starej [?] stabilnej
austriackiej rodzinie zydowskiej” (s. 9). Nie byfa stabilna, stagd wczesne
uwrazliwienie Bettelheima na dzieciece tragedie rodzinne.

7/ B. Bettelheim Love is not Enough. The Treatment of Emotionally Disturbed Children,
Avon Books, New York 1971, s. 35.
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gicznych, ,rodzic”, i meskich zaimkdéw, gdy chodzi o osoby zaréwno meskiej, jak
zenskiej pici).

Potem za$, od pierwszych zdanh pierwszego rozdziatu, zndw w tekscie polskim
pojawiaja sie raz po raz opuszczenia i przeinaczenia, ktére dotyczag zasadniczych
sensow i logiki wywodu.

Oto zdanie, rozpoczynajace rozdziat pierwszy, w opublikowanym przektadzie:

Ta ksigzka podsumowuje wysitki catego mego zycia, jakie czynitem, by odkry¢ i zbada¢,
co wiasciwie jest konieczne dla pomys$inego wychowania dziecka zakoriczonego sukce-
sem - to znaczy dziecka, ktére nie musi uchodzi¢ za wzér w oczach $wiata, ale ktére jest
zadowolone ze swego wychowania oraz - ogdlnie méwiac - zadowolone z siebie pomimo
niedostatkow, od ktérych nikt nie jest wolny. (s. 21)

This book sums up my lifelong effort to discover and test what is involved and required
for successful child-rearing - that is, the raising of a child who may not necessarily beco-
me a success in the eyes of the world, butwho on reflection would bewell pleased
with the way he was raised, and who would decide that, by and large, he is satisfied with
himself, despite the shortcomings to which all of us are prey. (s. 3)

Pomijajac jezykowe potkniecie ,,dziecko zakonczone sukcesem”, w oryginale
nie ma mowy o ,wzorze w oczach $wiata”. W zdaniu tym pojawia sie gra stéw nie
do powtorzenia w jezyku polskim: ,,successful” to ,,pomys$iny, udany”, a ,,success”
to ,,sukces” (znajac pisarstwo Bettelheima, mozna domyslac sie, ze chodzi mu tu
o taki ,sukces w oczach $Swiata” jak na przyktad studia na prestizowej uczelni,
uzyskanie wysokiego statusu spotecznego, wysokie dochody itp.). Aby wiec oddac
sens zawierajacy sie w tej grze stow, trzeba rzecz wyrazi¢ omownie. Zwracajac przy
tym uwage na zwrot ,,on reflection”, ,,po zastanowieniu”, wskazujacy, ze chodzi
0 ocene wiasnego wychowania, ktorej dokona dziecko w przysztosci, bedac juz czto-
wiekiem dorostym. A wiec mozna by to przetozy¢ tak:

W ksigzce tej przedstawiam rezultaty podejmowanych przez cate zycie wysitkow, aby
odkry¢ i zbada¢, co jest pozadane i konieczne dla pomys$inego wychowania dziecka. Przez
pomyslne wychowanie nie rozumiem tu osiggniecia przez dziecko czego$, co uchodzi za
sukces w oczach $wiata, ale takie wychowanie, z ktérego, zastanawiajgc sie
nad nim, gdy doro$nie, bedzie zadowolone, i dzigki ktéremu bedzie mogto by¢, ogdl-
nie biorac, zadowolone z siebie, mimo niedostatkéw, od ktérych nikt z nas nie jest
wolny.

A oto jak ttumaczki oddaty zdanie drugie:

Sadze bowiem, ze jednym ze wskaznikéw wiasciwego wychowania jest umiejetno$¢ sku-
tecznego stawienia czota zmiennym kolejom losu i trudnosciom zyciowym, gtéwnie dzieki
poczuciu pewnosci siebie.

| believe that another indication of having been raised well is a person’s ability to cope
reasonably wellwith the endless vicissitudes, the many hardships, and
the serious difficulties he is likely to encounter in life, andto
do so mainly because he feels secure in himself.
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W oryginale nie ma i nie moze by¢ ,bowiem”; jest ,inng”, a nie ,,jedna”, jako
ze autor przechodzi tu do kolejnej, innej niz w pierwszym zdaniu sprawy, ktorg
wylicza:

Sadze, ze inng wskazéwka, iz dana osoba zostata wychowana wiasciwie, jest zyskana przez
nig mozno$¢ w miare pomyslnego radzenia sobie ze zmiennymi kolejami losu, wie-
loma cierpieniami i powaznymi trudnosciami, jakie zapewne zdarza
jej sie w zyciu, ito radzenia sobie z nimi przede wszystkim dzieki pewnosci
siebie.

A oto trzecie zdanie w opublikowanym przektadzie:

Osoba, ktéra odebrata odpowiednie wychowanie, niewolna wprawdzie od watpliwosci -
sg ich pozbawieni jedynie zarozumiali gtupcy - posiada jednak bogate i gratyfikujace
zycie wewnetrzne, dajace jej satysfakcje, cokolwiek zdarzy sie w jej zyciu.

Although not always free of self-doubt - since only arrogant fools are entirely free of that

- whatever happens in his external life, such a person who has been well raised
possess an inner life which is rich and rewarding, and with which he is hence satisfied.

Nie chodzi tu o, watpliwosci”, ale o ,,watpliwosci co do siebie”, a opuszczenie
okre$lenia ,,zewnetrznego” w wyrazeniu ,,cokolwiek zdarzy sie w jej zyciu”, nisz-
czy przeciwstawienie ,,zycia wewnetrznego” i ,,zycia zewnetrznego”, ktore autor
tu uwydatnia:

Cho¢ osoba taka nie bedzie wolna od takich czy innych watpliwoéci co do siebie - bo nie
miewajg ich tylko zarozumiali gtupcy - to jednak, majac dzieki wiasciwemu wychowa-
niu bogate i satysfakcjonujgce zycie wewnetrzne, bedzie czerpata z niego zadowolenie
niezaleznie od tego, co zdarzy sie w jej zyciu zewnetrznym.

| jeszcze kolejne, czwarte zdanie, w ktorym u ttumaczek znikneta niezwykle
wazna czesc:

Dorastanie w rodzinie, w ktérej relacje miedzy rodzicami i dzieémi sg zawsze dobre, po-
zwala jednostce ksztattowac trwale i dajgce poczucie szcze$cia wiezy z innymi iw ten
sposdb nadawaé sens wiasnemu zyciu.

Last but certainly not least, togrow upin afamily where good,inti -
mate relationships between the parents andbetween them and their chil-
dren are at all times maintained makes an individual capable of forming lasting, satisfy-
ing, intimate relations to others, which give meaning to his and to their
lives.

Wreszcie, a z pewnoscig nie jest to rzecz najmniej wazna, dorastanie w rodzinie, w ktérej

relacje miedzy rodzicami imiedzy rodzicami adzieémi sg zawsze dobre
i bliskie, pozwala jednostce ksztattowaé¢ trwate, bliskie iprzynoszace satysfak-
cje wiezi z innymi, nadajace znaczenie jej i ich zyciu.

Najwazniejsza opuszczona cze$¢ tego zdania to oczywiscie ,,miedzy rodzica-
mi”; pominiecie jej to pominiecie potowy zagadnienia, o ktorym mowa. A wyeli-
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minowanie poczatkowego zwrotu, zaczynajacego sie od stowa ,,wreszcie”, zamazu-
je przejrzystg u autora, logiczng konstrukcje catego pierwszego ustepu, ktéra jest
konstrukcjg wyliczenia. Zostata ona w przektadzie polskim w istocie zniszczona.
Z jasnego wyliczenia kolejnych spraw ttumaczki zrobity my$lowa magme.

Tyle o skrétach, btedach iinnych znieksztatceniach na pierwszych stronach
opublikowanego przektadu, do ktoérych z konieczno$ci musze sie tu ograniczyc.
Poniewaz jednak autorowi w tych poczatkowych wywodach chodzito o wytozenie
swoich zasadniczych mysli i przedstawienie osobistej drogi dochodzenia do nich,
przytocze jeszcze z kolejnego akapitu pierwszego rozdziatu przynajmniej dwa
zdania.

W opublikowanym ttumaczeniu czytamy:

Majac bardzo dobrych rodzicow, myslatem wszakze, iz pewne dziatania wychowawcze
mozna bytoby udoskonali¢, kategorycznie za$ nie podobaty mi sie inne. Bytem przeko-
nany, ze metody wychowawcze mogg i powinny by¢ ulepszone, zwtaszcza w $wietle no-
wych idei psychoanalizy, (s. 21-22)

Oryginat:

Although | had very good parents, | nevertheless thought it that many aspects of the
parenting | received were questionable, and others | rejected outright. In general,
I was convinced that many of the ways children were raised could be and ougt to be
vastly improved, particularly in the light of then entirely new insights of psy-
choanalysis. (s. 4)

Stowo ,,insight” znaczy ,wglad”; jest to przeciwienstwo abstrakcyjnej, czysto
myslowej ,,idei”, w psychoanalizie za$, w ktdrej jest waznym pojeciem i do ktorej
tu sie odnosi, wgladami nazywa sie czynione empirycznie odkrycia w psychice
ludzkiej:

Chociaz miatem bardzo dobrych rodzicéw, wiele ich zasad wychowawczych budzito moje
watpliwosci, a niektére zdecydowanie odrzucatem. Og6lnie biorgc, bytem prze-
konany, ze wiele metod wychowawczych mozna i nalezy znacznie ulepszy¢,
zwhaszcza w Swietle catkowicie woéwczas nowych odkryé psychoanalizy.

Pomijajac inne opuszczenia, wyeliminowanie zwrotu ,,0g6lnie biorgc” przypo-
mina proceder pewnego rezysera telewizyjnego, ktory przenoszac spektakl teatralny
do telewizji, skasowat w nagranych kwestiach aktorow oddechy... A tak dzieje sie
tu raz po raz.

Jak widzimy z tych pierwszych stron, opublikowane ttumaczenie jest stale in-
krustowane, je$li tak mozna powiedzie¢, opuszczeniami i przeinaczeniami, roz-
nego rodzaju iroéznej wagi. Najistotniejsze oczywiscie sa btedy wynikajace z nie-
dostatecznej znajomosci dziedziny naukowej, ktérg reprezentuje autor - psycho-

8/ Trudno sie temu dziwi¢, skoro nawet polska monografia Freuda (Z. Rosifska Freud,
W iedza Powszechna, Warszawa 1993, 2002) $wiadczy o skrajnej niekompetencji
autorki: znajdujemy tu bezlik nieprawdziwych informacji, btedédw i przeinaczen,

a nawet niedorzecznosci,i,czyste fantazje piszacej. Zob. D. Danek Freud w polskich
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analizy8, atakze kontekstu innych jego prac, czyli ducha jego pisarstwa, ducha
przejawiajagcego sie juz w samym stylu. W tekscie polskim wiele podstawowych
znaczen oryginatu zostato zamienionych na inne, a styl zniszczony. Przeciez gdy-
by ttumaczkom duch pisarstwa Bettelheima byt znany, nie przeinaczytyby mu tylu
istotnych dla niego wyrazen, zastepujgc na przyktad wyrazenie ,,kazdy z nas” wy-
razeniem ,kazdy” - by zosta¢ juz przy tym najkrétszym, na pozor najmniej waz-
nym z cytowanych, przyktadéw tego, jakim zabiegom, wedlug wyrazenia jed-
nej z ttumaczek we wstepie, poddaty one cudzy tekst. Przede wszystkim jednak -
jakim prawem?
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By what right? Reading some translations

The Author emphasises an instance of breach of the binding copyright by the Polish
translators of Bruno Bettelhelm’s book A Good Enough Parent, who have heavily Interfered
with the text, misrepresenting and distorting Its contents. Translation errors are analysed,
having occurred due to unsatisfactory command of the English language and the scientific
domain concerned by the Bettelheim book, i.e. psychoanalysis.

wersjach edukacyjnych, ,,Tworczo$¢” 2004 nr 4 (tamze omoéwienie btedéw w hasle
Freud w Wielkiej Encyklopedii PWN i innych pracach majgcych prezentowac
Freuda i psychoanalize czytelnikowi, polskiemu).





