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Doswiadczenie jako kwestia humanistyki

Wielogtosowos$¢ dyskusji 0 doswiadczeniu

Pytanie o ,nowoczesno$¢ jako doswiadczenie” podejmowane przez badacza
kultury moze przybra¢ rozmaite postaci. Prowokuje ono zarébwno namyst nad for-
ma obecnosci idei doswiadczenia w dzisiejszej refleksji nad nowoczesng kultura,
jak i zastanowienie nad rolg przypisywang kulturze w artykulacji doswiadczania
nowoczesnosci, co wydaje sie zasadne, jesli pamieta¢, ze sama idea kultury osta-
tecznie krystalizuje sie jako idea nowoczesna. Rodzi sie rowniez pytanie o to, czy
wspoétczesni promotorzy ,,doswiadczenia” konfrontujacy je z ,,wiezieniem jezyka”
sktonni byliby w takich penitencjarnych kategoriach mowic takze o kulturze? Praw-
dopodobne jest to w odniesieniu do jej transcendentalistycznych, neokantowskich
koncepcji oraz do tych ujeé, ktére redukujg kulture do sfery dyskursu; czy jednak
ta metaforyka stosuje sie réwnie dobrze do innych sposobéw jej pojmowania? Jesli
natomiast mysli sie o doSwiadczeniu nie ,,przeciw” czy ,,poza” kulturg, to zasadne
jest pytanie: czy wystepuje ona w charakterze swoistego locus doSwiadczenia, czy
raczej stanowi jego organon (doswiadczenie jako wyraz doswiadczania kultury, ja-
kosciowo upostaciowanego $wiata), czy tez jest mys$lana jako jego modus (np. no-
woczesna modalno$¢). Odpowiedz zalezy oczywiscie od decyzji, jak rozumie¢ za-
rowno kulture, jak i doSwiadczenie.

Martin Jay, amerykanski historyk i badacz spoteczny, w wydanej w zesztym roku
pracy Songs ofExperiece, swoistym kompendium stanowigcym przeglad nowoczes-
nych uje¢ doswiadczenia, przyznaje, ze jakkolwiek we wspdiczesnej debacie o kul-
turze trudno o bardziej kontrowersyjng kategorig, to ,,doSwiadczenie” staje sie
ponownie rzeczywistg kwestig teorii kultury, co oznacza, jak zdaje sie sugerowaé
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kontekst tej wypowiedzi, rzeczywistg kwestie humanistyki i nauk spotecznych'.
Frank Ankersmit, historyk i filozof historii, uznat ,,doswiadczenie” za swoiste
antidotum na ,,kryzys reprezentacjonizmu”, ktéry dotknat catg humanistyke, aw
konfrontacji z problematyka Zagtady szczeg6lnie wyraznie sie ujawnit®. Autorzy
The Anthropology ofExperience, wydanej w potowie lat 80. ksigzki pod redakcjg Vic-
tora W. Turnera i Edwarda M. Brufiera, przypisujg z kolei ,,doSwiadczeniu” role
zrodtowej metafory reorganizujgcej pole humanistycznych eksploracji®. Badania
z zakresu antropologii doSwiadczenia wyrastajg, jak pisze Bruner, ze sprzeciwu
wobec funkcjonalistyczno-strukturalistycznej ortodoksji imajg zwigzek z wyga-
saniem wptywoéw tradycji neokantowskiej. Inspirator tego nurtu badan antropolo-
gicznych Victor Turner odwotuje sie zarbwno do hermeneutycznej, Diltheyow-
skiej, jak i pragmatystycznej, Deweyowskiej koncepcji doswiadczenia. W posto-
wiu do Anthropology of Experience Clifford Geertz zauwaza, Ze ,,doSwiadczenie”, ta
ulotna i jednoczesnie kluczowa dla catego zbioru rozpraw kategoria, stanowi dla
kazdego z autordw swoisty probierz teoretycznej samoidentyfikacji, zaden z nich
nie moze sie bez niej obej$¢, ale tez kazdemu stawia ona widoczny opér. Istotnie,
nieomal wszyscy piszacy wspétczesnie o doSwiadczeniu zaczynajg swoje wywody
od zastrzezenia, Ze oto majg $wiadomos$¢, iz wchodzg na grunt wyjatkowo niepew-
ny. Zapozyczony od Blake’a tytut rozprawy Jay’a (Piesni o doswiadczeniu) podkres-
la owg nieuchwytno$¢ przedmiotu debaty o doSwiadczeniu i jednoczesnie jej nie-
zbywalng polifoniczno$¢. Fakt, iz dyskusja o doSwiadczeniu toczy sie w zgietku
jezykdw wielu dyscyplin i na ré6znych poznawczych ptaszczyznach przesgdza, moim
zdaniem, otym, Ze tozsamo$¢ przedmiotu tej dyskusji bywa nierzadko ztudna,
awszelkie proby jej usystematyzowania nie sg tatwe.

Wieloznaczno$¢ i nieuchwytno$é ,,dosSwiadczenia”, podobnie jak postrzeganie
badan nad doSwiadczeniem jako wyraz teoriopoznawczej naiwnosci bagdz ztudnej
nadziei na konceptualizacje bezposrednios$ci, bywa jednym z powoddw ignorowania
problematyki doswiadczenia. Jak wiadomo, ze swojego stownika usungt je Richard
Rorty, mimo ze to kluczowa kategoria pragmatyzmu, istotna zwitaszcza dla jego
mistrza, Deweya™. Rorty wprost sugerowat, ze Dewey powinien odstgpi¢ od termi-

M. Jay Songs of Experience. Modern American and European Variations on a Universal
Theme, University of California Press, Berkeley 2005. Por. takze M. Jay Granice
doswiadczenia granicznego: Bataille i Eoucault, w: Nie pytajcie mnie, kim jestem. Michel
Eoucault dzisiaj, red. M. Kwiek, Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 1998.

E. Domanska Od postmodernistycznej narracji do postmodernistycznego do$wiadczenia.
Rozmowa z E Ankersmitem, ,, Teksty Drugie” 1996 nr 2/3; F. Ankersmit Narracja,
reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii, Universitas, Krakéw 2004.

3/ The Anthropology o/Experience, red. V.W. Turner, F.M. Bruner, University of lllinois
Press, Urbana 1986.

4 por. R Korty Konsekwencje pragmatyzmu, przel. Cz. Karkowski, IFiS PAN,
Warszawa 1998, tu: Metafizyka Deweya; tegoz Obiektywno$¢, relatywizm iprawda.
Pismafilozoficzne, przel. J. Marganski, Aletheia, Warszawa 1999.
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nu ,doswiadczenie”, bowiem wikta nas on w mit tego, co dane wraz z jego ,,funda-
mentalistycznymi” i ,,metafizycznymi” konsekwencjami. Jakkolwiek Dewey roz-
wazat zmiane tytutu swego dzieta Experience and Nature {Doswiadczenie i natura)
na Culture and Nature {Kultura i natura), to jednak zdecydowanie pozostat przy
»doswiadczeniu”, o czym pisat w potemice z Rortym - bronigcym ktuczowego ctia-
rakteru problematyki doswiadczenia u Deweya - Rictiard Stiusterman”. Jego pro-
jekt somaestetyki odwotuje sie i szuka podstawy w koncepcji doswiadczenia este-
tycznego i doswiadczenia niedyskursywnego Deweya”.

W dzisiejszej refleksji fiumanistycznej i filozoficznej trop konfrontacji doswiad-
czania z jezykiem i dyskursywnoscig jest bardzo istotny. Wydaje sie, ze problem
doswiadczenia niedyskursywnego, granicznego, zdominowat inne gtosy ,pieséni
0 doSwiadczeniu” p6znej nowoczesnosci. Doswiadczenie niedostepne, nieobecne,
niemozliwe to ta posta¢ doSwiadczenia, w pewnym sensie granicznego, ktora od-
stonita sie wraz z problematyka Zagtady i szuka dla siebie przestrzeni wyrazu,
wyraznie przeobrazajac pole humanistycznych dociekan”.

Bohaterami ostatniego rozdziatu wspomnianej pracy Jay’a sg Foucault, Barthes
1Bataille, a rozdziat nosi tytut: Poststrukturalistyczna rekonstrukcja doswiadczenia i jest
wyrazng polemika z anglosaska recepcjg mysli postrukturalistycznej, recepcji
w nieuzasadniony sposéb, zdaniem autora, wpisujagcej w poststrukturalizm lik-
widacje problematyki doswiadczenia. We wczes$niejszym artykule o granicach do-
Swiadczen granicznych Jay witasnie mysSlicielom poststrukturalistycznym przypi-
sat zastuge wytracenia refleksji nad doSwiadczeniem z pewnego impasu:

Jest [...] wielkg zastugg Foucaulta, Bataille’ai innych tak zwanych poststrukturalistycz-
nych obroncéw jego [doswiadczenia] znaczenia, ze zmusili nas do wykroczenia poza ja-
towy wybér pomiedzy naiwng doswiadczeniowg bezposrednioscig a niemniej naiwng
dyskursywng mediacjg tego doswiadczenia, ktéry o wiele za dtugo wydawat sie naszg
jedyng alternatywa.*

W tym konteks$cie ponizszg my$l Agambena nalezatoby czyta¢ jako rodzaj wyzwa-
nia a nie rezygnacji czy lamentacji:

5/ R. Shusterman Praktykafilozofii, filozofia praktyk, przet. A. Mitek, Universitas,
Krakéw 1997, tu: Doswiadczenie somatyczne. Ugruntowanie czy rekonstrukcja?; tegoz
Dewey on Experience: Foundation or Reconstruction, w: ,,The Philosophical Forum”
vol. XXXVI, nr 2.

Sprowokowani przez Rorty’ego w obronie ,,doswiadczenia” wystgpili, cho¢ z innych
niz Shusterman pozycji, Jerzy Kmita i Anna Patubicka opowiadajac sie za
przekonaniem o kulturowym (w socjopragmatycznym rozumieniu kulturowosci)
charakterze wszelkiego do$wiadczenia, por. J. Kmita, A. Patubicka Problem
uzytecznosci pojecia doswiadczenia, w: Poszukiwanie pewnosci i jego postmodernistyczna
dyskwalifikacja, red. J. Such, Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 1992.

Por. R. Nycz JaA opisa¢ do$wiadczenie, ktorego nie ma?, ,, Teksty Drugie” 2004 nr 5.

M. Jay Granice..., s. 59.
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Problem doswiadczenia moze by¢ dzi$§ podejmowany tylko ze Swiadomoscia, ze jest nam
niedostepny. Tak jak nowoczesny cztowiek zostat pozbawiony swej biografii, tak tez jest
wywiaszczony ze swego doswiadczenia. W istocie jego niezdolno$¢ do posiadania i komu-
nikowania doswiadczenia jest by¢ moze jednym z kilku niekwestionowanych pewnikéw.”

Od poznawania Swiata do jego przezywania

Michael Oakeshott, brytyjski filozof, autor wydanej wiatach trzydziestych
i ciggle wznawianej (ostatnie wydanie z 1985 roku) filozoficznej rozprawy o do-
Swiadczeniu Experience and its Modes uznat ,,doSwiadczenie” za jedno z najtrud-
niejszych stow filozoficznego stownika, a badacza doSwiadczenia za szczegdlnie
narazonego na putapki nieprzezwyciezalnych sprzecznosci'®. Swa prace pisat
niejako pod prad 6wczesnych filozoficznych méd. Na gruncie filozofii brytyj-
skiej, przezywajgcej swoisty odwréot od Hegla, ogtosit sie a\\ximk\tm Fenomeno-
logii ducha (dzieta pierwotnie, co przypomniatl Heidegger, noszacego tytut Feno-
menologia doswiadczenia) oraz pracy Francisa Herberta Bradley’a, Apperance and
Reality, heglowskiego z ducha i idealistycznego w wymowie. Zapewne te heglow-
skie odniesienia przesgdzaja o dzisiejszych przywotaniach jego pogladow, bo-
wiem wspotczesna debata o doSwiadczeniu w zasadzie toczy sie bagdZz w opozycji
do Heglowskiej koncepcji doSwiadczenia, badz tez wchodzi z nig w istotng dys-
kusje (por. Gadamer, Heidegger, Lyotard, Adorno)". W ujeciu Oakeshotta ,,Swiat
rzeczywisty... to $wiat doswiadczenia”, atytutowe modalnosci dosSwiadczenia
wyznaczane sg zmiennymi historycznie zasadami jego koherencji. W czasach,
gdy pisat swa rozprawe, szczegdlnie trzy modalnosci wydaty mu sie wazne: hi-
storia, czyli Swiat sub specie praeteritorum, a wiec $wiat zmieniajgcych sie tozsa-
mosci, Swiat praktycznego zycia - Swiat sub specie voluntatis, ale tez sub specie mo-
ris - sktadajacy sie z aktow pozadania i odrazy, aprobaty i dezaprobaty; nauka -
Swiat sub specie quantitatis. Nieomal trzydziesci lat pozniej, w eseju z konca lat
pie¢dziesiatych, dopominat sie takze o uwage dla tej modalnosci doswiadczenia,
ktéra wigzat z kontemplacja i ogdélnie nazywat poezjg'~. Oakeshott apelowat, by

G. Agamben Infancy and History: Essays on the Destruction of Experience, London 1993
(oryg. wioskie wyd. 1978) s. 13, cyt. za: M. Jay Songs..., s. 2.

M. Oakeshott Experience and its Modes, Cambridge University Press, Cambridge
1985.

Por. H.G. Gadamer Praaiia i metoda, przet. B. Baran, PWN, Warszawa 1993;

M. Heidegger Heglowskie pojecie doswiadczenia, przet. R. Marszatek, w: M. Heidegger
Drogi lasu, Aletheia, Warszawa 1997; J.-F. Lyotard The Différend. Phrasas in Dispute,
przel. G. Van Den Abbeele, University of Minnesota Press, Minneapolis 1983;

T. Adorno Dialektyka negatywna, przet. K. Krzemieniowa, PWN, Warszawa 1986;

K. Krzemieniowa Pojecie do$wiadczenia u Adorno - zarys wstepny, w: Marksizm po
Marksie. Studia i szkice z dziejéw filozofii marksistowskiej, Warszawa 1998.

12/ Por. M. Oakeshott Wieza Babel i inne eseje, Aletheia, Warszawa 1999, tu: Poezja ijej
glos w rozmowie ludzkosci, przet. L. Sommer.
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wystrzegac sie btedu ignoratio elenchi, to znaczy, by nie miesza¢ r6znych modal-
nosci doSwiadczenia, bo w jego przekonaniu nie ma miedzy nimi prostych prze-
ktadni. Wydaje sie jednak, ze tak jak dta poczatkbw nowoczesnosci charaktery-
styczne byto r6znicowanie sie rozmaitych modatnosci dosSwiadczenia (Jay we
wspominanej rozprawie pisze o wytaniajgcych sie w XV Il wieku spoza doswiad-
czenia kognitywnego doswiadczeniu retigijnym i doswiadczeniu estetycznym),
tak préby zakwestionowania autonomii tych porzadkéw doswiadczania wydaja
sie charakterystyczne dta pdznej nowoczesnosci.

Oakeshott przestrzegat przed sktonnos$ciag do nazbyt tatwej ekstrapolacji kon-
cepcji filozoficznych poza obszar fitozofii'*. Pamietajgc o tej przestrodze, moz-
na jednak ostroznie zauwazy¢, ze fitozofia nowozytna ogtagdana z oddatenia, a wiec
spojrzeniem gubigcym istotne nieraz szczegdty, zainteresowana podmiotem
i Swiadomoscig, moze by¢ uznana za swoistg teorie i metateorie doSwiadczenia,
doswiadczenia, ktorego organon stanowi nade wszystko poznanie™”. Detransce-
dentatizacja mysti, jej historyzacja i egzystencjatistyczne wyczutenie przynosza
idee doswiadczenia, ktérego instrumentem jest szeroko rozumiane przezywanie
Swiata. Ktuczowg kategorig jest tu kategoria sensu (zdecydowanie nieredukujg-
cego sie do znaczenia) i przy catej niejasnosci tego, czym sens jest, bytoby trud-
no bez jego uwzglednienia doswiadczenie poja¢ i opisa¢. Pewne nurty myst po-
strukturatistycznej kazg myste¢ o doswiadczeniu (atbo w miejsce doswiadcze-
nia) jako swoistym eksperymentowaniu ze $wiatem. Generainie obecne ozywie-
nie zainteresowania problematyka doSwiadczenia wiaze sie z egzystencjatistycz-
ng, ontotogiczng - nie: epistemotogiczng - perspektywag mys$tenia o nim. Do-
Swiadczenie wraz z jego ,,egzystencjatizacjg” przestaje by¢ podstawg czy weryfi-
kacjg pewnosci wiedzy a coraz czesciej mystane jest jako jej wyjatkowo trudno
dostepny przedmiot, a nawet aporia.

Niepewnos¢ (do)Swiadczenia

Niepewnos¢ dotyczy nie tytko wiedzy o doSwiadczeniu, ate takze stanowi wy-
miar samego doSwiadczania. Chce tu przywota¢ dwie mysti Swiadkdw nowoczes-
nosci. Pierwsza pochodzi z wieku XVI i jest autorstwa Micheta de Montaigne’a -

Nawiasem mowiac, rozprawa Oakeshotta jest jednocze$nie prezentacjg oryginalnej
koncepcji filozofii jako petnego doswiadczenia i wpisuje sie¢ tym samym w spér

o ksztatt filozoficznego doswiadczenia, w obrebie ktérego fenomenologia,
hermeneutyka, pragmatyzm okreslaja swe procedury poprzez charakterystyke
stosownych dla nich typéw doswiadczen: fenomenologicznego, hermeneutycznego,
czy doSwiadczenia ,,pragmatystycznego” praktykowania filozofii. Prébg
zreferowania tego ostatniego moze by¢ praca Richarda Shustermana Praktyka
filozofii...

Por. M. Szulakiewicz Od transcendentalizmu do hermeneutyki, Wydawnictwo Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej, Rzeszow, 1998.
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niewystarczajaco, zdaniem Stephena Toulmina iTzvetana Todorowa'®, docenio-
nego, promotora nowoczesnosci:

Nie masz naturalniejszej zadzy niz zagdza poznania. Prébujemy wszystkich sposobéw,
ktére nas moga don zwie$¢: kiedy rozum chybia, uciekamy sie do doswiadczenia

Per varios usus Artem experientafecit
Exemplo monstrante viam

Ktore jest o wiele stabszym i podlejszym $rodkiem; ale prawda jest tak wielkg rzecza, iz
nie powinnismy gardzi¢ zadnym pos$rednictwem, ktére do niej prowadzi. Rozum ma tyle
ksztattdw, ze nie wiemy, ktoérego sie chwyci¢; doswiadczenie ma ich nie mniej.*®

Druga - to wypowiedziana cztery stutecia pdzniej, w XX wielsu, tapidarna myst
Zofii Natlsowslsiej: ,,Rzeczywistos¢ jest do wytrzymania, gdyz nie cata dana jest
w doswiadczeniu”',

Czas irejestr tych wypowiedzi pozwatajg sie nie ttumaczy¢ ani zrozumienia
prawdy, ani rzeczywistosci. Notabene, oba te pojecia po czasie banicji zdajg sie
wraca¢ do tasts, miedzy innymi w tsontets$cie rozwazan o ,doswiadczaniu”. Nie-
pewnos$¢, ,,mitosierna” nietsomptetnosé, obecnos¢ wymiaru ,,dottstiwego” zaanga-
zowania, ate talsze wietopostaciowos$¢ wytaniajg sie z tych cytatow jatso istotne
charatsterystytsi doswiadczania $wiata. Esej O doswiadczeniu Montaigne’a docze-
tsat sie wietu rozmaitych wytstadni, chciatabym zaznaczy¢ atscentowang w nim nie-
pewno$¢ dosSwiadczenia, co w swoim odczytaniu Montaigne’a podisrestat talsze
Agamben, upatrujgc w niej paradotssatnie zrodto autorytetu doswiadczenia, tstore
»jest niewspotmierne z pewnoscia”. Kiedy ,,doswiadczenie staje sie wymierne i pew-
ne, traci swoj autorytet”.

Inng forma niepewnosci doSwiadczenia jest jego ,,negatywnos$¢” w tym znacze-
niu, jatsie nadat jej Gadamer, jatso otwarto$¢ na to, co nie potwierdza oczetsiwan,
ate tez owocuje swoistg tstestsg samowiedzy:

Prawda do$wiadczenia zawsze zawiera odniesienie do nowego doswiadczenia. Dlatego
ten, ktérego nazywa sie doswiadczonym, nie tylko staje sie takim dzieki doswiadczeniu,
lecz takze jest otwarty na do$wiadczenia [...]

Doswiadczony jawi sie [...] jako radykalnie niedogmatyczny [...]. Dialektyka do$wiad-
czenia nie spetnia sie w zamykajacej wiedzy, lecz w owej otwartosci na doSwiadczenie,
powodowanej przez samo do$wiadczenie.'®

'5/ S. 'YovAmin Kosmopolis. Ukryty projekt nowoczesnosci, przel. T. Zarebski,
Wydawnictwo Naukowe DSWE we Wroctawiu, Wroctaw 2004; T. Todorov Ogréd
niedoskonaty. Mysi humanistyczna we Francji, przel. H. Abramowicz, J.M. Kloczowski,
Czytelnik, Warszawa 2003.

M. de Montaigne Proby, przel. T. Boy-Zelenski, Wydawnictwo Zielona Sowa,
Krakéw 2004, s. 802.

Z. 1<ia\kowska Dzienniki, t. V: 1939-1945, Czytelnik, Warszawa 1996, s. 445.
G. Agamben/)i/a)iCai..., s. 18, cyt. za: M. JaySongs..., s. 272.
H.G. Gadamer Pramia i metoda, s. 321-323.
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By¢ moze wyrazenie ,,samorozumienie”, ktérego uzywatem, a ktére odnalaztem w nowo-
zytnej tradycji protestanckiej, ale takze w tradycji jezykowej Heideggera, jest wyraze-
niem prowadzacym do btedu. To nowe stowo oznacza w istocie, ze tutaj nie ma miejsca
na niewzruszong pewno$¢ samowiedzy. Stowo samorozumienie zawiera raczej podtekst
pietystyczny i przypomina, ze cztowiekowi po prostu nie udaje sie zrozumie¢ samego
siebie i ze droga wiary powinna prowadzi¢ przez owa kleske samorozumienia oraz samo-
pewnosci. Odnosi sie to takze do hermeneutycznego uzycia tego stowa ™

Lapidarna mysl Natkowskiej kieruje uwage na to, iz podstawg doSwiadczania
jest pewna forma udostepniania sie Swiata, ktéra jest jednocze$nie jego angazuja-
cym podmiot doznaniem. W takim sensie, w jakim arystotelesowskie doznanie
(paschein, passio) jest powigzane z dziataniem (poiein, actio).

Wydaje sie, ze to, cow literaturze tiumanistycznej bywa okreslane jako eksplo-
zja postpamieci, jako kultura posttraumatyczna i co zaowocowato dyskusjg o apo-
riach wiedzy humanistycznej, to wtasnie jest, postugujac sie retoryka przywotanej
mysli Natkowskiej, jeden z rezultatow ekspresji tej zniesionej (uchylonej) w na-
szej kulturze rzeczywistosci nie do zniesienia.

Lawrence L. Langer pisat o neutralizowaniu Holokaustu poprzez naduzywa-
nie tego wydarzenia i jego dramatycznych okolicznosci do wzmacniania swych
wiasnych przekonan na temat uniwersalnych wtasnosci ludzkiego swiata”'. Bez
watpienia istnieje takie niebezpieczenstwo, ale zaniechanie préb rozumienia tego,
co rozumieniu sie opiera, wydaje sie takze niepozadane i grozne w skutkach.
Wtasnie w problematyce Zagtady szczegdlng ostro$¢ zyskato zagadnienie mozli-
wosci i stosownosci poznawczej a nie tylko poznawczej reprezentacji doswiada-
czania, podobnie jak iproblem zaswiadczania tych dramatycznych wydarzen.
Ta merytoryczna blisko$¢ doSwiadczenia i $wiadectwa przektada sie w potszczyz-
nie na wspolng etymologie™. Swego czasu Dorota Gtowacka pytata o to, czy lite-
ratura Holokaustu jest wyrazem nowej koncepcji podmiotowosci, a ocalony pa-
radygmatycznym wcieleniem $wiadka, czy tez, odwrotnie, wytonienie si¢ nowe-
go gatunku dyskursywnego, jakim jest literatura Holokaustu, spowodowato prze-
myslenie subiektywnosci w kategoriach dawania $wiadectwa™. Wsrod przywo-
tywanych przez nig autoréw podejmujacych niezaleznie od Levinasa ten pro-
blem, obok Kelly Oliver, Cathy Caruth, Dominika LaCapry znalazt sie Giorgio
Agamben, do ktdrego koncepcji Swiadectwa chciatabym sie odwota¢, poszukujac

20/ H.G. Gadamer Dekonstmkcja i hermeneutyka, przet. P. Dehnel, w: Gadamer i Wroctaw,
red. K. Bal, J. Wilk, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1997,
s. 157.

21/ L.L. Langer Neutralizowanie Holokaustu, przet. J. Mikos, w: , Literatura na Swiecie”
2004 nr 1-2.

22/ W. Borys$ Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Wydawnictwo Literackie, Krakéw
2005.

23/ D. Glowacka ,,Jak echo hez zrodta™. Podmiotowo$¢jako dawanie Swiadectwa a literatura
Holocaustu, ,,Teksty Drugie” 2003 nr 6.
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przestanek okres$lajgcych ewentualng role struktury zaswiadczania w badaniu
ludzkich doSwiadczen.

,,Co zostato z Auschwitz?” - poprzez to tytutowe pytanie Giorgio Agamben
chce sie w swojej ksigzce zmierzy¢ z ta aporig wiedzy humanistycznej, ktéra wigze
sie z dostepnoscig oraz mozliwos$cig zaswiadczania i wypowiedzenia cudzych do-
SwiadczenM'~. Agamben zdecydowanie sprzeciwia sie wszelkim stanowiskom, we-
dle ktorych lepiej bytoby wobec Auschwitz zachowa¢ milczenie. Je$li bowiem kon-
frontacja z tym doswiadczeniem zmusza do testowania granic jezyka i mozliwosci
artykulacji czego$, co sie jej opiera, to autor Quel che resta di Auschwitz chciatby
poddac sie takiej probie; w istocie stanowi ona tre$¢ i paradoksalnie brzmigce prze-
stanie jego ksigzki - ,wystuchac¢ tego, co nie zostato powiedziane”.Jesli natomiast
niewypowiadatno$é miataby oznacza¢ niemoznos¢ jakiejkolwiek artykulacji, od-
dzietno$¢ od jezyka, jest to - jego zdaniem - zabieg podwdjnie niebezpieczny,
bowiem stanowi atbo swoiste powtdrzenie morderczego gestu oprawcy, atbo usitu-
je przypisa¢ eksterminacji mistyczny prestiz. Ze wzgledu na ten ostatni argument
Agamben, jakkolwiek rzetelnie analizuje rozumienie i historie pojecia Holocaust,
to sam, narazajac sie na liczne ataki, usuwa go ze swego stownika, uznajac to stowo
za mylace. Swego czasu Soshana Fetman i Dori Laub zaproponowali, by pojecie
Shoah rozumiec jako ,,zdarzenie bez Swiadkéw” Agamben potraktowat to stwier-
dzenie jako swoiste wyzwanie prowokujgce do przemys$lenia zaréwno struktury
zaswiadczania, jego aporii, jak i kondycji samego $wiadka. Sadzi bowiem, ze prze-
konanie o niedostepnosci tych wydarzen bierze sie nie z trudnosci z przekazaniem
intymnego Swiadectwa, lecz ze sprzecznosci tkwigcej w samym zaswiadczaniu. Jego
ksigzka przyjmuje forme, jak sam autor to okres$lit, rozbudowanego komentarza
do $wiadectwa, ktére stanowi pisarstwo Primo Leviego, wioskiego Zyda ocalonego
z Auschwitz, autora m.in. Czy to jest cztowiek? oraz The Drowned and the Saved.
Jakkolwiek, zdawatoby sie. Primo Levi stanowi doskonaty przyktad swiadka, bo-
wiem stat sie pisarzem tytko dlatego, by zaswiadczy¢, a imperatyw dawania Swia-
dectwa byt zasadniczym motywem jego pisarskiej misji, to jednak Agamben, idac
za sugestig samego Leviego, za Swiadkow najpetniejszych uznaje tych, ktorzy w zar-
gonie obozowym nazywani byli muzutmanami. A wiec za prawdziwych Swiadkdéw
uznaje wiezniow, ktorych fizyczna ipsychiczna degradacja siegneta takiego po-
ziomu, ze dfa opisu ich kondycji znane kategorie zarowno fizjologiczne, medycz-
ne, jak i etyczne stawaty sie bezuzyteczne. Nie tyle nawet granica zycia i Smierci,
lecz granica miedzy ludzkim i nieludzkim wyznaczata sfere egzystencji tych ist-
nied. Agamben zwraca uwage na uderzajgcy fakt, ze ,muzutmanie” przez blisko
piecdziesiat tat byli prawie niewidoczni w studiach historycznych opisujgcych
ekstremalne obozowe dos$wiadczenia. Za wtasciwego Swiadka Agamben - zgodnie
z intencjg Primo Leviego - uznaje wiec, paradoksalnie, tego, kto nie mowi, tego,
kto moéwi¢ nie moze, tego, w imieniu ktdrego sie méwi. ,Muzutman”to - jak rozu-

G. Agamben Remnants ofAuschwitz. The Witness and the Archive, przel. D. Heller-
Roazen, Nowy Jork 2002, tytut oryg. Quel che resta di Auschwitz.
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miem - jednocze$nie imie dla pewnej aporii, swoistego pustego miejsca, a raczej
pewnego rodzaju ciszy, luki, niewypowiedzianego wpisanego w strukture zaswiad-
czania. Stuchajac $Swiadka, te cisze trzeba - zdaniem Agambena - przestuchad.
Przystepujac do wytozenia swej koncepcji Swiadka i zaswiadczania Agamben sie-
ga do tacinskiej i greckiej etymologii stowa ,,$wiadek”. £acina rozréznia Swiadka
traktowanego jako swoistego rozjemce w sporze dwdch stron, kogo$ neutralnego,
»trzeciego”: testis oraz Swiadka jako tego, kto doswiadczyt pewnych wydarzen, prze-
zyt je od poczatku do konca i stad moze im zaswiadczy¢: superstes. Agambena inte-
resuje raczej $wiadek w tym drugim, mozna by powiedzie¢: nie sagdowniczym, zna-
czeniu, tecz te filologiczne rozwazania stajg sie pretekstem do podjecia kwestii
niebezpiecznego - zdaniem autora - pomieszania, splatania w dyskusjach nad
obozami, etycznych, prawnych iteologicznych kategorii. ,Wina”, ,odpowiedzial-
nos¢”, ,,niewinnos$¢”, ,,przebaczenie”, wszystkie te stowa sg uwiktane w prawniczy
jezyk iprawnicze konteksty. To pomieszanie prawa, moralnosci i teologii jest -
jego zdaniem - odpowiedzialne za to, ze proces przemys$lenia Auschwitz zatrzy-
mat sie na dtugie dekady. Greckie stowo oznaczajace $wiadka -martis (martyr) -
odsyta natomiast do martyrologii, do meczenstwa i pamieci. Watek martyrotogiczny
staje sie zrodtem pewnych komplikacji. Agamben twierdzi, ze to, co sie stato w obo-
zach, ma niewiele wspo6lnego z martyrologia, i dlatego przywotuje przekonanie
Bruno Bettetheima, ze ,,nazywajac meczennikami ofiary nazizmu fatszujemy ich
los”. Tu wtasnie pojawia sie wspomniany juz krytyczny namyst nad terminem
Holokaust, ate takze i Shoah, jesli pamieta¢, ze w jezyku biblijnym stowo to czesto
implikuje idee boskiej kary. Agamben w swoich analizach greckiej etymologii
»Swiadka” zwraca jednak uwage na ten pouczajacy - jego zdaniem - aspekt wcze-
snochrzescijanskich tekstow Ojcodw Kosciota, ktéry pokazuje, ze doktryna marty-
rotogiczna zawiera zawsze jaka$ probe oceny skandalu bezsensownej $mierci, proé-
buje racjonalizowac irracjonalng egzekucje, zmaga sie z jej absurdem. Etymolo-
giczne poszukiwania prowadzg Agambena do jeszcze jednego tacinskiego okresle-
nia, ktére ma rozjasni¢ i doprecyzowac znaczenie ,Swiadka”. Obok swiadka jako
rozjemcy - testis, Swiadka jako tego, ktdry sam przezyt to, czemu daje Swiadectwo
-superstes, przywotane zostaje pojecie $wiadka jako autora,aMctor. Agambena inte-
resuje jednak nie nowoczesne znaczenie tego pojecia, ate rozumienie najstarsze,
odsytajagce do aktow ratyfikacji, sprzedazy (rozumianej jako przekazanie wtasnosci),
legitymizacji, petnomocnictwa. Chodzi tu o podkreslenie, ze co$, co podlega za-
Swiadczaniu, istniato wczesniej, a realnos¢ i sita tego faktu, rzeczy, stowa musza
zosta¢ potwierdzone. Zdaniem Agambena dopiero te trzy facinskie pojecia nakres-
lajg w zadawalajacy spos6b idee zaswiadczania. ,,Autorski” wymiar tego procesu
wskazuje na wymog zaangazowania, stagd Swiadek, wedle Agambena, jest przede
wszystkim podmiotem w sensie etycznym, a nie podmiotem poznania. Swoje ro-
zumienie podmiotowosci autor precyzuje przywotujac kategorie wstydu. Wstyd
i poczucie winy odczuwane przez ocalonych to state motywy literatury ' $wiadectwa.
Agamben podejmuje polemike z tymi wyjasnieniami, ktére mniej czy bardziej
wyraznie usitujg tagczyé wstyd z poczuciem winy iwpisujg te uczucia w konflikt
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tragiczny. Tragiczny bohater, jego zdaniem, opuscit nas na zawsze. Wstyd intere-
suje Agambena jako uczucie odsytajace do czego$ bardziej nieuchwytnego itrud-
niejszego do wyrazenia niz poczucie winy, do czego$ skrajnie intymnego. Przywo-
tuje on iradykatizuje Levinasowskg koncepcje wstydu jako uczucia zakotwiczo-
nego w naszej niemoznosci odsuniecia sie od siebie, powierzenia czemus, od cze-
go nie mozemy sie zdystansowac¢. W uczuciu wstydu, zdaniem Agambena, odsta-
nia sie takze niemoznos$¢ oddzietenia sie od czego$, czego nie mozna znie$¢. We
wstydzie cztowiek staje sie swoim wiasnym Swiadkiem, takze wtasnej niepamieci,
nieporzadku. Konktudujgc dtugg i zawitg argumentacje stwierdza, ze w akcie pa-
trzenia na siebie konstytuuje sie jazn, a wstyd jawi sie jako ukryta struktura pod-
miotowosci. Podobng diatektyke zawiera takze struktura zaswiadczania, na co,
zdaniem Agambena, zwrécit uwage wtasnie Primo Levi, upierajac sie przy tym, by
»muzutmana” uzna¢ za $wiadka prawdziwego. W tym Swiette zaswiadczanie staje
sie procesem obejmujacym ocatonego, ktory jest petnomocnikiem tego, ktory nie
mowi, ,muzutmana”. Cztowiek staje sie agentem nietudzkiego. Sytuacja ta, zda-
niem Agambena, odstania niewystarczatno$¢ dwoch humanistycznych tez: ,wszy-
scy jesteSmy tudzmi” oraz ,tytko niektore istoty tudzkie sg tudzmi”. Odstaniajaca
sie za sprawg Leviego struktura zaswiadczania kaze pomyste¢ formute, ktorg Agam-
ben ostatecznie precyzuje w stowach ,,tudzkie istoty sg tudzkie tak dtugo, jak za-
Swiadczajg nietudzkie”.

Agamben odwotuje sie do Benvenista i jego préb przekroczenia tingwistyki de
Saussure’a, przezwyciezenia jej ktopotéw z przejsciem od abstrakcyjnego jezyka
do rzeczywistosci mowy. Swoistym tgcznikiem tych ptanéw majg by¢ wyrazenia
jezykowe, poprzez ktére, jak méwi Benveniste, ,,widzimy doSwiadczenie podmio-
tow ustanawiajacych sie i sytuujacych w jezyku i dzieki jezykowi” (np. zaimki 0so-
bowe, kategorie czasu).W zwigzku z tym podmiotowo$¢, méwi Agamben, znajdu-
je podstawe w czyms$ tak kruchym, jak wydarzenie mowy. Wydarzenie mowy za-
wieszone jest pomiedzy jezykiem a niemajacym swego wyrazu doswiadczeniem.

W koncu Agamben ttlumaczy rozumienie zaswiadczania poprzez odniesienie
do koncepcji archiwum Micheta Foucautt. Upraszczajagc powiedzie¢ mozna, ze
podczas gdy archiwum stanowi zbior retacji miedzy wypowiedzianym a potencjat-
noscig jezyka, niewypowiedzianym, to zaswiadczanie jest systemem retacji mie-
dzy wypowiadatnym a niewypowiadatnym (wnetrzem a zewnetrzem jezyka). Swia-
dectwo zmaga sie wiec z niewypowiadatnoscia i dtatego Agamben poréwnuje akt
zaswiadczania z gestem poety.

Poznajac Swiat w trybie badan humanistycznych nieuchronnie wkraczamy
w owa strukture zaswiadczania cudzych doSwiadczen ito ona jest tym, co wypet-
nia etyczny wymiar czynnos$ci poznawczych.





