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Abstract. The paper gives an account on the distribution and morphological characteristics
of Nemachilus barbatulus (L.) in the river basins of Tanew, Wieprz and Bug with regard
to habitational conditions.

Sliz jest gatunkiem bardzo interesujacym z kilku powodéw. Przede wszyst-
kim jego forma nominatywna zajmuje rozlegly teren, a jednocze$nie wykazuje
znaczng stalo$¢ pod wzgledem morfologicznym (BeErc 1948-1949, BANARESCT)
1964). Réznice pomiedzy populacjami lub poszczegélnymi osobnikami wy-
stepuja glownie w zakresie cech biometrycznych i ubarwienia. Z Polski opi-
sano dotychczas nieznaczne ilo$ci §liza zaréwno pod wzgledem systematycznym,
biometrycznym, jak i siedliskowym (Baron i Frank 1953, REmMBIsZEW sk 1964,
OLivA 1 CiitrRAvVvADIVELU 1974 i Witkowski 1984). Daje si¢ zauwazyé, ze gatu-
nek ten jest wrazliwy na zanieczyszczenia wéd, takze mozna go uwazad za ele-
ment wskazujacy stopien ich degradacji. Cho¢ Srodkowo-wschodnia Polska
w stosunku do pozostalych regionoéw jest najmniej zdewastowana, to jednak
w ostatnich latach zaznaczyla si¢ wyraZnie degradacja i tego obszaru, dlatego
wydaje sie celowe uchwycenie stanu, jaki zachowal si¢ do dzis.

Obserwacje nad rozmieszczeniem i warunkami siedliskowymi $liza w Srod-
kowo-wschodniej Polsce prowadzono w latach 1975-1985 w ramach szerszych
badan ichtiologicznych (mapa 1). Uwzgledniono rzeki: Tanew, Wieprz i Bug,
wszystkie ich doplywy, niektére starorzecza, a takze stawy karpiowe. Lacznie
zlowiono i zakonserwowano w 2-4 % formalinie ponad 300 okazéw. W opra-
cowaniu szczegéolowym ujeto tylko préby liczne, natomiast w tabelach zbidr-
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Mapa 1. Szkic terenu badan. Stanowiska Nemachilus barbatulus (L.): 0 — oméwione szcze-
golowo w niniejszej pracy, * — inne.
1 — Tanew w Paarach, 2 — Sopot w Majdanie Sopockim, 3 — Wieprz w Bondyrzu, 4 —

Bystrzyca w Strzyzewicach, 5 — TySmienica w Siemieniu, 6 — Bug w Bublu Starym, 7 —
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czych wszystkie zbadane okazy. W zbiorach wyraznie przewazaly samce.
Wydaje si¢, ze zawazyla tu selekcyjna metoda polowu. Samice sg bardziej
plochliwe i wczesSniej opuszczaja zagrozone miejsce niz samce i dlatego trudniej
je zlowié. Pomiary wykonano na 306 okazach z dokladnos$cia do 0,5 mm wed-
lug schematow Pravopina (1939). Wyniki przedstawiono w procentach dlu-
gosci ciala (longitudo corporis). Srednie wyliczono z pominieciem wielkoSci
ekstremalnych. Ze wzgledu na zmiany zachodzace podczas przechowywania
ryb w formalinie (Barsukov i Svetovipov 1966) pomiary wykonano przed
uplywem dwoéch miesiecy od momentu zakonserwowania. Opis wygladu ze-
wnetrznego i ubarwienia przedstawia stan bezposrednio po wyjeciu ryb z wo-
dy. Zroéinicowanie plciowe okreslono na podstawie sekcji; z badan wylaczono
osobniki juwenalne. Opisu stanowisk dokonano z autopsji w lipcu i sierpniu
1983 r. Wszystkie ryby zlowiono kasarkiem o srednicy 1 m, stosujac metode
»polowania na upatrzonego”. Zdecydowana wiekszo$¢ badanych stanowisk jest
intensywnie dewastowana, szczegélnie w okresie wakacyjnych urlopéow z po-
wodu ich znacznych warto$ci rekreacyjnych. W tych warunkach ryby sa cze-
sto ploszone, a wyniki polowu nie odzwierciedlaja faktycznej liczebnoSci.

Charakterystyka stanowisk

Tanew W Paarach mierzy 17 m szerokoS$ci i 40 cm gl¢bokoS$ci. Dno piaszczyste o umiar-
kowanej konsystencji zalegaja z rzadka kamienie i zwaly drzewa. RoS$lin przydennych
bardzo malo, jedynie w strefie przybrzeznej w rozproszeniu wystepuje jezoglowka gale-
zista, a z brzegéw do wody zwisa manna. Rzeka intensywnie meandruje, przeplyw wody
jest wartki, a jej poziom ze wzgledu na urozmaicona konfiguracj¢ doliny bardzo zmienny
w czasie. Brzegi porasta naturalna laka, a otoczenie stanowi las sosnowy. Populacja §liza
jest tu bardzo liczna i on jest gatunkiem dominujacym; w stanowisku tym réwniez licznie
wystepuja: glowacz bialopletwy, kielb, klen, jelec, koza, a nie opodal introdukowany pstrag.

Tanew i prawie wszystkie jej doplywy, szczegélnie prawobrzezne, zbieraja wody z Roz-
tocza, dotychczas wolne od Sciekow przemyslowych. Zachowaly one do dnia dzisiejszego
swoj naturalny wyglad i wielki urok krajobrazowy. Cale jej dorzecze bogate jest w stano-
wiska S§liza.

Sopot jest prawobrzeznym doplywem Tanwi, ma naturalne kre¢te koryto i wygladem
przypomina gérski strumien. Stanowisko w Majdanie Sopockim mierzy 4 m szerokoS$ci
i 30 cm glebokoS$ci. Dolina i podloze rzeczki sa bardzo zréznicowane. Dno na przemian jest
twarde piaszczyste lub kamieniste, nurt bystry, a ro§linnosci przydennej brak. Sliz wyste-

Toczna w Ruskowie, 8 — Pulwa w Klukowiczach, 9 — Lubaczéwka, 10 — Wirowa, 11 —
Szum, 12 — Lada, 13 — Labunka, 14 — Wolica, 15 — Wojstawka, 16 — Siennica, 17 —
stawy w Sosnowicy, 18 — stawy w Jedlance, 19 — stawy w Prokopie, 20 — Staw Siemien-
ski, 21 — Bystrzyca Pélnocna, 22 — Czarna, 23 — Gorajec, 24 — Por, 25 — Zoélkiewka,
26 — Gielczew, 27 — Kosarzewianka, 28 — Minina, 29 — Solokija, 30 — Rachanka doplyw
Huczwy, 31 — Welnianka, 32 — Udal, 33 — Swiniucha doplyw Uherki, 34 — Tarasinka
doplyw Wlodawki, Jezioro Biale i Jezioro Glinki, 35 — Hanna, 36 — Zielawa doplyw
Krzny, 37 — Czyzéwka, 38 — Liwiec, 39 — Kostrzyn doplyw Liwca, 40 — Nurzec i 41 —

Brok.
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puje tu obficie jak w stanowisku poprzednim, a wraz z nim glowacz bialopletwy i klen. Spo-
radycznie trafia si¢ migrujacy z Tanwi pstrag.

Wieprz w Bondyrzu ma 9 m szerokosci i 40 cm glebokoS$ci. Dno piaszczyste wolne jest
od roslin wodnych. Gatunkiem dominujacym w stanowisku jest plo¢, pochodzaca przede
wszystkim z zarybien prowadzonych przez PZW, a ponadto z pobliskich stawéw w Tarna-
watce. SposSréd gatunkoéw towarzyszacych na uwage zasluguje, bardzo liczny tu niegdys,
glowacz bialopletwy.

W Wieprzu i wigkszos$ci jego doplywéw §liz koncentruje si¢ w odcinkach poczatkowych,
a niekiedy i Srodkowych, albowiem dalsze sa zanieczyszczone. W niektorych doplywach
§wiezo uregulowanych, jak Gorajec, Por, Zoélkiewka, Gielczew, Labunka, Wolica, Mogiel-
nica, Wojslawka, §liz wystepuje w duzym rozproszeniu. W dorzeczu Wieprza byl on ga-
tunkiem licznym i pospolitym, a w wielu stanowiskach dominowal. Postepujace zanieczysz-
czenie wody ograniczylo liczebno$é i zasieg gatunku. W niektérych rzekach wyginal dosz-
czetnie, jak np. w Piwonii — doplywie TySmienicy, w ktorej w latach szescédziesiatych
populacja §liza byla najliczniejsza w calym dorzeczu Wieprza. Sposrod doplywoéow tej rzeki
w niniejszej pracy szczegélowej analizie poddano materialy tylko z Bystrzycy i TySmienicy.

Bystrzyca w Strzyzewicach jest uregulowana i ma 3 m szerokos$ci i 40 cm glebokoSci.
Stanowisko polowu znajduje si¢ tuz ponizej niewielkiego jazu zwiazanego funkcjonalnie
z pobliskim obiektem rybackim. Przeplyw wody jest umiarkowany, piaszczyste plaskie
dno porastaja kepami rdestnice, moczarka kanadyjska i strzalka wodna. Sposrod ryb naj-
liczniejsza jest ploé, a jeszcze kilka lat temu byl tu liczny réowniez glowacz bialopletwy.
Sliz w Bystrzycy wystepuje miejscami i tylko w gérnym odcinku, do Strzyzewic albowiem
Srodkowy i dolny sa bardzo zanieczyszczone.

Tysmienica na calej dlugosci plynie po terenie plaskim i podmoklym, a jedynie w oko-
licy Siemienia znajduje si¢ kilka stanowisk piaszczystych. Obecnie od zZrddel do ujscia jest
uregulowana. Sliz wystepuje tylko w jednym stanowisku, tuz ponizej grobli Stawu Siemien-
skicgo. W latach dawniejszych trafial si¢ na calej dlugosci od Siemienia do uj$cia, a bogate
stanowiska znajdowaly sie¢ w Zminnem, Jeziorze, Niewegloszu i in. W dorzeczu Ty$mienicy
ponadto §liz wystepuje w stawach polozonych zaréwno w jej dolinie, jak tez doplywéw,
jak np.: w Sosnowicy, Jedlance, Prokopie, Komarnem, Siemieniu i in., lecz w duzym roz-
proszeniu, a poszczegélne okazy maja male wymiary. Sposréd doplywéw TySmienicy sta-
nowiska §liza znajduja sie w Piskornicy, Piwonii Pélnocnej, Bystrzycy Poélnocnej i Czarnej,
jednakze ilos¢ ryb jest niewielka.

Bug w Bublu Starym rozlewa si¢ na szeroko$¢ do 150 m, a gleboko$¢ wrtym stanowusku
dochodzi do 2 m. Urozmaicone piaszczyste dno miejscami zalega mul, hrwy brzeg rzeki ma
rozlegle, piaszczyste plycizny. Przeplyw wody jest bystry, roslinnos¢ zanurzona uboga,
bezpos$rednie otoczenie stanowia pastwiska. Sliz wystepuje glownie w strefie przybrzeinej,
wyraznie unikajac gléwnego nurtu. W stanowdsku tym obecnych jest ponad 35 gatunkow'
ryb. Razem ze §lizem, w polowach dokonywanych kasarkiem wystapily: kielb (pospolity),
kielb bialopletwy, koza (pospolita), koza zlotaw”a, mietus i ghmaez bialopletwy. Sliz w Bugu
wystepuje w niewielkich ilo§ciach i duzym rozproszeniu. Na odcinku od Gol¢bia do Sobibo-
ru nie udalo si¢ zlowi¢ ani jednego okazu, pomimo ze wirystepuje w doplywach uchodzacych
na tym terenie. Najbogatsze stanowiska §liza w tej rzece znajduja si¢ na odcinku od Janowa
Podlaskiego do Mielnika. Sposréd doplywéw najbogatsze stanowiska znajduja si¢ w Tocz-
nej i Broku. Ponadto w zlewisku Buga lowiono §liza w nastepujacych rzekach: w Solokii,
niektéorych doplywach Huczwry, w Welniance, Udalu, niektérych doplywach Uherki, we
Wlodawce i jej doplywach, w Hannie, w niektérych doplywach Krzny, w Czyzéwce, Liwcu
i jego doplywach, w LeSnej, Pulwie i Nurcu; w jeziorze Glinki i Bialym Wlodawskim; w sta-
wach karpiowych w Brussie Starym i WoZnikach, a takze w wielu drobnych ciekach i staro-
rzeczach.

Toczna w Ruskowie w pobliZzu mostu drogowego mierzy 10 m szerokofci i 70 cm gle-
bokoS$ci. Piaszczyste dno porastaja kepami rdestnice i moczarka kanadyjska. Rzeczka za-
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chowala naturalny wyglad, prad wody jest zmienny, podloze urozmaicone, a otoczenie
stanowia laki i resztki laséw legowych. W stanowisku tym m. in. wystepuje kielb, klen,
jelec, koza, bystrzanka i glowacz bialopletwy. Liczebno$¢ §liza jest tu najwieksza sposréd
wszystkich doplywéw rzeki Bug, a ustepuje jedynie stanowisku w Tanwi w Paarach.

Pulwa na terenie naszego kraju plynie na odcinku zaledwie kilkunastu kilometréow,
po terenie slabo zagospodarowanym i przekracza granice panstwa z ZSRR. Zachowala
cechy malo zmienionej naturalnej rzeczki o urozmaiconym kretym biegu i zré6znicowanym,
najczes$ciej piaszczystym dnie. W okolicy Klukowicz mierzy 2,5 m szerokos$ci i 40 cm gle-
boko$ci. Woda jest barwy brunatnej, o dobrej przejrzystosci, a jej nurt do$é wartki. RoS$lin-
nos$¢ przydenna Srednio wyksztalcona zlozona jest glownie z rdestnic, natomiast przybrzez-
ne oczerety sa bujne. W stanowisku tym oprécz §liza lowiono ploé, kielbia, koze, ciernika
i minogi. Rzeczka obfituje w raki. Sposréd prawobrzeznych doplywéow Buga, Pulwa jest
najmniej zanieczyszczona i to zdecydowalo o uwzglednieniu tego stanowiska w opracowa-
niu szczegélowym.

OMOWIENIE WYNIKOW

W Srodkowo-wschodniej Polsce §liz jest gatunkiem pospolitym, jednakze
liczebno$¢ jego w poszczegdélnych zbiornikach jest bardzo zmienna. Najbo-
gatsze populacje i najwicksze okazy wystepuja tylko w stanowiskach najmniej
zmienionych przez czlowieka, takich jak: Tanew, Sopot, Toczna czy Pulwa.
W rzekach $wiezo uregulowanych i w stawach §liz wystepuje w duzym roz-
proszeniu i malych iloSciach, a poszczegélne okazy sa drobne. Sposréd gatun-
kow towarzyszacych najczestsze i najliczniejsze sa nastepujace: Kielb, ploé,
koza i ciernik. W rzekach zanieczyszczonych $ciekami §liza nie udalo sie zltowi¢.
Zanieczyszczenie odcinkéw koncowych czy tez rzek zbierajacych prowadzi
do izolacji poszczegolnych populacji. W wyniku totalnej penetracji badanego
terenu okazalo sie¢, Ze najliczniejsze populacje $liza w poszczegélnych rzekach
znajduja si¢ w stanowiskach o glebokos$ci od 30 do 50 cm, pomimo Ze podob-
nych pod wzgledem siedliskowym bylo wiecej.

Badane okazy maja budowe prawidlowa z nielicznymi tylko wyjatkami —
w Bugu trafialy sie¢ okazy z anomaliami (nie uwzglednione w niniejszym opra-
cowaniu), ktore, jak sie zdaje, spowodowane byly przez ryby drapiezne. Po-
nadto cze$¢ okazéw z réznych stanowisk miala niesymetryczne pletwy parzy-
ste. Analiza zebranego materialu wykazuje niewielkie, lecz wyraZne réznice
pomiedzy poszczegdélnymi probami. Dotyczy to najcze$ciej jednej lub Kkilku
cech, a w zadnym przypadku wszystkich (tab. I-X1I). Sposrod wielu zbada-
nych cech w pracy zamieszczono tylko te, ktore byly w miare stale.

Wielkosci zlowionych samic i samcéw byly sobie prawie réwne i nie da
sie ocenié, ktora pleé¢ w badanych stanowiskach osigga wieksze wymiary. W ana-
lizowanych zbiorach, przy n = 306, az 64,52 % okazéw mialo calkowita dlu-
gos$¢ ciala (1.t.) wieksza niz 100,00 mm. Dymorfizm plciowy byl wyraZnie za-
znaczony we wszystkich préobach nie tylko wielkoS$cia P, lecz takze D, 4, i V,
ktore u samcéw byly zawsze dluzsze. Natomiast wysoko$¢ i szeroko$é ciala
byla zawsze wigksza u samic. Liczba promieni w pletwach poszczegélnych
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osobnikow wahala si¢ w duzym zakresie we wszystkich stanowiskach, totez
badane okazy potraktowano jako jedng prébe — n —306 (tab. XII-XIY).

Znaczna zmienno$¢ wykazywala intensywnos$¢é ubarwienia. Najwiecej oka-
zow jasnych popielatych zlowiono w Tanwi i Sopocie, natomiast najwiecej ciem-
nych brunatnych w Bugu i TySmienicy. Wydaje si¢, Zze cecha ta zwiazana jest
przede wszystkim z podlozem.

Tabela I. Charakterystyka cech plastycznych §liza — Nemachilus barbatulus (L.) z Tanw

?2?2; n = 11 c2? w — 19 2?2 i
Cechy
z.akres' . M z‘akres M M
zmiennoSci zmiennoS§ci
I.t. 154,0-95,0 129,90 131,5-109,0 122,60 124,46
lL.c. 133,5-80,0 110,50 115,0- 93,0 104,43 106,23
w %% longitudinis corporis
Lc.l 20,63-19,73 20,36 23,66-19,00 20,15 20,22
lLc.d. 18,75-17,98 18,27 19,35-16,61 18,47 18,39
Lp.c. 17,25-15,04 16,39 18,28-13,56 16,00 16,14
a.c. 12,25-11,23 11,73 12,70-10,78 12,09 11,93
a.c.max. 18,68-14,38 15,33 17,20-13,91 15,00 15,22
a.c.min. 9,44- 8,31 8,89 9,57- 8,00 8,92 8,91
l.cap. 13,49-11,23 12,77 15,05-11,43 12,83 12,75
l.corp. 16,48-13,37 14,69 15,05-12,17 13,49 13,97
L.b.p.c. 7,70- 6,14 7,26 8,60- 6,08 6,79 6,96
a.D 15,12-13,48 14,07 17,00-13,44 15,13 14,68
a.A 12,50-10,49 11,24 12,80-10,22 11,55 11,45
a.F 12,89-10,86 11,95 14,00-10,86 12,31 12,13
a.P 16,00-11,46 14,17 18,65-16,52 17,62 16,35
\.D 11,23- 8,81 10,69 11,90- 9,56 10,47 10,53
1.A 8,56- 6,74 7,55 8,75- 7,44 7,99 7,86
d.o. 3,12- 2,32 2,85 3,22- 2,35 2,68 2,74
dist. inter- 6,59- 5,55 5,99 7,53- 5,82 6,39 6,24
ocul.

dist. P-V 37,38-31,14 33,89 33,66-29,03 31,73 32,50
dist. V-4 23,75-20,81 22,68 25,00-21,74 23,55 23,16

W poréwnaniu z materialami pochodzacymi z innych zlewisk, jak tez oma-
wianych przez innych autoréw, badane okazy nie wyrdézniaja si¢ niczym szcze-
g6lnym, jednakze niektére cechy zasluguja na uwage. Sliz ze srodkowo-wschod-
niej Polski ma szeroka glowe, szeroki i wysoki tulow, znaczne odleglosci P-V
i V-4 i male pletwy.

Reasumujac, analiza cech plastycznych, merystycznych i ubarwienia po-
zwala wszystkie badane o.kazy zaliczy¢ do nominatywnego podgatunku Ne-
machilus barbatulus barbatulus (L.).
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Tabela II. Charakterystyka cech plastycznych $§liza — Nemachilus barbatulus (L.) z Sopotu

?2?; n = 16 e n = 16 221 83
Cechy
z.alkres, ' M z'akres, ' M M
zmiennoSci zmiennoS$ci
1.t. 139,0-91,0 116,64 134,0-73,5 108,82 112,72
Le. 126,5-78,0 99,32 116,0-61,5 94,46 96,90
w %% longitudinis corporis

l.c.1. 24,58-20,51 22,25 24,39-20,11 22,08 22,19
l.c.d. 21,87-17,79 19,22 21,14-16,67 18,52 18,91
L.p.c. 17,89-15,00 16,30 19,50-13,79 17,00 16,64
a.c. 15,62-11,50 12,71 13,64-10,99 12,30 12,50
a.c.max. 21,25-16,56 18,61 18,70-13,07 16,48 17,54
a.c.min. 12,18- 9,61 10,68 11,38- 8,52 10,32 10,50
l.cap. 16,02-13,50 14,39 16,26-11,93 13,70 14,09
l.corp. 20,62-15,81 18,01 17,89-12,07 14,94 16,50
L.b.p.c. 8,75- 6,73 7,69 8,29- 5,68 7,38 7,54
a.D 17,50-12,71 14,58 17,58-11,92 14,67 14,65
a.A 13,26-10,42 11,88 13,19-10,23 11,36 11,63
a.F 15,00-10,83 12,61 14,05- 9,77 12,56 12,57
a.P 16,25-12,08 14,72 18,38-13,79 16,95 15,78
1.D 15,00-10,58 11,80 14,50- 8,62 11,42 11,67
1.J. 10,00- 7,56 8,64 9,50- 6,00 8,34 8,49
d.o. 3,33- 2,52 2,98 3,60- 2,27 3,07 3,01

dist. inter-
ocul. 7,37- 6,08 6,80 8,13- 5,11 6,61 6,71
dist. P-V 40,00-32,05 35,11 33,00-28,16 31,99 33,48

dist. V-4 24,48-20,21 22,29 25,00-18,18 22,81 22,53
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Tabela III. Charakterystyka cech plastycznych S§liza — Nemachilus barbatulus (L.)
z dorzecza Tanwi

2?25 » = 27 &S @ wm 35 99 i @
Cechy
z.akres, ) M z'akres, . M M
zmiennoS§ci zmiennoS$ci
1.t. 154,0-91,0 119,61 134,0-73,5 113,18 116,19
ILe. 133,5-78,0 102,29 116,0-61,5 97,56 99,78
w % % longitudinis corporis
l.c.1. 24,58-19,73 21,74 24,39-19,00 21,49 21,61
l.c.d. 21,87-17,79 19,03 21,14-16,61 18,49 18,74
l.p.c. 17,89-15,00 16,32 19,50-13,56 16,61 16,47
a.c. 15,62-11,23 12,52 13,64-10,78 12,19 12,35
a.c.max. 21,25-14,38 17,85 18,70-13,07 15,94 16,84
a.c.min. 12,18- 8,31 10,21 11,38- 8,00 9,78 9,98
l.cap. 16,02-11,23 13,94 16,22-11,43 13,45 13,68
l.corp. 20,62-13,37 17,14 17,89-12,07 14,43 15,70
L.b.p.c. 8,75- 6,14 7,54 8,60- 5,68 7,18 7,35
a.D 17,50-12,71 14,51 17,58-11,92 14,85 14,70
a.A4 13,26-10,42 11,72 13,19-10,23 11,45 11,58
a.F 15,00-10,83 12,41 14,05- 9,77 12,43 12,42
a.p 16,25-11,46 14,48 18,65-13,79 17,12 15,88
1.D 15,00- 8,81 11,44 14,50- 8,62 11,11 11,26
1.A 10,00- 6,74 8,36 9,50- 6,00 8,17 8,26
d.o. 3,33- 2,32 2,87 3,60- 2,27 2,93 2,90
dist. inter-

ocul. 7,37- 5,55 6,58 8,13- 5,11 6,55 6,58
dist. P-V 40,00-31,14 34,89 33,66-28,16 31,75 33,22

dist. V-A 24,48-20,21 22,37 25,00-18,18 22,96 22,68
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Tabela IV. Charakterystyka cech plastycznych §liza — Nemachilus barbatulus (L.)

z Wieprza
$2; n = 15 dd; w= 18 $9 i dc?
Cechy
z.akres, . M z.akres’ . M M
zmiennosci zmiennosSci
1.t. 140,5-119,5 127,30 136,0-88,0 117,25 121,40
1.0. 120,0-100,0 108,70 111,5-74,0 98,00 102,09
w % % longitudinis corporis
1.0.1. 21,45-20,42 20,83 22,30-20,00 20,65 20,73
l.c.d. 19,03-17,50 18,13 20,94-18,01 18,64 18,45
L.p.c. 17,10-14,66 16,14 20,72-14,77 16,85 16,54
a.c. 12,13-11,14 11,54 12,16-10,73 11,40 11,46
a.c.max. 17,08-14,00 15,86 17,00-15,66 15,85 16,00
a.c.min. 9,58- 8,15 8,98 10,13- 8,52 9,50 9,30
l.cap. 13,59-12,00 13,04 14,86-11,94 12,58 12,79
l.corp. 15,58-14,00 14,81 14,86-12,50 13,26 13,90
L.b.p.c. 6,95- 5,82 6,41 7,46- 5,91 6,61 6,53
a.D 14,56-12,58 13,40 16,22-12,50 13,76 13,60
a.A 12,50-10,53 11,39 12,22-10,43 11,43 11,38
a.F 12,50- 9,74 11,53 13,33-11,36 12,12 12,00
a.P 14,00-12,21 13,08 17,77-15,64 16,28 15,14
L.D 12,62-10,16 11,12 12,25-10,00 11,52 11,30
1.4 8,25- 6,57 7,24 8,53- 6,82 7,78 7,56
d.o. 2,91- 2,20 2,65 3,38- 2,55 2,82 2,77
dist. inter-
ocul. 6,79- 5,70 6,24 7,43- 5,55 5,99 6,11
dist. P-F 35,92-31,66 33,58 33,18-29,27 32,23 32,59

dist. V-4 24,17-21,14 22,57 26,34-22,55 24,27 23,62
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Tabela V. Charakterystyka cech plastycznych S§liza

Cechy

I.t.
l.c.

Lc.1.

l.c.d.

L.p.c.

a.c.

a.c.max.

a.c.min.

l.cap.

l.corp.

Lb.p.c.

a.D

a.4

a.F

a.P

1.D

1.4

d.o.

dist. inter-
ocul.

dist. P-V

dist. F-4

$?; n

zakres
zmiennosSci

130,0-94,5
110,0-79,5

21,88-20,09
19,87-18,27
15,22-14,54
12,83-11,36
17,27-14,20
10,06- 8,74
15,09-13,55
16,36-14,75
7,10- 6,41
16,36-13,55
12,72-10,93
13,64-12,02
15,64-13,77
11,36-10,93
8,09- 7,42
3,65- 2,72

7,42- 5,68
36,36-34,10
22,51-21,86

13

Z. Danilkiewicz

z Bystrzycy

M

109,50
93,67

w % % longitudinis corporis

21,13
18,90
14,84
12,00
15,69

9,39
14,39
15,82

6,81
14,79
11,87
12,70
14,83
11,20

7,72

3,11

6,49
35,23
22,21

@<

zakres
zmiennos$ci

116,5-64,0
100,0-53,5

24,44-21,00
22,05-19,40
17,50-13,88
12,90-11,30
16,90-14,61
11,03- 8,45
15,89-12,30
15,89- 8,69
7,66- 6,84
17,02-15,00
13,08-11,00
15,38-12,00
17,50-16,48
12,50- 9,16
8,59- 7,18
3,94- 2,90

8,41- 6,50
34,77-30,16
23,33-18,18

14

81,17
68,83

22,44
20,62
15,80
11,74
15,64

9,45
14,08
14,10

7,20
15,49
12,00
13,37
17,13
11,22

8,08

3,45

7,20
32,55
22,02

— NemaclJiilus barbatulus (L.)

?2? i <X

89,11
76,00

22,10
20,17
15,48
11,82
15,66

9,43
14,18
14,62

7,12
15,42
11,97
13,15
16,78
11,02

7,96

3,36

7,05
33,27
22,08
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Tabela VI. Charakterystyka cech plastycznych §liza — NemacJiilus barbatulus (L.)
z Ty$mienicy

$7; n = 11 <o = 12 2% 1 dc?
Cechy
z.akresl 4 M z'akresy ' M M
zmienno$ci zmiennosci
l.t. 117,0-77,5 99,58 106,5-82,0 94,50 96,81
Le. 100,0-66,0 84,92 91,0-74,0 79,00 82,27
w % % longitudinis corporis
l.c.l. 23,90-20,27 22,67 23,26-20,88 22,09 22,36
l.c.d. 19,56-17,83 19,06 20,30-17,58 19,63 19,23
l.p.c. 17,05-14,76 15,99 16,93-10,92 15,81 15,90
a.c. 13,85-11,83 12,37 12,68-10,60 12,13 12,17
a.c.max 19,00-14,03 17,01 17,92-14,07 16,79 16,82
a.c.min. 10,73- 9,37 10,02 11,15- 9,37 10,25 10,11
l.cap. 15,14-12,03 13,87 13,80-11,12 13,42 13,60
l.corp. 18,05-14,27 16,48 16,00-13,42 14,46 15,50
L.h.p.c. 7,57- 6,69 7,13 7,70- 6,34 7,08 7,11
a.D 15,52-13,47 14,53 15,84-14,03 14,78 14,68
a.4 12,70-10,56 12,02 13,50-11,47 12,36 12,23
a.Vv 14,00-10,16 12,37 13,31-11,63 12,79 12,56
a.P 15,71-13,27 14,82 18,01-15,37 17,29 15,88
I.D 12,17- 9,11 11,44 12,12- 9,15 10,51 10,95
LA 8,72- 6,11 7,95 8,55- 6,47 7,78 7,81
d.o. 3,80- 3,12 3,31 3,47- 3,17 3,37 3,34
dist. inter-

ocul. 7,27- 5,77 6,47 7,13- 6,00 6,40 6,45
dist. P-V 35,23-31,85 32,70 34,72-29,16 32,68 32,62

dist. V-4 23,27-21,13 21,79 25,17-20,78 22,84 22,25
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Tabela VII. Charakterystyka cech plastycznych §liza — Nemacliilus barbatulus (L.)
z dorzecza Wieprza

?2?; n = 52 dd; n = 54 272 1 <X
Cechy
z'akresr ' iy z.akresr . M M
zmiennos$ci zmienno$ci
L.t. 140,5-77,0 105,72 136,0-64,0 97,19 100,96
Le. 120,0-66,0 90,26 111,5-53,5 82,02 85,66
w %% longitudinis corporis

Lc.l. 23,90-20,09 21,91 24,44-20,00 21,80 21,85
l.c.d. 19,87-17,50 18,75 22,05-17,58 19,58 19,21
l.p.c. 17,10-14,54 15,81 20,72-10,92 15,85 15,83
a.c. 13,85-10,83 12,16 12,90-10,60 11,76 11,94
a.c.max. 19,15-14,00 16,45 17,92-14,08 16,10 16,25
a.c.min. 10,64- 8,15 9,70 11,11- 8,45 9,80 9,76
l.cap. 15,09-12,00 13,76 15,89-11,32 13,27 13,48
l.corp. 18,59-14,00 1591 16,09-10,69 14,03 14,86
I.b.p.c. 7,53- 5,82 6,91 7,70- 5,91 6,96 6,94
a.D 16,36-12,58 14,32 17,02-12,50 14,84 14,61
a.A4 12,77-10,53 11,78 13,50-10,43 12,04 11,92
a.F 14,06- 9,74 12,20 15,38-11,76 12,75 12,51
a.P 15,64-12,21 14,43 18,00-15,54 16,89 15,81
1.7) 12,62- 9,02 11,16 12,50- 9,15 10,96 11,05
LA 8,60- 6,01 7,63 8.59- 6,44 7,78 7,71
d.o. 3,80- 2,20 3,13 3,94- 2,55 3,25 3,20

dist. inter-
ocul. 7,42- 5,68 6,40 8,41- 5,55 6,59 6,51
dist. P-V 36,36-29,85 33,12 34,77-28,17 32,44 32,74

dist. V-4 24,17-21,02 22,11 26,34-18,88 22,92 22,56
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Tabela VIII. Charakterystyka cech plastycznych $liza — Nemachilus barbatulus (L.) z Buga

22 » = 13 cJd; n = 13 $$ i S3
Cechy
z.akres, . M z'akresr . M M
zmiennosci zmienno§$ci
I.t. 115,0-68,0 88,60 104,0-72,0 86,20 87,50
l.c. 95,5-57,0 74,90 98,0-60,0 72,50 74,37
w % % longitudinis corporis
l.c.l. 24,57-22,03 23,78 24,33-20,61 23,46 23,55
l.c.d. 21,16-19,73 20,05 20,83-18,63 19,84 19,95
l.p.c. 16,95-15,33 15,92 18,33-14,19 15,65 15,84
a.c. 15,25-12,50 13,59 15,54-11,26 12,90 13,35
a.c.max. 22,03-15,71 17,88 19,87-16,22 17,28 17,40
a.c.min. 10,67- 9,32 9,64 10,81- 9,39 10,26 9,96
l.cap. 17,07-14,70 15,75 17,57-14,28 14,80 15,38
l.corp. 19,43-13,97 16,65 19,59-12,50 14,18 15,62
L.b.p.c. 8,09- 5,92 7,24 7,57- 6,62 7,01 7,12
a.D 16,94-13,61 15,55 17,09-15,31 16,02 15,84
a.vt 14,00-11,52 12,12 14,57-11,02 13,21 12,68
a.F 14,03-13,01 12,98 15,23-13,26 14,28 13,63
a.P 17,54-13,61 15,69 22,06-16,19 19,70 17,55
1.P 13,65-10,47 11,28 13,51-11,02 11,68 11,61
1.4 9,32- 6,82 8,26 9,46- 7,35 8,31 8,30
d.o. 4,00- 2,94 3,40 4,05- 2,65 3,35 3,39
dist. inter-

ocul. 8,28- 6,25 7,51 9,46- 6,33 7,36 7,41
dist. P-V 35,23-30,88 33,79 35,00-30,38 31,75 32,80

dist. V-4 23,67-19,30 21,62 25,16-17,35 20,99 21,33
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Tabela IX. Charakterystyka cech plastycznych $§liza — Nemachilus barbatulus (L.)

z Tocznej
99; » = 11 de?; w= 17 2?7 i dd
Cechy
z.akres' . M Z.akresr ‘ M M
zmiennos$ci zmiennoS$ci
1.t. 119,5-68,0 108,30 123,0-78,0 107,59 106,80
1.0. 102,1-57,0 89,90 103,5-66,0 90,93 89,87
w % % longitudinis corporis

1.0.1. 24,10-22,06 23,07 25,00-21,50 22,74 22,84
l.c.d. 20,37-18,76 20,03 20,62-18,32 19,70 19,78
l.p.c. 18,12-15,17 16,63 18,74-14,19 16,66 16,65
a.c. 14,03-11,68 12,94 15,54-10,92 12,25 12,51
a.c.max. 18,09-15,67 16,61 17,42-15,14 16,14 16,31
a.c.min. 10,28- 9,14 9,69 10,79- 8,98 9,84 9,78
l.cap. 15,80-13,59 14,81 15,15-12,40 13,92 14,22
l.corp. 17,08-13,32 15,52 15,54-12,50 13,68 14,28
l.b.p.c. 8,20- 6,74 7,41 8,65- 6,62 7,26 7,32
a.D 14,91-13,26 14,20 16,66-13,20 15,06 14,72
a.A 12,28-11,01 11,58 14,19- 9,95 11,66 11,64
a.F 14,03-11,23 12,53 14,70-10,80 12,93 12,78
a.P 15,79-12,36 13,99 22,06-14,30 17,64 16,34
1.D 11,79- 8,09 10,56 15,20- 9,25 11,16 10,92
1.4 9,35- 7,35 8,43 9,46- 6,81 7,79 8,03
d.o. 3,92- 2,94 3,52 3,86- 2,94 3,27 3,35

dist. inter-
ocul. 7,90- 6,86 7,19 7,70- 6,18 6,89 7,02
dist. P-V 35,09-30,88 33,08 34,97-30,88 32,52 32,72

dist. V-4 24,27-19,30 22,55 23,30-19,70 22,12 22,17
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Tabela X. Charakterystyka cech plastycznych §liza — NemacMlus barbatulus (L.) z Pulwy

?? n = 6 (JeJ; w= 12 $? i
Cechy
z'akres, ' M z'akres, ' M M
zmiennosci zmiennos$ci
1.t 105,0-87,0 93,50 128,0-74,0 98,25 96,35
l.c. 89,0-73,0 79,37 108,5-63,5 81,50 80,65
w % % longitudinis corporis

Lec.1. 22,60-19,23 21,42 23,53-20,27 21,50 21,49
l.c.d. 20,96-18,07 19,83 20,92-18,87 19,79 19,89
l.p.c. 18,06-15,38 16,27 18,08-15,75 16,26 16,30
a.c. 12,92-12,33 12,68 12,99-11,53 12,30 12,45
a.c.max. 19,10-16,03 17,74 16,59-13,64 15,30 16,02
a.c.min. 9,58- 9,03 9,24 10,23- 8,75 9,36 9,31
l.cap. 14,61-13,42 13,96 14,17-12,72 13,40 13,58
l.corp. 18,06-15,64 16,89 14,16-12,14 13,46 14,44
L.b.p.c. 7,69- 6,71 7,09 8,02- 7,08 7,37 7,30
a.D 15,48-13,85 14,38 16,59-14,17 14,80 14,67
a.4 11,67-10,11 10,83 12,94-10,61 12,17 11,69
a.F 12,64-11,28 12,01 13,92-11,18 12,54 12,33
a.P 14,84-13,70 14,08 21,20-14,17 16,22 15,41
1.D 11,61-10,00 10,77 11,80- 9,85 10,79 10,78
1.4 8,59- 6,99 7,52 8,43- 7,50 7,92 7,80
d.o. 3,85- 3,25 3,60 4,39- 3,01 3,65 3,63
dist. inter-

ocul. 6,85- 6,45 6,64 7,83- 6,30 6,72 6,69
dist. P-F 37,07-33,55 35,21 33,75-30,72 32,39 33,19

dist. V-4 22,47-19,35 21,04 24,70-18,11 21,71 21,44
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Tabela XI. Charakterystyka- cech plastycznych $liza

Cechy

1.t.
ILe.

l.c.l.

l.c.d.

l.p.c.

a.c.

a.c.max.

a.c.min.

l.cap.

l.corp.

l.b.p.c.

a.D

a.J.

a.F

a.P

1.D

1.J.

d.o.

dist. inter-
ocul.

dist. P-F

dist. F-J.

$2; w= 60

zakres
zmiennos$ci

137,0-68,0
116,5-57,0

25,44-19,23
21,05-17,62
18,71-15,17
15,25-11,22
22,03-15,67
10,71- 7,20
17,07-12,42
19,43-13,13
8,20- 5,55
16,94-12,12
14,00-10,10
14,03-10,60
17,54-12,36
13,56- 8,09
9,35- 6,79
4,00- 2,50

8,28- 5,57
37,07-30,77
25,47-18,58

Z. Danilkiewicz

z dorzecza Buga

— XemacTiilus barbatulus (L.)

& z=78 2?2 1 68
M zakres M M
zmienno$ci
100,63 128,0-72,0 102,05 103,27
84,88 108,5-60,0 86,47 85,82
w %% longitudinis corporis
24,03 25,00-19,34 22,36 23,05
20,54 22,07-17,20 19,55 19,96
16,60 18,50-13,23 16,28 16,41
12,78 15,54-10,19 12,33 12,51
17,30 19,87-13,64 15,73 16,37
9,46 11,53- 8,75 9,85 9,69
14,64 17,57-12,09 13,84 14,17
15,95 19,59-12,09 14,05 14,83
7,17 8,65- 6,40 7,18 7,18
14,39 17,33-13,07 15,15 14,84
11,54 14,80- 9,28 12,04 11,83
12,37 15,50-10,80 13,05 12,77
14,30 22,06-14,17 17,67 16,30
10,91 15,20- 9,25 11,19 11,08
7,95 9,46- 6,45 7,87 7,90
3,40 4,39- 2,07 3,32 3,36
6,97 9,46- 5,84 6,88 6,92
33,45 35,29-30,25 32,34 32,80
21,85 25,52-17,35 22,04 21,96

Tabela XII. Liczba promieni twardych $liza — Nemachilus barbatulus (L.) ze $rodkowo-

n Ple¢

139§

167 cx?

-wschodniej Polski (%)

D
11 ITI

v 11

2,83 74,53 22,64 23,58

4,20 69,75 26,05 36,13

A
111

F P
v I I

60,38 16,04 100,00 100,00

52,94 10,92 100,00 100,00
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Tabela XIII. Liczba promieni migkkich w pletwie grzbietowej i odbytowej $liza — Nema-
chilus barbatulus (L.) ze $§rodkowo-wschodniej Polski (%)

D A
n ple¢
6 7 8 4 5 6
139 $? 4,72 89,62 5,66 2,83 94,34 2,83
167 dc? 6,72 92,44 0,84 4,20 90,76 5,04
Tabela XIV. Liczba promieni mi¢kkich w pletwie piersiowej i brzusznej $§liza — Nenia

chilus barbatulus (L.) ze $rodkowo-wschodniej Polski (%)

F P
n pte¢
5 6 7 10 11 12 13 14
139 $$ 12,26 87,74 1,89 43,39 50,94 3,77
167 dc? 15,13 81,51 3,36 4,20 42,86 49,58 2,52 0,84

UWAGI NOMENKLATORYCZNE

Pisownia lacinskiej nazwy gatunku §liza, pomimo uporzadkowania w ostat-
nich latach wielu spornych probleméw w tej dziedzinie, jest wciaz kontrower-
syjna. Wyraznie i wyczerpujaco wypowiedzial si¢ w tej kwestii BErRG (1949)
wyjasniajac, Ze pomylka VAN HASSELTA nie powinna by¢ powtarzana. W tej
sytuacji nazwa lacinska S§$liza brzmieé¢ powinna Nemacliilus barbatulus (L.).

Przyjete oznaczenia:

l.t. —longitudo totalis, l.e. —longitudo corporis, l.c-1- — longitudo capitis lateralis, l.c.d. —
longitudo capitis dorsalis, l.p.c. — longitudo pedunculi caudalis, a.c. — altitudo capitis,
a.c.max. — altitudo corporis maxima, a.c.min. — altitudo corporis minima, l.cap. — lati-
tudo capitis, l.corp. — latitudo corporis, l.b.p.c. —latitudo basis pedunculi caudalis, a.Z) —
altitudo pinnae dorsalis (D), a.4 — altitudo 4, a.F — altitudo F, a.P. — altitudo P,
I.D — longitudo basis D, 1.4 — longitudo 4, d.o. — diameter oculi, dist.interocul. — di-
stantia interocularis, dist. P-V — distantia P-F, dist. V-4 — distantia V-4.
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Zaktad Nauk Biologicznych
Zamiejscowy Wydziat AWF
21-500 Biata Podlaska, Akademicka 2’

PE3IOME

[3arjiaBne: Pa3Meuienne H ii3MeHHiiBOCTb ro.nbija — NemacMlus barbatulus (L.)
b 6acceiiHe TaHBii, Beniua u Byra]

B pa6oTe npencTaBJieHo pa3MemeHne rojima — Nemachilus barbatulus (L.)
b SacceiiHax pen TaHeB, Benui u Byr Ha “>one ycjioBiin cpeabi. HaSjuoHemin Obuiir
npoBejieHbi b 1975-1984 ronax. HeaaBHero BpeMeHii paccMaTpiiBaeMbiri biiu
MHoroHiicjieHHo BTpenajiCH 5o wmuounix BojioeMax iiccjienyeMoii TeppiiTopiiii.
OnHaKo, Ha npoTHttteHHH nepnona iiccjienoBamin neTKo o603Hamuiocb cnnmemie
ero HHCJieHHocTii BClJiencTBiie peryjiamin pen ii nporpeccnpyiomero 3arpn3ne-
HHH BOHDI.

Astor jiaeT Tannie KpaTKyio SiioMeTpnnecKyio xapaKTepHCTHKy naiiGojiee
MuoroHHCJieHHbix npoS5S. B anajiH3HpyeMOM M aiepiiajie, HacniiTbiBaiomeM 306
ocooeii, aScojiioTHaa jimma Tejia (I.t.) y 64,52% ocoGeii npeBbiiuajia 100,00 mm.
Tojieii H3 iieHTpajibHo-BocTOHHOH riojibiuH xapaKTepH3yeTca iniipoKon ronoBoii,
THHpOKHM 1I BbiCOKIIM TyjIOBHUieM, 3HaHHTeJIbHbIMH paCCTOHHHHMII P —V T V'~ A
ii MajibiMH njiaBHHKaMii no cpaBHeHHio ¢ nonyjiaiiHHMH H3 npnjieraioiHHX Teppii-
TopiiM. KojiiinecTBo jiyneii 5 njiaBHHKax npeacTaBjineTCH cjienyioiHHM oSpa30M:
nameBcero no TpH TBepabix jiyna naSnionajiocb s p (? 2 - 74,53%, 69,75%)
ubA(ss —60,38%, <ss —52,94%), a mntknx jiyneiino 7b p (ss — 89,62%,.
§3 - 92,44%),n0 5b A (22 - 94,34%, 90,76%), no 6 v V ($$ - 87,74%,.

—81,51%) u 12 b P (2?2 —50,94%, $<3 49,58% ). AHajin3 njiacTnnecKiix
u MepiiCTiinecKiix npii3HaKOB, a Tannce oKpacnn nccjienoBaHHbix rojibnoB CBiine-
TejibCTByeT o nx npimajuieniHOCTH k HOMHHaTiinoBOMy nojiBnay NemacMlus
barbatulus barbatulus (L.).
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SUMMARY

[Title: Distribution and morphology of NemacMlus barbatulus (L.) in the river
basins of Tanew, Wieprz and Bug]

The paper presents the distribution of NemacMlus barbatulus (L.) in the
river basins of Tanew, Wieprz and Bug with regard to habitational conditions.
The research was carried out in 1975-1984. Up till recently the species in que-
stion occurred numerously in many water basins of the studied area. In the
years of studies a marked decrease in its number was noted due to river regu-
lation and increasing pollution.

The author provides also a brief biometric description of the most abun-
dant samples. In the studies sampled material totalling 306 specimens, 64.52 %
was of the length (I.t.) exceeding 100.00 mm. The loach of the central-eastern
Poland is marked for a broad head, squat and high body, considerable P-4
and V-4 distances and small fins, as compared to populations from adjacent
areas. The characteristics of fins is as follows: as regards the hard fin rays the
majority of specimens had three in D ($? —74.53 %, $8 —69.75 %) and three
in A ($$ —60.38%, <3§ —52.94%); as regards the soft fin rays the majority

of specimens had seven in D ($$ — 89.62%, —92.44%), five in A ($? —
94.34%, - 90.76%), six in 7 (?? - 87.74%, $$8 - 81.51%) and 12 in
P (88 —50.94%, —49.58%). The analysis of plastic and meristic features

as well as of coloration implies that all the studied specimens should be clas-
sified to a nominative subspecies NemacMlus barbatulus barbatulus (L.).
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