* % %

Lawrence James, The Golden Warrior The Life and Legend of Lawrence of
Arabia, London 1995, Abacus, ss. 508

Autor recenzowanej ponizej pracy, Lawrence James, slusznie podkresla zapominang
niekiedy prawdg, ze historia jest nie tylko nauka o tym, co rzeczywiscie si¢ wydarzylo, lecz
takze o tym, jak powstaja i funkcjonuja ludzkie wyobrazenia o wydarzeniach historycznych.
Tak pojmowane uprawnianie historii stuzy przede wszystkim poszerzaniu wiedzy o procesach
zachodzacych w §wiadomosci spoleczefistw, a nawet moze by¢ instrumentem formulowania
uogdlnien zjawisk kulturowych.

Roéwniez wspoiczesna biografistyka moze by¢ nie tylko relacjonowaniem i analizg czynéw
i mysli postaci obranej za przedmiot studiéw, lecz takze probg ukazania mechanizmu wzajem-
nych oddziatywan i relacji bohatera ze spoleczefistwem mu wspélczesnym, jak i transformacji
uksztattowanego wizerunku postaci w §wiadomosci nastepnych pokolefi. Ten model biografi-
styki zdaje egzamin oczywiScie zwlaszcza w przypadku studiéw nad postaciami, ktore okresla
si¢ mianem legendarnych bohateréw swych epok czy generacji.

Nalezy zauwazy¢, ze przymiotnik ,legendarny” bywa czgsto bezzasadnie naduzywany
zaréwno przez publicystdw, jak i historykdw, zwlaszcza jesli chodzi o postacie z historii naj-
nowszej, wybitne osobisto$ci XX w. Thomas Edward Lawrence (1888-1935), znany jako
»Lawrence z Arabii”, nalezy do nielicznych osobisto§ci naszego stulecia, ktdre staly si¢
bohaterami kultury popularnej, nie bedac postaciami kina, telewizji czy estrady — tych
prawdziwych kreatoré6w masowych mitéw naszej epoki.

Legenda Lawrence’a byla produktem I wojny §wiatowej, wojny anonimowego, ,,nicefek-
townego” bohaterstwa i wywolanej przez nia tgsknoty za indywidualnym heroizmem. Mtody
archeolog i znawca Bliskiego Wschodu, ktory jako oficer brytyjskiego wywiadu stat si¢ wspot-
organizatorem i przyw6dca powstania antytureckiego Arabdow, zawtadnat w niezwykly sposob
ludzka wyobraznia, nie tylko zreszta w swej ojczyZnie. Gimnazjalne wspomnienie polskiego
pisarza Stanistawa Zielinskiego trafnie oddaje funkcjonowanie zmitologizowanego stereoty-
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pu tego fascynujacego Brytyjczyka, np. w $wiadomosci miodych mieszkaficow II Rzeczypos-
olitej’. '

P Skala i zasi¢g zjawiska kazg doszukiwaé si¢ jego Zrodel nie tylko w romantycznym charak-
terze Lawrencowskiej ,,rewolty na pustyni”. Dla wspdlczesnego mu pokolenia Anglikéw
Lawrence byt przede wszystkim ostatnim epigonem tradycyjnych wartogci i cn6t narodowych
na ktoérych fundamencie — jak wierzono — zbudowane zostalo Imperium Brytyjskie, boha-
terem stawianym w jednym szeregu z Francisem Drake’m, Horatio Nelsonem, Arthurem
Wellingtonem czy Charlesem Gordonem. O znaczeniu legendy zadecydowat jednak fakt, ze
dostrzezono w tej postaci typ nowego bohatera, bardziej wiasciwego traumatycznej §wiado-
moéci ludzi XX w. Intelektualista o niezwykle skomplikowanym, bogatym wngtrzu, ktory stat
si¢ czlowiekiem czynu, zafascynowal cala plejade intelektualistow i artystow. Brytyjska ,,lost
generation” uznala go za jednego ze swych prekursoréw, egzemplifikacje wlasnych przekonan
o wplywie wojny na jednostke i pokolenie. Angielski dramaturg Christopher Isherwood utoz-
samial jego wewnetrzne rozterki z nastrojami calego pokolenia.

Taki bohater nie mégt by¢ oboj¢tny ludziom pidra. Naukowcy francuscy wykazali, jak
niezwykle bogate inspiracje literackie generuje postac tego brytyjskiego putkownika w same;j
tylko ojczyznie Prousta’. Nie bez powodu autorem jednej z pierwszych biografii Lawren-
ce’a byt znakomity pisarz Robert Graves, autor Mitow greckich i powiesci Ja, Klaudiusz. Nie
bez powodu epickie wspomnienia Lawrence’a z kampanii arabskiej wzbudzaja wicksze zain-
teresowanie jako swoiste dzielo literackie niz jako Zrodto historyczne®. Nie nalezy lekcewazyé
jednak historyczno-politycznych aspektéw legendy, bedacych wyrazem przekonania, ze La-
wrence byl znaczagcym wspétarchitektem politycznego oblicza Bliskiego Wschodu — obszaru,
ktory miat coraz silniej przykuwac uwage opinii Swiatowej — po upadku Imperium Osmaf-
skiego.

Pierwsze biografie Lawrence’a, ktore pojawily si¢ jeszcze za jego zycia, utrwalily popularny
wizerunek bohatera narodowego®. Zwlaszcza po ukazaniu si¢ pracy wybitnego teoretyka
militarnego, Basila Liddella Harta, Lawrence zajat dlugo nickwestionowane miejsce wérod
wybitnych strategéw w historii, jako pionier dzialaft nieregularnych i partyzancko-dywersyj-
nych (,nowoczesnej guerilli”). Gtéwng wada tych biografii bylo traktowanie jako w pelni
wiarygodnego zZrodta pisemnych i ustnych przekazéw samego ich bohatera. Dopiero wydana
w latach pigcdziesigtych krytyczna praca pisarza Richarda Aldingtona zapoczatkowala nurt
rewizjonistyczny w historiografii lawrencowskiej®. Ujawnienie w nastepnej dekadzie skanda-
lizujgcych sensacji z zycia prywatnego i intymnego Lawrence’a® wydawalo sie druzgotaé jego
bialg legendg, jednak w istocie ponownie zwigkszylo zainteresowanie ta postacig wérod
szerszej publicznoSci i nadalo jej nowy, bardziej ludzki wymiar. Amerykanski psychiatra John
E. Mack wykazat w swej ksigzce, reprezentujacej modny zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych

!'s. Zielinski, Wycieczki balonem, t. 1, Warszawa 1962, s. 69-78.

2 Thomas Edouard Laurence. La France et les Frangais, t. 1-2, Lille 1978.

3 Prywatnie wydrukowane w 1926 r., publicznie wydane w 1935 r., w skréconej wersji (Revolt in the Desert)
w 1927 r. (w Polsce w 1929 1.). Korzystam z wydania: T. E. Lawrence, Seven Pillars of Wisdom. A Triumph,
Harmondsworth 1962 (wydawnictwa Penguin Books — liczne reedycje). Zob. tez polskie wydanie:
T E. Lawrence, Siedem filarow mqdrosci, t. 1-2, Warszawa 1971.

‘L. Thomas, With Lawrence in Arabia, New York 1924; R. Graves, Lawrence and the Arabs, London 1927,
B. Liddell Hart, T E. Lawrence. In Arabia and After, London 1934,

°R. Aldington, Lawrence of Arabia. A Biographical Enquiry, London 1955,

Sp Knightley, C. Simpson, The Secret Lives of Lawrence of Arabia, London 1969,
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kierunek psychohistorii, Ze mozna tak interpretowaé postac brytyjskiego bohatera z poczatky
wieku, aby stala sie atrakcyjna i bliska wspdlczesnemu czytelnikowi, odrzucajagcemu pomni-
kowych herosow, a w historii poszukujacemu remedium wiasnych lgkow i obsesji, wiasciwych
cywilizacji kofica XX stulecia’.

Ta refleksja historiograficzna wydawata mi si¢ niezbgdna, aby odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego warto zwrdcié uwage na ostatnia biografi¢ Lawrence’a, autorstwa L. Jamesa. Tak si¢
bowiem zlozylo, ze intrygujaca i fascynujaca osobowos$¢ przystonita wielu biografom postaé
historyczng, dziatajaca w konkretnych warunkach historycznych, ktéra wywarta okreslone
pi¢tno na swych czasach. Biografia Jamesa zadowala nie tyle czytelnikow zadnych nowych
sensacji z Zycia tajemniczej postaci, jest ich bowiem w niej po prostu brak, co milo$nikéw
rzetelnej, udokumentowanej wiedzy naukowej. Autor jest profesjonalnie przygotowanym
historykiem, znawca dziejow Imperium Brytyjskiego, autorem m.in. biografii marszatka
Edmunda Allenby’ego, zwycigzcy w kampanii bliskowschodniej podczas 1 wojny Swiatowe;.
Co istotne, nie jest biografem oficjalnie ,,zaaprobowanym” przez brata putkownika, prof. Ar-
nolda Lawrence’a.

Celem autora bylo polaczenie mozliwie kompletnego studium biograficznego z analiza
legendy i przemian w jej charakterze az do czaséw nam wspoélczesnych. Ksigzka zawiera
tacznie dwadziescia osiem rozdzialow, skladajacych si¢ na siedem obszernych czgscei.

Cze$¢ pierwsza, From Birth to Manhood, omawia powiklane dzieje rodziny przysziego
pulkownika, dziecifistwo i lata szkolne w Oxfordzie, ksztaltowanie si¢ predyspozycji i zainte-
resowan intelektualnych podczas studiow na tamtejszym uniwersytecie, wreszcie pierwsze
zetknigcie i narodziny fascynacji arabskim Orientem.

W czebci drugiej, Intelligence Officer, przedstawiona zostala dzialalno$¢ Lawrence’a jako
pracownika komérek wywiadowczych sztabu armii brytyjskiej w Egipcie oraz tzw. Biura
Arabskiego (1914-1916). Poprzednie biografie traktowaly ten okres bardzo pobieznie, zwykle
jako malo istotne preludium przyszlej dziatalnosci w Arabii. Tymczasem, jak dowiod} autor,
nie spos6b zrozumied przysziej kariery ,,Lawrence’a z Arabii” bez doglebnego przyjrzenia si¢
kairskiemu fragmentowi jego zyciorysu. James zrekonstruowal mechanizm funkcjonowania
kairskiej centrali Intelligence Service jako tworczego o§rodka ksztaltowania brytyjskiej poli-
tyki bliskowschodniej. Wbrew utartym opiniom wykazat réwniez, Ze pozycja i rola Lawren-
ce’a nie byta wowczas zbyt znaczaca (choé systematycznie rosta) w poréwnaniu z jego wspot-
pracownikami, cz¢sto parlamentarzystami i ludZmi brytyjskiego establishmentu spotecznego
(M. Sykes, A. Herbert, G. Lloyd, R. Storrs).

Czesé trzecia, With the Arabs at Aqaba, i czwarta, The Road to Damascus, stanowia
szczegdtowe studium roli Lawrence’a w antytureckim powstaniu Arabow w Al-Hidzazie i Sy-
rii (1916-1918), ukazanej na szerokim politycznym i militarnym tle.

Cze$é pigta, The Legend of Lwrence of Arabia, jest poswigcona narodzinom i rozkwitowi
legendy od zakoniczenia wojny do chwili §mierci bohatera w 1935 1.

Czesé szosta, Making the Best of It, ukazuje nietypowe powojenne losy Lawrence’a jako
kolejno: uczestnika paryskiej konferencji pokojowej, doradcy ministra kolonii Winstona
Churchilla i wspolarchitekta brytyjskiej polityki bliskowschodniej (1918-1922), wreszcie
z wlasnego wyboru szeregowego zolnierza Royal Air Force (RAF). Zamknigcie trzynastu
ostatnich lat Zycia Lawrence’a na dwudziestu kilku stronach okreSla charakter pracy Jamesa.
Wiekszoéé biografow szczegdlng wage przywiazywala do wyjasnienia motywow zachowania

7J. E. Mack, A Prince of Our Disorder. The Life of T. E. Lawrence, Boston 1976.
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bohatera narodowego, kt6ry postanowit szukac anonimowosci w Zotnierskim baraku, upatru-
jac tu swoisty klucz do jego osobowosci®. W przypadku Jamesa spada jego zainteresowanie
dia loséw Lawrence’a, gdy przestaje on by¢ postacia publiczna.

Czesé siodma, Bubble Reputation, stanowi uzupelnienie zasadniczej tresci, uzasadnione
choéby tytutem ksiazki. Jest to oméwienie spordw o Lawrence’a od chwili jego Smierci az do
lat dziewig¢édziesiatych, z uwzglednieniem najwazniejszych portretéw literackich i filmowych,
oraz na tle przemian w mentalnoéci spolecznej.

Konstrukcja ksigzki jest przejrzysta i logiczna. Nie w pelni przekonuje mnie jedynie
rozdzielenie problematyki zawartej w cz¢$ci piatej i siddmej — motywowane zapewne checig
wyraznego odroznienia tej legendy, ktorej wspotkreatorem byl sam jej bohater, od jego
poSmiertnego wizerunku. W zadnej z biografii Lawrence’a nie znalazlem tak znakomitego
wywazenia proporcji migdzy portretem bohatera a wykiadem dziejéw Bliskiego Wschodu,
dodajmy — niezwykle przejrzystym i plastycznym. Dyscyplina i precyzja narracji zastuguja na
najwyzsze pochwaly.

Dzieto Jamesa zalicza si¢ niewatpliwie do nurtu rewizjonistycznego w biografistyce Law-
rencowskiej, ale pozbawione taniego demaskatorstwa, uporczywego poszukiwania sensacji,
nieuzasadnionych Zrédtowo spekulaciji, dowodzi, ze wlaSciwie pojety rewizjonizm nie umniej-
sza wybitnej postaci. Jest to portret krytyczny, oszczedny w pochwalach, ale wywazony,
niekiedy przesadnie moze chiodny i pozbawiony elementu fascynacji.

Autor nisko ocenia warto$¢ militarng arabskiej rewolty pustynnej, wskazujac na jej cele
polityczne i propagandowe, ktére w zasadzie zostaly osiagnigte. Byla ona udang dywersja
wymierzong w niemiecko—tureckie plany budowania wspdlnego frontu panislamskiego, zdol-
nego do podwazenia potggi brytyjskiej w Azjii Afryce. Zarazem jednak wplyneta na ozywienie
ambicji Arabdw, ktore mialy stac si¢ nastepnie Zrodiem istotnych kiopoté6w Albionu zaréwno
w realizacji wlasnej polityki wobec Bliskiego Wschodu (osadnictwo zydowskie w Palestynie,
powstanie w Iraku w 1920 r.), jak i w stosunkach z aliantami, zwlaszcza z Francja. Jednak
popierani usilnie przez Lawrence’a Haszymidzi z Al-Hidzazu zdobyli trony Iraku (do 1958)
i Jordanii (do dnia dzisiejszego). Czolowe postacie antytureckiego powstania, ktorego fak-
tycznym przywddca byt Lawrence, staly si¢ réwniez na diugie lata czolowymi osobistoSciami
éwiata arabskiego®.

Spory o rol¢ Lawrence’a niezmiennie towarzysza jego biografom i historykom Bliskiego
Wschodu. Ujmujac rzecz w duzym uproszczeniu, przedstawia si¢ go albo jako idealistycznego
wizjonera, uczciwego rzecznika dazef wolnoSciowych Arabdw (bliska temu stanowisku byla
m.in. znakomita Hannah Arendt) lub tez jako cynicznego i zrgcznego realizatora imperialnej
polityki brytyjskiej (poglad przewazajacy nie tylko w §wiecie arabskim i generalnie popieraja-
cym go bloku sowieckim). Zdaniem Jamesa, stosunek Lawrence’a do Arab6éw byt gigboko
emocjonalny i osobisty, jednak niewiele wykraczat poza uczucie podziwu i fascynacji, ktérym
wielu Brytyjczykéw o imperialnych przekomaniach obdarzalo ,szlachetnych wojownikéw”
odmiennej rasy (Zuluséw, Sikhow itp.). Jego poparcie dla rodu Haszymid6éw, a zarazem
niech¢¢ do nowoczesnych nacjonalistow syryjskich, chetnie czerpigcych z mysli politycznej

8 Zob. np. H. M. Hyde, Solitary in the Ranks. Lawrence of Arabia as Airman and Private Soldier, London
1977 oraz J. E. Mack, op. cit., s. 317-411.

? Fajsal I —krol Iraku (1921-1933), Abdallah ibn Husajn — emir, a nastgpnie krol Transjordanii-Jordanii
(1921-1951), Nuri Pasza as-Said — premier i faktyczny dyktator Iraku (do 1958), wspottwérca Ligi
Pafistw Arabskich.
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§wiata zachodniego, byly wynikiem przekonania, Ze to konserwatywni, tradycjonalistyczni
Beduini powinni by¢ kierownicza sila $wiata arabskiego. Z kolei nieche¢ do fanatyzmu
muzuimanskiego odstreczala Lawrence’a od wahhabickich Saudyjczykéw (pdzniejszych po-
gromcéw Haszymid6w i tworcow Arabii Saudyjskiej), popieranych przez niektoére kregi indyj-
skiej administracji politycznej, m.in. Harry’ego St. Johna Philby’ego. Koncepcje polityczne
swego bohatera okre$la autor mianem ,liberalnego imperializmu”, a jego samego ,,roman-
tycznym torysem”. Jego celem byly, jak to okresla James, pierwsze ,.kolorowe dominia” —
rezygnacja z tradycyjnych form kolonialnych na rzecz kontroli nad arabskim Wschodem
poprzez oddanych Albionowi monarchéw-wasali. Koncepcje te nie tylko nie znalazly aprobaty
tradycyjnych imperialistow ze szkoly Lorda Curzona, lecz przede wszystkim (gltownie ze
wzgledu na obsesyjne domaganie si¢ przez Lawrence’a oddania catej historycznej Syrii Ha-
szymidom) znalazly si¢ w konflikcie ze zobowiagzaniami dyplomatycznymi Wielkiej Brytanii
w sprawie francusko-brytyjskiego podzialu Imperium Osmaiskiego, wyrazonymi ukladem
Sykesa—Picota (1916).

Kwintesencje legendy Lawrencowskiej wyraza, wedlug Jamesa, stwierdzenie Roberta
Gravesa ,that Lawrence had an ability to be all things to all men” (s. 343-344). Pod jej
wrazeniem znaleZli si¢ zaréwno komunisci, jak i faszy§ci. Autor frapujaco przedstawil mecha-
nizm przeksztalcania si¢ legendy w mit superszpiega, ktorym Lawrence w istocie nigdy nie byl.
Jak podaje on, takze sowiecki aparat propagandowy korzystat chetnie z tego mitu, m.in. 1aczac
bylego lidera powstania Arabéw z sadzonymi w 1933 r. w ZSRR inzynierami brytyjskimi. Jak
zauwaza James, legenda ,,zlotego wojownika” zaskakujaco oparia si¢ prébie czasu i zmianom
w mentalnosci i upodobaniach spofecznych i jest na drodze przeksztalcenia si¢ w rodzaj
nowoczesnego mitu arturianskiego. Mozna zgodzi€ si¢ z ta opinia, z zastrzezeniem, ze praw-
dopodobnie bohater z Arabii ma niewielkie szanse ponownie staé si¢ przedmiotem powsze-
chnej fascynacji, jak to bylo w okresie migdzywojennym, czy chocby w latach szeSédziesigtych,
gdy ekranowe triumfy §wiecil pickny film Davida Leana Lawrence z Arabii. Nasuwa si¢ tu
pordéwnanie ze wspélczesna stawnemu Brytyjczykowi pierwsza wielka legenda kina i zarazem
filmowym bohaterem pustyni — Rudolfem Valentino. Wydaje si¢, ze Autor mégt nieco
poglebié i rozszerzy¢ studium legendy po$miertnej Lawrence’a, nawet kosztem pewnych
ograniczen tresci biograficznych. Tym bardziej, ze o ile autor jest sceptyczny wobec same;j
postaci swego bohatera, o tyle na jego ledende spoglada z wyrazng fascynacja, a z analizg jej
pierwszego stadium poradzit sobie znakomicie.

Zgadzam si¢ z opinia autora, Ze Siedem filaréw mqdrosci trzeba uznac za jedng z najbar-
dziej przecenianych ksigzek w historii literatury, cho¢ sam bylem pod wrazeniem tego suge-
stywnego dzieta. Skoro autor nie unika zagadnien literackich, mozna mie¢ do niego trochg
pretensji, ze blizej nie przyjrzat si¢ inspiracjom Lawrencowskim w literaturze §wiatowej, i to
nie tylko nizszego rzedu, awanturniczo-mlodziezowej, o ktérej wspomina. Wystarczy wskazac
tu jedno wielkie nazwisko — André Malraux.

Brakuje mi w ksigzce Jamesa wspomnienia o wplywie, ktéry puikownik Lawrence wywarl
na brytyjskie ,,nieortodoksyjne” dzialania wojskowe podczas II wojny §wiatowe;j, jesli jui nie
jako oryginalny, to przynajmniej najbardziej znany ich duchowy prekursor. Mam na mysli
dzialania takich formacji, jak: Special Operations Executive (SOE) — wyrazny wplyw fascy-
nacji Churchilla Lawrence’m, Special Air Service (SAS), ,,Chindits”, komandosi. Autor
stusznie zauwaza, ze podczas ostatniej wojny ,,no Lawrence emerged” (s. XV). W odr6znieniu
od Autora upatrywalbym kandydatéow do odegrania podobnej roli nie wréd dowodeow
wysokiego szczebla, jak Montgomery czy Mountbatten, lecz pomigdzy mistrzami dziatan
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nieregularnych, jak ekscentryczny bohater z Abisynii i Birmy, gen. Orde Wingate, czy tworca
znanej z walk w Afryce i Wioszech ,,prywatnej armii Popskiego”, Vladimir Peniakoff.
Ksigzka Jamesa to wyczerpujaca i przekonywajaca, warto§ciowa biografia nieprzecigtnej
postaci, napisana na podstawie bogatych zrédet urzgdowych, jak i spuscizny prywatne;.
Autorowi udato si¢ zaopatrzy¢ ksiazke w kilkana$cie mato znanych, interesujacych ilustra-
cji. Warto zauwazy¢, ze ksigzka jest napisana precyzyjnym i bardzo komunikatywnym angiel-
skim, co najlepiej chyba potrafi docenié czytelnik obcojezyczny.

Jacek Pietrzak
Lodz

Eugeniusz Koko, W nadziei na zgodg. Polski Ruch Socjalistyczny wobec kwestii
narodowosciowej (1918-1939)

W mikroskopijnym nakiadzie 300 egzemplarzy ukazata si¢ w 1995 r. naktadem Uniwer-
sytetu Gdafiskiego ksiazka Eugeniusza Koko pod tytulem W nadziei na zgodg. Polski Ruch
Socjalistyczny wobec kwestii narodowosciowej w Polsce (1918-1939). Autor jest znanym bada-
czem problematyki mniejszo$ciowej w Polsce. W 1991 r. zostala opublikowana jego ksiazka
PPS wobec kwestii ukrairiskiej 1918-1925, w 1990 r. praca o PPS wobec problemu niemieckie-
g0; aw 1993 r. — studium o ukraifiskich socjaldemokratach w latach 1918-1939.

Omawiana praca opiera si¢ na bogatej bazie Zrodlowej, aczkolwiek niekompletnej. Ze
zrodel archiwalnych wykorzystano zasoby Archiwum Akt Nowych, Centralnego Archiwum
Wojskowego, niektérych archiwdw wojewddzkich oraz fragmenty zbioréw Pafistwowego Ar-
chiwum Historycznego we Lwowie i Biblioteki Akademii Nauk we Lwowie. Czyzby niczego
nie znaleziono w zbiorach Zydowskiego Instytutu Historycznego? Obficie wykorzystano prasg
wspolczesna, cho¢ niektore czasopisma tylko wyrywkowo, a takze publikowane juz zrodia
i opracowania, cho¢ i tu nalezy zwréci¢ uwage na nieuwzglgdnienie wspomniefi Limanowskie-
go, Liebermana, Kwapiniskiego, Laficuckiego, Pragiera, Zaremby, a takze dwutomowej pu-
blikacji PPS w latach 1918-1939, w ktdrej znajduja si¢ relacje Bardacha, Markowskiej, Serej-
skiego i Trabalskiego, dotyczace omawianego tematu. Wsréd wykorzystanych opracowart brak
artykutu Jaeschke o Zarembie, drukowanego w ,,Dziejach Najnowszych”, artykutu My§lif-
skiego o Bolestawie Limanowskim (Publicystyka Bolestawa Limanowskiego w Polsce Niepod-
leglej, w: Oblicza Lewicy, Warszawa 1992) oraz ksiazki J6zefa Lewandowskiego o federalizmie.

Autor podzielil swoja ksigzke na rozdzialy wedtug kryteriow chronologicznych, a w ra-
mach poszczegdlnych rozdzialow — wedlug stosunku ruchu socjalistycznego do poszczegdl-
nych probleméw narodowosciowych, tzn. problematyki biatoruskiej i litewskiej, ukraifiskie;j,
niemieckiej i zydowskiej.

Polski ruch socjalistyczny rozumie Autor bardzo szeroko. Wigcza doii nie tylko Polska
Parti¢ Socjalistyczna, ale takze PPS — dawng Frakcje Rewolucyjna, Niezalezng Socjalistyczna
Parti¢ Pracy i grupy lewicowe, natomiast ni¢ omawia socjalistycznych grup miodziezowych.
Zrozumiate jest, ze Autor chcial pokaza¢ jak najszerzej zré6znicowany polski ruch socjalistycz-
ny. Powinien jednak podkreslié, ze decydujace znaczenie wsrod rdznych nurtdéw miala Polska
Partia Socjalistyczna.

W pierwszej kolejnosci Autor przedstawia problemy narodu i paistwa w myéli polityczne;j
nurtu niepodlegloSciowego socjalistow polskich do 1918 r. Pisze o rozumieniu kwestii narodu
przez Limanowskiego — umiarkowanie pozytywistyczne, bez determinizmu naturalistyczne-
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go. Podkresla rolg paistwa w procesie formowania narodu. Wypowiada si¢ na temat pogladéw
Kelles-Krauza, w kt6rych wida¢ wigkszy wptyw marksizmu. Jego zdaniem — naréd to zwiazek
ludzi méwigcych jedng mowg i majacych prawo do niepodlegtego pafistwa. Stusznie stwierdza,
ze socjalici nurtu niepodlegtosciowego nie zdotali dopracowa¢ sie rozwinigtej i poglebione;j
koncepcji narodu. Wielu z nich stato na stanowisku federacjonizmu, jak przede wszystkim
Pitsudski, a takze Jodko, Perl i Leon Wasilewski. Byly takze glosy za tworzeniem Polski na
zasadach etnograficznych — Gumplowicz i Filipowicz. Za gléwnego wroga narodowosci
polskiej uwazano Rosj¢ carskg. PPSD w Galicji, a takze PPS zaboru pruskiego wypowiadaly
si¢ przede wszystkim za autonomig terytorialna, nie wyrzekajac si¢ na dalszym etapie niepod-
legtosci. W czasie I wojny $wiatowej niepodleglosciowy ruch socjalistyczny stawiat na orien-
tacj¢ na pafistwa centralne albo moze raczej na orientacje antyrosyjska. Wyobrazano sobie
budowg niepodleglosci poczatkowo bez zaboru pruskiego, natomiast federacjg z Litwa, po-
dzial narodowosciowy Galicji; dopiero pod koniec wojny zaktadano wiaczenie do przyszlego
pafistwa polskiego zaboru pruskiego. Autor wskazuje na ztozonosé stosunkéw socjalistow
polskich i Zzydowskich. Byly glosy za asymilacja Zydéw, ale byly tez tylko za nadaniem Zydom
autonomii narodowo-kulturalnej. W rozdziale tym brak informacji o stosunkach PPSD
z ukraifiskg partig socjaldemokratyczng w Galicji.

W kolejnym rozdziale: W latach walk o granice Autor omawia okres 1918-1921 r. Pisze
najpierw o stosunku do ziem bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. W ruchu socjalistycz-
nym hasto samostanowienia tych ziem popierat Niedzialkowski wbrew planom federacyjnym
Piisudskiego i Moraczewskiego. Panowaly zludzenia co do zmiany antypolskiego stanowiska
Litwinow. W 1919 r. wylonita si¢ koncepcja tworzenia kantonéw — Wilefiskiego i Mifiskiego,
zwigzanych z Polska. Gdy powstata tzw. Litwa Srodkowa, PPS wypowiadala si¢ za autono-
micznym charakterem tego kraju w ramach pafistwa polskiego, co ostatecznie nie zostalo
zrealizowane. Panowata pesymistyczna ocena §wiadomosci narodowej Bialorusinéw, chociaz
Perl popieral hasto samostanowienia Bialorusi.

W sprawie ukraifiskiej PPS wypowiadata si¢ za niepodleglto$cia Ukrainy, ale bez wyraznej
wizji terytorialnej. Wysuwano rézne koncepcje, m.in. wiaczenia Lwowa i Zagiebia Borystaw-
skiego do Polski (a dalej — linia Bugu). Wigkszos¢ PPS poparta pakt Pitsudski-Petlura. Jak
wiadomo, idea federacji polsko-ukraifiskiej poniosta w tych latach porazke.

W sprawie stosunku do mniejszosci niemieckiej PPS stata twardo na stanowisku wiaczenia
catoéci Slaska do Polski, no i oczywiscie takze Poznafiskiego, Pomorza i Gdanska. PPS brata
czynny udzial w powstaniach §laskich, co doprowadzito nawet do zerwania stosunkéw z SPD.

W kwestii zydowskiej PPS zawsze wypowiadala si¢ przeciw antysemityzmowi i potepiata
pogromy. Wigkszos$¢ dziataczy PPS, nawet pochodzenia zydowskiego, byla za programem
asymilacji, przeciw syjonizmowi. Hasto autonomii narodowo—kulturalnej dla Zydéw powoli
zyskiwalo popularnosé, cho¢ stosunki z Bundem nie byly jeszcze zupetnie dobre.

W kolejnym rozdziale: Na drodze do stabilizacji Autor omawia okres 1921-1930 r. Pisze
najpierw o stosunku PPS wobec relacji pafistwo — mniejszosci narodowe. Zwraca uwage, ze
PPS zawsze wystgpowalta przeciw wszelkiemu nacjonalizmowi. Panowaly tam ztudne nadzieje
na zmiang polityki narodowosciowej rzadu po maju 1926 r. Nastapilo fiasko dazen do
uchwalenia ogélnopolskiej uchwaly samorzadowej i w zwigzku z tym — programu autonomii
terytorialnej dla Galicji wschodniej, a potem takze i dla Wolynia, a przez krotki czas takze dla
Biatorusinéw i Litwinéw. Tylko NSPP domagata si¢ nieograniczonego prawa samookres$lenia
dla Ukraificow i Bialorusinéw. PPS wystgpowala przeciwko dziatalnosci rewindykacyjnej
i akcji neounijnej KoSciota rzymskokatolickiego na Wschodzie. Takze nie popierano hasla
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osadnictwa wojskowego. Krytycznie wypowiadano si¢ o szkolnictwie utrakwistycznym, doma-
gano si¢ uniwersytetu ukraifiskiego we Lwowie. Brak w tym rozdziale wypowiedzi Limanow-
skiego i Barlickiego przeciwko represjom wobec mniejszosci na Wschodzie.

W kwestii Zydowskiej zaznaczyta sie coraz wigksza powsciagliwos¢ PPS co do perspektyw
asymilacji. Syjonici i Aguda wypowiedzieli si¢ za poparciem rzadu Pitsudskiego po 1926 r.

W latach dwudziestych nastgpila pewna poprawa stosunkéw PPS z Niemiecka Socjali-
styczng Partig Pracy w Polsce. PPS uznata prawa do rozwoju szkolnictwa niemieckiego
i autonomi¢ Gornego Slaska. Po 1928 r. nastapita poprawa w stosunkach PPS zaréwno z ukra-
ifiska socjaldemokracja, jak i z niemieckg oraz z Bundem. Wyrazito si¢ to w lokalnych soju-
szach wyborczych, w wyborach sejmowych 1928 r., z niemieckg socjaldemokracjg w L.odzi
i Bundem w innych miejscowofciach.

Czwarty rozdziat omawianej pracy: W obliczu kryzysu i wojny obejmuje okres 1930-1939 1.
Autor podkresla, ze PPS w przeciwiefistwie do PPS-Frakcji Rewolucyjnej wypowiadata si¢
przeciwko metodom terrorystycznym OUN, jak i przeciw pacyfikacjom rzagdowym. W 1939 1.
PPS podobnie ztozyta wniosek o autonomii terytorialnej dla Galicji Wschodniej. W 1939 1.
zawarto porozumienie z USDP. W sprawie biatoruskiej zaznaczyl si¢ pewien zast6j wynikajacy
m.in. z braku socjalistycznej partii bialoruskiej w Polsce, nieprzywigzywania przez PPS wigk-
szej wagi do sprawy bialoruskiej, cho¢ broniono bialoruskich postulatéw o$wiatowych.

W kwestii zydowskiej w tym okresie PPS w dalszym ciagu konsekwentnie pot¢piala anty-
semityzm i zaj$cia antyzydowskie, cho¢ autor nie rozwija tego tematu i mato pisze o praktycz-
nej dzialalnosci politycznej. W sprawie niemieckiej zagrozenie hitleryzmem wplyngio na
poprawg stosunku PPS z niemieckg socjaldemokracja w Polsce. Zawierano liczne sojusze
wyborcze w wyborach do rad miejskich w latach 1933-1934 i w wyborach samorzagdowych
1938-1939. W wyborach tych nastgpito takze wspétdzialanie z Bundem i ukraifiskg socjalde-
mokracja. W maju 1936 r. powstal nawet miedzypartyjny komitet stronnictw socjalistycznych
w Polsce. Wszystkie partie socjalistyczne dziataly konsekwentnie przeciw zagrozeniu hitle-
rowskiemu, co znalazlo swéj wyraz — o czym zresztg autor nie pisze — w udziale socjalistow
zydowskich i niemieckich w organizowanej przez PPS Brygadzie Robotniczej Obrony Warsza-
wy we wrzesniu 1939 r.

W zakoficzeniu autor zwraca uwagg, ze socjaliSci w Polsce mieli do$¢ uproszczone postrze-
ganie kwestii narodowosciowych, cho¢ ich znaczenie rozumieli. Nie doceniano sily nacjonali-
zmu. Na dalszy plan zeszla idea federacji na wschodzie. Nie sprawdzit si¢ program masowej
asymilacji Zydow i w coraz wigkszym stopniu wysuwano hasto autonomii narodowo—kultural-
nej dla ludnoéci zydowskiej, a takze i dla niemieckiej w Polsce.

Nalezy stwierdzié, ze praktyka polityczna i spoleczna 20-lecia migdzywojennego w nie-
wielkim tylko stopniu weryfikowata teoretyczne koncepcje PPS—owskie. Wywodzace si¢
zresztg czesto z przemyélen teoretykow austro—marksizmu, takich jak Bauar i Renner. Kwe-
stia narodowo$ciowa nie zajmowata centralnego miejsca w programach PPS-owskich, cho¢
byla takze kwestig spoleczna, zwiaszcza na wschodzie kraju. W latach trzydziestych nastapito
zaostrzenie kwestii narodowosciowej w Polsce, jak i w catej Europie, co zmniejszylo optymizm
co do mozliwoéci jej rozwigzania. Niemniej jednak PPS byla najbardziej postgpowa i konsek-
wentng partig w Polsce, ktora ,w nadziei na zgodg™ kierowala swoimi poczynaniami, o czym
pisze w swej warto§ciowej, acz nie pozbawionej drobnych uchybien, ksigzce Eugeniusz Koko.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
Warszawa


lilkqbig
Prostokąt
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Oleg Aleksandrowicz Rzeszewskij, Wojna i diplomatija. Dokumienty, kommien-
tarii (1941-1942), Moskwa 1997, Izdatielstwo ,Nauka”, ss. 288 (indeks,
ilustracje)

Z koficem 1997 r. pojawila si¢ na rosyjskim rynku wydawniczym kolejna z licznych w osta-
tnim czasie publikacji dokumentarnych, zawierajacych materiaty z postsowieckiego zasobu
archiwalnego dotad badZ nie udostgpnianego, badz udostgpnianego bardzo wybibrezo i tylko
najbardziej zaufanym. Dotyczy ona tematu ,,no$nego” dla bujnie rozwijajacych si¢ kontaktow
pomiedzy historykami rosyjskimi i anglosaskimi: usankcjonowania przejscia ZSRR na strong
koalicji antyfaszystowskiej w formie podpisania bilateralnych uktadéw o wspotpracy z Londy-
nem (26 maja 1942 r.) i Waszyngtonem (11 czerwca 1942 r.). Stad tez i cezura tomu: od
grudniowych rozméw szefa Foreign Office, Anthony Edena, w Moskwie po czerwcowg
w 1942 r. wizyte ,,Mr. Browna” (W. Molotowa) w Londynie i wymuszenie przezef pierwszej
powaznej, acz zupelnie nierealnej, obietnicy: ,stworzenia drugiego frontu w Europie [Za-
chodniej — WM.] w 1942 r.”!

Zasadniczy zrab zamieszczonych w tomie dokumentoéw pochodzi z Archiwum Prezydenta
Federacji Rosyjskiej, z tzw. archiwum osobistego Stalina (zesp6t nr 45). Archiwum prezyden-
ckie to szczegdlnej rangi zbiornica, powstata 31 grudnia 1991 r. Skiada si¢ z dwoch czesci —
prezydenckiej (dokumentacja biezaca) i historycznej, zawierajacej materiaty z lat 1917-1991,
przechowywane uprzednio w centralnych archiwach partyjnych?. Zaséb historyczny pozosta-
wiony w tym archiwum dotyczyt spraw w dziejach federacji sowieckiej najwazniejszych badz
najbardziej wstydliwych. Tu zgromadzone zostaly m.in. decyzyjne materialy dotyczace zbrodni
katynskiej, wyodrgbnione w formie tzw. Pakietu zamknigtego nr 1, odtajnionego jesienig
1992 r. na wewngtrzne potrzeby (procesu o uznanie KPZR za organizacje zbrodnicza) iw ca-
tosci opublikowanego w Polsce®.

Od przelomu jelcynowskiego Archiwum Prezydenta zasadniczo jest otwarte dla badaczy;
»zasadniczo”, tylko bowiem niewielu i w niewielkim zakresie zdolato si¢ do niego dostaé.
Dostat si¢ tez Oleg Rzeszewski, jeden z wiodacych w okresie sowieckim interpretatoréw
historii wojskowosci lat II wojny §wiatowej, specjalista od demaskowania historykéw burzua-
zyjnych®. Rezultat kwerendy publikuje w niniejszym tomie, ale bez sfowa komentarza co do
tego, jak wyglada calo§¢ zgromadzonej tam, a dotyczacej tematu dokumentacji, jakie kryte-
rium selekcji zastosowat, co pominal i dlaczego itp. A sa to przeciez dla historykéw i archiwi-
stow informacje ogromnej wagi.

' Dok. 131,5.277 (tekst wspSinego komunikatu). Jak wiadomo, juz kilka dni p6zniej, w trakcie spotkania

Roosevelta z Churchillem, alianci zachodni wycofali si¢ z tego zobowiazania — por. Foreign Relations of
the United States. Diplomatic Papers. The Conferences at Washington 1941-1942 and Casablanca 1943,

Washington 1968, s. 467. Autor opracowania przyznaje, iz otwarcie drugiego frontu w 1942 r. bylo

nierealne — ale czyni to bardzo posrednio, w formie ukrytej, w obszernym komentarzu jednozdaniowej

wzmianki (s. 173).

% Objete formuta tomu dokumenty przechowywane byly poczatkowo zapewne w archiwum VI Sektora

Wydziatu Ogélnego KC WKP(b), a nastgpnie w archiwum Wydzialu Ogdlnego KC KPZR.

3 Zob.: Katyr. Dokumenty ludobdjstwa. Dokumenty i materialy archiwalne przekazane Polsce 14 paZdzier-

nika 1992 r., Warszawa 1992, dok. 1-11, s. 16-47.

*Por. 0. A. Rzeszewskij, Istoriki protiw istorii. (Nowaja buriuaznaja litieratura o Wielikoj Otieczestwiennoj

wojnie, izdannaja w S5z4), ,,Istorija SSSR” 1970, nr 3, s. 189-204; tenze, A. S. Jakuszewskij, Bitwa pod -
Moskwoj w ocenkie burzuaznych istorikow, ibidem, 1975, nr 1, s. 198-213; tenze, Wojna i istorija, Moskwa

1976.
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Materialy z Archiwum Prezydenckiego zostaly przez autora wyboru uzupetnione o pozy-
skane z Archiwum Polityki Zagranicznej Rosyjskiej Federacji. Jak glosi nota wprowadzajaca,
wyboér zawiera takze ,wcze$niej niedostgpne dokumenty (...) z archiwow Wielkiej Brytanii
i Stanéw Zjednoczonych”, co recenzent zdecydowanie kwestionuje®.

Udostepnionych 135 dokumentow zostalo zgrupowanych w cztery czgci, koncentrujace
sic wokot czterech uznanych przez opracowujacego za kluczowe momentow stosunkow
anglosasko—sowieckich w okresie od grudnia 1941 do czerwca 1942 r.: wizyty ministra spraw
zagranicznych Zjednoczonego Krélestwa, Anthony Edena, w Moskwie w grudniu 1941 r.,
w trakcie ktorej nie udato si¢ wynegocjowac bilateralnego ukladu sojuszniczego; wizyty
komisarza ludowego spraw zagranicznych ZSRR, Wiaczestawa Mototowa, w Londynie w ma-
ju 1942 r., kiedy to rozmowy w tej kwestii zakoficzyly si¢ podpisaniem Traktatu przymierza
w czasie wojny toczonej przeciwko Niemcom hitlerowskim i ich sojusznikom w Europie, jak
réwniez wspolpracy i wzajemnej pomocy po wojnie; wizyty Molotowa w Waszyngtonie na
przetomie maja i czerwca 1942 r., podczas ktorej doszlo do zawarcia Uktadu pomigdzy rzadem
ZSRR i rzadem Stanéw Zjednoczonych, dotyczacego zasad wzajemnej pomocy w prowadze-
niu wojny przeciwko agresji; powtdrnej wizyty Mofotowa w Londynie w drodze z Waszyngtonu
do Moskwy w czerwcu 1942 r., gdy Brytyjczycy ulegli presji i podpisali wyzej wzmiankowany
tréjstronny komunikat nt. otwarcia drugiego frontu w Europie jeszcze w 1942 1.

Na dokumentacje sktadaja si¢ pelne sowieckie zapisy rozméw (takze tych poza porzad-
kiem oficjalnym) ministra Edena w Moskwie oraz komisarza Mofotowa w Londynie i Wa-
szyngtonie, projekty dyskutowanych dokumentéw oraz ich wersje finalne, przede wszystkim
za$ telegramy Molotowa do centrali (55 pozycji) i ,,Instancji” (Stalina) do Mototowa (20 po-
zycji). Te wlaénie telegramy stanowig najwigkszy walor publikacji, odstaniaja — acz w mniej-
szym niz mozna si¢ bylo spodziewac zakresie — kulisy sowieckiej ,,kuchni” dyplomatycznej,
specyficznych stosunkéw osobistych Mofotowa ze Stalinem®. Natomiast sowieckie zapisy
rozméw wnosza w stosunku do dostepnych od dawna ich wersji anglosaskich niewiele, ale i nie
mozna bylo tego oczekiwaé. Wazne jest, iz zostaly podane do wiadomosci w petnej wersji, a nie
w dobranych fragmentach — jak to byto we wczeéniejszych publikacjach’.

Publikowane dokumenty majg enigmatyczne, sprowadzone do minimum nagléwki — co
mozna uznaé za dopuszczalne. Natomiast fakt, iz pozbawione s3 jakichkolwiek informacji
o miejscu przechowywania dokumentu®, trudno nie wytknaé w publikacji majace) aspiracje

% Poza jednym tekstem, towarzyszacym dokumentowi nr 8 (zapis rozmowy z 18 grudnia 1941 r.), podanym
jednak nie wedtug ,archiwéw Wielkiej Brytanii”, ale przedrukowanym ze znanej publikacji Zrodiowej
(The Foreign Office and the Kremlin: British Documents on Anglo-Soviet Relations 1941-1945, London
1984). Nie wiadomo, dlaczego ten akurat fragment dokumentu podany zostal jako jedyny w jezyku
oryginalu, podczas gdy wszystkie inne cytowane — giéwnie fragmenty pamigtnikow, ale tez i dokumentow
— w tlumaczeniu na rosyjski.

® W kwestii tej specyfiki por. Pis’ma I. W, Stalina W. M. Molotowu. 1925-1936 gg. Sbornik dokumientow,
sost. E.. Koszelewa, W. Lelczuk, W. Naumow, O. Naumow, k.. Rogowaja, O. Chlewniuk, Moskwa 1995.

7 Por. Sowietsko—anglijskije otnoszenija wo wremia Wielikoj Otieczestwiennoj wojny 1941-1945,t. 1, Moskwa
1983; Sowietsko—amierikanskije otnoszenija wo wremia Wielikoj Otieczestwiennoj wojny 1941-1945, t. 1,
Moskwa 1984; I. N. Ziemskow, Diplomaticzeskaja istorija wtorogo fronta w Jewropie, Moskwa 1982 (aneks
dokumentarny).

8 Poza og6lna zbiorcza informacja w pierwszym akapicie wprowadzenia, ograniczajaca si¢ do wskazania
numeru zespotu (45), numeru inwentarza (1) i numeréw teczek (231-233, 279).
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naukowe. W stosunku do innych wydawnictw podobnego charakteru wydanych w ostatnich
latach jest to zdecydowany regres’.

Jesli chodzi o weze$niejsze publikacje zamieszczonych dokumentéw, zaznaczono je spo-
radycznie, w sposéb zupelnie niejasny, by nie powiedzie¢ czysto przypadkowy'®. Czytelnik nic
nie dowiaduje si¢ takze o tym, iz sam autor znaczng parti¢ tych dokumentéw juz wczeSniej
opublikowal, czg§ciowo nawet z identycznym aparatem przypis6w'!.

Dokumenty podane zostaly, jak zapewnia autor wyboru, in extenso, z pominigciem jedynie
»hiektorych materialéw charakteru protokolarnego”. Opracowanie ich jest skromne. Nielicz-
ne przypisy maja charakter raczej encyklopedyczny (np. péizdaniowe przedstawienie wyste-
pujacych osdb), rzadkie s przypisy, ktore rzeczywiscie poszerzaja kontekst odbioru danego
dokumentu (jego fragmentu). Rolg t¢ odgrywa komentarz, czgsto skladajgcy si¢ — i stusznie
— z obszernych cytatéw z dokumentacji i memuarystyki anglosaskiej. Prawie zupelnie brak
jest przypiséw pokazujgcych, co nowego wnosza ujawniane po raz pierwszy dokumenty,
konfrontujacych je z opublikowanymi przez strong brytyjska czy amerykafiskg'?; to wszystko
trzeba bedzie dopiero zrobié.

Autor przyjat dla caloci tytulowa dziwng formulg ,,dokumenty-komentarze”. Zrobitby
zancznie lepiej, gdyby poprzestal jednak na dokumentach i skupit si¢ na ich rzeczywistym
krytycznym opracowaniu, wigczajac w to informacje rozrzucone po komentarzach. Przedzie-
lajgce dokumentacj¢ wstawki komentarzowe (niekiedy znacznie obszerniejsze niz sam doku-
ment— por. np. poz. 10, 16, 98, 109, 121) czesto zawierajg takze istotne dla intepretacji danego
dokumentu wiadomos$ci — ale bez zadnej zasady organizujacej, co sprawia wrazenie manipu-
lowania. Uwaga ta nie dotyczy tych przypadkéw, gdy dany komentarz poprzedza kolejng
z czgSci, na jakie podzielona zostala dokumentacja — choé zréznicowanie tych wprowadzen
jest zdecydowanie zbyt duze'.

Komentarze zostaly co prawda zlozone czcionkg o punkt mniejszg, niemniej jednak
czgsto trudno zorientowac si¢, czy mamy do czynienia jeszcze z dokumentem, z przywoly-

® Por. np. God krizisa. 1938-1939. Dokumienty i matierialy, t. 1-2, Moskwa 1990; Dokumienty wnieszniej
politiki, t. 22, kn. 1-2: 1939 god, Moskwa 1992; Dokumnienty wnieszniej politiki, t. 23, kn. 1: 1 janwaria —
31 oktiabria 1940 g., Moskwa 1995; Katyri. Plenniki nieobjawlennoj wojny, Moskwa 1997 itp.

10 Np. w czgsci trzeciej trzy pierwsze z publikowanych wcze$niej w tomie pierwszym zbioru Sowiet-
sko—amierikanskije otnoszenija... dokumentéw (nr nr 70, 72, 73) zostaly oznaczone w nagléwku jako
wezesniej publikowane, dwa kolejne (nr 79, 83) ztegoz samego tomu nie zostaly oznaczone wcale, kolejne
za$ dwa (nr 106, 107) zostaly oznaczone, ale przy podpisach, na koficu tekstéw. Nie zostat oznaczony jako
wezesniej publikowany ani jeden z dokumentéw (nr 19, 23, 29, 51, 56) publikowanych w innym tomie
blizniaczej edycji — Sowietsko-anglijskije otnoszenija..., t. 1, dok. dok. 100-102, 105, 106.

" Por. O. A. Rzeszewskij, Wizit A. Idena w Moskwu w diekabrie 1941 g. Pieriegowory s 1. W. Stalinym
i W. M. Molotowym, ,,Nowaja i nowiejszaja istorija” 1994, nr 2i 3; O. A. Rzheshevsky, War and Diplomacy:
The making of Grand Alliance. Documents from Stalin’s Archives, ed. by H. Shukman, Oxford 1996,

12 Ograniczone proby w tym zakresie autor niekiedy podejmuje, ale s3 one zdecydowanie zbyt ogélnikowe
(por. np. komentarz, s. 43).

Bw wypadku wizyty Molotowa w Stanach Zjednoczonych (czg$é trzecia) nie jest to komentarz, ale
rozbiezny z innymi wprowadzeniami caly pélarkuszowy wykiad na temat stosunk6w sowiecko-amerykafi-
skich w okresie po wrzesniu 1939 r. (natomiast wprowadzenie do czgéci czwartej liczy zaledwie 0,3 s.).
Oczywiscie nie zabraklo w nim cytatu z wystgpienia Harry S. Trumana, ktdry zglosit postulat pmagania
stronie przegrywajacej w imi¢ mozliwie najwigkszego wzajemnego wyniszczenia sic Niemc6éw i Rosjan —
w interesie Stanéw Zjednoczonych i pozostatego §wiata. Jak wiadomo, wystapienie to nie mialo zadnego
wplywu na polityke Waszyngtonu, ale trudno znalez¢ pozycje z zakresu dotyczacego historiografii sowiec-
kiej, w ktdrej nie byloby ono cytowane.
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waniem post linea innego dokumentu spoza wyboru gléwnego, z uwagami urz¢dnikéw Komi-
sariatu Ludowego Spraw Zagranicznych na marginesie przytaczanego zapisu, czy teZ juz moze
z komentarzem Rzeszewskiego.

Komentarze winny przy tym ulatwia¢ odnajdywanie senséw ukrytych, wskazywac¢ klucz do
interpretacji przytaczanych dokumentow, wychwytywa¢ kluczowe sformutowania, nie za$ by¢
opisem cickawych moze, ale nieistotnych perturbacji charakteru organizacyjno-technicznego,
kronikg wydarzefi towarzyskich itp. (por. opisy podrézy ministra Edena i komisarza Molotowa).

Najstabsze w mojej ocenie s3 komentarze dotyczace spraw polskich, zupetnie — poza
jednym enigmatycznym wyjatkiem'* — abstrahujace od tragedii, jaka zgotowali obywatelom
II Rzeczypospolitej Stalin i Hitler. Nie wspomng juz o tym, iz prézno szukac w nich jakiego-
kolwiek stowa potepienia ukladéw niemiecko-sowieckich, nawiazania do zbrodni katyfiskiej,
do tragedii setek tysiecy deportowanych. Sprawa wyprowadzenia przez gen. Wiadystawa
Andersa Armii Polskiej z ZSRR przedstawiona zostala w sposob zupetnie nie do przyjecia —
jako intryga, za pomoca ktorej Polacy wyciagneli ile si¢ da od toczacego $miertelny boj
z Niemcami ZSRR, po czym uchylili si¢ od walki i uciekli na Bliski Wschod (s. 264). W ten
sposGb w ciggu ostatnich kilkunastu lat nie pisali nawet najbardziej ,,pryncypialni”, niechg¢tnie
do ,,Polski burzuazyjno-obszarniczej” (Sikorskiego) nastawieni historycy sowieccy i rosyjscy®.

W celu unikni¢cia obecnej hybrydowej struktury (konstrukeji) tomu — wprowadzenia,
dokumenty, komentarze — alternatywa byloby tez zaopatrzenie go w rozbudowany meryto-
ryczny wstep, z licznymi odsytaczami do nast¢pujacej po nim dokumentacji. Oba wyzej
proponowane ujecia (porzadnie opracowane dokumenty, ale bez zbgdnych wéwczas komen-
tarzy lub obszerne merytoryczne wprowadzenie plus dokumetnacja) uznaj¢ za znacznie
bardziej fortunne niz to, z jakim mamy do czynienia.

Gi6wny walor pracy to oczywiScie zamieszczona w niej dokumentacja. Komentarze, jak
wyzej stwierdzitem, nie bgda dla specjalistow przedmiotu niezbgdng czgscia lektury. Niemniej
jesli juz sa, winny konsumowa¢ dostgpna dokumentacj¢ drukowang i memuarystyke, a takze
wazng dla warstwy intepretacyjnej najnowsza literaturg przedmiotu. Nie powinny zarazem by¢
echem ztych tradycji sowieckiej historiografii, powiela¢ jej ktamliwych stereotypéw o ,twar-
dosci ducha i jednosci narodu sowieckiego” (s. 7), dazeniu wladz sowieckich — w stosunkach
z gabinetem premiera Wiadystawa Sikorskiego — do ,,stworzenia po wojnie silnej, niezawislej
i przyjaznej Polski” (s. 263), pozostawia¢ cytowane w tekscie odautorskim r6zne batamuctwa
Molotowa bez stowa wyjasnienia (s. 9). Nie mozna wprowadza¢ czytelnika do lektury pracy,
przytaczajagc w kontekscie pierwszego okresu wojny sowiecko-niemieckiej jedynie straty
Wehrmachtu, nie zajaknawszy si¢ o wiasnych'S.

Jesli przyjac za autorem (s. 206), ze Stalin w czerwcu 1942 r. byl rzeczywiscie przekonany,
iz alianci mogg otworzy¢ w ciagu kilku najblizszych miesigcy drugi front w Europie Zachod-
niej, to nalezatoby jednak przyna¢ racj¢ dokonanej przez Nikit¢ Chruszczowa na XX Zjezdzie

14 Ten jeden wyjatek to wzmianka na s. 263 o dokonanym w 1939 r. ,faktycznym rozbiorze Polski”, juz
na stronie nastgpnej zdezawuowana ironiczng konstatacjg o tym, iz wladze polskie w grudniu 1941 r.
chcialy i linii Odry, i ziem biatoruskich i ukraifskich.

15 por. W. S. Parsadanowa, Sowietsko-polskije otnoszenija w gody Wielikoj Otieczestwiennoj wojny
1941-1945, Moskwa 1982, s. 79-97.

16 por. s. 7. Informacje o stratach wlasnych ZSRR (ale w odniesieniu do innego okresu wojny) znalazly
si¢ dopiero na s. 241 — gteboko ukryte i przytoczone, jak si¢ wydaje, jedynie po to, by usprawiedliwié
ograniczong, ale jednak ustgpliwo$é Molotowa w ostatniej fazie negocjacji sowiecko-brytyjskiego uktadu
sojuszniczego.
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KPZR jego ocenie jako wodza naczelnego. Uwazam osobiscie, ze caly sowiecki wysilek
dyplomatyczny w tej kwestii mial podstawy taktyczne, a nie merytoryczne: chodzito o wzmoc-
nienie wlasnej pozycji w gronie tzw. Wielkiej Trojki (Czworki), lepsze w przysztosci egzekwo-
wanie dostaw materialéw wojennych, stworzenie korzystnego gruntu dla negocjacji na temat
otwarcia tegoz drugiego frontu, ale w 1943 r.

Nad caloscig czgsci komentarzowej ciazy — by¢ moze w subiektywnej ocenie recenzenta
— nie wyrazone wprost uznanie dla wodza partii i narodu. To on szczerze wierzyt w otwarcie
drugiego frontu w 1942 r., w potrzeb¢ odbudowy silnej Polski itp. To nie jego nazwisko
wymienia Autor w gronie tych, ktorzy s3 odpowiedzialni za katastrofe spowodowang na skutek
zupelnie irracjonalnego prowadzenia dzialah wojennych w 1942 r., ale... Dmitrija Koztowa,
Siemiona Timoszenki i Nikity Chruszczowa (s. 66). Na prawie trzystu stronach nie pada ani
jedno krytyczne stowo pod adresem Stalina. Znamienne.

Jak odczytywaé tez¢ — w koficu autora, a nie z jakiego§ oficjalnego wystapienia czy tez
Owczesnego dokumentu programowego — ze dalekowzrocznym celem polityki Stalina bylo
zapobiezenie ponownemu odrodzeniu si¢ po wojnie w Europie Srodkowowschodniej »strefy
buforowej” — pasa pafistw wrogich wobec ZSRR (s. 128). Jak ma si¢ ona do gloszone;j
z pelnym przekonaniem w innym miejscu, iz Stalin szczerze chciat odbudowy silnej Polski
i niezawistej Czechostowacji.

Jedli juz autor zdecydowal si¢ na tak obszerne przedstawienie rozméw Mototowa z Ed-
vardem BeneSem w czerwcu 1942 1., to dlaczego uzyl do tego przestarzalej podstawy, pomi-
jajac najistotniejsza w tej kwestii publikacje!’.

Rzeszewski pisze o wielu sprawach w sposéb zgodny ze stanem faktycznym, ale bez
zaznaczenia pelnego ich kontekstu. Prowadzi to do uproszczen, do deprecjonujacej zachod-
nich aliantéw jednostronnosci obrazu. Przykladowo podaje, iz jednym z powodéw nieporozu-
miefi bylo realizowanie przez nich uzgodnief tzw. malej konferencji moskiewskiej'® w zakre-
sie dostaw pomocy wojennej zaledwie w 30 procentach (s. 161). Ani stowem nie zatrzymuje
si¢ przy tym na uwarunkowaniach tego stanu rzeczy — tragedii transportujacych te dostawy
morskich konwojéw, niszczonych w ogromnej czesci przez niemieckie lodzie podwodne.

Autor, piszac o niespodziewanej zmianie pozycji Molotowa w ostatniej fazie pertraktacji
nad ukladem sojuszniczym — co do sprawy zachowania zdobyczy terytorialnych z lat
1939-1941 — catg kwesti¢ sprowadza do dwdch aspektéw: trudnej sytuacji na froncie wojny
z Niemcami i stosunkéw bilateralnych Moskwa—Londyn. Zupetnie pomija, trudno nawet
powiedzie¢, dlaczego, skuteczny nacisk, jaki wywarli na ,,zmickczenie” strony sowieckiej
i ,usztywnienie” brytyjskiej Amerykanie. Inna kwestia, ze ustgpstwa ZSRR co do tresci uktadu
i respektowania tzw. zasad atlantyckich okazaly si¢ pozorne, bez znaczenia dla spraw tadu
powojennego®.

Teza o tym, iz genezy teherafiskiego uzgodnienia o przystapieniu ZSRR do wojny prze-
ciwko Japonii nalezy szukaé juz w trakcie wizyty ministra Edena w Moskwie w grudniu 1941 r.,

17 Zob. Ceskoslovensko—polskd jednani o vytvoreni konfederace 1939-1944. Ceskoslovenské diplomatické
dokumenty, ed. 1. $t’ovidek a J. Valenta, Praha 1994, &, II, dok. 112, s. 311-315.

8. 0d 29 wrzesnia do 2 pazdziernika 1941 r. toczyla si¢ w Moskwie anglo-amerykafisko-sowiecka
konferencja gospodarcza na temat dostaw sprzgtu wojskowego i surowcow strategicznych dla podtrzy-
mania oporu ZSRR. W jej wyniku podpisano protok6t o dostawach, a rzad amerykafiski rozciagnat na
ZSRR ustawg o pozyczkach i wynajmie (Lend Lease Act).

¥ por.J. Karski, Wielkie mocarstwa wobec Polski 1919-1945. Od Wersalu do Jalty, thum. z ang., Warszawa
1992,5.366i n.
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sprawia wrazenie zasadnej (s. 61, 64). Mozna ja rzeczywiScie rozwaza¢ w kontekscie argumen-
tu o przeszacowaniu przez Stalina wagi kontrofensywy pod Moskwa. Jednak ,,podlanie”
calego wywodu ,,nacjonalistycznym sosem” deprecjonuje komentarz Autora.

Mimo sformulowania wielu uwag krytycznych opublikowana przez Olega Rzeszewskiego
dokumentacja z pewnoscig zastuguje na uwagg. Wprowadza do obiegu naukowego wiele
dotad w nim nieobecnych przekazéw. Zbiera i porzadkuje szereg rozproszonych materialow,
wzbogaca i znacznie rozszerza sposob przedstawienia instytucjonalizacji wspotpracy
tzw. Wielkiej Trojki, znanej dotad badz od strony anglosaskiej, badZ z ujmujacych ja znacznie
bardziej pobieznie sowieckich publikacji Zroédlowych. Pozwala w duzym stopniu odtworzy¢
mechanizm podejmowania decyzji dotyczacych polityki zagranicznej w systemie sowieckim,
potwierdzajac praktyczne jednowladztwo w tym wzgledzie Stalina.

Wojciech Materski
Warszawa

Wiktor Poliszczuk, Ideologia nacjonalizmu ukrairiskiego, Toronto—Warszawa
1996, ss. 218

» Utwierdzanie prawa do Zycia, przedtuzania rodu — ma cha-
rakter aksjomatyczny, wyprzedza wszelkie inne prawa. To wiecz-
ne, irracjonalne prawo narodu do Zycia nalezy postawi¢ ponad
wszystko (...) ponad Zycie danej jednostki, ponad krew i Smier¢
tysigcy, ponad dobrobyt danej generacji, ponad abstrakcyjne
rozumowe spekulacje, ponad «ogdlnoludzkg» etyke, ponad
stworzone w sposob oderwany pojecia dobra i zla”.

(Dymitro Doncow, Nacjonalizm, London 1966, s. 49)

Polska literatura przedmiotu, zajmujaca si¢ zjawiskiem nacjonalizmu, dotyczy przede
wszystkim r6znych aspektow funkcjonowania polskiego Obozu Narodowego, badz nacjonali-
zmu jako zjawiska w og6le. Nacjonalizmowi ukraifiskiemu, a zwlaszcza jego ideologii, poSwig-
cono dotychczas niewiele miejsca, stad tez zapewne duze zainteresowanie, z jakim spotkata
si¢ praca Wiktora Poliszczuka. Dla czytelnika polskiego jest to pozycja szczegdlnie wazna, i to
z wielu wzgledow. Pragne wspomnieé¢ tylko o kilku z nich. Po pierwsze, duze zainteresowanie
praca Poliszczuka wynika zapewne z do§wiadczen historycznych, szczeg6lnie tych dotyczacych
okresu II wojny §wiatowej i czasu bezpoSrednio po niej, kiedy to nacjonalizm ukraifski
odcisnal olbrzymie pi¢tno na losach Polakéw zamieszkalych na ziemiach wschodnich II Rze-
czypospolitej i tej ich czgsci, ktéra pozostala w granicach Polski po 1945 r. Po drugie, nalezy
zwrécié uwage na fakt, iz po uzyskaniu w 1991 r. niepodlegtosci Ukraina stala si¢ pelnopraw-
nym partnerem politycznym 111 Rzeczypospolitej i odgrywa w jej polityce znaczaca rolg (warto
tu wskazaé chociazby na dwa symboliczne fakty: uznanie przez Polske — jako pierwsze
painstwo — niepodlegtosci Ukrainy oraz podpisanie przez prezydentéow Kwasniewskiego
i Kuczme deklaracji pojednania), co przeklada si¢ w pewnym stopniu na zainteresowanie tym,
jakze bliskim nam pod wieloma wzgl¢dami krajem, tak Srodowisk naukowych, jak i opinii
publicznej. Po trzecie, nalezy wskazac na stale pojawiajace si¢, i cho¢ moze marginalne, ale
nurtujace i niepokojace, glosy na ukraifiskiej scenie politycznej, domagajace si¢ rewizji na-
szych granic.
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Nie s3 to jedyne powody, dla ktdrych ksigzka Poliszczuka traktujaca o ideologii ukraif-
skiego nacjonalizmu spotkata si¢ z tak zywym oddzwigkiem, zaréwno wérdd szerokich kregow
czytelniczych, jak i — przede wszystkim — wsrdd tych przedstawicieli polskiej nauki, ktérzy
cala swa uwage poswigcaja zjawisku nacjonalizmu. Dzieje si¢ tak — jak sadze — dlatego, ze
nacjonalizm ukraifiski poszedt zupetnie inng droga niz polski ruch narodowy.

Jednolicie pojety nacjonalizm jako prad ideologiczny i polityczny w zasadzie nie istnieje.
Istnieja natomiast rézne odmiany nacjonalizmu — specyficzne dla kazdego narodu z osobna.
Z tego tez powodu znalezienie jakiegokolwiek kryterium podziatu, pomocnego w ustaleniu
jego giéwnych nurtéw, czy tez typéw, okazuje si¢ byé zadaniem nielatwym. Kryterium takie,
oparte na analizie stosunku ugrupowan nacjonalistycznych do religii i wyznawanych przez nig
wartoSci, zaproponowal polski znawca problematyki, prof. Bogumit Grott. Wyr6znia on na
tej podstawie trzy gléwne nurty nacjonalizmu europejskiego: 1) laicki, tj. taki, ktory traktuje
religi¢ jako znaczacy fakt spoleczny, lecz nie wlacza nauczania dominujacego na danym
obszarze narodowym KosSciola do swego programu, starajac si¢ zarazem traktowaé go jako
instytucje narodowa; 2) chrzescijariski, tj. taki, ktory zaaprobowat nauczanie Koéciota i waczyt
je (szczegblnie dotyczy to katolickiej nauki spotecznej) do swej ideologii i programu politycz-
nego; 3) neopogafiski, ktéry badz to neguje chrzescijafistwo w jego ortodoksyjnej formie, badz
tez w og6le je odrzuca na rzecz wyimaginowanego etosu pogaiskiego majacego lepiej niz ono
stuzy¢ danemu narodowi'.

O ile gtéwny nurt nacjonalizmu polskiego ulegal stopniowej uniwersalizacji, przechodzac
z etapu pozytywistycznego do uznania katolicyzmu za podstawe swej ideologiiZ, ktére to
zjawisko prof. Roman Wapifski okreslif jako ,,proces zespalania nacjonalizmu z katolicyzmem
w jedng calo$¢ ideowa™, o tyle nacjonalizm ukraifiski, mimo odwoltywania si¢ do chrzescijaf-
stwa, w rzeczywistoSci — jak to wynika z pracy Poliszczuka — pozostal na tym pierwszym,
pozytywistycznym, a raczej darwinistycznym etapie, gloszac etos zupelnie nie przystajacy do
chrzeScijafistwa. Wlasnie gléwnie zagadnieniu owego etosu poswiecona jest omawiana tutaj
ksigzka Wiktora Poliszczuka, etosu, ktdry miat zasadniczy wplyw na uksztaltowanie si¢ nie
tylko ideologii ukraifiskiego nacjonalizmu, ale i — co za tym idzie — takze jego praktyki.
Wedlug tegoz autora nacjonalizm ukraifiski powstat pod wptywem mysli Dymitra Doncowa,
ktérego uznaje on nie tylko za gléwnego, ale w zasadzie za jedynego tworce tej ideologii,
ideologii, ktora znalazla swe odzwierciedlenie tak w programie, jak i w praktyce dziatania
Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow (OUN) i jej zbrojnego ramienia — Ukraifiskiej Po-
wstaficzej Armii (UPA), a nastgpnie takze w teorii i praktyce innych organizacji zar6wno
emigracyjnych, jak i dzialajagcych na Ukrainie po 1991 r., a bedacych spadkobierczyniami
tradycji OUN (s. 184).

Omawiana praca sktada si¢ z przedmowy, o§miu rozdzialéw, uwag koficowych i bibliogra-
fii. Rozdzial pierwszy: Uwagi wstgpne (s. 9-30) jest po$wiecony krotkiej charakterystyce
ukraifiskich ugrupowai nacjonalistycznych, oméwieniu stanu badafi oraz polemice z niekt6-
rymi tezami innych badaczy przedmiotu. Nast¢pnie autor prezentuje ,,Dekalog ukraifiskiego
nacjonalisty” — credo tegoz ruchu powstale pod wyraznym — zdaniem Poliszczuka —

!'B. Grott, Religia, Koscidl, etyka w ideach i koncepcjach prawicy polskiej, Krak6w 1993, s. 8.

% Warto w tym miejscu przypomnie< stowa czofowego ideologa Obozu Narodowego Romana Dmowskie-
£0, ktéry w wydanej w 1927 r. programowej broszurze Obozu Wielkiej Polski Koscidt, Nardd i Paristwo
napisat: , Katolicyzm nie jest dodatkiem do polskosci, ale stanowi o jego istocie” (s. 13).

*R. Wapifiski, Ruchy nacjonalistyczne, w: ,,Acta Universitatis Vratislaviensis” 1971, 366, s. 235.
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wplywem my$li Doncowa. Rozdziat drugi: Dymitro Doncow — twdrca ideologii nacjonalizmu
ukrairiskiego (s. 31-44) poswigca Autor oméwieniu biografii politycznej Doncowa, a w zasa-
dzie jego ewolucji z pozycji socjalistycznych na nacjonalistyczne — od ateizmu materialistycz-
nego do ateizmu idealistycznego. Tu takze znajdujemy bibliografi¢ gtéwnych prac Doncowa
(s. 42-43). Rozdzial trzeci (Pojecie ,,nacji” wediug Dymitro Doncowa — s. 45-51) po$wigcony
jest charakterystyce Doncowskiej teorii narodu, ktéra — wedtug Poliszczuka — ma wydzwick
na wskro$§ ,,darwinistyczny”, gdyz glosi ide¢ permanentnej walki migdzy poszczegdlnymi
narodami. To wla$nie takie, a nie inne ujgcie narodu, jego zadan i celéw legto, zdaniem tego
Autora, u podstaw calej stworzonej przez Doncowa ideologii. Rozdziat czwarty: Wewnegtrzna
struktura nacji wedlug Doncowa (s. 52-74) poswigca Autor omdwieniu Doncowskiej wizji
spoleczefistwa — wizji na wskro§ antydemokratyczne;j i hierarchicznej. Na czele narodu staé
ma bowiem tzw. mniejszo§¢ inicjatywna — elita uprawniona do stosowania ,twdrczej prze-
mocy”, elita w duzej mierze wyselekcjonowana pod wzgledem rasowym (s. 59). Z tej tez elity
wywodzi¢ miatby si¢ wddz narodu o nieograniczonych prawie kompetencjach. Spoleczefistwo
to ma zy¢ w paistwie narodowym, ktére Doncow traktuje jako §rodek, narzgdzie dzigki
ktéremu nar6d osiagna¢ moze swoje cele, w§rdd ktdrych na czolo wybija si¢ koniecznos§é
usunigcia z ziem ,,etnicznie ukraifiskich” innych narodowosci oraz tych Ukraiicow, ktdrzy nie
akceptuja, zakladajacej wielkomocarstwowos¢, ideologii nacjonalistycznej. Kontynuacjg tych
rozwazafi znajdziemy w rozdziale piatym: Stosunki miedzy nacjami wedlug Doncowa
(s. 75-80), gdzie Autor prezentuje przede wszystkim darwinistyczne elementy doktryny Don-
cowa. Z kolei rozdzial szdsty: Sily motoryczne nacjonalizmu ukrairiskiego (s. 81-134) traktuje
o Doncowskiej aksjologii, ktora stanowi esencj¢ catego systemu. Jak wykazuje Poliszczuk,
Doncow, konstruujgc system wartosci, ktory chciat aplikowé do ukraifiskiej ideologii nacjona-
listycznej, oparl si¢ w tym wzgledzie na pracach takich autor6éw, jak Schopenhauer, Nietzsche,
Bergson, Sorel i Spencer. Nic wigc dziwnego, Ze system ten nie mogt w zaden sposéb przysta-
waé do aksjologii chrzescijanskiej. Wprost przeciwnie. Nacjonalizm ukrainski — jak to
wykazuje Poliszczuk — glosi kult sily, woluntaryzm i przemoc. Nawoluje on do ekspansji,
uznajac ja za podstawowg zasade, a zarazem przeznaczenie Ukraificow. Obok tego znajdzie-
my tez w ideologii Doncowa rasizm, fanatyzm, bezwzglgdnos¢, nienawisé i otwarte gloszenie
amoralnosci‘. Rozdziat si6dmy: Doncowska krytyka ukrairiskiej postgpowej mysli politycznej lat
1848-1920 (s. 135-150) poswigca Poliszczuk oméwieniu krytyki innych, nienacjonalistycznych,
ukraifskich nurtéw ideologicznych autorstwa Doncowa, rozdzial 6smy za$: Pararele (i réznice)
migdzy nacjonalizmem ukrairiskim, faszyzmem (nazizmem) i bolszewizmem (s. 151-164) poswigco-
ny jest poréwnaniu ideologii ukraifiskiego nacjonalizmu z gléwnymi europejskimi nurtami
totalitarnymi XX w., i to zar6wno na plaszczyZnie teoretycznej, jak i praktyczne;j.

Jak zauwazyl prof. Marian S. Wolafiski (fragment jego recenzji zamieszcza Poliszczuk
w swojej ksigzce — s. 6) omawiana tutaj praca Wiktora Poliszczuka ma w zasadzie charakter
pionierski. W sposob kompetentny, na podstawie solidnych badan zrodlowych omawia wy-
znaczona w tytule ksigzki problematyke, czym wypelnia niewatpliwie duzg luk¢ w naszej
wiedzy o nacjonalizmie ukraifiskim, a takze przyczynia si¢ do poszerzenia naszego obszaru
wiedzy o nacjonalizmie jako zjawisku w ogéle. Jest ona takze nieocenionym Zrodiem infor-
macji koniecznych do zrozumienia istoty stosunkéw polsko-ukraifiskich w czasach nowozyt-
nych. Jak wigkszo$¢ prac pionierskich, rowniez ksiazka Poliszczuka wydaje si¢ budzi¢ pewne
watpliwosci i mozna wytkna¢ jej pewne braki. Cz¢&€ z nich pragnalbym zasygnalizowac.

4 Sa to zarazem tytuly podrozdzialéw rozdziatu szostego.
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Poliszczuk prawie ze zignorowal tak wazkie zagadnienie, jak stosunek ukraifiskiego
nacjonalizmu do religii i KoSciola (—6w). Calo$¢ problematyki zamknat on w kilku zdaniach,
ktére pragne tu zacytowaé. Pisze on mianowicie: ,,Mozna zalozy¢, ze nacjonalizm ukraifiski
pragnat wykorzystac dla swoich celéw Kosci6t greckokatolicki, a ten z kolei odwrotnie, zamie-
rzal wykorzysta¢ do swoich celéw nacjonalizm ukraifski zgodnie z przewidywaniem: jezeli
nacjonalizm ukraifiski dojdzie do wladzy w calej Ukrainie, to ten fakt utoruje na teren Wielkiej
Ukrainy droge Kosciotowi greckokatolickiemu” (s. 159) i dalej ,,Jest rzecza charakterystycz-
n3, ze ani greckokatolicki Koscidl, ani Ukraifiska autokefaliczna Cerkiew prawostawna, nie
potepily w sposéb oficjalny ani doktryny nacjonalizmu ukraifiskiego, ani tez dzialalnosci
ukrainskiego ruchu nacjonalistycznego” (s. 159). Takie potraktowanie sprawy wskazuje, iz
Autor jak gdyby unika dociekania istoty zagadnienia. Sygnalizuje pewien problem, ale nie
stara si¢ go zanalizowac. Jest to niewatpliwie luka w jego pracy, szczegdlnie gdy wezmiemy
pod uwage fakt rozwijania si¢ na Ukrainie nacjonalizmu w wersji neopogaiiskiej reprezento-
wanego przez ,,Prawostawie” i RUN-Vir¢®. O tym zjawisku Poliszczuk nie wspomina w ogodle,
co moze dziwi¢, gdy weZmiemy pod uwagg fakt, iz szczegdlnie to ostatnie ugrupowanie — jak
twierdzi prof. Wiodzimierz Pawluczuk — od chwili pojawienia si¢ w 1991 r. na Ukrainie
(powstalo w krggach emigracji ukraifiskiej w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie w latach
sze§¢dziesiatych) stale ro$nie w site, zwigkszajac liczbe swych wyznawcow i zwolennik6w®; jej
lider za§ — Lew Sylenko — wyraZnie czerpie z twérczosci Doncowa. Takie uproszczenie
problemu moze tym bardziej dziwi¢, iz Poliszczuk wielokrotnie powoluje si¢ na ksigzke innego
znawcy ukraifiskiego nacjonalizmu, prof. Johna A. Armstronga, ktéry wprost pisze o zasad-
niczej sprzecznosci tej doktryny z chrzescijafistwem, podkreslajac, iz dla wielu nacjonalistow
ukraifiskich, w systemie wyznawanych przez nich wartoici, nar6d stat wyzej niz absolut’.
Omawiana praca zapewne zyskalaby wiele na wartosci, gdyby rozwazania Autora poszly
wlasnie w tym kierunku, szczeg6lnie gdy wezmie si¢ pod uwage wspomniang juz klasyfikacjg
europejskich ruchéw nacjonalistycznych zaproponowana przez prof. Grotta i wynikajace
zniej konsekwencje. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz nacjonalizm ,laicki”, jesli bedzie ewoluowal,
to bedzie to grawitacja albo do ,,bieguna chrzescijafiskiego”, albo do neopogaiiskiego. Jak to
juz wezesniej zauwazono, polski ruch narodowy poszedt w tym pierwszym kierunku®, Nacjo-
nalizm uvkraifiski wydaje si¢ podazaé w strong¢ przeciwna.

Pewne uproszczenia stosuje Autor, analizujac takze inne aspekty ideologii ukrainskiego
nacjonalizmu. Dzieje si¢ tak m.in., gdy omawia on problematyke rasizmu. W poswieconym jej
podrozdziale sprowadza cala sprawe w zasadzie do zagadnienia antysemityzmu, a jego analiza
nie pozwala na ostateczne rozstrzygnigcie, czy byl to rzeczywiScie antysemityzm rasistowski.
W ogéle — jak sgdzg — kwestia rasizmu wymagalaby lepszego rozwiniecia.

Inng wadg ksiazki s3 rozne, spotykane w wielu miejscach, przejaskrawienia wynikajace
zapewne z bardzo emocjonalnego stosunku autora do omawianej problematyki. Dzieje sig tak

* O RUN-Virze patrz B. Grott, Neopogariska koncepcja Lwa Sylenki i jej perspektywy na wspdiczesnej
Ukrainie, w: Religie i Koscioly w spoleczeristwach postkomunistycznych, pod red. I. Borowik i A. Szyjew-
skiego, Krakéw 1993, s. 177-184.

6 por. W. Pawluczuk, Ukraina. Polityka i mistyka, Krakéw 1998, s. 128, 178.

"Por. J. A. Armstrong, Ukrainian Nationalism, New York 1973, s. 38.

# Cho¢ istniata tez inna mozliwosé¢ — por. A. Paszko, Swiatopoglgdowe inspiracje ideologii polskiego
nacjonalizmu przelomu XIX i XX wieku, w: ,,Nomos. Kwartalnik Religioznawczy” 1996, nr 15, 5. 77, cow
pewnym stopniu zreszta nastapilo; wystarczy chociazby wspomnieé¢ Jana Stachniuka i jego Zadrugg.
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m.in. wtedy, gdy autor omawia zagadnienie ,,darwinizmu” spotecznego w ideologii Dymitro
Doncowa, zarzucajac temu ostatniemu zupelne niezrozumienie koncepcji Karola Darwina
(s. 47), nie biorac przy tym pod uwagg faktu, iz darwinizm spoleczny nie jest tym samym, co
darwinizm w ogole.

Inne zarzuty w stosunku do pracy Poliszczuka maja raczej charakter formalny. Po pier-
wsze, Poliszczuk czesto posluguje si¢ cytatami, co moze stanowi¢ pewng zaletg, szczegdlnie
gdy wezmiemy pod uwage fakt matej znajomosci tworczo$ci Doncowa w Polsce (brak ttuma-
czen), lecz ich nagromadzenie sprawia chwilami wrazenie, iz ksigzka jest zlepkiem cytatow
pozbawionych komentarza; po drugie, Autor, cho¢ pisze po polsku, stosuje skiadni¢ ukraifiska,
a nawet niektore nazwy, mimo iz w jezyku polskim istnieja ich odpowiedniki, transkrybuje on
z ukraifiskiego, a nawet z jego lokalnych odmian — ksigzce niewatpliwie przydalaby si¢
korekta; po trzecie za§ nalezy zauwazy¢, ze¢ Autor w do$¢ nietypowy sposob posluguje si¢
aparatem naukowym.

Powyzsze uwagi w zaden sposob nie dyskredytuja jednak ksigzki Poliszczuka. Jest to
niewatpliwie praca wazna, godna polecenia tak profesjonalistom, jak i szerokim krggom
czytelniczym.

Artur Paszko
Krakéw

Agnieszka Cieslikowa, Prasa okupowanego Lwowa, Warszawa 1997, Wydawnic-
two Neriton, ss. 336

Historia Lwowa w ciggu ostatnich kilkunastu lat, przykuwa wiele uwagi nie tylko oséb
uczuciowo i rodzinnie zwigzanych z tym miastem, ale takze historykéw mtodszego pokolenia.
Wsréd podejmowanych kwestii znalazly si¢ m.in. losy konspiracji lIwowskiej podczas II wojny
§wiatowej, zycie naukowe i kulturalne miasta w XIX i XX w., a takZe zagadnienia prasy
i srodowiska dzienikarskiego Lwowa. I wlasnie problematyka prasy lwowskiej w latach II
wojny $wiatowej zajeta si¢ w swojej pracy Agnieszka Cieslikowa. Jej wydana w 1997 r. ksigzka
jest poprawiong wersja rozprawy doktorskiej obronionej w Instytucie Historii PAN. Autorka
za gtéwne zadanie uznala probg odpowiedzi na pytanie ,,z jakiej prasy mogt czerpa¢ informac-
je podczas okupacji mieszkaniec Lwowa, niezaleznie od narodowosci”. A. Cielikowa nie
zawezita wigc swoich badaii jedynie do wydawnictw adresowanych do ludnosci polskiej, ale
objela nimi takze prase ukraifiska, Zydowska, rosyjska i niemiecka zaréwno jawnga, wydawang
przez wiadze okupacyjne lub za ich zezwoleniem jak i tajna, ukazujaca si¢ w podziemiu.
Omoéwione zostaly rowniez te gazety i czasopisma, ktore docieraly do czytelnikéw w miescie,
choé ukazywaly si¢ poza Lwowem. Autorka uznala ponadto za celowe ,przedstawienie
w ogolnych zarysach warunkow, w jakich bytowali Iwowianie—czytelnicy pod obiema okupa-
cjami i panujaca w miescie atmosferg”.

Mimo ze A. Cieslikowa za cezure poczatkowa przyjeta moment wybuchu wojny, to jednak
w pierwszej czesci swojej pracy zamiescita zwigzla informacje o prasie Iwowskiej do 1939 r.,
o zapleczu poligraficznym i personelu dziennikarskim lwowskich wydawnictw prasowych oraz
o prasie Lwowa w czasie kampanii wrze$niowe;.
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Obszerny rozdziat drugi zostal poSwigcony prasie, przede wszystkim polskojezycznej,
wydawanej przez okupanta radzieckiego w latach 1939-1941 oraz tre§ciom przez nia upo-
wszechnianym. Uwaga A. Cie§likowej zogniskowana zostala na prezentacji polskiego i ukra-
ifiskiego zycia kulturalnego.

Rozdziat trzeci zawiera charakterystyke pism konspiracyjnych wydawanych przez organi-
zacje podziemne — polskie, ukraifiskie oraz zydowskie w latach 1939-1945 (a wiec nieco
wykraczajgcg poza wstgpnie wyznaczong cezur¢ koficowa — rok 1944). Przedstawione tu
zostaly takze ,,poglady wyrazane w Iwowskiej publicystyce konspiracyjnej w zwiazku z podsta-
wowymi kwestiami nurtujagcymi miejscowe spoleczenstwo lub tez skierowane na ksztaltowanie
postaw tego spoteczefistwa”.

Stosunkowo duzo miejsca poswigcila A. Cieslikowa na omdéwienie tzw. prasy gadzinowej
w jezyku polskim i jej zawarto$ci (w tym poruszanej na jej tamach problematyki kulturalnej),
a takze koncesjonowanych pism ukraifiskich oraz gazet i czasopism w jezyku niemieckim,
kolportowanych we Lwowie.

Niezwykle interesujaca jest ostatnia cz¢§¢ pracy, w ktorej przez pryzmat drobnych oglo-
szefi bedacych ,,wzglednie obiektywnym Zrodiem wiedzy o okupacyjnej rzeczywistosci” uka-
zano problemy codziennego zycia, powszednie (rzadziej) radosci i (cz¢Sciej) troski mieszkari-
cOw Lwowa w latach 1941-1944.

Podstawe Zrodlowa pracy stanowi — co oczywiste — prasa lwowska z okresu okupacji.
Jednak jej wykorzystanie jest — zdaniem recenzenta — niepelne, zwlaszcza w przypadku
wydawnictw ukraifiskich. Lektura pracy rodzi podejrzenia, ze A. Cie§likowa najprawdopo-
dobniej nie dotarfa do numerow ,, Wilnej Ukrajiny” z drugiej polowy 1940 oraz 1941 r. Inaczej
wspomnialaby bowiem o zmianie formatu pisma w 1941 r. i rbwnoczesnym zmniejszeniul jego
objetosci z 6 do 4 kolumn. Przemawia za tym takze brak odwotat w cytowaniach do numeréw
gazety pozniejszych niz z kwietnia 1940 r. Podobnie nie zostaly wykorzystane, o czym $wiadcza
chociazby dane dotyczace drobnych ogloszei, zamieszczone w rozdziale piatym, egzemplarze
»Lwiwskich Wistej” z 1942 r. oraz cz¢§¢ numerdéw z 1944 r. Kwerend¢ zdekompletowanych
zbioréw Biblioteki Jagiellofiskiej mozna bylo w tym przypadku uzupelnié poszukiwaniami
we Lwowskiej Bibliotece Naukowej im. W. Stefanyka.

Poza prasa A. CieSlikowa siggnela do materialéw archiwalnych zgromadzonych we Lwow-
skim Obwodowym Archiwum Pafistwowym, Archiwum Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni
Przeciwko Narodowi Polskiemu — Instytucie Pamigci Narodowej, Archiwum Sadu Woje-
wodzkiego w Krakowie oraz w zbiorach Dzialu Rekopiséw Biblioteki PAN w Krakowie (akta
spraw karnych przeciwko S. Wasylewskiemu). Powazne zastrzezenia budzi jednak pominigcie
materiatow Delegatury i Armii Krajowej (m.in. archiwaliow BIP-u) przechowywanych
w AAN, Archiwum WIH i zbiorach r¢kopi§miennych Biblioteki ZN im. Ossolifiskich w oma-
wianiu problematyki polskiej prasy konspiracyjnej oraz przy nakreslaniu ogélnego tla wyda-
rzefi we Lwowie w latach 1939-1944. Takze niepelne jest wykorzystanie materialoéw z archi-
wum Iwowskiego. A. Cieslikowa nie dotarla do bardzo waznych dokumentéw Pelnomocnika
Prasy na dystrykt Galicja. Niesi¢gnigcie do materiatow przechowywanych w bylych archiwach
partyjnych we Lwowie i w Kijowie uniemozliwilo pelniejszg charakterystyke prasy ukazujacej
si¢ podczas okupacji radzieckie;j.

Praca A. Cieslik zawiera obszerng bibliografi¢ przedmiotu. Brakuje w niej jednak kilku-
nastu waznych z punktu widzenia poruszanej tematyki tytuléw — zaréwno wydawnictw
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zrodtowych!, jak i opracowan oraz artykulow?. Niezadowalajacy jest niekiedy stopiefi wyko-
rzystania tych pozycji, ktore w bibliografii zostaly odnotowane?.

Niestety, dotkliwe luki w podstawie Zrodiowej skutecznie obnizyty warto§¢ tych fragmen-
tOw pracy, ktore zostaly poswigcone oméwieniu poszczegblnych tytuléw prasowych, przyczy-
nily si¢ tez do licznych bled6éw faktograficznych i interpretacyjnych przy zarysowaniu tta —
kwestii politycznych, Zycia kulturalnego oraz codziennego mieszkaficow Lwowa. Dostepny
A. Cieslikowej material nie uprawnia ponadto, a przynajmniej kaze to czyni¢ nader ostroznie,
do ferowania ocen o charakterze ogélniejszym, dotyczacych zjawisk czy wydarzefi wystepuja-
cych w szerszym spektrum czasowym na podstawie pojedynczych, incydentalnych wzmianek
czy przekazow.

Pominiecie przez A. Cieslikowa dokument6éw, wytworzonych przez bezposrednich wydaw-
cow lub dysponentow prasy, zmusza do zamieszczenia w recenzji szeregu istotnych informacji,
ktorych zabraklo w omawianej pracy.

Redaktorem ,,Czerwonego Sztandaru” od listopada 1939 r. do maja 1941 r. byt nie
L. (inicjat przez autorke nie rozszyfrowany), ale J6zef (z ukr. Iosip) Antonowicz Marikowski.
6V 1941 r. biuro lwowskiego obkomu KP(b)U zamiast Mafikowskiego redaktorem odpowie-
dzialnym gazety mianowalo Edwarda Wincentowicza Radeckiego (u autorki tylko ini-

! Borot’ba trudiaszczych Lwiwszczyny proty nimecko—faszystskych zaharbnykiw (1941-1944 r. r.). Zbimyk
dokumentiw i materialiw, Lwiw 1949; Istorija Lwowa w dokumentach i materialach. Zbimyk dokumentiw i
materialiw, Kyjiw 1986; Kulturne zyttia w Ukrajini. Zachidni zemli. Dokumenty i materialy, t.1 1939-1953,
Kyjiw 1995; Lwiwszczyna u welykij Witczyznianij wijni (1941-1945 r), Lwiw 1968; C. Madajczyk, Niemiec-
kie dokumenty o sytuacji Polakdw pod okupacjg radzieckq w roku 1940, ,Dzieje Najnowsze” 1991, nr 3;
Socialistyczna kultura Lwiwszczyny. Zbimyk archiwnych dokumentiw i materialiw (1939-1962), Lwiw 1962;
Socialistyczni peretworennia w zachidnych oblastiach Ukrajinskoji RSR 1939-1979. Zbimyk dokumentiw
i materialiw, Kyjiw 1980.

23, Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Masowe deportacje radzieckie w okresie I wojny Swiatowej,
Wroctaw 1994; B. Fijatkowska, Borejsza i Rézariski. Przyczynek do dziejow stalinizmu w Polsce, Olsztyn
1995; A. Gurjanow, Cztery deportacje 1940—41, ,Karta” 1994, nr 12; G. Hryciuk, Polacy we Lwowie pod
okupacjq radzieckq i niemieckq w latach 1939-1944. Wybrane zagadnienia, w: Studia wschodnie, Wroctaw
1993; G. Hryciuk, Polacy w Malopolsce Wschodniej wobec okupacji niemieckiej. Przyczynek do prob
wprowadzenia ,elastycznego kursu” w dystrykcie Galicji w latach 1943-1944, w: Polska—Kresy-Polacy. Studia
historyczne, pod. red. S. Ciesielskiego, K. Matwijowskiego, T. Kulak, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”
1994, Historia CXVI, nr 1636; Istorija Lwowa, Kyjiw 1984; S. Kalbarczyk, Kazimierz Bartel pod okupacjg
sowieckq we Lwowie, ,Przeglad Historyczny”, 1991, nr 2; W. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna u druhij
switowij wijni, Lwiw 1993; M. Matwijow, Mieczystaw Gebarowicz (1893-1984) ostatni dyrektor Zakladu
Narodowego imienia Ossoliriskich, ,,Czasopismo Zakladu Narodowego imienia Ossolifiskich”, Wroctaw
1993, z. 2; K. Popifiski, A. Kokurin, A. Gurjanow, Drogi Smierci. Ewakuacja wigzieri sowieckich z Kreséw
Wschodnich II Rzeczypospolitej w czerwcu i lipcu 1941, Warszawa 1995; M. Prokop, Die Ukraine und
Moskaus Ukrainepolitik (zweiter Teil), ,Jahrbuch der Ukrainerkunde” 1985; O. S. Rublow, Ju. A. Czer-
czenko, Stalinszczyna ji dola zachidnoukrajinskoji intelihenciji 20-50-ti roky XX st., Kyjiw 1994,
J. Sosnowska, Zycie artystyczne we Lwowie w czasie pierwszej okupacji sowieckiej 22 IX 1939-22 VI 1941,
w: Miedzy Polskg a swiatem. Od Sredniowiecza po lata I wojny swiatowej, pod red. M. Morki i P. Paszkie-
wicza, Warszawa 1993; The Soviet Takeover of the Polish Eastern Provinces 1939-1941, ed. by K. Sword,
London 1991; Wozzjednannia zachidnoukrajinskych zemel z Radianskoju Ukrajinoju, wydp. red. J. J. Styw-
ka, Kyjiw 1989 i in.

3 A. Cieslikowa nie zwrécila np. uwagi na zamieszczone w artykule na temat kolaboracji we Lwowie
w latach 1939-1941 informacje o nakiadzie ,,Czerwonego Sztandaru” oraz o modyfikacji polityki radziec-
kiej wobec Polakéw w sierpniu 1940 1.
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cjat: E.)*. W pracy A. Cieslikowej brakuje wyjasnienia, kiedy doktadnie, a przede wszystkim
dlaczego w drugiej polowie 1940 r. nastgpita zmiana objetoSci gazety. W radzieckiej rzeczy-
wisto$ci nic nie dzialo si¢ przypadkowo. Do zwigkszenia objetosci 0 50% (z 4 do 6 kolumn)
jak réwniez otwarcia ,,Czerwonego Sztandaru” na polska problematyke kulturalng doszlo w sier-
pniu 1940 r. Decyzja o tym zapadia na posiedzeniu Biura Politycznego KC WKP(b) 10 VIII
1940 1 To tez ttumaczy nie wyjasnione przez autorke zjawisko pojawienia si¢ w II polowie
1940 r. wielu materialéw o tematyce kulturalnej, czego sygnatem byt artykui T. Boya—Zelefi-
skiego o Molierze, opublikowany na tamach Iwowskiej ,,gadzinéwki” 17 VIII 1940 1.

Nie zostaly zamieszczone, poza informacja zacytowang za praca P. Kalenyczenki, dane
o nakladzie ,,Czerwonego Sztandaru”. W grudniu 1939 r. nakiad gazety zostat ustalony na
40 tys. egzemplarzy, po czym w ramach kampanii oszczednosciowej (zmniejszeniu bowiem
ulegt takze naklad ,,Wilnej Ukrajiny”) w marcu 1940 r. ograniczono go do 30 tys. Wraz
z ewolucja kursu wladz radzieckich wobec Polakéw naktad ,,Czerwonego Sztandaru” wzrdst
do 50 tys. egz. (w sierpniu 1940 1.) i 60 tys. egz. (od stycznia 1941 r., po likwidacji kijowskiego
»Glosu Radzieckiego”). ,,Czerwony Sztandar”, przynajmniej w 1941 r., rozprowadzany byl we
wszystkich obwodach tzw. Ukrainy Zachodniej, zamieszkalych przez ludno$¢ polska, jednak
wigkszo§¢ nakladu (75%) kolportowana byla w samym miescie i obwodzie Iwowskim®.

Teza o utracie przez ,,Czerwony Sztandar” ,wszelkiej atrakcyjnosci dla czytelnika” (s. 35)
kidci si¢ nie tylko z tym, co autorka pisze na innych stronach (s. 89), ale réwniez z dosé
powszechnym obrazem zarejestrowanym we wspomnieniach oraz raportach wiadz pol-
skich na emigracji, zestawionych na podstawie relacji uciekinieréw spod okupacji radziec-
kiej. ,,Czerwony Sztandar” byl pismem poszukiwanym, bez mata wrecz rozchwytywanym
przez czytelnikow’. Decydowat o tym giod informacji, ktory przynajmniej jesli chodzi o wy-
darzenia migdzynarodowe (przebieg dziatan wojennych), ,,Czerwony Sztandar” choé w czesci
zaspokajal.

Uzupetlniefi wymaga takze poruszona przez A. CieSlikowa kwestia skladu redakcyjnego
»Czerwonego Sztandaru”. Cenny wykaz nazwisk dziennikarzy i 0s6b publikujacych w ,,gadzi-
ndwce” nalezaloby jednak skorygowaé kilkoma waznymi informacjami. W 1940 r. — po
okresie tworzenia zr¢béw zespolu redakcyjnego — struktura redakcji zostata dostosowana
w petni do wzorcow radzieckich. Pojawily si¢ osobne wydzialy np. rolny, przemyslowy, coraz
wickszg rolg zaczgli odgrywac redaktorzy radzieccy, Rosjanie lub Ukraificy z pochodzenia.
W 1940 r. zastgpca redaktora odpowiedzialnego zostal W. Tichyj, kierownikiem wydzialu

4 Derzawnyj Archiw Lwiwskoji Oblasti (dalej: DALO), E P-3, op.1, s. 21, 1.144; ,,Czerwony Sztandar”
(dalej: Cz. Szt.), nr 95, 23 IV 1941.

5 Pierwszy numer ,,Czerwonego Sztandaru” w zwigkszonej objgtosci wyszedt 21 VIII 1940 r. Warto jednak
wspomnie¢, ze zwigkszenie objgtosci ,,Czerwonego Sztandaru” do 6 kolumn planowano juz pod koniec
1939 r. Ze wzgledé6w ekonomicznych (oraz politycznych?) decyzja KC KP(b)U nie zostata wprowadzona
wowczas w zycie. Centralnyj Derzawnyj Archiw Hromadskych Objednarn Ukrajiny (dalej: CDAHOU),
E1, 0p.6,s.574,1. 44.

¢ CDAHOU, F1, 0p.6, s. 516, 1. 120; s. 574, 1. 44; s. 578, 1. 158; s. 589, L. 1-2; 0p.9, s. 142, 1. 58; Kulturne
Zyttia..., s. 101,

7 Archiwum Wschodnie Osrodka »Karta”, MID 5/2, spr. inz. Markusa Maliniaka, k.5-6; Archiwum
Zakladu Historii Ruchu Ludowego, Materialy S. Kota, sygn. 89, k.115; sygn.97, k.105, 173, 288; Dziat
Rekopisow Biblioteki Zakiadu Narodowego im. Ossolifiskich (dalej: BOss. ), sygn. 17259/11, T. Ceypek,
Notatki z okupacji. Lwow 1939 wrzesieri-1946 czerwiec, k.17; S. Hartman, Wspomnienia (lwowskie i inne),
Wroclaw 1994, s. 61.
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propagandy i agitacji — G. P. Stecenko, kierownikiem wydziatu partyjnego — O. G. Fedorowa,
a kierownikiem wydziatu radzieckiego budownictwa i handiu — T. O. Usanowa®. W latach
1939-1941 zmieniat sig, o czym A. Cieslikowa nie wspomina, nie tylko sktad, ale i liczebno§¢
redakcji ,,Czerwonego Sztandaru” (identycznym zmianom podlegala redakcja ,, Wilnej Ukra-
jiny”). Poczatkowo sklad etatowy redakcji wynosit 70 0s6b, w ramach posunigé oszczgdnoscio-
wych w sierpniu 1940 r. redakcje ,,Czerwonego Sztandaru” i ,,Wilnej Ukrajiny” zaklasyfiko-
wane zostaly do I1I grupy pism obwodowych i ich sktad zredukowano do 40 os6b. Na poczatku
1941 r., zapewne w zwigzku ze wzmozeniem nacisku ideologicznego na ludno$¢ tzw. Ukrainy
Zachodniej w obliczu nieuchronnego konfliktu zbrojnego z I1I Rzesza, przesunigte zostaly do
11 kategorii i ich etat powigkszono do 50 0s6b’. Autorka odnotowuje (m.in. s. 42), ze ,oficjal-
nym edytorem gazet obwodowych” bylo wydawnictwo ,,Wilna Ukrajina”. Tymczasem do
poltowy 1940 r. ,,Czerwony Sztandar” ukazywat si¢ formalnie w wydawnictwie noszacym taka
sama nazwe. Dopiero na podstawie decyzji biura lwowskiego komitetu obwodowego
KP(b)U z 13 VI 1940 r. wszystkie gazety obwodowe (polskojezyczny ,,Czerwony Sztandar”,
»Wilna Ukrajina” i ,,Lenin§ka Molod’”) zostaly skupione w jednym wydawnictwie, noszacym
nazwe ,,Wilna Ukrajina”?’,

Zauwazony i podkreslony przez autorke brak bigdéw korektorskich wynikat z praktyki
radzieckiej cenzury, ktdra kazdy biad traktowala jako incydent polityczny nakazujgc nawet
zniszczenie naktadu gazety, w ktorej takie uchybienie zostato ujawnione'’.

A. Cieslikowa przy omawianiu prasy wydawanej pod okupacja radziecka nie zarejestro-
wala istotnej zmiany rytmu ukazywania si¢ gazety, kt6ra nastapila pod koniec czerwca 1940 r.
W pierwszej polowie 1940 r. ,,Czerwony Sztandar” wydawano zgodnie z rytmem radzieckiej
»sze$ciodniowki” w cztery dni robocze oraz ostatni — szosty dziefi wolny. W pierwszy dzief
roboczy gazeta nie ukazywala si¢. Wraz z wprowadzeniem szeSciodniowego tygodnia pracy
z sibdmym (niedziela) dniem wolnym ,,Czerwony Sztandar” pojawial si¢ we wszystkie dni
tygodnia procz poniedziatku'2. Rytm ten zakiocaly jedynie radzieckie swigta pafistwowe.

Zupetnie bledne sa domysly dotyczace pisma ,,Prawda Bolszewicka” ukazujgcego si¢
w obwodzie tarnopolskim (s. 88-89). Gazeta mogta by¢ , konkurentem” (nawet w cudzysto-
wie) dla ,,Czerwonego Sztandaru” jedynie na samej TarnopolszczyZnie i to wylgcznie z racji
swojego naktadu, ktory wynosil 15 tys. egzemplarzy i kilkakrotnie przewyzszat liczbg egzem-
plarzy ,,Czerwonego Sztandaru” przeznaczonych do rozprowadzania w obwodzie tarnopol-
skim'®. Opinia A. Cieslikowej (ktéra zapewne nie miata w r¢ku ani jednego numeru ,,Prawdy
Bolszewickiej™) jest jeszcze bardziej chybiona, jesli poréwna si¢ zawartos¢ tresciowg ,,Prawdy
Bolszewickiej” i ,Czerwonego Sztandaru”. Przewazaty w ,,Prawdzie” tlumaczenia materiatow
z prasy ukraifiskiej, haniebne stylistycznie. Decyzja o wydaniu ,,Prawdy Bolszewickiej” beda-
cej organem tarnopolskiego komitetu obwodowego i komitetu miejskiego KP(b)U oraz ob-
wodowej Rady Deputatéw Pracujacych zostala podjeta jeszcze w kwietniu 1941 r., pierwszy

8 DALO, F. P-3, op.1, 5. 8, L. 50, 147.

9 CDAHOU, E1, op.6, s. 585, 1. 25; 0p.9, 5. 159, 1. 62.

10 DALQ, E P-3,0p.1,s.7,1. 121; 5.9, 1. 32; Cz. Szt., nr 265 z 6 VIII 1940.

" Warto podaé, ze np. 10 VII 1940 r. wycofano i zniszczono caly naklad , Wilnej Ukrajiny”, w ktérym
omytkowo w jednym z artykuléw zamiast ,rzad rumufiski” wydrukowano ,,nar6d rumuiski”. DALO,
E P-3,0p.1,s. 8,1. 102.

12 Ibidem, 1. 111.

3 CDAHOU, F1, op.6, s. 645, 1. 20.
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numer ukazat si¢ 23 V 1941 r., ostatni (31) 27 VI 1941 r. Warto dodaé, ze — majac na uwadze
praktyke radziecka — mozna mie¢ watpliwosci, czy ,,Prawda Bolszewicka” docierata w ogéle
do Lwowa, a zatem czy wzmiankowanie o niej w pracy po$wigconej prasie Iwowskiej jest
zasadne.

Uzupelniefh wymagaja ustalenia autorki dotyczace periodykéw wydawanych w jezyku
polskim pod okupacja radziecks. A. Cie§likowa piszac o post¢pujacym zmniejszeniu nakiadu
i objetoscei ,,Nowych Widnokregéw” i traktujac to jako dowdd spektakularnej klgski inicjatywy
radzieckiej powolania pisma polskoj¢zycznego o tematyce spoteczno—kulturalnej, stojacego
na wysokim poziomie merytorycznym, nie odnotowata, ze cho¢ nakiad miesigcznika byl nizszy
od zapowiadanego i spadal, to jednak przez caly czas objgtos¢ pisma byla wicksza od pierwo-
tnie zapowiadane;j'*. Warto byloby zarazem przypomnie¢ opini¢ wsp6tpracownikéw Iwowskie-
go BIP z 1943 r, ktorzy z perspektywy kilku lat oceniali ,Nowe Widnokregi” jako ,tajdackie
w tresci, lecz na przyzwoitym poziomie literackim”?.

W uzupetnieniu ustalen A. Cieslikowej dotyczacych ,,Almanachu Literackiego” nalezato-
by doda¢, ze nieprzypadkowy byl tu moment podjecia decyzji o wydawaniu kwartalnika. Choé
informacja o jego wydawaniu zostala ujawniona dopiero w lutym 1941 r., to decyzja zapadia
juz w sierpniu 1940 r." Traktowanie powstania pisma w kontekscie swoistej rywalizacji miedzy
dwiema wyrazistymi postaciami Iwowskiego Zycia politycznego i kulturalnego — W. Wasilew-
skg i E. Szemplifiska, jak sugeruje to autorka (za J. Putramentem, na s. 98), jest pozbawione
sensu. Znaczenie Wasilewskiej — inaczej niz Szemplinskiej — wyraZnie wykraczalo poza
lokalne $rodowisko polskie.

P6zna jesienig 1940 r. zapadly ponadto decyzje o powolaniu do zycia wielkoformatowego
(62x94 cm) miesigcznika dla dzieci (pionierskiego), o objetosci 3 ark. drukarskich, wydawa-
nego w nakladzie 10 tys. egz. Przygotowania zwiazane z jego uruchomieniem, kontrowersje
dotyczace nazwy trwaly az do polowy czerwca 1941 r. i doprowadzily do tego, ze — wbrew
temu, co pisze A. Cie§likowa (s. 103) — pismo ostatecznie nie zdazylo w ogdle pojawic sie
przed wybuchem wojny niemiecko-radzieckiej'’.

Zalozenia radzieckiej polityki wobec Polakow przewidywaly utworzenie pelnego, obejmu-
jacego wszystkie grupy wiekowe ludnosci polskiej, systemu propagandowego opartego na
prasie. Tworzyly go, précz wysokonakladowej gazety o charakterze informacyjno-propagan-
dowym i ideologicznym, miesi¢cznik kulturalno-spoteczny, kwartalnik literacko-spoleczny,
periodyk dla dzieci oraz pismo dla mlodziezy. Decyzja o wydawaniu we Lwowie gazety
komsomolskiej ,,Mlodziez Stalinowska” w jezyku polskim zapadia — o czym A. Cie§likowa
nie wspomina — jeszcze w kwietniu 1941 r. Redakcja gazety miescila sie przy ul. Ko§ciuszki,
jej redaktorem odpowiedzialnym zostal nie S. (inicjal imienia nie rozwigzany przez autorke),
ale Stanistaw Ludwikiewicz Gruszkiewicz, dzennikarz kijowskiego ,,Glosu Radzieckiego”.
Pismo w nakladzie 20 tys. egzemplarzy ukazywalo si¢ od 1 VI 1941 r. trzy razy w tygodniu, na
4 stronach formatu 42 x 63 cm'®,

" Zgodnie z zapowiedziami prasowymi objeto$¢ ,,Nowych Widnokregéw” wynosi¢ miata 10 arkuszy.
Tymczasem pierwszy numer mial objgtos¢ az 16,3 arkusza autorskiego, kolejne odpowiednio 15,5, 13,46
i12,6.

15 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), sygn. 203/XV—47, k. 46.

1 CDAHOU, E1, 0p.6, 5. 585, 1. 114.

"7 Ibidem, 5. 589, 1. 1; 5. 645, 1. 24; Cz. Szt., nr 94, 22 IV 1941; nr 142219 VI 1941 .

'* CDAHOU, E1, 0p.6, 5. 645, 1. 12; DALO, E P-3, 0p.1, 5. 22, 1. 87, 135.
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Uzupelnien wymagaja takze te fragmenty pracy, ktore dotycza prasy ukraifiskiej wydawa-
nej w latach 1939-1941. Naklad ,,Wilnej Ukrajiny” w tym okresie ulegal pewnym zmianom —
od (prawdopodobnie) 40 tys. egz. w grudniu 1939 r. do 30 tys. w marcu 1940 r. i 50 tys. od
sierpnia 1940 r.'® Dzigki zainstalowaniu nowej maszyny rotacyjnej od 1 lutego 1941 r.
(nr 26 21941 r.) format ,, Wilnej Ukrajiny” zwickszony zostal do 84 x 60 cm przy jednoczesnym
ograniczeniu objetosci z 6 do 4 kolumn. Lwowski obkom planowal powigkszenie (do
84 x 60 cm) formatu ,,Czerwonego Sztandaru”, mialo si¢ to jednak wiaza¢ ze sprowadzeniem
do Lwowa kolejnej maszyny rotacyjnej?. Do czerwca 1941 r. starania te nie przyniosly
rezultatéw. Zupelnym nieporozumieniem jest informacja podana za wspomnieniami
H. Steinhausa o tym, jakoby ,,Wilna Ukrajina” miala si¢ ukazywac jeszcze kilka dni po
wkroczeniu Niemcoéw do Lwowa w 1941 r. (s. 111) Ostatni znany i przechowywany w lwow-
skich zbiorach egzemplarz ,,Wilnej Ukrajiny” pochodzi — podobnie jak ,,Czerwony Sztandar”
— 2z 27 VI 1941 r. i nosi kolejny numer 149 (536).

A. Cieslikowa nie wspomniala w swojej pracy o planowanym na czerwiec 1941 r. —
réwnoczesnie z pojawieniem si¢ miesi¢cznika polskojezycznego — wydawaniu ukrainskiego
pisma dla pionieroéw ,,Czerwoni Kwity”?.

W studium A. Cieslikowej zabraklo bardziej szczegdlowych informacji o gazecie w jezyku
zydowskim (jidysz) wydawanej we Lwowie. Decyzja o powolaniu do zycia pisma codziennego
»Der Rojter Sztern” (,,Czerwona Gwiazda”) zapadta w kwietniu 1941 r. Na redaktora naczel-
nego powolano N. Hertfelda. Nakiad gazety wynosi¢ miat 20 tys. egzemplarzy. Pierwszy jej
numer ukazat si¢ 1 VI 1941 r. Pismo wychodzilo w formacie 63 x 42 cm, na 4 stronach, 6 razy
w tygodniu. Redakcja miescita si¢ w siedzibie wydawnictwa ,,Wilna Ukrajina™*.

Cho¢ A. Cieslikowa wspomniala o wydawaniu we Lwowie ,,wojskowej gazety dla jednostek
ochrony pogranicza” (s. 114), to jednak nie podata jej tytutu. Pismo to (w jgzyku rosyjskim),
ktére prawdopodobnie bylo organem dowodztwa wojsk pogranicznych NKWD USRR (mie-
§cilo sie ono wlaénie we Lwowie), nosilo nazwe ,,Zwiezda Sowietow” i drukowane byto przy
ul. Zimorowicza®,

Powazne watpliwosci budzi zamieszczanie w pracy informacji o pismach rejonowych
(miejskich) oraz gazetach wydawanych w stolicach pozostalych obwod6w na terenie Galicji
Wschodniej (s. 112), nie ma bowiem dowodu na to, czy byly one w ogdle dostepne we Lwowie
ani na to, jaki byl ich ewentualny wplyw na sytuacje informacyjng mieszkancow miasta.
Zarazem wysoce niedokladne i niekompletne sg dane dotyczace tytuléw, naktadow, objetosci,
formatu i czgstotliwodci ukazywania si¢ pism rejonowych oraz obwodowych.

Niemalo niescistosci wkradlo si¢ do fragmentéw pracy poswigconych prasie konspiracyj-
nej. Wynika to z faktu pominigcia w kwerendzie archiwaliéw organizacji podziemnych. Co
najmniej dyskusyjnym wydaje sig zaliczanie do wydawnictw periodycznych takich drukéw jak
»Meldunek Tygodniowy”, ,Lwowski Serwis Informacyjny” czy ,Serwis Dawida Daktyla”,
ktére byly raportami opracowywanymi przez poszczegélne komorki podziemia na potrzeby

19 CDAHOU, E1, op.6, 5. 516, 1. 120; 5. 574, 1. 44; 5. 578, 1. 158; 5. 589, 1. 1-2; 0p.9, 5. 142, 1. 58. Por. tez:
Centralnyj Derzawnyj Archiw Wyszczych Orhaniw Wiady ta Uprawlinnia Ukrajiny (dalej: CDA-
WOWUU), E R-2, 0p.7, s. 431, 1. 27; Kulturne zyttia..., s. 101.

2 DALO, F. P-3,0p.1,s. 19, 1. 16.

21 Cz. Szt., nr 100, 29 IV 1941.

2 CDAHOU, E1, 0p.6, s. 645, 1. 24, 49.

B Krakiwski Wisti”, nr 184, 22 VIII 1941,
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kierownictwa AK i Delegatury we Lwowie. W szerokiej panoramie polskiej prasy podziemnej
zabraklo informacji o wydawanych we Lwowie, wprawdzie ,,rzadko i nieregularnie”, pismach
takich, jak m.in. ,,Front Zachodni” b¢dacy organem Zwiazku Zachodniego obwodu lwowskie-
go i 8laskiego, ,,Ruch Stowiafiski” ,,bgdacy kontynuacja wydawnictwa przedwojennego «Spra-
wa Luzycka»”, ,Sprawy Ruskie” oraz ,,Ruch Czerwieniski” bedacy organem ,,spolszczonych
Rusin6w”?. Watpliwosci budzi zaliczanie do pism Iwowskich np. ,,Ekspressu Podolskiego”
i ,Straznicy Kresowej” (s. 165) wydawanych przez J. Opackiego w Czortkowie?. Nalezy
zarazem wyja$ni¢, ze numer ,,Straznicy Kresowej”, na ktory powoluje si¢ w przypisie autorka
(s. 165), zostat wydany w 1946 r. juz w Zabrzu®. Niescisle jest sformutowanie, w przypadku
np. ,Lwowskiego Informatora”, o ukazywaniu si¢ pewnych tytuléw powstalych pod okupacja
niemiecka rowniez po zajgciu miasta przez Armi¢ Czerwona. ,,Lwowski Informator” pojawit
si¢ dopiero w okresie tzw. drugich sowietow?’. Nieprawdziwa jest informacja — przytaczana
az dwukrotnie (s. 123, 133) — ze pismo ,,Wytrwamy” wydawane bylo do czerwca 1945 r,,
podczas gdy ostatni znany autorowi recenzji numer pisma — 349 — pochodzi z maja 1946 r.!

Bardzo interesujace fragmenty poSwiccone podziemnej prasie ukraifiskiej takze budza
pewne watpliwosci. Wszystkie wymienione pisma mozna bowiem tylko ,,warunkowo” nazwaé
Iwowskimi, jako ze byly drukowane lub powielane w o§rodkach prowincjonalnych badz w ba-
zach UPA (s. 170-173). Nazbyt naciaganym zabiegiem interpretacyjnym wydaje si¢ zaliczanie
do prasy lwowskiej pism ukazujacych si¢ na tzw. Zakerzoniu, czy w oddziatach lesnych UPA
na Podkarpaciu (s. 174-175).

Niedotarcie do waznych archiwaliéw niemieckich zadecydowalo o tym, ze niemalo usterek
i luk zawiera réwniez rozdzial poswigcony prasie wydawanej we Lwowie przez okupanta
niemieckiego. Zabraklo chociazby danych dotyczacych nakladéw ,,Gazety Lwowskiej”, gazet
i czasopism ukrainskich, kolportazu w dystrykcie Galicji i we Lwowie gazet polskojezycznych,
niemieckich i ukraifiskich, szczegotéw przeprowadzonej w 1944 r. tzw. politycznej akcji spe-
cjalnej®. Brakuje jakiejkolwiek wzmianki o niemieckich gazetach wojskowych, np. wydawa-
nym we Lwowie w lipcu 1941 r. piSmie ,, Wacht im Osten”, ktorego redaktorem byl Werner
Tiebel®. Cho¢ przeznaczona dla zotnierzy Wehrmachtu, gazeta byta rozprowadzana réwniez
wirdd mieszkaficow miasta, stanowita tez wazne Zrddto informacji o wydarzeniach na froncie
dla redaktoréw ,,Ukrajinskich Szczodennich Wistej”?,

% AAN, sygn. 202/111-193, k.80-81; sygn. 202/111-122, k.18.

Bw Chojnacki, Bibliografia polskich publikacji podziemnych wydanych pod rzqgdami komunistycznymi
w latach 1939-1941 i 1944-1953. Czasopisma, druki zwarte, druki ulotne, przygotowali do druku W, Choj-
nacki, M. Jastrzgbski, Warszawa 1996, s. 43, 75.

% Ibidem, s. 75.

%7 Ibidem, s. 54. Warto dodaé, ze od lipca 1944 r. we Lwowie wydawano takze pismo ,Informacja
Lwowska”. Ibidem, s. 48.

% Autor recenzji rezygnuje z przytaczania bardziej szczegblowych informacji uzupelniajacych ustalenia
A. Cieslikowej. Zawarte sa one w artykule Prasa ukrairiska i ukrairiskojezyczna w Galicji Wschodniej
w latach 1939-1944, opublikowanym w ,Dziejach Najnowszych” (nr 3 z 1995 r.) i opartym m.in. na
materialach przechowywanych we Lwowskim Obwodowym Archiwum Panstwowym oraz w drugim,
uzupelnionym wydaniu Gazety Lwowskiej 1941-1944, do ktorych autorka Prasy okupowanego Lwowa nie
dotarla.

¥ DALO, E. R-35, 0p.2, 5. 119, 1. 2.

¥ BOss., sygn. 16711/11, J. Rogowski, Lwéw pod znakiem swastyki, k.67-68.
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Niemozno$¢ skonfrontowania informacji zawartych w prasie z innymi materiatami archi-
walnymi spowodowala nagromadzenie si¢ znacznej liczby bledéw i mylnych interpretacii
w warstwie ogdlnej w tych fragmentach studium, kt6re zawieraja charakterystyke polityczne-
go i spolecznego tla wydarzen- Szczeg6lnie wiele uchybieni dotyczy stosunkowo najstabiej
znanego okresu w dzieja?:h Lwowa — 22 miesiecy radzieckiej okupacji.

Juz pierwsza konstatacja A. Cieslikowej zawarta we Wstgpie dotyczaca podobiefstw
polityki okupacyjnej III Rzeszy i Zwigzku Radzieckiego budzi powazne watpliwosci. Wbrew
temu, co zdaje si¢ sugerowaé autorka, dazenie ,,do tego celu, by w zyciu codziennym uze-
wnetrznila si¢ z cala ostroécia przepa$¢ miedzy podludzmi a nadludZmi zdobywcami” (s. 8) na
pewno nie dotyczylo okupanta radzieckiego. Trudno tez przyja¢, ze (przynajmniej od 1940 r.)
celem radzieckich wladz okupacyjnych bylo ,,obniZenie poziomu kultury materialnej” mie-
szkaficow Lwowa (s. 7). Przeciwnie, okupantowi zalezalo wlasnie na uczynieniu z miasta
witryny ustroju radzieckiego na uzytek propagandy.

Na szereg niescistosci natknaé si¢ mozna we fragmentach pracy charakteryzujacych
radziecka polityke na okupowanych wschodnich ziemiach polskich. W §wietle ujawnianych
przez strong rosyjska, ukraifiskg i biatoruska materialéow archiwalnych nie da si¢ obroni¢
cytowana przez autorke za J. Siedleckim liczba deportowanych 1 200 tys. obywateli polskich
z kres6w wschodnich, czy 400 tys. z samej Galicji (s. 158). Wbrew temu co pisze A. CieSlikowa
(s. 40), ostatnia — czwarta akcja deportacyjna na terenach tzw. Ukrainy Zachodniej — odbyta
si¢ nie w czerwcu 1941 r., ale 22 V 1941 r. Takze na przekdr temu, co twierdzi autorka,
postugujac si¢ cytatem z wydawanego na emigracji w 1940 r. czasopisma (s. 43), wiadze
radzieckie przez caly okres okupacji w swoich akcjach represyjnych kierowaly si¢ okreslonymi
kryteriami spotecznymi i politycznymi, cho¢ ich interpretacja zalezata niekiedy od funkcjona-
riuszy NKWD i NKGB niskiego szczebla®.

Pob6r do Armii Czerwonej bytych obywateli polskich, traktowany jako dodatkowa i do-
tkliwa szykana okupanta, nie rozpoczat si¢ w 1941 r. (zob. s. 40), ale jeszcze w 1940 i najpra-
wdopodobniej objal mniejsza liczbg od przyjetej przez autorke (150-200 tys. )

A. CieSlikowa wyraznie nie rozroznia dwoch akeji przesiedleniczych przeprowadzonych we
Lwowie w 1939 i 1940 1. (s. 44) — pierwszej z grudnia 1939 i stycznia 1940 r., w wyniku ktérej
miasto opuécita ludno$é pochodzenia niemieckiego oraz drugiej wiosennej (maj—czerwiec
1940 r.), dzieki ktorej czgsé uchodzcéw z wrzesnia 1939 r., gléwnie Polakow, powrdcita na
tereny GG.

Autorka porusza kwestie przebiegu tzw. paszportyzacji oraz wspomina o jej echach na
tamach prasy Iwowskiej. Akcja wydawania radzieckich dowodéw osobistych zostala zapocza-
tkowana dopiero w marcu 1940 r. i wbrew temu, co mozna przeczyta¢ w pracy (s. 40), zostala
w zasadzie ukonczona do wybuchu wojny radziecko-niemieckiej. Nie jest tez prawda, ze
otrzymanie paszportu z tzw. paragrafem 11, ,zwykle” (s. 40) koficzyto si¢ deportacjg na
wschod. W czerwcu 1940 r. to wlasnie odmowa przyjgcia paszportu z taka adnotacjg pociggala
za soba wysiedlenie ,,do odlegiych rejonéw Zwiagzku Radzieckiego”.

A. Cieslikowa wspomniala na kartach swojej ksigzki o akcji propagandowej zachgcajace;j
uchodzcéw przebywajacych we Lwowie do wyjazdu do pracy w oSrodkach przemysiowych
Ukrainy (m.in. Donbas) oraz innych rejonach Zwiazku Radzieckiego (s. 43—-44). Niestety, nie

3 Szerzej m.in. S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, op. cit., s. 26-82; ponadto liczne prace
A. Gurjanowa.
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dodata, 7e znaczna czeéé sposréd uchodzcéw (gtownie Zydow), ktérzy wyjechali z miasta,
zniechecona bardzo ztymi warunkami pracy oraz socjalnymi powrdcita wkrotce do Lwowa®,

Niezbyt przekonuje obraz zycia codziennego Iwowian w okresie okupacji radzieckiej. Poza
nielicznymi stosunkowo opublikowanymi relacjami i wspomnieniami autorka oparla si¢ na
fragmentarycznych danych z prasy lwowskiej oraz prasy polskiej na emigracji. Informacje
dotyczace przede wszystkim materialnych aspektow zycia we Lwowie pod okupacja radziecka,
np. cen artykuléw spozywczych oraz zarobkéw, nie sa reprezentatywne dla calego okresu
okupacji. Autorka nie podaje nawet, z jakiego miesigca pochodza przytoczone przez nia
notowania cen, czy byly to ceny w handlu wolnym (targowiskowe), czy pafistwowe. Ceny we
Lwowie tymczasem zmienialy si¢ na przelomie 1939 i 1940 r. niezwykle dynamicznie. Po
okresie bardzo szybkiego i wysokiego wzrostu od marca nastgpowal ich powolny spadek oraz
— od lata 1940 r. — stabilizacja. Zamieszczone w pracy dane (s. 46) pochodza akurat
z I1 potowy lutego 1940 1. a wigc z okresu, gdy ceny Zywnosci byly najwyzsze®. Trudno znalezé
tez na famach ksigzki proby wyja$nienia, odnotowanego skadinad (s. 44), faktu poprawy stanu
zaopatrzenia w podstawowe artykuly mieszkancéw Lwowa. Jest to tylko jeden z wielu przy-
ktadow, gdy autorka — z braku dostatecznej znajomosci Zrodel — ogranicza si¢ jedynie do
zarejestrowania stanu faktycznego, unikajac przedstawienia przyczyn i okolicznosci jego za-
istnienia.

Uzupetniefi lub pewnych sprostowai wymaga takze wizja zycia kulturalnego zarysowana
przez A. CieSlikowa. Z braku miejsca wymieni¢ mozna przyktadowo, ze liczba zawodowych
szkot §rednich (technikéw) we Lwowie wedlug oficjalnych danych byla wigksza niz twierdzi
autorka (,,kilka” —s. 49) i siggneta w 1941 r. * filia Panistwowego Wydawnictwa Mniejszosci
Narodowych USRR zostala powolana oficjalnie we Lwowie nie w styczniu (s. 50), ale dopiero
w maju 1940 r., reforma struktury Uniwersytetu zostala zapoczatkowana jeszcze w grudniu
1939 1., po wizycie komisji Wszechzwiazkowego Komitetu ds. Szk61 Wyzszych pod wodzg jego
wiceprzewodniczacego A. Gagarina, a Wydziat Teologiczny zostal zamkniety juz w pazdzier-
niku 1939 r.%¢ Koéiko studentéw polonistyki — z tekstu to nie wynika (s. 52) — powstafo
jesienia 1940 r., zebranie inauguracyjne z udzialem opiekuna prof. J. Kleinera odbylo si¢
26 X1 1940 1. Zgoda na jego utworzenie byla kolejnym dowodem zmieniajacego si¢ od sierpnia
1940 r. nastawienia wladz radzieckich wobec problemu polskiego. M. Sadowskyj petnit do
stycznia 1941 r. funkcje¢ dyrektora Lwowskiego Instytutu Politechnicznego (nie ,,administra-
tora”), natomiast prof. W. Krukowski byl prorektorem (zastepca dyrektora) Instytutu, nie
»rektorem” (s. 54)*. Liczba studentow na uczelniach Lwowa byta do§¢ ptynna. Wynosita ona
9660 (s. 55) — ale w kwietniu 1940 r., niecaty rok pozniej, spadia o prawie 3 tys.’® We Lwowie
podczas I okupacji radzieckiej funkcjonowato ogdtem 6 wyzszych uczelni, pozostale instytucje
— spofréd wymienionych przez autorkg (s. 55-56) — takich praw nie mialy. Wyjazd nauko-

32 Zob. np: DALO, sygn. F. R-221, op.1, 5. 219, 1. 61.

33 Ibidem, F. P-3, op.1, s. 13, k.26. Ceny na poczatku maja 1940 r., a wigc w momencie ukazania si¢
cytowanego przez A. Cie§likowa ,,Glosu Polskiego”, byly juz dwu-—, trzykrotnie nizsze.

M Istorija Lwowa..., s. 243.

% CDAHOU, E1, op.6, s. 578, 1. 237, CDAWOWUU, E R-2, op.7, s. 200, 1. 108.

3% CDAWOWUU, E R-2, 0p.7, . 188, 1. 205-206; DALO, E. R-119, 0p. 3,5. 29, L. 1.

T CDAHOU, E1, 0p.9, 5. 84, 1. 8-9; DALO, E R-120, 0p.1,s.3, 1. 1.

% DALO, E P-3, op.1, 5. 4, k.63; A. Watzke, Das Galizische Schulwesen wahrend der Sowjetherrschatt,
»Das Generalgouvernement”, September 1941, F.12, s. 40. Zob tez: Dzial Rgkopiséw Biblioteki Uniwer-
sytetu Warszawskiego, sygn. 3308a, k. 18.
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wcow polskich do Moskwy nastapil we wrze$niu, a nie w sierpniu 1940 r. (s. 56). A. Cieslikowa
jakby nie dostrzegata, ze wypowiedzi profesoréw na temat tej wizyty, zamieszczone w ,,Czer-
wonym Sztandarze”, cho¢ pozornie ,,bardzo powSciagliwe i pozbawione akcentéw politycz-
nych” (s. 56), wtaénie ze wzgledu na miejsce ich publikacji nabraly politycznego znaczenia.
Taka byla intencja wiadz i tak tez przez wielu zostaly odebrane.

Nadmiernie uproszczona wydaje si¢ zamieszczona w pracy opinia o zdominowaniu przez
~clementy bandyckie” ukraifiskiego ruchu nacjonalistycznego (s. 160). O niedostatecznej
znajomosci problemu $wiadczy np. utozsamianie bulbowskiej UPA z UPA banderowska
(s. 168). Warto takze sprostowaé opini¢ autorki na temat procesu ,,59”, ktory odby! sie
w styczniu 1941 r. we Lwowie. Wbrew temu, co wydaje si¢ sugerowaé A. CieSlikowa (s. 167),
na tawie oskarzonych zasiedli nie politycy ukraifiscy starszego pokolenia, usilujacy zorganizo-
waé w 1939 r. Komitet Ukraifiski, ale miodzi dziatacze podziemnej siatki OUN.

Zastrzezenia lub watpliwo$ci budzi wiele ustalefi dotyczacych ,,warunkdéw i atmosfery”
zawartych w czesci pracy poswigconej prasie wydawanej we Lwowie przez okupanta niemiec-
kiego. Szczegblnie duzo mozna ich znalez¢ na s. 179-181. Bombardowania niemieckie nie
wzbudzily dezorientacji we Lwowie, wybuch wojny bowiem od polowy czerwca 1941 r. byl
przez duzg cze¢$é mieszkaficow Lwowa wrecz oczekiwany. Potwierdzenie faktu, ze rozpoczat
si¢ konflikt niemiecko-radziecki, nastapilo nie 23 VI, jak sadzi autorka, ale jeszcze
22 VI 1941 r., w przeméwieniu Mototowa transmitowanym na caly Zwigzek Radziecki. Ma-
sowa ewakuacja rodzin wojskowych, urzgdnikédw partyjnych i radzieckich, funkcjonariuszy
NKWD i NKGB rozpoczeta si¢ juz 22 VI, a nie dopiero 25 VI®. Duzg przesada jest twier-
dzenie, Ze po wycofaniu si¢ oddzialéw radzieckich 28 VI (ostatnie jednostki NKWD opuscity
miasto dopiero w nocy z 29 na 30 VI) Lwéw wydany zostal na pastwe bojéwek ukraifiskich.
Jak wynika ze wspomniefi, byl to okres chaosu, ktdry wykorzystal przede wszystkim motioch
i elementy kryminalne do grabiezy sklepow i magazynow, rzadziej do porachunkéw na tle
osobistym czy politycznym. Nie w pelni uzasadnione wydaja si¢ przytoczone przez autorke
dane méwigce o wymordowaniu przez Niemcoéw w pierwszych dniach okupacji 3 tys. przed-
stawicieli inteligencji polskiej. Poza grupa profesorow szkot wyzszych i ich rodzin oraz okoto
100 studentow*' represje dotknely gtéwnie ludnosé zydowska. Whrew temu, co twierdzi
autorka na s. 180, w granicach dystryktu Galicji, wiaczonego 1 VIII 1941 r. do Generalnego
Gubernatorstwa, znalazl si¢ obszar calego bylego wojewodztwa tarnopolskiego, a nie tylko
jego czgsci. Blgdne jest twierdzenie, ze Polskie Komitety Opiekuiicze (wtedy jeszcze nazywane
Polskimi Komitetami Pomocy) w dystrykcie galicyjskim zostaly podporzadkowane RGO
dopiero w II kwartale 1942 r., podczas gdy w rzeczywistoSci zostaly wiaczone w struktury Rady
w grudniu 1941 r.* Instytut Bakteriologiczny kierowany przez prof. Weigla i Instytut Behrin-
ga, produkujacy rowniez szczepionki przeciwtyfusowe, otwarty uroczyscie przez niemieckie
wladze okupacyjne w grudniu 1942 r., to — wbrew temu co sgdzi A. Cieflikowa — dwie rozne
placowki.

% Zachidnia Ukrajina pid bolszewykamy IX 1939 — VI 1941. Zbirnyk za red. M. Rudny¢koji, Nju Jork
1958, s. 426-428.

Y0 BOss. , sygn. 16709/11, J. Rogowski, W czerwonym Lwowie, k.312; B. Mekarska-Kozlowska, Burza nad
Lwowem. Reportaz z lat wojennych 1939-1945 we Lwowie. Kartki z pamigtnika, Londyn 1992, s. 295; H.
Steinhaus, Wspomnienia i zapiski, Londyn 1992, s. 204-205. Zob. tez: M. Gg¢barowicz, Dziennik
22 VI-2 VII 1941, ,,Czasopismo Zakladu Narodowego imienia Ossolifiskich”, Wroclaw 1994, z.4, s. 37.
1 AAN, sygn. 202/111-198, k.128; sygn. 203/X V-8, k. 96.

2 »Gazeta Lwowska”, nr 103, 6 XII 1941.
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Niepetne i wyrywkowe sa dane dotyczace szkolnictwa polskiego we Lwowie. Nawet na
podstawie lektury ,,Gazety Lwowskiej” mozna bylo pokusi¢ si¢ o podanie pelniejszej infor-
macji na temat sieci szk6t powszechnych i zawodowych w miescie (zob. s. 202). Nazbyt
optymistycznie brzmig opinie — podane za artykutem W. Wojtkiewicz-Rok i B. Popielskiego
(s. 204) — o braku wigkszych animozji narodowosciowych migdzy Polakami a Ukraifica-
mi-studentami Pafistwowych Kurséw Zawodowych we Lwowie. Konstatacja ta dotyczy¢ moze
jedynie sytuacji na Kursach Medycznych (a i to co najwyzej do czasu zabdjstwa prof. Lasto-
weckiego i Jalowego), na Kursach Technicznych juz bowiem — jak wynika z raportow podzie-
mia — panowala atmosfera nie tajonej wrogoéci migdzy studentami polskimi i ukraifiskimi®.
Na tym tle mniej istotne wydaja si¢ takie pomylki, jak nazwanie prof. K. Kolbuszewskiego
historykiem (s. 219), Ukraifiskiej Policji Pomocniczej — Policjg Pafistwow3 (s. 225), okreélenie
czterokrotnej nominalnie podwyzki cen ogloszei jako ,,nieznacznej” (s. 258) lub watpliwosci
autorki (s. 255), czy we wrze$niu 1942 r. doszto do jakiego$ nalotu na miasto*.

Praca Agnieszki CieSlikowej ma bez watpienia charakter pionierski i — nie odmawiajac
autorce odwagi oraz doceniajac wysitki — przyszlo jej za to zaplacié, praca jest bowiem
obarczona wieloma btedami, ktérych przy obecnym stanie badari nad historiag Lwowa trudno
bylo si¢ ustrzec. Mimo to udalo si¢ autorce zarysowaé bardzo interesujaca panorameg prasy
Iwowskiej w latach 19391944 oraz scharakteryzowac jej rolg opiniotwércza. Zabraklo nieste-
ty jednak istotnych informacji, ktére pozwolilyby lepiej, petniej ocenic jej zasigg oraz wplyw
na mieszkanicow miasta w okresie II wojny $wiatowej. Nie przekonuje ponadto zawarta
w Zakoriczeniu generalizujgca opinia dotyczaca zarazem prasy jawnej (,,gadzinowe;j”), jak
i podziemnej o przewadze funkcji opiniotworczej nad informacyjna. Jegli chodzi o problema-
tyke lokalng, ma autorka niewatpliwie racje, natomiast powazne watpliwosci budzi twierdze-
nie o ,niskiej wiarygodnosci prasy” w przypadku doniesief o przebiegu wydarzen migdzyna-
rodowych i dziatan na frontach. Nieprzeprowadzenie przez A. Cieslikowa analizy zawartosci
i oceny wiarygodnosci informacji zamieszczanych na famach pism ,,gadzinowych” oraz kon-
spiracyjnych powoduje, ze teza ta zawisa w prozni.

Znacznie gorzej wypadlo przedstawienie kontekstu politycznego i spolecznego, warun-
kéw egzystencji mieszkancéw Lwowa w latach 1939-1944. Trudnosci, na jakie natknela si¢
i z ktorymi nie zdotala upora¢ si¢ A. CieSlikowa, dowodza, jak wiele jeszcze w dziedzinie
historii najnowsze] miasta semper fidelis i jego mieszkaficow pozostato do zrobienia.

Grzegorz Hryciuk
Wroctaw

Bohdan Jakymowycz. Zbrojni syly Ukrajiny. Narys istoriji, Lwow 1996, wyd.
,Proswita”, ss. 359

W 1996 r., po wielu perypetiach, ukazala si¢ wreszcie staraniem Iwowskiego Instytutu
Ukrainoznawstwa Narodowej Akademii Nauk Ukrainy i wydawnictwa ,Proswita” praca

3 AAN, sygn. 202/[11-131, k.11; sygn. 202/111-58, k.9, 16; Z. Albert, Lwowski Wydziat Lekarski w czasie
okupacji hitlerowskiej 1941-1944. ,Prace Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego”, seria B, z.189,
Wroclaw 1975, s. 59, 63-64.

“ W nocy z 4 na 5 IX 1942 . miasto zostalo zbombardowane przez samoloty radzieckie. Nalot wywola¢
mial panike wérod ludnosci niemieckiej zamieszkalej we Lwowie. ,, Wytrwamy”, nr 155z 131X 1942 1.
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Iwowskiego historyka Bohdana Jakymowycza. Autor, nie majacy na swym koncie do tej pory
znaczacych publikacji, podjat si¢ omdwienia historii ukraifskiej wojskowosci — od czaséw
najdawniejszych az do wspélczesnosci. Z krotkiego postowia mozemy si¢ dowiedzieé, ze do
realizacji tego zadania przystapil on wkrétce po odzyskaniu przez Ukraing niepodleglosci. Juz
w polowie 1993 r. rgkopis pracy byl gotéw. Jednak z powodu przejsciowych klopotéw ekono-
micznych wydawnictwa, na ktérego zaméwienie zostala ona napisana, (lwowska , Proswita”),
po nieudanych prébach publikacji w innym, ukazata si¢ drukiem dopiero po trzech latach.

Ksigzka Jakymowycza jest pierwsza po 60 latach synteza historii ukraifskich sit
zbrojnych. W 1936 r. Iwan Krypjakewycz i Bohdan Hnatewycz opublikowali, przygotowa-
ng przy wspéludziale innych autoréw, prace poSwigcona historii ukraifiskiej wojskowosci
od czaséw Rusi Kijowskiej do 1920 r.! To dwutomowe dzielo, opracowane i napisane
z wielkg staranno$cia, jest z pewnoSciag jedna z najwybitniejszych pozycji w historiografii
ukraifiskiej. Praca Jakymowycza nie jest pozycja rownie fundamentalng, ale raczej popular-
nym zarysem. Na nowoczesna synteze, podobng do tej z 1936 r., trzeba jeszcze poczekac (jest
juz w przygotowaniu). Omawiana pozycja jest jednak pierwsza, ktora przedstawia dzieje
ukraifiskich formacji zbrojnych az do 1993 r. — a wigc o ponad 70 lat rozszerza cezurg pracy
Krypjakewycza i Hnatewycza.

Pierwsza czg$¢ pracy jest poSwigcona sztuce wojennej ludéw, ktére zamieszkiwaly ziemie
wspolczesnej Ukrainy, poczynajac od epoki kamiennej, poprzez starozytno$¢, az do wezesnego
sredniowiecza wilgcznie. Nie wydaje si¢ to do kofica uzasadnione. O ile bowiem sztuka
wojenna plemion germafiskich czy azjatyckich koczownikéw przemieszczajacych si¢ przez
stepy czarnomorskie we wezesnym Sredniowieczu wywarla z pewnoscig wplyw na wojskowosé
plemion stowiaiskich, ktore utworzyly Rus$ Kijowska, o tyle trudno doszukiwa¢ si¢ takowego
w epoce paleolitu.

Trzy dalsze czgSci pracy poSwigcone sg kolejno: druzynom ksiazgcym Rusi Kijowskiej
i ksiestw potudnioworuskich, armii kozackiej w XVI-XVIII w. oraz ukraifiskim formacjom
zbrojnym w XIX w. Zagadnienia te zostaly juz dokiadnie oméwione przez I. Krypjakewycza.
Ta cze$é ksiazki Jakymowycza jest w zasadzie streszczeniem pierwszego tomu pracy z 1936 r.,
uzupelnionym na podstawie nowszych pozycji. Nalezy przy tym przyzna, zZe owo streszczenie
dokonane zostalo z zachowaniem wiaSciwych rozmiaréw i proporcji, odpowiadajacych kon-
cepcji pracy.

Piata, najobszerniejsza czgs¢ ksiazki jest poswigcona dziejom ukraifiskich formacji zbroj-
nych w czasie I wojny §wiatowej i walk o niepodleglto$é Ukrainy w latach 1917-1920. Nietrud-
no zauwazydé, ze formacjom galicyjskim (Ukraifiskim Strzelcom Siczowym i Armii Halickiej)
poswigcono duzo wigcej miejsca niz armii Ukraifiskiej Republiki Ludowej. Ta dysproporcja
jest wynikiem duzo doktadniejszego zbadania przez historykéw losow tych pierwszych. Dzieje
formacji naddnieprzanskich sg znacznie stabiej opracowane. Réwniez w tej czgsci widad
wyrazny, czasami nawet zbyt wyrazny §lad wykorzystanych przez Autora prac, chociazby pracy
Ripeckiego® we fragmentach dotyczacych Ukrainiskich Strzelcéw Siczowych, czy wzmianko-
wanej juz pracy Krypjakewycza i Hnatewycza w rozdzialach poswigconych Armii Halickiej
i ukraifiskiej flocie wojenne;j.

Najciekawszymi fragmentami pracy Jakymowycza, przesadzajacymi o jej wartosci takze
dla czytelnika polskiego, s3 jej dwie ostatnie czgsci.

B 4 Krypjakewycz, B. Hnatewycz, Istorija ukrajins 'koho wijs’ka, t. 1-2, Lwiw 1936.
’s. Ripec’kyj, Ukrajins'ke Siczowe Strilectwo. Wyzwolna ideja i zbrojnyj czyn, N'ju Jork 1956.
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Czgs€ szOsta traktuje o dziejach ukraifiskich formacji wojskowych i organizacji konspira-
cyjnych w okresie miedzywojennym i w czasie II wojny §wiatowej. Jak mozna si¢ bylo
spodziewac, w dobie ,,zachlys$nigcia si¢” Swiezo odzyskana niepodlegioscia, przewaza tu
problematyka zwiazana z historig Ukraifiskiej Powstaficzej Armii i formacji ukraifiskich
walczgcych u boku hitlerowskich Niemiec. Obszernie oméwiono jednak réwniez zagadnienia
mniej znane, jak chocby histori¢ powstania i rozwoju sily zbrojnej Ukrainy Zakarpackiej
w latach 1938-1939, czy bardzo interesujacy problem ukraifiskich formacji narodowych w ra-
mach Armii Czerwone;j.

Juz w marcu 1918 r. bolszewicy utworzyli poza granicami okupowanej wtedy przez wojska
paifistw centralnych Ukrainy 1 i 2 Ukraifiska Armi¢ Radziecka, a w kwietniu 1919 r. — 3, ze
sztabem w Odessie. Wprawdzie w skladzie tych armii trudno bylo znaleZé formacje o czysto
ukraifiskim rodowodzie i skladzie, jednak ich istnienie tworzylo pozory posiadania przez
formalnie przeciez niezaleznag Ukraing Radziecka wlasnej sily zbrojnej. Jednak ta gra
pozoréw nie trwata dlugo. W czerwcu 1919 r. armie ukraifiskie wiaczono do sktadu armii
Czerwonej, przeksztalcajac 2 Armi¢ Ukraifiskag w XIV, a 1 i 3 w XII armig¢. Likwidowano
przy tym ludzi, ktérzy zbyt mocno uwierzyli w narodowy charakter tych formacji. Z ksigzki
Jakymowycza mozemy si¢ m.in. dowiedzie¢, ze jeden z bohateréw Wojny Domowej,
dowddca 1 Ukrainiskiej Dywizji Radzieckiej, Mykola Szczors, kt6ry mial rzekomo zginaé
w walce z oddzialami Petlury pod Korosteniem, w sierpniu 1919 r., w rzeczywistosci zginal
od strzatu w plecy (s. 168-169).

Choc¢ do odtworzenia odrebnych struktur militarnych Ukrainy Radzieckiej juz nie doszlo,
to w Armii Czerwonej w latach 1921-1938 istnialy w ramach tzw. jednostek terytorialnch
ukraifiskie formacje narodowe. Otwarto na Ukrainie trzy szkoly ,,czerwonych dowodcow”
z ukraifiskim jezykiem wykladowym, ktére miaty dostarczy¢ tym jednostkom kadry oficerskie;.
Jednak juz od 1930 r. wraz z odchodzeniem od polityki ,,ukrainizacji” odsetek Ukraificow
w kadrze dowddczej systematycznie redukowano. Czystki za§ w Armii Czerwonej w drugiej
polowie lat trzydziestych mialy na Ukrainie, jak przekonuje Autor, réwniez narodowy charak-
ter. Formacje narodowe ostatecznie zlikwidowano na podstawie dekretu Rady Komisarzy
Ludowych ZSRR z 7 marca 1938 r.

W 1944 r. Stalin ,,zafundowal” natomiast Ukrainie ministerstwo obrony — Narodowy
Komisariat Obrony USRR. Byl to oczywiscie krok czysto propagandowy, majacy na celu
stworzenie pozoréw niezaleznosci Ukrainy m.in. po to, aby mogla ona jako niepodlegle
panistwo zostaé cztonkiem Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Komisariat w rzeczywisto$ci
istnial tylko do 1946 r., jednak formalnie Ukraina utracila prawo do wlasnego ministerstwa
obrony i wlasnej armii dopiero w 1977 r. na podstawie nowej konstytucji ZSRR.

Réwnie interesujacy jest fragment dotyczacy skali zaangazowania Ukrainy w II wojng
Swiatowa. Szkoda, ze Autor, podajac wiele szacunkowych danych — nowych, bo do tej pory
podobnych obliczefi dokonywano zazwyczaj w skali calego Zwiazku Radzieckiego — ilustru-
jacych m.in. straty demograficzne Ukrainy czy odsetek Ukraificow w szeregach Armii Czer-
wonej, nie podaje zasad, na jakich owe szacunki oparto. Nie pozwala to oceni¢ ich trafnosci -
i wiarygodnosci.

Ostatnia bardzo obszerna czg§é pracy jest po§wigcona procesowi organizacji armii ukra-
ifiskiej po odzyskaniu przez Ukraing niepodleglosci w 1991 r. Pamigtaé nalezy, ze ksigzka
powstala w 1993 r. I na tej dacie koficzy si¢ takze jej sibdma cze$é. W kontekscie opisu
powstania armii ukraifiskiej autor przedstawia réwniez proces rozpadu Zwiazku Radzieckiego
i odzyskania niepodleglo§ci m.in. przez Ukraing. Zagadnienia te, chociaz swego czasu bardzo
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glosne, nie s w Polsce zbyt dobrze znane. Ujgcie Jakymowycza jest tym cenniejsze, ze daje
obraz tego procesu nie z poziomu centralnego, ale z perspektywy jednej z dawnych republik
radzieckich. Problemy powstania i rozwoju sil zbrojnych niepodleglej Ukrainy oméwi
autor z wielkg starannoscia, chociaz zbyt duzo w moim przekonaniu miejsca po$wigcil
formalnym aktom prawnym, na podstawie ktérych budowano armie ukrainska. Zaniedbat
natomiast szczeg6ly skomplikowanego i interesujacego procesu rozpadu Armii Radzieckiej
i zwigzane z tym problemy, jak chociazby podzial radzieckiego arsenalu jadrowego czy Floty
Czarnomorskiej.

W czegsci tej osobne rozdzialy poswigcono rowniez budowie Ukrainskiej Gwardii Narodo-
wej, Wojsk Ochrony Pogranicza i odrodzeniu si¢ ukraifskich fomracji paramilitarnych.

Pora na kilka sléw podsumowania. Praca Jakymowycza nie jest z pewnosciag epokowym
wydarzeniem w ukraifskiej nauce historycznej. Jej powstanie podyktowane bylo potrzeba
chwili, potrzeba wypelnienia oczywistej luki. Koniecznogcig zaznajomienia obywateli nowo
powstalego panstwa, czgsto nie znajacych jego historii, z dziejami tak waznej dla kazdego
pafistwa i narodu instytucji, jaka sa jego wlasne sily zbrojne. Odgrywa ona znaczaca role nie
tylko na co dziefi, ale ma olbrzymi wplyw na ksztaltowanie si¢ narodowej tradycji i poczucia
wlasnej odrgbnosci. Majac na uwadze te zadania, nalezy uznaé, ze autor swoj cel osiagnal.
Problem oméwiony zostat w sposob zwigzly, tresciwy i przystepny.

Praca przygotowana zostala starannie, opatrzona bibliografia i indeksami. Niestety, duzo
gorzej wydana, ale o to trudno mie¢ pretensje do autora. Majgc na uwadze oméwione
wczesniej perypetie wydawnicze, sam fakt ukazania si¢ ksigzki nalezy uznac za jego sukces.

Jakymowycz nie unikngl charakterystycznych dla tego typu prac niedoméwien, upro-
szczen, kontrowersyjnych tez, z ktérymi ze wzgledu na brak odsylaczy do zrodet trudno nawet
polemizowa¢. Polskiego czytelnika zaskoczyé musi teza, ze majaca w Polsce tak zlg stawe
Ukraifiska Powstaficza Armia byla w latach II wojny $wiatowej organizacja najpelniej repre-
zentujgcg niepodleglo$ciowe aspiracje Ukraificow. Organizacja nie tylko na wskro$ antybol-
szewicka, ale i antyfaszystowska. Godzac si¢ z argumentami autora, nie mozna jednak nie
zauwazy¢, ze nie wspomnial on w ogéle o antypolskim nastawieniu UPA i prowadzonej przez
nig krwawej akcji ,,oczyszczania” Wolynia z Polak6w, podajac jednocze$nie liczne przyktady
terroru stosowanego wobec ludnoSci ukraifiskiej przez ,,bojowki Armii Krajowej”
(s. 193-194). Wida¢ tu wyraznie, Ze historiografia ukraifiska ciagle odreagowuje pewne spra-
wy, co jednak nalezy przyjac z wyrozumiatoscig.

Zaskakuje natomiast bardzo chlodna, rzeczowa ocena dywizji SS—,,Halyczna”. Jakymo-
wycz jednoznacznie stwierdza, ze jej utworzenie w okreSlonych warunkach i czasie bylo
politycznym bledem i dostarczylo argumentéw antyukraifskiej propagandzie, oskarzajacej
ich o kolaboracje¢ z Niemcami. Nie sposéb jednak nie dostrzec patriotycznych pobudek, dla
ktorych zapewne niektorzy ukraifiscy ochotnicy wstgpowali w szeregi tej jednostki. Pragneli
oni, w ich rozumieniu, walczy¢ o niepodleglos¢ Ukrainy, podobnie jak o niepodleglosé swoich
krajéw chcieli walczy¢ zolnierze estofiskiej i dwoch totewskich dywizji SS®. Podobnie jednak
nie mozna kwestinowa¢ patriotyzmu Ukraificow — Zolnierzy Armii Czerwone;j.

Obydwa tematy — zaréwno problematyka zwigzana z UPA, jak i z SS~,,Halyczyna” naleza
do bardziej drazliwych w historii stosunkow polsko—ukraifiskich. Bohdan Jakymowycz przed-

* W ramach Waffen-SS utworzono dwie dywizje fotewskie (16-Lettland i 19-Latvija) oraz jedna estoniska
(15-Estland), a nie odwrotnie, jak podaje autor (s. 200).
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stawil w swojej pracy ukraifiski punkt widzenia na pewne zagadnienia. Jesli z perspektywy
polskiej wygladaja one inaczej, to nalezy podja¢ na te tematy merytoryczng dyskusje, czemu
ma stuzy¢ takze ta recenzja.

Jacek Legiec
Bydgoszcz

Wiestaw Hiadkiewicz, Polska elita polityczna w Londynie 1945-1972, Zielona
Gora 1995, ss. 226

Zielonogorski historyk Wiestaw Hiadkiewicz podjal si¢ niezwykle interesujacego i trud-
nego do zrealizowania zadania. W omawianym ponizej studium, na poly historycznym, na poly
socjologicznym, postanowil bowiem przedstawi¢ polskg elit¢ polityczna w Londynie po zakoii-
czeniu II wojny $wiatowej, w latach 1945-1972. Skad taka wiasnie chronologia naukowych
penetracji. Rok 1945 r. nie budzi watpliwosci i zwigzany jest z zakoficzeniem I wojny Swiato-
wej i co najwazniejsze dla prezentowanego zagadnienia — z pozostaniem na emigracji wielu
wybitnych postaci ze $wiata polityki, kultury i nauki. Z kolei druga cezura — 1972 r., 0 czym
autor nie informuje czytelnikow, to data Smierci prezydenta Augusta Zaleskiego i sfinalizo-
wanie procesu pojednania polskiej emigracji na Wyspach Brytyjskich. Mysle, iz rowniez
uzasadniona.

Badaniami naukowymi autor objat 150 os6b, z czego 90 uznat za elitg wlady emigracyjnej
(postaci pelnigce najwazniejsze stanowiska w ,,polskim” Londynie), pozostatych 60 za$ zali-
czyt do emigracyjne;j elity politycznej, stanowigcej elite wplywu z racji zasiadania w parlamen-
tach emigracyjnych i Radzie Polityczne;.

Baz¢ Zrodlowa recenzowanej rozprawy, jak to wynika z bibliografii, stanowia przede
wszystkim dokumenty zdeponowane w Instytucie Polskim i Muzeum Sikorskiego w Londynie,
w mniejszym za$ stopniu w Instytucie Jozefa Pifsudskiego w Londynie, w Studium Polski
Podziemnej (autor konsekwentnie bigdnie podaje, ze jest to Instytut) oraz Bibliotece Polskiej.
Dodatkowo Hiadkiewicz wykorzystal materialy z Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludo-
wego, Biblioteki im. Ossolifiskich we Wroctawiu oraz z Archiwum Akt Nowych w Warszawie.
W tym ostatnim wypadku narzuca si¢ pytanie, dlaczego autor ograniczyl si¢ wytacznie do mato
przydatnych kolekcji dotyczacych repatriacji, pominat za$ rzecz wrecz niezb¢dng — dokumen-
tacje personalna urzednikow ministerialnych okresu II Rzeczypospolitej, w ktorej mogt od-
szuka¢ kilkunastu przynajmniej péZniejszych czolowych przedstawicieli londyfiskiego esta-
blishmentu. Calo$¢ uzupelniaja pamigtniki, relacje, wspomnienia oraz nader bogata publicy-
styka. Za szczegOlnie cenne ponadto nalezy uznaé¢ rozmowy, ktére autor przeprowadzil
z kilkunastoma politykami z ,,polskiego” Londynu. Wydaje si¢ wigc, iz autor ogarnat prawie
komplet zachowanych materialow dotyczacych omawianego tu tematu. Taka konstatacje,
zapewne mozna byloby zaryzykowaé, gdyby rzeczywiscie Hiadkiewicz rzetelnie zapoznat si¢
zmaterialami, ktore wymienia w bibliografii. Wedle mojej oceny, autor ma wszakze niewielkie
pojecie o zasobach Instytutu Polskiego i Muzeum Sikorskiego, Studium Polski Podziemnej
oraz Biblioteki Polskiej w Londynie. Jego wiedza w zasadzie sprowadza si¢ do wiadomosci
katalogowych, czyli krotko méwiac jest mu wiadome, ze wymienione w pracy archiwalia
istniejg i nic poza tym. Smiem twierdzi¢, iz w wigkszosci nie miat ich w rgku. Wyjatek, jak
sadze, stanowia tylko: kolekcja gen. Wiadystawa Andersa oraz sporadyczne dokumenty z kilku
innych zespoléw (np. odnoszace si¢ do Edwarda Raczyfiskiego). Watpigcych w moje przypu-
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szczenia odsytam np. do przypisow w pracy. Nie u§wiadczysz w nich tych rzekomo przeanali-
zowanych dziesiatek, czy tez setek dokumentéw, listow, raportow, opracowan, memoriatéw,
drukéw ulotnych, o§wiadczen, zestawien, ankiet itp. Gdzie si¢ podzialy dane, fakty, opinie
z kilkudziesigciu kolekcji prywatnych, ktére autor jednym tchem wymienia w bibliografii.
Kogo tam nie ma..., no wlasnie — tak naprawde to w tekscie wszyscy sa nieobecni.

Skad tak drastyczna ocena. Do takiego wniosku doszedlem oczywiScie po lekturze pracy.
Gdyby autor rzeczywiscie skrupulatnie prze§ledzil i przeanalizowal wszystkie wskazane w bib-
liografii materialy, niewatpliwie ustrzegiby si¢ nie tylko kilkudziesigciu ewidentnych pomylek,
blgdéw w imionach i nazwiskach, ale co najwazniejsze potrafitby odtworzy¢é my§l polityczna
prezentowanych postaci. Wszak elita polityczna to zbiorowisko przedstawicieli inteligencji,
ludzi o réznych zapatrywaniach i pogladach. Czgsto dyskusyjnych, niekiedy wykluczajacych
si¢. Autor oczywiScie wie o tym doskonale, ale z pracy to nie wynika. Dlaczego? Ano dlatego,
ze pokutuje w tym wypadku nader uboga i fragmentaryczna baza Zr6dlowa. Htadkiewicz
prébuje wmoéwié czytelnikowi, ze nasi rodacy w ,,polskim” Londynie mysleli identycznie,
rzekomo tez identycznie postrzegali zachodzace wydarzenia, zaréwno w skali krajowe;j, jak
i migdzynarodowej. Jedno nalezy przyznaé autorowi, jesli chodzi o wykorzystanie Zrodet:
w miarg¢ dokladnie prze§ledzit pras¢, w tym m.in. ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”,
»Wiadomosci”, ,,Orfa Biatego™ itd. i one to stanowily przede wszystkim podstawe rozwazaf.
Zaiste, jest to stanowczo za malo, jak na rozprawe habilitacyjng.

W szczegblowych rozwazaniach chceialbym ustosunkowac si¢ do najbardziej dyskusyjnych
fragmentéw pracy oraz tych watkéw pomieszczonych w recenzowanej ksiazce, ktére mimo
wszystko wnosza do obiegu naukowego nowe ustalenia. Analizujac cechy charakterystyczne
dla elity, autor omoéwil pte¢, wiek, réznice pokoleniowe, pochodzenie terytorialne, pochodze-
nie spoleczne, wyksztalcenie, kwalifikacje i rodowdd polityczny. Zwrécit uwage na to, ze
kobiety w zyciu politycznym byly w zdecydowanej mniejszosci, reprezentowaly je za$: minister
Filipina Paleolog, Jadwiga Dobrucka, Irena Gruszka, Lidia Ciotkosz, Wanda Czapska-Jordan,
Jadwiga Hausner oraz Aniela Sulik. Jesli chodzi o wiek i réznice pokoleniowe, to wydzielit
trzy grupy: pokolenie ,,niepokornych”, pokolenie ,,przelomu” oraz pokolenie Polski niepod-
leglej. Do pierwszej, liczacej 5% og6tu badanych, zaliczyl m.in. gen. J6zefa Hallera, Tytusa
Filipowicza, Tomasza Arciszewskiego i gen. Jerzego Lubodzieckiego. Pokolenie ,,przetomu”
—czyli tych, ktorzy do dziatalnosci polityczne;j i nicpodleglosciowej weszli w latach 1905-1918
(38% badanych) — w pracy reprezentuja m.in. August Zaleski, Marian Kukiel, Kazimierz
Sosnkowski, Wladystaw Raczkiewicz, Edward Raczynski, Wladystaw Anders, Aleksander
Zawisza, Michal Grazynski i Antoni Pajgk. Z kolei w pokoleniu Polski niepodleglej autor
wyroznit dwie grupy: urodzonych w latach 1901-1910 (m.in. Tadeusz Bielecki, Adam Ciotkosz,
Witold Czerwinski, Rowmund Pilsudski, Tymeon Terelcki) oraz 1910~1920 (m.in. Kazimierz
Sabbat, Zygmunt Szadkowski, Zbigniew Jordan). Terytorialnie (autor ustalil dane dla 50 0s6b)
— 40% badanych pochodzito z Galicji, 20% z Krolestwa Polskiego, 6% z Wilefiszczyzny, 4%
z Wielkopolski, 2% za$§ z Pomorza. Poza ziemiami polskimi urodzito si¢ 14%, giéwnie w Rosji
(10%). Jesli chodzi o miasta to reprezentowane byly w tym wzgledzie przede wszystkim Lwow
(np. Jan Mattachowski, Roman Odzierzynski, Michal Tokarzewski—Karaszewicz, Jerzy Lerski,
Adam Z6ttowski) oraz Warszawa (Adam Pragier, Zygmunt Szadkowski, Kazimierz Sosnkow-
ski, August Zaleski, Zbigniew Styputkowski, Tytus Komarnicki, Jan Kwapiiski, Tadeusz
Katelbach, Stanistaw Paprocki). Mam powazne watpliwosci, jest to rzecz dyskusyjna, czy
przyktadowo Sosnkowskiego i Katelbacha w ogéle mozna zaliczyé do przedstawicieli elity
politycznej w ,,polskim” Londynie po zakoficzeniu II wojny §wiatowej. Ten pierwszy po
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ustapieniu ze stanowiska Naczelnego Wodza jesienia 1944 1. wycofat si¢ z czynnego Zycia
politycznego i wojskowego, w koficu opuscit Wyspy Brytyjskie. Osiadl w Kanadzie i spora-
dycznie, dopiero w latach 19521956, kilka razy odwiedzit Londyn, probujac bezskutecznie
doprowadzi¢ do pojednania polskiej emigracji'. Jak zauwazyl Leszek Brzoza byl Sosnkowski
wprawdzie predestynowany do objgcia urzgdéw rzadowych (np. ministra obrony narodowe;j,
reprezentanta rzadu RP na kontynencie amerykafiskim), ale z powodu odmowy otrzymania
wizy angielskiej nie mogt przybyé do Londyny aniw 1946 1., ani w 1947 r.2 W sumie wigc, w tym
okresie, znalazt si¢ z dala od wydarzefi europejskich. Z kolei Katelbach juz w 1945 r. objat
funkcje delegata rzadu RP w Niemczech i na stale pozostal na kontynencie®’. Z faktu, iz
przygotowat kilka prac o dziejach polskiej emigracji po zakoficzeniu wojny (np. O zjednoczenie
i legalizm. Ostatni akt zycia publicznego Kazimierza Sosnkowskiego, Nowy Jork 1975) nie nalezy
wyciagaé wniosku, ze byt przedstawicielem emigracyjnego establishmentu w ,,polskim” Lon-
dynie. Skoro jednak autor postanowit uwzgledni¢ w swoich analizach zar6wno Sosnkowskiego,
jak i Katelbacha, to przykladowo nalezalo dofaczy¢ do nich i innych. Mam tu na mysli np.
dwoch dyplomatéw dziatajacych gtownie na terytorium USA — Jozefa Lipskiego i Jana
Wszelakiego. W moim przekonaniu, choé z rzadka bywali oni w Londynie, réwnie mocno byli
zaangazowani w roznego rodzaju inicjatywy wladz RP na obczyZnie. Szczegblnie w procesie
pojednania skiéconych wowczas §rodowisk emigracyjnych®. Analizujac kwesti¢ pochodzenia
spolecznego (dane w odniesieniu do 18% badanych, 27 os6b) autor podkreslit, iz w wigkszosci
elita wywodzilta sie ze §rodowisk inteligenckich i drobnomieszczafiskich. Minimalny za$ pro-
cent, jego zdaniem, zwigzany byt z krggami ziemiafiskimi i arystokratycznymi. Nie mozna mie¢
jednak do autora pelnego zaufania, skoro Wladystawa Raczkiewicza zalicza do ,,Srodowiska
drobnomieszczafiskiego” (s. 30). Jesli chodzi o kwalifikacje politykéw, wielu z przedstawi-
cieli emigracyjnego establishmentu karierg polityczng rozpocz¢lo — jak ustalit autor —
w dwudziestoleciu migdzywojennym (byli m.in. ministrami np. Arciszewski, Jerzy Zdzie-
chowski, August Zaleski, dyplomatami np. E. Raczyski, Juliusz Lukasiewicz, Waclaw
Grzybowski i Tytus Filipowicz).

W kolejnych partiach pracy zwracaja uwage rozwazania zwigzane z sytuacja spoleczng
elity. Hiadkiewicz przeanalizowal sprawy zwigzane np. z praca i wynagrodzeniem oraz presti-
zem. W tym ostatnim wypadku wyr6znit (s. 48) heroicznych idealistéw (gen. J. Haller),
altruistéw (E. Raczyfiski), egoistow i sceptykow (Zaleski, Pragier, Kuncewicz) oraz ,matado-
réw intryg personalnych i gier politycznych, nawet zwyklych hochsztaplerow” (Stanistaw
Modrzewski, Juliusz Sokolnicki). Autor podaje dalej, ze najwigkszym prestizem cieszyli sig
przede wszystkim E. Raczyfski i gen. Anders. Wydaje sig, iz list¢ t¢ mozna bylo rozszerzy¢
przykiadowo o gen. Mariana Kukiela, prof. Henryka Paszkiewicza i prezesa NIK oraz premie-

! Starania gen. Kazimierza Sosnkowskiego w tym zakresie szczegbtowo oméwili: P. Zigtara, Misja ostamiej
szansy. Préba zjednoczenia polskiej emigracji politycznej przez gen. Kazimierza Sosnkowskiego w latach
1952-1956, Warszawa 1995 oraz cze$ciowo: A. Siwik, PPS na emigracji w latach 1945-1956, Krakow 1998,
s. 113-124.

21..Brzoza, Dzialalno$¢ polityczna pilsudczykow (1945-1954), w: Warszawa nad Tamizq. Z dziejéw polskiej
emigracji politycznej po drugiej wojnie swiatowej, pod red. A. Friszke, Warszawa 1994, s. 49.

3 T. Wolsza, Rzgd RP na obczyénie — 1945-1949, w: Kierownictwo obozu niepodleglosciowego na
obczyznie 1945-1990, pod red. A. Szkuty, Londyn 1996, s. 7, 25.

% O ich zaangazowaniu w sprawy zwiazane zwlaszcza z uregulowaniem legalizmu wiadz na emigracyjnych
por. T Wolsza, Misja gen. Wladystawa Andersa, Jozefa Lipskiego, Jzefa Rézariskiego w 1948 1., »Dzieje
Najnowsze” 1996, nr 3-4, s. 121-129; Tenze, Rzgd RP na ObczyZnie..., s. 2-3.
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raw jednej osobie — Tadeusza Tomaszewskiego. Nieprzypadkowo wiagnie oni, w momentach
kryzysowych, otrzymali misj¢ pogodzenia zwaSnionych kregow emigracji w ,,polskim” Londy-
nie. Te inicjatywy, jak sadzg, byly w pewnym sensie miarg ich popularnosci, zaufania i prestizu
w §rodowisku emigracyjnym. Autor wszakze nie dostrzegt tych probleméw. Nie zgodzitbym
si¢ réwniez z opinia, jaka zaprezentowal Hladkiewicz na temat Adama Ciolkosza, ze ,,byt
poczciwy i zarazem naiwny” (s. 49). Mam $wiadomoS¢ tego, iz oceny te powstaly w wyniku
wykorzystanych przez autora Zrédet. W znanych mi, oczywiscie innych dokumentach, postrze-
gano Ciotkosza zgola inaczej — nawet jako ,,wariata” i osobg, ktora jesienia 1950 r. gidwnie
odpowiadata za przediuzajgce si¢ rozbicie emigracji politycznej®. Ten tez fakt zawazyl na
wyjatkowej niech¢ci gen. Andersa do jednego z liderdw PPS. Anders bowiem w 1950 r. bardzo
mocno liczyl na powodzenie misji Paszkiewicza i wigzal jej rezultaty ze swoja peregrynacja do
USA. Tu z kolei zamierzat podja¢ starania, by wladze amerykanskie uznaly za legalny rzad RP
w Londynie. Po niepowodzeniu, zardwno misji Paszkiewicza, jak i swoich starafi, w okresie
p6Zniejszym, w ramach — jak sadz¢ — rewanzu, blokowal wejécie Ciotkosza do Rady Trzech.
Argumentacje¢ autora (s. 49), ze Ciotkosza i Andersa bardziej roznit charakter anizeli poglady
i wychowanie uznatbym wigc w tym wypadku za drugorzedna. W tej czgsci rozprawy znalazly
si¢ rowniez rozwazania na temat sposobOw zarabiania na Zycie oraz stanu majgtkowego
emigracyjnej elity. Autor przedstawit zlozone koleje losu kilku politykéw, kt6érzy w poszuki-
waniu §rodkow na utrzymanie rozpocz¢li prace nawet fizyczng lub zajeli si¢ handlem (np. Sta-
nistaw Kauzik vel Dolgga-Modrzewski, gen. Zygmunt Podhorski, gen. Tadeusz Ulrych, gen.
Michal Tokarzewski—Karaszewicz). Jak sadze¢, mozna bylo réwniez przywota w tym miejscu
casus Stanistawa Strofiskiego, kt6ry jeszcze w czasie wojny porzucil kariere polityczng i mini-
sterialne stanowisko zamienil na ci¢zka pracg fizyczng. Do sprawy tej ustosunkowal si¢
w interesujacej formie wiceminister informacji i dokumentacji w rzadzie Arciszewskiego —
Juliusz Sakowski: ,,wystawiony ciagle na sztych nie dal rady krytykantom i wreszcie go zmogli.
Wtedy si¢ zacial, nie przyjal emerytury, poszedt do fabryki, pracowat jak zwykly robotnik
i znowu miano mu za zle, ze wszystkich zawstydzit”.

W rozdziale traktujacym o rekrutacji i cyrkulacji elity autor podnidst kilka zagadnief,
w tym: systemy rekrutacji, drogi awansu i kariery, rotacj¢ i czas piastowania stanowisk oraz
przyczyny odejicia z hierarchii wladzy. Zastanawiajac si¢ nad kariera polityczna politykow,
doszedl do wniosku, iz mozna w tym wypadku wyrdzni€ dwa jej rodzaje: pierwszy charaktery-
zowal si¢ stopniowym osigganiem kolejnych szczebli w hierarchii wladzy, ,.krok po kroku”,
drugi ,,przeskakiwaniem” szczebli poSrednich (s. 55). Autor dodatkowo uzyt w tym wypadku
okreslen: kariera biurokratyczna i kariera skokowa. Propozycja wydaje si¢ nader interesujaca,
aczkolwiek typowa dla wszystkich zbiorowosci bez wzgledu, czy to w ,,polskim” Londynie, czy
tez w Warszawie, Paryzu, Nowym Jorku. Gorzej wszakze rzecz przedstawia si¢ z egzemplifi-
kacja zjawiska. Do tego niezbgdna jest wiedza na temat poszczegdlnych biografii. Przyktadowo
gen. Romanowi Odzierzyfiskiemu autor przypisuje rodzaj kariery biurokratycznej, a genera-
fom: Kopanskiemu i Andersowi oraz Bieleckiemu karier¢ skokowa. W pierwszym przypadku
Htadkiewicz nadmienil, iz Odzierzyfski poczatkowo zostal ministrem (rzad Tadeusz Toma-

5 Instytut Polski Muzeum Sikorskiego (dalej IPMS), sygn. Kol. A 48. Z/III/17. Sprawozdanie prof.
Henryka Paszkiewicza z przebiegu rozméw ze stronnictwami politycznymi w sprawie utworzenia Rzadu
Jednosci Narodowej z dnia 3 paZdziernika 1950 r.; Tamze, sygn. Kol. 181. S. Sopicki, Pamigtniki, t. IX,
s. 17.

8 J. Sakowski, Asy i damy, Paryz 1962, s. 276.
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szewskiego), a potem dopiero premierem (s. 55). Wedle mojej opinii byto wrecz odwrotnie,
To wlaénie gen. Odzierzyfski niespodziewanie w 1949 r. pojawit si¢ na arenie politycznej i od
razu ,,wskoczyl” na wysokie stanowisko ministerialne. Nalezy tu zauwazy¢, iz jako polityk byt
w tym czasie praktycznie nieznany. Z kolei Anders, Kopafiski i Bielecki mieli za sobg bogata
juz kariere wojskowa i polityczna, zwlaszcza z okresu wojny, stad ich awans nie budzit az tak
wielkiego zdziwienia. Jak si¢ wydaje, typowa ,karier¢ biurokratyczng” przeszedl natomiast
Tadeusz Tomaszewski. To wlasnie on ,krok po kroku” — jak to zjawisko ujmuje autor —
wspinal si¢ na kolejne szczeble w hierarchii wiadzy. Przypomnijmy pelnit obowiazki prezesa
NIK, w trakcie choroby i po §mierci prezydenta Raczkiewicza — razem z gen. Andersem byt
»~mandatariuszem” glowy pafnistwa, w koficu za$ zostal premierem. Jego urzedowanie przer-
wala nagta Smier¢ 10 sierpnia 1950 r. (autor mylnie podaje date 12 sierpnia).

W rozdziale Czolowi przywodcy Hladkiewicz podjal sie proby oméwienia roli i znaczenia,
jego zdaniem, najwybitniejszych politykow w ,,polskim” Londynie. Do grupy tej zakwalifiko-
wat Augusta Zaleskiego, gen. Wiadyslawa Andersa, lidera SN — Tadeusza Bieleckiego, lidera
PPS — Adama Ciotkosza, Edwarda Raczyfiskiego i (dyskusyjnego w tym gronie) gen. Sosn-
kowskiego. Zabraklo mi natomiast przede wszystkim prezydenta Raczkiewicza (okres spra-
wowania wladzy 1939-1947). Chcialbym przypomnieé, ze dolng cezure pracy autor ustalil na
1945 r., stad bezwzglednie winien uwzglednié i jego dzialalnosé.

»Powojenna polska emigracja polityczna — zdaniem autora — miata cechy aktu politycz-
nego z co najmniej trzech wzgledow: a) celem emigracji bylo dzialanie polityczne na rzecz
zmiany sytuacji w kraju; b) emigracja zamierzala wywolaé odpowiednie skutki polityczne
w kraju; ¢) emigranci i ich wladze uwazali pobyt na emigracji za akt polityczny — wyraz
sprzeciwu w sytuacji niemoznosci zmiany status quo” (s. 77). Pozostajacym wigc na emigracji
przyswiecal gléwnie cel prowadzenia dalszej walki politycznej. Jak konstatuje Htadkiewicz,
»polityk, ktéry wybrat orientacj¢ kontynuowania walki na emigracji o wolna Polske, byl
politykiem polskim na wygnaniu, a nie politykiem brytyjskim pochodzacym z Polski” (s. 77).
Za wazne za$ czynniki sprzyjajace powstaniu ,,nowej emigracj” uznal kalkulacje zwigzane
z trzeciag wojng §wiatowa oraz upadkiem komunizmu. Omawiajgc indywidualne motywy
pozostania poza krajem, nie spos6b bytlo pominaé tych przedstawicieli emigracyjne;j elity,
kt6rzy zdecydowali si¢ po latach walki powr6cié do kraju. Autor przywolat dwa najbardziej
spektakularne wydarzenia, mianowicie przyjazd do Polski w 1955 r. premiera rzadu na emi-
gracji Hugona Hanke oraz identycza decyzje z 1956 r. réwniez premiera Stanistawa Cat-Mac-
kiewicza. Oceniajac pierwszy wypadek, historyk przypomniat, iz Hanke juz w kraju stwierdzit,
ze opuscil emigracj¢ z przyczyn politycznych, gdyz kwestionowat jej celowosé. Hiadkiewicz
pozostawil t¢ konstatacj¢ bez komentarza. Az prosilo sie, by podkreslit, ze Hanke byt od
1952 r. agentem komunistycznym i powrdcit do Polski po prostu po wypelnieniu swojej misji ”.

Za jeden z najwazniejszych i niestety pozostawiajacy duzo do Zyczenia nalezy uznaé
rozdzial poS§wigconym pogladom elity w ,,polskim” Londynie. Szczeg6lnie w tym miejscu dat
si¢ zauwazy¢ brak szeregu bezcennych dokumentéw analitycznych, referatéw, opracowan,
ekspertyz itp. zdeponowanych w Studium Polski Podziemne;j i Instytucie Polskim i Muzeum
Sikorskiego, ktére wyszly spod pi6r przykladowo: Tadeusza Bora—-Komorowskiego, Adama

7 Por. P Zigtara, Misja ostatniej szansy. Proba zjednoczenia polskiej emigracji politycznej przez gen.
Kazimierza Sosnkowskiego, Warszawa 1995, s. 194; R. Habielski, Kryzysy prezydenckie 1947 i 1954 roku.
Ich antecedencje i nastgpstwa, w: Warszawa nad Tamizg, s. 39; Dokument na temat wsp6ipracy Hugona
Hanke z UB opublikowal: A. Garlicki, Agent Wazny, ,,Polityka” 1991, nr 21.
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Pragiera, Stanistawa Sopickiego, Stanistawa Strofiskiego, Zygmunta Berezowskiego, Tadeu-
sza Gwiazdoskiego, Stanistawa Cat—Mackiewicza, Jerzego Hryniewskiego, Adama Tarnow-
skiego, Stefana Mekarskiego, Mieczystawa Sokofowskiego, Juliusza Sakowskiego, Jerzego
Niezbrzyckiego (ps. Ryszard Wraga). Prasa i pamigtniki, do ktérych odwoluje si¢ autor, sprawy
nie zalatwiaja. Na warsztat badacza dziejow emigracji trafity w tym wypadku sprawy oceny
wydarzef w kraju, kondycji emigracji, Polonii, polityki Stanistawa Mikotajczyka, roli i znacze-
nia mocarstw zachodnich, Zwigzku Sowieckiego oraz Niemiec. Zabraklo mi tu szczegotowych
rozwazaf na temat sowietyzacji Polski, etapéw w tym procesie i skutkow. Autor z niewiadome;j
mi przyczyny zbagatelizowat problem Kosciota katolickiego i jego roli w kraju. Gdyby cho¢
pobieznie prze§ledzit dokumentacje Kazimierza Papée adresowang do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, raporty i referaty Tarnowskiego, korespondencj¢ Arciszewskiego i Raczkie-
wicza (na marginesie warto zauwazy¢, iz to wszystko znajduje si¢ w bibliografii pracy!), nie
mogiby kwestii tej pominaé milczeniem. Identyczne uwagi odnosza si¢ do spraw kultury, nauki,
gospodarki oraz zycia politycznego (np. ocena dzialalnosci partii politycznych, referendum,
wyboréw itp.). W §wietle powyzszego konstatacja, jaka mozna odszuka¢ w recenzowanej
pracy, ze gdyby nie dziatalnosé elit proces sowietyzacji Polski przebiegaiby szybciej, a elita
rzadzaca w PRL szczycitaby sie coraz wiekszymi osiggnigcami w sterowaniu i manipulowaniu
nastrojami spoteczymi oraz walka ideologiczng z emigracja polityczng (s. 96), brzmi nieprze-
konywajaco. Autor nie udowodnil powyzszej tezy, ba nawet nie podjal proby przekonania
czytelnika, ze to wlaénie on ma racje. Dostownie trzy przypadkowe cytaty z Andersa, Pragiera
i Ciotkosza, na dodatek majace zilustrowad blisko 30 lat, maja si¢ nijak do tego, co elita
emigracjna sadzita i pisala o wydarzeniach w kraju. Podobnie rzecz przedstawia si¢ z oceng
Zwigzku Sowieckiego i Niemiec. W pierwszej sprawie Hladkiewicz nie dotart do Zrodia wrecz
niezbednego — dokumentacji Kursu Spraw Wschodnich (dostgpna jest w kraju, przykladowo
w Bibliotece Narodowej), gdzie emigracyjni specjaliSci pomiescili szczegdlowe rozwazania na
temat réznych aspektow polityki Rosji Sowieckiej wobec Europy Srodkowowschodniej oraz
dotyczace sytuacji wewnetrznej w Sowietach (ustrdj, stosunek do KoSciofa, represje itd.).
Z kolei rozwazania na temat watku niemieckiego (granica zachodnia Polski, rola i znaczenie
Niemiec po wojnie) rozpoczyna dopiero od polowy lat pigédziesiatych, tak jak gdyby wczesniej
sprawy te nie byly przedmiotem emigracyjnych zainteresowan. Nic bardziej ztudnego. Prob-
lem ten doczekal si¢ juz nawet bogatej literatury przedmiotu®. Z badaf tych wynika, ze kregi
emigracyjne, a zwlaszcza liderzy polskiego zycia politycznego na obczyZnie, poswigcili tym
sprawom wiele uwagi. Chcialbym wszelako zwrdci¢ uwage na fakt, iz nie wszyscy politycy byli
zwolennikami granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej. Z bibliografii pomieszczonej na koncu
omawianej pracy wynika, iz autor dotarl do pamigtnika Stanistawa Sopickiego. Gdyby tak byto
w rzeczywistosci, musialby zauwazyé, ze Sopicki oraz kilku innych wybitnych przedstawicieli
emigracyjnego establishmentu (np. Arciszewski, Stanistaw Cat-Mackiewicz) mialo w tej
kwestii inne zdanie. Zresztg przez jaki$ czas liderzy emigracji toczyli na ten temat dyskusje
(uczestniczyli w niej: Arciszewski, Sopicki, Wiadystaw Folkierski, Strofiski, Stanistaw Olszew-
ski, Stanistaw Dolega—Modrzewski, Bronistaw Kugnierz, Konrad Sieniewicz, Anders, Jerzy

& Por. np. M. S. Wolanski, Granica na Odrze i Nysie w programach i publicystyce polskich oSrodkéw
politycznych w Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych w latach 1945-1948, ,Slaski Kwartalnik Histo-
ryczny Sobodtka” 1989, nr 3, s. 439458; Tenze, Srodowiska emigracyjne w Londynie i Parysu a kwestia
stosunkdw polsko—niemieckich (1949-1972), Wroclaw 1992; T. Wolsza, Stanowisko rzgdu RP na wychodz-
stwie wobec kwestii niemieckiej i polskiej granicy zachodniej (lipiec 1945-1949), ,,Polska 1944/45-2989.
Studia i Materialy” 1995, nr 1, s. 91-104.
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Kuncewicz, Tarnowski)’. Niestety, nie sposob odszukaé na tamach recenzowanej rozprawy
chociazby tylko jej Sladow.

W rozdziale pt. Aktywnos¢ elity na forum migdzynarodowym autor zawarl refleksje doty-
czace udziatu emigracyjnych politykéw w najrozniejszego rodzaju konferencjach, pomiescit
tu informacje o wojazach zagranicznych, w koficu za$ wskazal na uczestnictwo reprezentantéw
polskiego paristwa na obczyZnie w organizacjach i stowarzyszeniach spoieczno-politycznych,
kulturalnych i gospodarczych. Znalazly si¢ zatem w tym miejscu informacje o podrézach do
USA Bora-Komorowskiego, Lukasiewicza, Bieleckiego i Andersa. W tym ostatnim wypadku
nalezy skorygowac ustalenia autora. Dowddca Il Korpusu po raz pierwszy bawit za Oceanem
nie w 1956 r., ale juz w 1950 r. i wowczas przeprowadzil niezmiernie wazne rozmowy w spra-
wie okreslenia roli wladz RP na obczyZnie oraz na temat koniecznosci odtworzenia Polskich
Sit Zbrojnych!®. Hiadkiewicz wskazal na uczestnictwo Polakéw w ACEN, Mig¢dzynarodéwce
Chlopskiej, Migdzynarodéwce Liberalnej (tu szczeg6lnie aktywnie udzialal si¢ Edward Ra-
czyfiski''), Komisji Europy Srodkowo-Wschodniej itp. Zabrakto mi natomiast oméwienia
kontaktow, jakie polskie krggi emigracyjne nawigzaly z przedstawicielstwami na obczyzZnie
Ukraificéw, Biatorusinéw i Litwindw. W konkluzji autor stwierdzil, iz caloksztalt owej aktyw-
nosci na arenie migdzynarodowej mial niewielki wplyw na umocnienie pozycji rzadu emigra-
cyjnego (s. 119). Mysle, iz wlasnie ten konkretny problem nalezy rozpatrywa¢ w innym
kontekscie. Wladzom RP na obczyZnie przySwiecaly wowczas dwie podstawowe sprawy. Po
pierwsze, cheé zaistnienia na arenie mi¢dzynarodowej, czy tez préba — jak to mialo miejsce
w 1950 r. — zredukowania wéréd mocarstw zachodnich (gléwnie w USA, gdzie przenioslo si¢
po zakoficzeniu wojny centrum zycia politycznego) pozycji Warszawy. W tym wypadku nalezy
zgodzi¢ si¢ z konstatacjg Hiadkiewicza. Ale musimy réwniez mie¢ swiadomos¢ tego, ze rzad
na emigracji postawil przed swoja dzialalnoScia i drugi, wazniejszy nawet niz pierwszy, cel.
Rzecz dotyczyla permenentnego i drobiazgowego informowania §wiatowej opinii publicznej
oraz zachodnioeuropejskich demokracji i USA o wydarzeniach, ktére zachodzily za zelazng
kurtyna. Nie bylo wiec dzielem przypadku, ze krggi emigracyjne tak duza wage przykladaly
do dzialalno$ci wiasnych agend informacyjnych. Nie budzi zdziwienia réwniez to, ze polskie
§rodowiska na obczyZnie oraz poszczegblni przedstawiciele emigracyjnej elity przygotowali
tak pokaZng liczbg réznego rodzaju ekspertyz, opracowai, referatow na temat wydarzen
w kraju (np. funkcjonowania rezimu komunistycznego, sowietyzacji poszczegélnych dziedzin
zycia publicznego i spolecznego, represji i zbrodni itp.). W tym drugim wypadku osiagnigcia
wladz na obczyZnie byly nader czytelne i niewatpliwie przyczynily si¢ do zmiany postrzegania
przez spoleczefistwo na zachodzie tego, co dzieje si¢ w Rosji Sowieckiej i w zewnetrznej strefie
jej wplywow (w tym przede wszystkim w Polsce).

Z duzym zainteresowaniem zapoznatem si¢ natomiast z ostatnim rozdzialem pracy, ktory
traktuje o zyciu codziennym elity. Autor dolozyl wielu starai, by w miarg szczegélowo przed-
stawié bolaczki zycia codziennego i towarzyskiego, problemy rodzinne i hobby lideréw emi-
gracji. Za szczeg6lnie wazne i nowatorskie uznalbym ustalenia, ktore autor poczynit w sprawie

S IPMS, sygn. Kol. 181. S. Sopicki, Pamietniki, t. V, s. 52, 72.

10 Dokumenty na ten temat znajduja si¢ w kolekcji Instytutu Polskiego i Muzeum Sikorskiego. Cz¢$ciowo
opublikowal je A. Zaéminski, Polityka uchodzstwa polskiego w Wielkiej Brytanii w okresie ,,.zimnej wojny”.
Podrdz gen. Andersa do USA w 1950, ,Dzieje Najnowsze” 1997, nr 2, s. 171-193.

1 Sprawie tej mialem juz okazje po§wigcic¢ wigcej miejsca. Por. np. T. Wolsza, Kontakty polskich Srodowisk
emigracyjnych z Miedzynarodéwkg Liberalng na poczgtku lat 50., ,Raport Liberalny” 1995, nr 4 (11),
s. 28-30.
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loséw dzieci gléwnych bohateréw wydarzen (np. Jerzego Andersa, Adama Komorowskiego,
Andrzeja Folkierskiego, Andrzeja Strofiskiego, Andrzeja Ciotkosza).

Wspomnialem juz powyzej, Ze w pracy -— moim zdaniem — mozna znaleZ¢ niespotykang
jak na tego rodzaju publikacj¢ liczb¢ pomylek merytorycznych i bledow (z ortograficznymi
wlacznie). Przede wszystkim szwankuje opracowamie redakcyjne, a wlaSciwie jego brak.
W oczy rzuca si¢ rowniez niedostateczna korekta autorska. Przyklady: Jerzy Hryniewski
i Mikolaj Dolanowski funkcjonuja w pracy poczatkowo jako dwie postaci. Mieczystaw Soko-
towski bywa niekiedy Zbigniewem Sokolowskim. Jan Wszelaki na zmiang¢ wystepuje kilka razy
jako Tadeusz Wszelaki, podobnie jak inz. Jozef Rozafiski, przywolywany przez autora oczywi-
§cie jako... Tadeusz Rézaiiski. Mam watpliwosci, czy autor odréznia Ryszarda Piestrzyfiskiego
od Jerzego Niezbrzyckiego (ps. Ryszard Wraga). W bibliografii mozna odszuka¢ informacje,
ze R. Wraga i R. Piestrzyfiski to ta sama postaé. By¢ moze Hiadkiewicza zmylita chronologia
Zycia obu emigracyjnych politykow, zar6wno Piestrzyfiski, jak i Niezbrzycki urodzili si¢ bo-
wiem w 1902 r. Autor nie majgc wigc calkowitej pewnoSci w tej kwestii drugiego z nich
zupelnie pominal w aneksie z biogramami. Na marginesie mato kto wie, ze Wincenty Mali-
niak, autor slynnych, cz¢sto cytowanych — réwniez w omawianej tu rozprawie, wywiadow
z prof. Adamem Pragierem i Tomaszem Arciszewskim, to takze pseudonim Niezbrzyckiego'2
Z kolei cytowany przez Htadkiewicza W. Piechota to pseudonim Jerzego Kuncewicza (klania
si¢ kolekcja SL ,,Wolnoé¢” z Biblioteki Polskiej w Londynie, z ktérej autor rzekomo korzy-
stal). S. Klinga to pseudonim dziatacza Polskiego Ruchu Wolnosciowego Niepodleglosé
i Demokracja — Zygmunta Szemplifiskiego. Po raz pierwszy spotkatem si¢ z ,,Biuletynem
Rady Polskich Stronnictw Narodowych”, oczywiScie winno by¢ ,Biuletyn Rady Polskich
Stronnictw Politycznych”. W pracy blednie podana jest nazwa Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego Odlam Jedno$ci Narodowej. Po 5 lipca 1945 r. rzad RP na obczyZnie, obok Watykanu,
Hiszpanii, Irlandii, Libanu i Kuby — na co wskazuje Hladkiewicz — uznawaly rowniez przez
jaki$ czas: Australia, Poludniowa Afryka, Syria i Egipt oraz dziewigtnaScie republik potudnio-
wo— i §rodkowoamerykafiskich (w tym m.in. Brazylia, Peru, Ekwador, Urugwaj, Chile, Ko-
lumbia, Boliwia, Argentyna). Dyskusyjna jest konstatacja autora, Ze ,rozbicie emigracji
politycznej w Londynie po 1954 r. uniemozliwilo wspoiprace liderow politycznych emigracji
z wladzami Polonii amerykafiskiej”. Wydaje si¢, iz proces ten nalezy datowaé znacznie wcze-
S$niej. Mam réwniez powazne watpliwosci, czy gen. Anders byl protagonista prezydenta
Zaleskiego. Sprawa ta jest bardziej zlozona i nie nalezy, jak sadze, poslugiwaé si¢ w tym
wypadku tak jednoznacznym okresleniem. W koficu chciatbym nadmienié, iz w metryczkach
biograficznych pomieszczonych w aneksie autor kilka postaci uSmiercit weze$niej badz pdzniej
(np. Stanistaw Sopicki, Adam Wrdbel).

Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze omawiana praca pod kazdym wzgledem nie spelnia
wymogdw poprawnej rozprawy naukowej. Nalezy podziwia¢ jedynie rezenzentéw, ktdrzy
dobrngli do kofica lektury i na dodatek dopatrzyli si¢ w niej pozytywnych aspektow.

Tadeusz Wolsza
Warszawa

12 W, Baczkowski, Jerzy Niezbrzycki (R. Wraga) 1902-1968, “Niepodleglosc”, t. XXIII, 1990 (po wznowie-
niu), s. 115.
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Mazowsze Polnocne w XIX-XX wieku. Materialy #rédlowe 1795-1956, zebrat
i przygotowat Janusz Szczepanski, Warszawa-Pultusk 1997, ss. 552

Ten obszerny tom, zawierajacy zrodia do dziejow Péinocnego Mazowsza zostat opubliko-
wany nakladem Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych w Warszawie, Wyzszej Szkoly
Humanistycznej w Pultusku i Mazowieckiego Osrodka Badafi Naukowych im. Stanistawa
Herbsta w Warszawie. O tym, ze publikacja ta byta bardzo potrzebna miejscowej spolecznosci,
$wiadczy tez lista sponsordw, na ktdrej znalazly si¢ m.in. urzedy wojewodzkie, urzedy miejskie,
regionalne towarzystwa naukowe i kulturalne.

Zamieszczone w wydawnictwie Zrodia dotycza najwazniejszych wydarzen i procesow po-
litycznych, spoleczno-gospodarczych, o§wiatowych i kulturalnych regionu. Wiele miejsca
zajmuja tez zrodia dotyczace przebiegu powstan narodowych i wojen. Mazowsze Polnocne
bylo bowiem w duzym stopniu zapleczem gospodarczym i strategicznym Warszawy; mozna
powiedzied, ze region ten nie tylko Zywil, ale i bronit stolicy zagrozonej od pétnocy i péinoc-
nego wschodu przez Niemcy i Rosje¢.

Ksigzka skiada si¢ z krotkiego wstepu pidra profesordéw Ryszarda Kotodziejczyka i Adama
Koseskiego, wprowadzenia doc. dr. hab. Janusza Szczepanskiego, dziesieciu rozdzialow
zawierajacych Zrodla, wykazu publikowanych dokumentéw, ilustracji (wraz z ich wykazem),
indeksu miejscowosci, indeksu nazwisk i wykazu skr6tow archiwalnych.

Rozdziat I zawiera Zrodia z okresu 1795-1815, kiedy to Mazowsze P6inocne znalazlo si¢
w posiadaniu kréla pruskiego, a nastgpnie weszlo w sktad Ksigstwa Warszawskiego. W kolej-
nych rozdzialach zamieszczono materialy z okresu Krolestwa Kongresowego (1815-1830),
powstania listopadowego (1830-1831), okresu migdzypowstaniowego (1831-1861), okresu
przygotowan do kolejnej walki z carskim zaborca i jej dramatycznego przebiegu (1861-1864),
epoki popowstaniowej (1865-1914), I wojny Swiatowej i wojny polsko-sowieckiej
(1914-1920), okresu I Rzeczypospolitej (1921-1939), lat 1I wojny $wiatowej (1939-1945),
a wreszcie pierwszych lat Polski Ludowej zakoficzonych ,,polskim paZdziernikiem” 1956 r.
Mozna polemizowaé, czy celowe jest polaczenie lat I wojny Swiatowej z pierwszym okresem
istnienia niepodlegtej Polski; rok 1918 jest przeciez powszechnie uznang data graniczng.
W poszczegdlnych rozdziatach liczba przekazow zroédlowych waha si¢ od 43 (rozdz. VIII) do
64 (rozdz. VII). Na og6l rozdzialy poczatkowe zawieraja wigcej materialéw publikowanych
(czesto trudno dostepnych dla badaczy regionalnych), w rozdziatach nastgpnych za$ zamie-
szczono przewaznie archiwalia. W obu przypadkach nalezy podkresli¢ znakomitg znajomo§é
przez autora wszystkich najwazniejszych Zrédet do dziejow Poinocnego Mazowsza. Autor
zastrzega, Ze nie publikuje dokumentéw tatwo dostgpnych i powszechnie znanych. Wigkszos¢
przekazow zrodiowych pochodzi z Archiwum Gloéwnego Akt Dawnych, Archiwum Akt No-
wych oraz archiwéw paistwowych (i ich filii) z Warszawy, Krakowa i Plocka. Zamieszczajac
dokumenty archiwalne, opublikowane juz przez innych wydawcow, podano zar6wno sygnatury
archiwalne, jak i tytuly publikacji. Autor stara si¢ publikowaé r6znorodne i przeciwstawne
Zrodia, ilustrujace to samo wazne wydarzenie czy proces dziejowy. Dobrym tego przykladem
sa dokumenty z okresu powstania styczniowego i okresu Polski Ludowe;j.

Wiele nieznanych archiwaliow z lat I wojny $wiatowej mozna znalez¢ w rozdziale VIIL. Sa
tu m.in. materialy na temat stacjonowania na terenie pétnocnego Mazowsza pododdzialow
Legionow Polskich. W meldunku Zolnierza Posterunku Werbunkowego Wojsk Polskich w Ba-
ranowie w pow. Przasnysz z 14 grudnia 1916 r. czytamy m.in.: ,,Nastr6j ludnosci w stosunku
do nas zmienia si¢ ciggle na nasza korzy§¢. Wieczorami urzadzamy w naszej kwaterze poga-
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wedki, na ktore coraz wigcej ludzi przychodzi, pilnie i z uwaga stuchajg o wojsku polskim i jego
przej$ciach bojowych. Pozagdanem jest, aby Komisaryat Werbunkowy Wojsk Polskich postarat
si¢ o broszurke z opisami walk legionowych i portrety wodza Pifsudskiego i pulkownikéw,
ktore by mozna migdzy lud rozdzieli¢ i tym sposobem w szerszych rozmiarach zaznajomic go
z naszemi dazeniami” (dok. nr VII 27).

Wsr6d dokument6w z okresu po 11 wojnie §wiatowej zwraca uwagg tekst protestu Polskie-
go Stronnictwa Ludowego, w ktorym partia ta kwestionuje wyniki wyboréw do Sejmu Usta-
wodawczego ze stycznia 1947 r. w okregu wyborczym nr 4: ,,Zaréwno w okresie przedwybor-
czym, jak i w czasie wyboréw na terenie powiatow Dzialdowo, Mlawa, Przasnysz, Ostrol¢ka,
Makéw i Ostrow Maz. panowaly stosunki niestychanego terroru, maltretowania i szykanowa-
nia tej czgéci ludnosci, ktora wykazywala swoja niezaleznos¢ oraz nie chciala si¢ podporzad-
kowa¢ propagandzie stronnictw zblokowanych oraz agitacji wladz bezpieczefistwa. W okoli-
cach Bogatego aresztowano 50 wyborcéw spo§rod 80, ktorzy podpisali listg PSL; w Dzialdowie
pod grozba rewolwerdéw zmuszono czionkow Polskiego Stronnictwa Ludowego do przejécia
do Stronnictwa Ludowego; w powiecie Ostréw Maz. aresztowano ponad 50% soltysow”
(dok. nr X 36).

Teksty obcojezycznych dokumentow opublikowano w tlumaczeniu na wspéiczesny jezyk
polski, natomiast pisowni¢ pozostalych tekstow pozostawiono w oryginale. W tego typu wy-
dawnictwach, obejmujacych duzy zakres chronologiczny, pozostawienie dawnej pisowni
i skladni jest korzystne, m.in. dlatego, ze rozszerza krag odbiorcéw, np. o j¢zykoznawcow.
Czesto pozostawienie drobnych bl¢dow jezykowych w najnowszych przekazach zrédtowych
ubarwia relacje; tak np. w dokumencie nr X 55, dotyczacym posiedzenia w Komitecie Powia-
towym PZPR w Wyszkowie 26 I1I 1956 r., termin , kult jednostki” pisany jest duzymi literami
— prawdopodobnie autor protokdtu uznat ze ,kult jednostki” to inne okreslenie Stalina.

Autor nie opracowal przypiséw rzeczowych ani biograméw os6b wystepujacych w tekstach
publikowanych dokumentéw. Czy jednak wydawnictwo to wymaga tego typu pomocy? Wydaje
mi si¢, Ze celem Autora bylo przede wszystkim zgromadzenie najwazniejszych i typowych
Zrodel do dziejéw regionu i mozliwie szybkie ich opublikowanie. Wydawnictwo ma w zasadzie
nie 552 strony, lecz dwukrotnie wigcej, gdyz zostato wydrukowane w formacie A4, liczba za$
nazwisk wymienionych w publikowanych Zrédtach przekracza 7 tys. Sadze zreszta, ze w od-
niesieniu do duzych edycji Zrédel najnowszych mozna niekiedy odstapi¢ od sztywnych zasad
publikowania dokument6w. Taka polityke prowadza m.in. wydawcy amerykaiiscy, publikujacy
m.in. dokumenty Departamentu Stanu. Z kolei wydawcy austriaccy, trzymajacy si¢ sztywno
zasad wydawniczych opracowanych przez mediewistéw, publikuja Zrodia wspolczesne stosun-
kowo rzadko. Natomiast w Polsce, z wielu powodéw, duzych edycji Zrodet najnowszych wydaje
si¢ jeszcze mniej.

Reasumujac, sadzg, Ze decyzja Autora o rezygnacji z aparatu naukowego w omawianym
wydawnictwie byla stuszna. Otrzymali§my, powstaly na podstawie Zmudnej kwerendy archi-
walnej i bibliotecznej, zbior najwazniejszych Zrodet do dziejéw Péinocnego Mazowsza, zbiér
przydatny nie tylko dla uczni6éw, nauczycieli, student6w i dziataczy kulturalno—o$wiatowych,
ale i dla badaczy dziejow tego regionu. Na zakoficzenie podkresli¢ nalezy staranng szate
graficzna, ciekawg okladke i interesujace fotografie. Sadzg, ze publikacja ta moze stanowi¢
wzor do nasladowania dla innych spolecznosci regionalnych w Polsce.

Edward Kolodziej
Warszawa
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Polish Foreign Policy Reconsidered. Challenges of Independence, edited by Ilya
Prizel and Andrew Michta, London 1995, Macmillan Press LTD, ss. 174

Usprawiedliwone wydaje si¢ stwierdzenie, iz okres ksztaltowania si¢ suwerennej pafistwo-
wosci polskiej, ktory nastapil po 1989 r., nie znalazl, jak dotad, szerokiego odzwierciedlenia
w naszej rodzimej historiografii. Ostrozno$¢ uczonych w podejmowaniu tej problematyki
wynika chyba nie tylko z naturalnej obawy przed niemoznoscia wykorzystania utajnionych
jeszcze w duzej mierze archiwalidéw i koniecznoscig zastgpienia ich analizy spekulacja. Duza
rolg odgrywa réwniez, jak sadzg, niecheé badaczy do wiklania si¢ w biezace walki partyjne
i ryzykowania posadzenia o uprawianie politycznej publicystyki zamiast deklarowanej nauki.
Z tym wigksza uwaga nalezy odnotowac nieczgste proby zobiektywizowanej analizy wydarzen
politycznych i proceséw spoteczno—ekonomicznych, zachodzacych w ostatnich latach w Pol-
sce, podejmowane przy uzyciu metod naukowych, wlasciwych warsztatowi historyka i polito-
loga. Nalezy do nich z pewnoScia — obok juz glo$nej, a zarazem kontrowersyjnej monografii
Antoniego Dudka (Pierwsze lata IIl Rzeczypospolitej, Krakow 1997) — wydany w Anglii
w 1995 r. i mniej znany w Polsce zbi6r studiéw pt. Polish Foreign Policy Reconsidered. Challen-
ges of Independence, ktérego redaktorami sa Andrew Michta i Ilya Prizel. Zbi6r ten zawiera
teksty poswiecone historii politycznej Polski w latach 1989-1994, ze szczeg6lnym uwzglednie-
niem problematyki jej pofozenia migdzynarodowego i polityki zagraniczne;.

Obaj redaktorzy, bedacy zarazem autorami niektorych sposrod studiéw opublikowanych
w recenzowanej pozycji, sa uznanymi wykladowcami amerykafiskich uczelni, specjalizujgcymi
sie w zagadnieniach historii i stanu obecnego stosunké6w migdzynarodowych. Obiektem ich
szczegblnego zainteresowania jest Europa Srodkowowschodnia, a jego poklosiem ksiazki
i liczne artykuly. Andrew Michta opublikowal, jak dotad, m.in. prac¢ Red Eagle: The Army in
Polish Politics 1944-1988 oraz studium East Central Europe after the Warsaw Pact: Security
Dilemmas in the 1990’s. Z kolei Ilya Prizel opracowuje obecnie ksiazke po§wiecong Swiado-
moéci narodowej w Polsce, Rosji i na Ukrainie oraz polityce zagranicznej tych pafistw. Nadto
nalezy zauwazy¢, iz zbior Polish Policy Reconsidered jest juz kolejna pozycja, przy ktorej obaj
badacze wspolpracowali. Poprzedzila ja ich wspdlna publikacja Post—-Communist Eastern
Europe: Crisis and Reform.

Recenzowana ksigzka sklada sie z szeSciu artykuléw o tematyce historyczno—politologicz-
nej. Zasadnicza czg§é zbioru jest poprzedzona wprowadzajacym wstepem. Ponadto pozycja
zawiera indeks os6b, nazw geograficznych, instytucji i organizacji, wydatnie ulatwiajacy lek-
ture. Przypisy, ktérymi opatrzone sa teksty, wskazuja, ze ich autorzy oparli si¢ na dokumentach
publikowanych i o charakterze archiwalnym, prasie polskiej (m.in.: ,,Rzeczpospolita”, ,,Tygo-
dnik Solidarnos¢”, ,, Tygodnik Powszechny”, ,,Gazeta Wyborcza”, , Polska Zbrojna”), perio-
dykach zagranicznych o zasi¢gu miedzynarodowym (np. ,,Foreign Affairs”), wreszcie bogatej
literaturze historycznej i politologiczne;.

We wstepie do ksigzki Andrew Michta przedstawia intencje, ktore kierowaly jej autorami,
oraz zalozenia, przy§wiecajace publikacji. Zawarte w niej studia mialy, przez wyczerpujaca
analize miedzynarodowej kondycji odzyskujacego niepodleglo§é panstwa oraz jego polityki
zagranicznej, wskazad zagrozenia i szanse, ktdre pojawily si¢ przed polska dyplomacjg w pier-
wszej polowie lat dziewi¢édziesigtych. Autorzy artykuléw usitowali tez odpowiedzieé na
generalne pytanie, jakie dzialania i w ramach jakich zasadniczych koncepcji powinna ona
podjaé, aby z faktu polozenia Rzeczypospolitej pomigdzy silniejszymi sasiadami: Niemcami
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i Rosja (Zwigzkiem Sowieckim), uznawanego dotad raczej za nickorzystny, uczyni¢ atut
pafistwa polskiego.

Pierwsze studium, autorstwa Johna S. Micgiela, In the Shadow of the Second Republic,
charakteryzuje przede wszystkim polityke Polski migdzywojennej oraz polskiego rzadu na
emigracji w latach II wojny $wiatowej, potraktowang jako punkt odniesienia dla rozwazafi
dotyczacych dyplomacji Trzeciej Rzeczypospolitej, zawartych w nastgpnych artykutach. Autor
przedstawia koncepcje i dzialalno$é Jozefa Pitsudskiego oraz Romana Dmowskiego w latach
I wojny $wiatowej i ksztaltowania si¢ granic Polski. Omawia inicjatywy polskiego MSZ, podej-
mowane dla zapewnienia miodemu pafistwu bezpieczefistwa — od ukladéw z Francja i Ru-
munig w 1921 r., poprzez préby budowy regionalnych systeméw sojuszniczych w Europie
Srodkowowschodniej, az po pakt o nieagresji z ZSSR i deklaracj¢ o niestosowaniu przemocy
z Niemcami. Przechodzac do charakterystyki polityki zagranicznej polskiego rzadu na emi-
gracji, John S. Micgiel przedstawia jego losy na terenie Francji, a nastgpnie Anglii, relacje ze
Zwiazkiem Sowieckim, probe stworzenia konfederacji polsko—czechostowackiej, wreszcie
stosunki z rzgdami angielskim i amerykanskim. Charakteryzujac polozenie Polski po Il wojnie
$wiatowej, autor okresla ja jako pafistwo formalnie niepodlegle, jednakze faktycznie pozba-
wione suwerennosci. To interesujace studium, z wszelkimi walorami wla$ciwymi pracy o cha-
rakterze przegladowym, jest silg rzeczy do$¢ powierzchowne. Dyskusyjna wydaje si¢ réwniez
podjeta w nim proba nieco mechanicznego zestawienia polskiej polityki zagranicznej po 1918
i 1989 r., owocujgca sugestia o bardziej pokojowym i racjonalnym nastawieniu Trzeciej Rze-
czypospolitej wobec kwestii przebiegu jej granicy wschodniej. Jednakze sytuacja migdzynaro-
dowa Polski po I wojnie §wiatowej — otoczonej w wigkszosci przez pafistwa jej niezyczliwe
badz otwarcie wrogie i prowadzace przeciwko niej dzialania wojenne — oraz odzyskujacej
niepodlegloé¢ po 1989 r., przy braku powaznych zagrozen dla integralnosci terytorialnej,
znacznie si¢ roznila, implikujac odmienne metody dziafania.

Kolejne studium, autorstwa Louisy Vinton: Domestic Politics and Foreign Policy 1989-1993
ukazuje wzajemne relacje migdzy polityka zagraniczng i migdzynarodowa kondycja Polski
a jej wewnetrzng sytuacja polityczng. Autorka precyzuje, iz w pierwszej polowie lat dziewigc-
dziesiatych przed polska dyplomacja staly trzy podstawowe cele: ugruntowanie odzyskanej
niepodlegiosci, wprowadzenie pafnstwa w polityczne, militarne i ekonomiczne struktury Eu-
ropy Zachodniej oraz ustanowienie przyjaznych stosunkow z sasiadami, opartych na zasadzie
réwnodci i standardach migdzynarodowych. Réwnocze$nie Louisa Vinton wyodrebnia w la-
tach 1989-1993 cztery okresy, roznigce sig, wobec ewolucji sytuacji migdzynarodowej, sposo-
bem realizacji wyzej wymienionych celéw: do poczatkéw 1990 r., kiedy polska polityka zagra-
niczna podlegala ,,samoograniczaniu”, gdyz pozostawanie w Ukladzie Warszawskim i RWPG
wydawato si¢ konieczng ceng za mozliwo$¢ przeprowadzenia reform wewngtrznych; lata
1990-1991, gdy ,,polski eksperyment” rozszerzy! si¢ na inne panstwa—satelity Zwiazku Sowiec-
kiego, a dyplomacja Rzeczypospolitej zacze¢la kierowaé si¢ w stosunku do ZSSR zasada
»dualizmu”, tj. nawiazywania stosunkow z emancypujacymi si¢ republikami, ale tylko w takim
stopniu, ktory nie antagonizowal wiadz na Kremlu; lata 1992-1993, charakteryzujace si¢
ograniczeniem mozliwosci oddzialywania Rosji na sytuacj¢ w Europie Srodkowowschodniej,
a zarazem podjeciem przez Polske $mielszych prob integracji z Europa Zachodnia; wreszcie
okres od konca 1993 r., kiedy Moskwa zaostrzyla swdj negatywny stosunek wobec rozszerzania
NATO, co w rezultacie zaowocowato utworzeniem systemu Partnerstwa dla Pokoju. Analizu-
jac jednoczeénie wplyw polityki zagranicznej na wewnetrzng sytuacj¢ polityczng w Polsce,
autorka odnotowuje wyksztalcenie si¢ obozow tzw. przyspieszaczy i realistow oraz europej-
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czyk6éw i narodowcow, ktorych reprezentanci, podzielajac poglad o koniecznodci integracji
z Europa Zachodnia, réznili si¢ co do przewidywanej szybkoSci i zakresu tego procesu.

Interesujace sa w tekscie spostrzezenia dotyczace faktu, iz poczatkowo prekursorski,
»okraglostolowy” kompromis szybko stal si¢ przyczyng opdznienia reform politycznych w Pol-
sce, odbierajac jej pozycje lidera wéréd panstw postkomunistycznych, dokonujacych przemian
ustrojowych. Jednakze autorka poprzestala tu jedynie na prostej konstatacji, nie probujac
odpowiedzie¢ na pytanie o przyczyne dlugowiecznosci ,,okraglostolowych paktéw” i rezygnu-
jac chocby z krytycznej analizy poczynan gabinetu Tadeusza Mazowieckiego w tej mierze.

Autorem kolejnego artykutu: Safeguarding the Third Republic: Security Policy and Military
Reform jest Andrew Michta. W tekscie tym zarysowat on podstawowe zasady doktryny wojen-
nej Trzeciej Rzeczypospolitej. Podkreflit, iz odmiennie niz to bylo w okresie PRL, kiedy
wojsko bylo czgsto postrzegane jako gwarant narzuconego porzadku politycznego, podstawo-
wym zadaniem armii po 1989 r. stala si¢ obrona integralno&ci terytorialnej pafistwa i odzyska-
nej suwerenno$ci. Andrew Michta przedstawit réwniez ogdlna strukture i organizacjg¢ polskie-
go wojska oraz system dowodzenia i kontroli cywilnej nad sitami zbrojnymi. Poruszyl takze
zagadnienie stanu ich gotowosci bojowej i wyposazenia, poziomu obronnosci kraju oraz
kondycji przemystu zbrojeniowego. Analizujac uczestnictwo Polski w programie Partnerstwo
dla Pokoju podkreslit, ze bylo ono wynikiem przekonania spoleczefstwa i elit politycznych, iz
jest to jedynie etap na drodze do osiagnigcia pelnego czlonkostwa w Pakcie P6inocnoatlan-
tyckim. Autor dostrzegal przeszkody w szybkiej realizacji tego zadania przede wszystkim
w slabosci polskiej armii, wyrazajacej si¢ m.in. w przestarzalym uzbrojeniu, nasilajacych si¢
w Rosji tendencjach neoimperialnych oraz przedkladaniu przez NATO dobrych stosunkow
z Moskwa ponad szybkie rozszerzenie wlasnej struktury militarnej i politycznej na obszar
Europy Srodkowowschodnie;j.

Studium: Warsaw’s Ostpolitik: A New Encounter with Positivism, ktorego autorem jest lya
Prizel, analizuje stosunki Rzeczypospolitej z jej wschodnimi sgsiadami w pierwszej polowie
lat dziewigédziesiatych. Tekst podkresla fenomen zgody narodowej woko6t zasadniczych kie-
runkéw polskiej polityki zagranicznej, kontrastujacy z niestabilnoscig rzadéw po 1989r.,
rozproszkowanym i ski6conym parlamentem I kadencji, ostrymi sporami dotyczacymi kwestii
ideologicznych, ustrojowych i spoteczno-gospodarczych, m.in.: pozycji KoSciota katolickiego
w pafistwie, wladciwego dla Polski modelu demokracji i kapitalizmu, czy ksztaltu ustawo-
dawstwa socjalnego. Autor wskazuje jednak, iz koncepcje polityki zagranicznej panstwa
polskiego niezaleznego od Rosji byly wypracowywane na diugo przed odzyskaniem przez nie
suwerennosci zardwno w Srodkowiskach emigracyjnych, jak i opozycyjnych w kraju, co sprzy-
jalo ich szybkiej i wzglednie bezkonfliktowej realizacji w warunkach niepodleglosci. Nastep-
nie Ilya Prizel przechodzi do analizy stosunkéw Tizeciej Rzeczypospolitej z jej wschodnimi
sasiadami, podkreslajac, iz gléwnym zadaniem, a zarazem wyzwaniem dla dyplomacji na tym
kierunku byto przezwyciezenie historycznych sporéw w imi¢ budowy stabilnej wschodniej
Europy. Konstatuje, iz Polska moglaby przyspieszy¢ swa integracj¢ z NATO i Unig Europejska
jedynie jako pafistwo utrzymujgce przyjazne stosunki z Rosja, sprzyjajace jej wigczeniu w eu-
ropejskie systemy gospodarcze i polityczne.

Kolejny tekst: Looking West, autorstwa Arthura Rachwalda, jest wiaSciwie uzupelnieniem
studium Prizela. Charakteryzuje on bowiem przede wszystkim dziafania dyplomacji polskie;j
na kierunku zachodnim oraz polityke pafistw zachodnich wobec Polski po 1989 r. Jego Autor
przedstawia poczynania rzadow Trzeciej Rzeczypospolitej, zmierzajace do szybkiego wigcze-
nia pafistwa w europejskie struktury militarne, polityczne i gospodarcze. Analizujgc zagroze-
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nia dla polskich starafi o ,,wejscie do Europy”, Arthur Rachwald dostrzega je m.in. w scep-
tycznej postawie Francji (zrazonej do Polski jej ,,proamerykanskoscia” i bliskimi stosunkami
ze zjednoczonymi Niemcami); niecheci do rozszerzania NATO, a przede wszystkim Unii
Europejskiej ze strony ich ubozszych cztonkéw, obawiajacych si¢ zmniejszenia pomocy przy-
znawanej im w ramach wspomnianych struktur na rzecz nowych pafistw cztonkowskich;
wreszcie w zbyt uleglej, jego zdaniem, polityce Stanéw Zjednoczonych wobec Rosji. Jednak
bledy zauwaza réwniez po stronie krajéow kandydujacych, podkreslajac np. brak wiasciwej
wspolpracy i koordynacji w staraniach o wstapienie do Paktu P6inocnoatlantyckiego i Unii
Europejskiej, podejmowanych przez pafistwa tzw. Grupy Wyszehradzkiej. Autor podkresla,
iz jedynie rozszerzenie NATO i Unii umozliwitoby tym strukturom zachowanie ich dotychcza-
sowego prestizu i znaczenia.

Podsumowaniem refleks;ji historyczno—politologicznych, zawartych w ksigzce, jest stu-
dium autorstwa Ilyi Prizela: Conclusion. Idealism or Realism. Historical Dilemma or a False
Dichotomy? Autor charakteryzuje w nim polityk¢ zagraniczng Tizeciej Rzeczypospolitej jako
efektywng i racjonalna, oparta na wia§ciwym rozpoznaniu ambitnych celéw strategicznych
i ograniczonych mozliwo$ci oddzialywania Polski na sytuacj¢ ogolnoeuropejska. Ilya Prizel
podkresia rownoczesnie, iz w latach dziewigédziesiatych polozenie mi¢dzynarodowe pafstwa
polskiego stafo sig bardzo korzystne. W odréznieniu od Drugiej Rzeczypospolitej, znajdujacej
si¢ pomigdzy Niemcami i Rosja Sowiecka (Zwiazkiem Sowieckim), ktére zagrazaly integral-
nosci terytorialnej, a zarazem niepodlegloci pafistwa polskiego, Polska po 1989 r. znalazla
si¢ na pograniczu zjednoczonej Europy Zachodniej — w ktérej Niemcy sa jednym z podsta-
wowych czynnikéw stabilizacji, a réwnocze$nie konsekwentnym orgdownikiem przyjecia no-
wych czlonkéw w tym réwniez Trzeciej Rzeczypospolitej — i Rosji, ktora pryncypialnie sprze-
ciwia si¢ rozszerzaniu NATO, wydaje si¢ jednak zbyt staba na podj¢cie dzialah agresywnych,
nie pragnie przy tym destabilizacji porzadku europejskiego, a wrgcz przeciwnie: dazy do
uzyskania w jego ramach satysfakcjonujacej pozycji. Autor podkresla, iz Polska moze staé si¢
»frontowym” obszarem Europy zjednoczonej ,,przeciwko” Rosji, przejawiajacej skionnosci
neoimperialne i antydemokratyczne, lub pomostem pomi¢dzy Zachodem a demokratyczng
i wolnorynkowa Rosja, aspirujaca do wlaczenia si¢ w gospodarcze i polityczne struktury
ogolnoeuropejskie. Ilya Prizel uwaza, ze polska dyplomacja, elity polityczne i spoteczenstwo
powinny przewartoSciowa¢ dotychczasowa oceng Rosji jako zagrozenia dla niepodlegioéci
Polski i dazy¢ do ,europeizacji” wschodniego sasiada, traktujac wejscie Tizeciej Rzeczypos-
politej w struktury militarne, polityczne i gospodarcze zachodniej Europy jedynie jako etap
prowadzacy do ich dalszego rozszerzenia na wschod. Wedtug Autora, jedynie Europa §cisle
wspolpracujaca z Rosja moze wyeliminowaé niebezpieczefistwa wynikajace dla Polski z jej
polozenia geograficznego — tym razem pomigdzy Paktem Poinocnoatlantyckim i Unig Eu-
ropejska a pafistwem rosyjskim, zastgpujac je korzy§ciami natury ekonomicznej i polityczne;.

WartoS¢ ksigzki Polish Foreign Policy Reconsidered dla polskiego historyka i politologa
zawiera si¢ w trzech plaszczyznach. Po pierwsze, stanowi ona zbidr interesujacych, sklaniaja-
cych do refleksji, a nickiedy dyskusji, analiz polozenia mi¢dzynarodowego Trzeciej Rzeczy-
pospolitej. Z drugiej strony autorami artykuléw opublikowanych w zbiorze sg naukowcy
z kregu anglosaskiego, badZ pochodzenia polskiego, ale przebywajacy stale na Zachodzie, co
sprzyjalo ujmowaniu omawianych zagadnief z dystansem, a niekiedy spojrzeniu na sprawy
polskie ,,oczami Zachodu”. Wreszcie sady i oceny przedstawione w ksigzce — zaréwno te do
dzi§ aktualne, jak i zdezaktualizowane przez szybki bieg historii — stanowia interesujace
$wiadectwo pogladow na polityke zagraniczng Polski, zywionych przez specjalistow w zakresie
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stosunkow migdzynarodowych, a zarazem reprezentantéw opiniotwdrczych kregébw na Za-
chodzie w pierwszej polowie lat dziewigédziesiatych.

Przemyslaw Waingertner
Lodz

Maria Tomczak, Duch i wladza. Intelektualisci podzielonych Niemiec wobec
paristwa i narodu, Poznafi 1996, Instytut Zachodni, ss. 251

Autorka podjefa temat réwnie wazny spolecznie, co i trudny. Aby odpowiedzie¢ na
postawione sobie pytania — ,,Czy w postawach intelektualistow lewicowych z NRD i RFN
waobec paiistwa i narodu istnialy jakie§ elementy wspoine? Czy uprawniaja one do 1acznego
traktowania niemieckich elit intelektualnych? Co bylo przyczyna niecheci intelektualistéw
lewicowych do zjednoczenia Niemiec?” — nalezalo uzy¢ narzgdzi wiaSciwych badaniom
interdyscyplinarnym i, tym samym, wej$¢ na teren nieomal zupeinie nie uprawiany i na og6{
nieznany réwniez historykom wspdlczesnosci.

Materi¢ rozprawy — na domiar ,,zlego” — stanowi §wiadomo$¢, i to Swiadomos¢ zbiorowa
(glownie pisarzy), poddajaca si¢ — jak wiadomo — tylko tak zwanym analizom jako§ciowym.
A te przynosza wyniki bardzo niepewne. Jest plynna granica migdzy trafnoscig i bledem,
stwierdzeniem naukowym i mitem, prawda i falszem. '

Sam przedmiot pracy zatem, niezaleznie od jej naukowego poziomu, przesadzit o dysku-
syjnym charakterze uzyskiwanych rezultatéw. Proba oceny tego rodzaju rozpraw z pozycji
»prawdy historycznej” — co wielu historykom ciagle si¢ przydarza — prowadzilaby donikad.
W analogicznych wypadkach dzielo — jak i ostatnie do§wiadczenie wiasne mi podpowiada —
w najlepszym razie zdane jest na osadzanie wedlug regul tzw. prawdy socjologicznej (prawda
jest to, co za takg zostanie uznane przez wigkszo§é ekspertéw) lub tzw. prawdy artystycznej
(prawdy czytelnikéw). W tak szczegdlnej sytuacji rowniez recenzent rozprawy Marii Tomczak
nie powazy si¢ na to, by jednoznacznie warto$ciowaé i orzekaé. Niemniej jednak korzystajgc
z okazji do dyskusji, a okazj¢ daje ksigzka wyborna, chcialbym podda¢ pod rozwage niektore
spostrzezenia i sugestie.

Zacznijmy od uwagi dotyczacej tytuiu. Zapewne warto by go dopelnié chocby w taki oto
sposdb: ,Intelektualiéci (...) wobec paiistwa i narodu” (w §wietle opublikowanych materialow
wlasnych). Rzecz nie tylko w tym, ze poszerzony tytul ksiagzki bylby bardziej adekwatny do jej
treéci, a zarzucanie podstawie dokumentacyjnej nickompletnosci (m.in. braku archiwaliéw)
nie miatoby racji bytu. Uzupelniony tytul — co wazniejsze — moglby sprzyjac bardziej
precyzyjnemu okre$leniu merytorycznych ram studium. W zasadzie probuje si¢ odtwarzaé te
dziatania polityczne, ktore sa realizowane publicznie poprzez wykonywany zawdd intelektu-
alisty (zawdd pisarza, rzadziej artysty, sporadycznie uczonego). Piszac pracg, Autorka abstra-
howala szczesliwie od zapowiedzi wyartykutowanych we wstepie dosé niejasno i na wyrost’.
Niemniej jednak mozna odnie$¢ wrazenie, Ze tu i 6wdzie brakowalo pewnosci, czy celem
i zadaniem opracowania ma by¢ odtwarzanie podstaw rzeczywistych (,,prawdziwych”), czy
tych przedstawionych przez samych intelektualistow, a wigc auto— i metapostaw. Ksigzka

! Zapowiada si¢ opisanie ,,postaw spotecznych i politycznych” intelektualistow, ich ,,dziataf politycznych”
(wszelkiego rodzaju?), wybranych ,,zachowai i wypowiedzi [najbardzie;j] ksztaltujacych klimat politycz-
ny”, ich ,,aktywnosci politycznej i pogladéw” (s. 8-10).
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obrazuje petniej te drugie. I stusznie, bo one wiasnie dotykaly zbiorowej wyobrazni, aspiracji
i dgzen ludzi, réwniez antagonistycznie do intelektualistow ustosunkowanych ludzi wladzy. To
one przede wszystkim wspoliksztattowaly bieg i wynik §ledzonego fragmentu procesu histo-
rycznego. I jeszcze jedno. Aby odpowiedzieé¢ na pytanie o postawy i dziatania ,,prawdziwe”,
jesli w ogole zadowalajaca odpowiedz jest mozliwa, nalezatoby pisa¢ ksiazke inng, opartg na
innych zalozeniach i na o wicle szerszej bazie.

Podstawe rozprawy stanowig materialy Zrodtowe, tj. — réwniez wedlug okresienia samej
Autorki — ,,wypowiedzi intelektualistéw” (glOownie- pisarzy) oraz opracowania. Autorka
wyrdznia poznawcza przydatno§é wywiadéw, reportazy, esejéw i listow otwartych literatéw
RFN oraz literatury picknej w NRD. Pomijanie dokumentéw autobiograficznych (dzienni-
kéw, zyciorysow, korespondencji), zwlaszcza tych niepublikowanych, wydaje si¢ logiczne
i usprawiedliwione o tyle, Ze ich rezonans w spoleczenstwie i samej polityce byl niewielki,
a ,prawdziwe” postawy intelektualistow — jak juz wspomniano — pozostawaly na marginesie
zainteresowari. Podobnej konsekwencji trudniej si¢ doszukaé w odautorskim uzasadnieniu
znaczenia literatury picknej. Przyznawane literaturze pierwszenstwo nalezaloby raczej wigza¢
z jej szczegblnym oddzialywaniem na czytelnika i wladze¢ (sifa perwersji i przekonywania),
a nie z jej szczegdlng wiarygodnoscia w dokumentowaniu zdarzefi i zachowan.

Z opracowafi, zwlaszcza o kulturze i jej tworcach w NRD, uwzgledniono niemal wyltgcznie
pozycje najSwiezszej daty, bo te wczeSniejsze, sprzed konca lat osiemdziesigtych, grzeszyly
widoczng jednostronnoscia. W NRD pisano zgodnie z ideologiczno—politycznym schematem
chwili. Natomiast za L.abg — stwierdza Autorka — eksponowano ,,dzialalnos§¢ dysydencka”
wschodnioeuropejskich tworcéw, a pomijano ,,w znacznej mierze inne aspekty ich zaangazo-
wania politycznego” (s. 9).

A jaka jest reprezentatywno§¢ wykorzystanych zrodel, czyje i jakie ,,wypowiedzi” uwzgled-
niono, na podstawie jakich kryteriéw dokonywano selekcji i wyboru? Z posredniej odpowiedzi
wynikatoby, ze do swoistego zbioru badawczego trafifa ta lista nazwisk pisarzy (dos¢ rézna
i do§¢ zmiennie zestawiana zaleznie od omawianych zagadnien i okreséw) i ta czastka ich
tworczofci, ktdére po prostu wydaly si¢ miarodajne i przydatne. W pewnym fragmencie wpro-
wadzenia zamiast informacji pada stwierdzenie bezdyskusyjne: w ksigzce jest ,,proba ukazania
najbardziej reprezentatywnych postaw wobec pafstwa i narodu zajmowanych przez intelek-
tualistow na przestrzeni analizowanych czterech dziesigcioleci” (s. 10). Szkoda w tym wypadku
zaniechanych dociekai i wnioskéw, przeoczenie?

Ksigzka miata przedstawia¢ usamodzielnianie si¢ intelektualistéw (ducha), ich uwalnianie
sie spod wplywow wrogiej im niemieckiej tradycji i wladzy. Strona tak rozumianego konfliktu
byla lewica intelektualna. Jej wia$nie i zblizonym do niej Srodowiskom po$wigca si¢ najwigcej
uwagi. Jej po§wigcono zdecydowana wigkszo$¢ kart ksigzki i specyficzng periodyzacje, trafnie
synchronizowang z dziejami SPD i ,,Zielonych” w RFN, a w NRD z przelomami politycznymi.

Powrdémy do waznych, zajmujacych nie tyko uwage Autorki, pytan, ktore juz cytowaliSmy
w pierwszych zdaniach recenz;ji. Ich formulowaniu musiala towarzyszy¢ Swiadomos$¢ ryzykow-
nego wyboru metody, samoobja$niajacego si¢ opowiadania (narracji), czy analizy wyjasniaja-
cej. Probuje sig uzycia obydwu metod: i tej wlasciwej — tzw. historii zdarzeniowej, i tej drugiej
— zblizonej do socjologii. Osiagni¢to godny uznania sukces, mimo ze ta pierwsza zdaje si¢
nazbyt dominowaé, co uwidocznia poniekad sam spis tresci.

Gdyby tak Autorka w zakoficzeniu, ktore w obecnej postaci jest raczej postowiem, odnio-
sta si¢ jeszcze bardziej analitycznie do wspomnianych pytan, uzyskalibySmy pozadang klamre
nie tylko pod wzgledem formy. Tutaj przynajmniej mozna tez byto podnies$¢ sprawy istotne dla
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obrazu i zrozumienia catej ksiazki, np. i w tej pracy pokrywany milczeniem problem intelek-
tualistow pochodzenia zydowskiego i Zydow.

W III Rzeszy — jak wiadomo — zostawalo si¢ Zydem z wyboru wlasnego lub na podstawie
~nominacji” urzedowej. Abstrahujac od tak upostaciowanych Zydow intelektualistéw, nie
sposob wielu probleméw rozwiazaé, czy tylko sformutowaé. Choéby nastgpujacych: kto i dla-
czego nie powrdcil z emigracji, dlaczego w pierwszym powojennym okresie wickszo$¢ emi-
grantéw — intelektualistow o gloSnych nazwiskach osiedlata si¢ na terenach wschodnich,
dlaczego po 1947 r. cze$¢ bylych emigrantéw przemieszczala si¢ z terenéw zachodnich na
wschodnie? Te i podobne pytania wprost si¢ narzucaja. Juz z napotykanych w ksigzce cytatow
(H. Arendt, A. Kontorowicza) wylania si¢ i wielka ranga, i realna mozliwos¢ ich postawienia.

Wypada koficzy¢ na zgtoszonych uwagach z dziedziny tzw. warsztatu historycznego, przy-
pominajgc raz jeszcze ich dyskusyjny charakter. Sama opowie$¢ Marii Tomczak trzeba prze-
czyta¢ samemu, uwaznie i w calo$ci. Koniecznie, jest ona bowiem fascynujaca. Postawy i za-
chowania intelektualistow niemieckich okazujg si¢ dostatecznie odmienne, by wywolywaé
zdumienie i zadumg czytelnika — réwniez nad historia intelektualnych elit w Polsce.

Henryk Stabek
Warszawa
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