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Zaréwno prowokacyjna zacheta, by obojetno$cig odseparowac sie od bolu zeba,
jak i dzieciece przyzwolenie na mito$¢ z wpisanym w nie nieoczywistym przeciez
pytaniem: ,,czy moge cie kochaé? (jak bardzo moge cie kochaé?)” zdaja sie przyj-
mowac za naturalng mozliwos$¢ oddzielenia sie od swych uczu¢ a nawet doznan, co
wiecej, wiadania ich ukierunkowaniem i intensywnoscig oraz mozno$¢ czynienia
- badz tez nie - siebie ich ,,przedmiotem™”.

Poeci i dzieci mogg sobie widocznie pozwoli¢ na zignorowanie tego, co dla
wigkszos$ci stanowi praktyczny problem, ale tez i zrédlo teoretycznych zawezlen
refleksji nad emocjami. Sg to kwestie zarbwno swoistej ,,lokalizacji” uczué, jak
iich ,przedmiotowego”, intencjonalnego charakteru, zagadnienie zdolnosci prze-
kraczania granic subiektywnosci, ale tez ,,wglagdu” we wtasne uczucia.

Zdaniem Hanny Buczynskiej-Garewicz korzenie ktopotdw refleksji filozoficz-
nej nad emocjami tkwig w sposobie, w jaki przezywamy uczucia. DoSwiadczenia
emocjonalne maja bowiem znacznie silniejsza, jak to ujeta, koncentracje egotycz-
ng niz procesy myslowe, charakteryzuje je takze wyrazniejszy moment pasywnos-
ci, reaktywnosci i subiektywnosci. ,,Wszystko to powoduje - pisata Buczynska-
-Garewicz w tek$cie otranscendencji uczu¢ - ze oddzielenie warstwy doznan od
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warstwy przezy¢ intencjonalnych jest w dziedzinie emocji sprawg znacznie bar-
dziej skomplikowang™. Nie mniej ztozona wydaje sie kwestia uczuciowej ,,samo-
wiedzy”, czy raczej roli uczu¢ wrelacjach odniesienia podmiotu do siebie. Swo-
isty renesans zainteresowania uczuciami, jaki mozemy obserwowaé zaréwno w hu-
manistyce, jak i w naukach spotecznych, zapewne nie jest bez zwiazku z obserwo-
wanymiw tych dziedzinach tzw. zwrotami - interpretacyjnym, narratywistycznym,
etycznym. Posréd wielu ztozonych konsekwencji tych przetomoéw jest i taka, ktéra
kaze postrzega¢ zarowno badajgcych, jak ibadanych jako podmioty w pewnym
sensie zaangazowane. A ,zaangazowanie”, obok ,wspolnoty”, ,wiezi”, to w moim
przekonaniu dzisiejsza forma artykulacji problematyki aksjologicznej.

W zainicjowanej przez brytyjska filozofie w XVII i XVIII wieku dyskusji nad
istnieniem specyficznej wtadzy umystu, ktéra stanowi¢ ma podstawe naszej mo-
ralnej i estetycznej aktywnosci - zmystu moralnego i smaku (ktérych odrebnos¢,
jak wiadomo, nie byta sprawg bezdyskusyjng przynajmniej w owym czasie) odgry-
wajacy kluczowag role problem uczu¢ zaistniat gtownie jako zagadnienie aksjolo-
giczne. Cho¢, jak wiadomo, zadna wzglednie jednolita koncepcja wartosci, podob-
nie jak i zmystu moralnego na tym gruncie nie zostata opracowana. Istotnym te-
matem 6wczesnych dyskusji byta takze polaryzacja uczu¢ i rozumu, schemat nie
tylko w mys$leniu potocznym o uczuciach ciaggle jako$ obecny, cho¢ to juz Shaftes-
bury (A.A. Cooper) w pewien sposob go kwestionowat, wprowadzajac zaburzajgce
model dychotomii uczu¢ i rozumu pojecie intuicji intelektualnej”.

Uczucia z warto$ciami potgczyta tez mysl fenomenologiczna. Hans Joas, nie-
miecki filozof i badacz spoteczny, promotor amerykanskiego pragmatyzmu na grun-
cie europejskim, w wydanej w koncu lat 90. ksigzce, w ktorej probuje dowies¢ ak-
tualnosci postawionego jeszcze przez Nietzschego, a zaniechanego przez humani-
styke i my$l spoteczng pytania o geneze warto$ci, upomina sie o dzieto Schelera,
ktore, jego zdaniem, wspoOtcze$nie rzadko - poza kregiem myslicieli katolickich
(i zwyjatkiem Schutza) - traktowane jest powaznie”®. Najwiekszg warto$¢ tej my-
$li dostrzega Joas w prébie przedstawienia alternatywnego modelu - radykalniej-
szego niz u Simmla i Durkheima - dla racjonalistycznej i formalnej etyki Kan-
towskiej, modelu opartego na chrzescijanskiej idei mitosci. Natomiast stabos$cig
Schelerowskiej propozycji ma by¢ uchylenie sie od konfrontacji z modernistycz-
nym doswiadczeniem kontyngencji i brak odwaznej eksploracji modernistycznych
form aksjomatycznego zobowigzania i zaangazowania.

H. Buczynska-Garewicz i oczywistos$¢, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa
1981, s. 131.

Por. H. Buczyriska-Garewicz Uczucia i rozum w $wiecie warto$ci, Wydawnictwo IFiS
PAN, Warszawa 2003, A. Grzesinski Angielski spor o istote piekna, Wydawnictwo
Adam Marszatek, Torun 2001.

H. Joas The Genesis of Values, trans, by G. Moore, The University of Chicago Press,
Chicago 2000.
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Uczucia w roli jednego z czynnikéw samodeterminacji pojawiajg sie w propo-
zycji Ernsta Tugendhata, ktéry zajmujac sie problemem samowiedzy, w swej pra-
cy z konica lat 70. podjat polemike zaréwno z koncepcjag podmiotu jako ,,wewnetrz-
nej” przestrzeni i centrum monologicznej jazni, jak i z pogladem, ze samos$wiado-
mos$¢ wyczerpuje sie w pewnym rodzaju subiektywnej introspekcji"A. Wskazat jed-
noczesnie obecne w tradycji myslenia o samoswiadomos$ci modele odpowiedzial-
ne za takie ujecia podmiotu i jego samoodniesien. Sg to: model substancji i jej
standw (odrzucony przez Davida Hume’a), model podmiot-przedmiot tak stoso-
wany, ze w konsekwencji relacja do siebie rozpatrywana jest przede wszystkim
jako stosunek do “Maw-przedmiotu oraz model opierajacy sie na zatozeniu, ze pod-
stawg wiedzy musi by¢ percepcja, co kaze wiedze o sobie rozpatrywac jako rodzaj
percepcji wewnetrznej i zaktada obecnos$¢ jakiego$ spirytualnego oka (metafora
zywa od Parmenidasa do Husserla), ktdre jest traktowane jako zrédto tej wiedzy,
co z kolei pocigga za sobg nieoczywiste, a zdaje sie, ze dos¢ powszechne przekona-
nie, iz do swych stanéw i doSwiadczen, ale i Swiadomos$ci mamy dostep natych-
miastowy, bezposredni. Tugendhat twierdzit, ze te obecne gtéwnie w anglosaskiej
i niemieckiej tradycyjnej refleksji nad samoswiadomos$cig modele, jakkolwiek byty
uzyteczne w okresleniu jej epistemicznego rodzaju, to jednoczes$nie zredukowaty
problem samoodniesiern do kwestii samowiedzy wtasnie. Natomiast obok samo-
Swiadomosci epistemicznej (dzielonej na bezposrednia, ktorg wyrazaja, jak to okres-
lat Wittgenstein, zdania ekspresywne, a nie - kognitywne oraz zmediatyzowana,
kognitywna) nalezy wyrdznié relacje samodeterminacji. Tugendhat, podobnie jak
Pierre Hadot i Michel Foucault w delfickiej inskrypcji gnothi seauton dostrzega
powinno$¢ czego$ wiecej niz samowiedza. Foucault, jak wiadomo, proponowat
w miejsce ,,poznaj samego siebie” - ,troszcz sie o siebie”. Tugendhat natomiast
mowi o samodeterminacji, ktora jest rodzajem naszej relacji do wtasnej egzysten-
cji. Jakkolwiek ma ona komponente poznawczg, to sie w niej zdecydowanie nie
wyczerpuje. Afirmacja badz negacja sposobu, w jaki zyjemy, wigze sie z kwestio-
nowaniem podstaw dziatania i w tym rozumieniu jest wedtug tego filozofa samo-
odniesieniem. Samodeterminacja spetnia sie poprzez akty kierowane powinnos-
cig, wybory, decyzje, niemozliwe do okres$lenia z pominieciem ich uczuciowego
wymiaru. Wskazujac inspiracje swej pracy, Tugendhat przywotuje Ludwiga Witt-
gensteina, Georga Herberta Meada i Martina Heideggera. Z tym ostatnim podej-
muje polemike wkraczajgca na obszar filozofii moralnosci, ale to od niego zapozy-
cza kategorie nastroju i temperamentu )Akomodi relacji samoodniesienia. Nie spo-
sob krotko zrelacjonowaé koncepcji i argumentacji Tugendhata inie chce tego
czynié, przywotatam jedynie jego koncept samodeterminacji, ze wzgledu na to, ze
problem uczué pojawia sie tu w kontek$cie problematycznosci charakteru igra-
nie subiektywnosci, co jest znamienne takze dla innych niz filozoficzne wspotczes-
nych ujec.

A E. Tugendhat Self-Consciousness and Self-Determination, trans, by P. Stern, MIT Press,
Cambridge 1986.
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Przyktadem jednego z nicti moga by¢ pogtady Ctifforda Geertza, niedawno
zmartego amerykanskiego antropologa kulturowego. Twierdzit on, ze za sprawg
swego projektu antropologii interpretatywnej zostat obarczony odpowiedzialno-
§cig czy wrecz oskarzony o legitymizacje przyzwolenia na rozwijanie antropologii
odczuwania. Kwestie uczu¢ uznat za dobry przyktad dla zobrazowania ktopotliwe-
go zagadnienia traktujgcego o potgczeniu, ktére ,spina Swiat w glowie ze Swiatem
na zewnatrz niej”~ Zdecydowanie Geertz przeciwstawiat sie tym krytykom antro-
pologicznych badahn emocji, ktérzy zarzucajg antropologom lekcewazenie ,,we-
whnetrznego” (w sensie psychicznego raj generis) charakteru uczué, bowiem jak twier-
dzit, to z samej psychologii (rozwojowej, porownawczej, psycholingwistyki, neu-
ropsychologii) ptyng argumenty wspierajgce zasadno$¢ badania uczué jako zloka-
lizowanych nie tylko w osobowej subiektywnosci.

Autor Interpretacji kultur twierdzit, ze odkad Wittgenstein podwazyt pomyst
prywatnego jezyka, problem relacji tego, co wewnetrzne i tego, co zewnetrzne wy-
maga rozstrzygnie¢ kwestionujgcych rozwigzania zdroworozsagdkowe, prostodusz-
nie rysujace chocby granice miedzy umystem a kulturg.

Geertz, piszac otym ,najbardziej nieuchwytnym i niejednorodnym aspekcie
naszego zycia, jakim jest uczucie - emocja, namietnos¢, afekt, postawa, nastréj, prag-
nienie, humor, sentyment”, wyraza przekonanie, ze przywotane przy tej okazji stowa
odsytajg raczej do pewnej przestrzeni niz jakiejkolwiek istnosci*. Podobne spo-
strzezenie mimochodem wyrazit William James, tworca jednej z klasycznych teo-
rii emocji, irytujgc sie na dziewietnastowieczne niemieckie podreczniki psycholo-
gii®. Zarzucatl im, ze rozdziaty poSwiecone emocjom przypominajg stowniki wyra-
z6w bliskoznacznych, ktére w nieskoriczonos$¢ cieniujg odmiany uczu¢ iwyzna-
czajg im coraz obszerniejsze przestrzenie. Notabene, zdaniem Jamesa, nic z tego
interesujgcego w sensie poznawczym nie wynika. Przy okazji dodawat, ze literatu-
ra opisowa poswiecona emocjom, poczynajagc od Kartezjusza, jest ,jedng z naj-
nudniejszych w psychologii”, a co wiecej, ,,czuje sie, ze przedstawiane w niej po-
dziaty sg w znacznej mierze badz fikcyjne, bgdZ nic nie znaczace i ze jej pretensje
do Scistosci s udawane”. Sam James emocje dzielit na ,,grubsze”, takie jak, strach,
gniew nienawis¢, mitos¢, wstyd, duma oraz ,,subtelniejsze”, ktérych przyktadem
miaty by¢ uczucia moralne, intelektualne i estetyczne. Podstawe tego dyskusyjne-
go podziatu stanowit stopien cielesnego uwiktania uczué, tym mniejszy, zdaniem
Jamesa, im uczucia subtelniejsze. (Jakkolwiek pamieta sie dzi$ o jego teorii emo-
cji, zwtaszczaw obrebie psychologii, to ma ona raczej historyczny charakter. Znacz-
nie czesciej przywotywane i dyskutowane sg poglady dotyczace uczué, ktore James

N C. Geerlz Kultura, Umyst, M6zg/M6zg, Umyst, Kultura, przet. M. Kaminska,
A. Orzechowski, w: Clifford Geertz - lokalna lektura, red. M. Brocki, D. Wolska,
Wydawnictwo Uniwersytetu JagielloAskiego, Krakéw 2003, s. 76.

® Tamze, s. 73.

~

W. Psychologia. Kurs skrécony, przet. M. Zagrodzki, red. i przedm. I. Kurcz,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003, s. 343.



Wolska Kilka uwag o zaangazowaniu...

wytozyt przy olsazji anatizy doswiadczen retigijnychi, Istéra ctiociaz uznawana jest
za psyctiotogiczng, zdecydowanie, w moim przelsonaniu, przelsracza perspelstywe
docielsan stricte psyctiotogicznych).

Probtem cietesnego wymiaru uczué, majacy swoj wyraz zarbwno w ,dotylsat-
nym” rumiencu wstydu, siwiejacycti ze zgrozy wiosacti czy podslsolsacti radosci,
jals i w tropacti potocznego jezylsa z embtematycznym ,,ztamanym?” sercem, Istére
jals wiadomo przetrwac potrafi niejedno, to osobne, nieproste zagadnienie, Istore
odsyta nie tyHso do oferujgcej wynitsi nader niepewne fizjotogii uczué czy ciesza-
cej sie ciggte zastsatsujaco wielsim zainteresowaniem psyctiotogii ewotucyjnej (in-
spirowanej przez socjobiotogie), ate tez do tzw. nowej fenomenologii Hermanna
Sctimitza z jego tytez tsontrowersyjng, co intrygujaca tsoncepcja ciatosfery, gdzie
o uczuciacti mowi sie w tsategoriacti ogarniajacycti nas przestrzeni, przypisujac
im niejatso ,,odwrdcong” intencjonatno$é”.

W ogtgdzie uczué iciata najczesciej szulsa sie ,.cietesnychti” argumentow dia
prob wyjasniania uczu¢. Moze jednats wobec ciggtycti niepowodzen tsonceptuati-
zacji cietesnosci warto bytoby podazy¢ droga odwrotng i ,,uczuciami” pomystec
ciato. Cierpienie, rozisosz, wstyd, stracti to przeciez tatsze imiona stanéw naszej
cietesno$ci.

Geertz przestrzen (atbo przestrzenie) uczuc, jesti go dobrze zrozumiatam, sy-
tuuje w potu wyznaczonym tytutem jednego ze swycti esejow: Kultura, Umyst,Mdzg/
Mozg, Umyst, Kultura'. ,,Nasze mo6zgi znajdujg sie nie w tsadziacti, aw naszycti cia-
facti. Nasze umysty sg nie w naszycti ciatacti, a w Swiecie. A co do $wiata, to nie jest
on w naszycti mézgacti badZz w naszycti umystacti: to one znajdujg sie w nim ra-
zem z bogami, czasownitsami, stsatami i potitytsami”~ Autor zastrzega jednoczes-
nie, iz talsie ujecie spraw nie pocigga za sobg ani przetsonania o tiierarctiicznym
uporzadisowaniu i uzaleznieniu pozioméw rzeczywistosci - tego, co fizyczne, bio-
togiczne, psyctiiczne, spoteczne, tsutturowe - ani tez uznania wyréznionycthi obsza-
réw za suwerenne i zamisniete, bowiem ,issztattujgc sie i tworzac nawzajem, mu-
szg by¢ rozpatrywane jatso tatsie - jatso dopetnienia, a nie poziomy; aspetsty, a nie
byty; tsrajobrazy, a nie tsrotestwa”'® Rodzgcym sie podejrzeniom, ze tsontestujac
atternatywe naturalizmu i antynaturatizmu naiwnie marzy o teorii syntezujacej
wszysttso, Geertz oponuje:

Przeciwnie, jesteémy $wiadkami coraz szybszego rozprzestrzeniania sie, nawet wybucliu,
tego, co Tliomas Kulin nazwat matrycami dyscyplinarnymi - ptynnycli zestawdw teclinik,
stownikow, zatozen, instrumentéw i wzorcowycli osiggnie¢, ktére pomimo icli swoistego
cliarakteru i niepowtarzalnosci, czy tez catkowitej niewspdélmiernosci z coraz wiekszg

Por. H. Schmitz Ciatosfera, przestrzen i uczucia, przel. B. Andrzejewski, Garmond,
Poznan 2001, M. Moryn Wyczulenie i subiektywno$¢. O nowejfenomenologii Hermanna
Schmitza, Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii UAM, Poznan 2004.

N C. GeevtzKultura, Umyst..., s. 71.
10 Tamze, s. 72.
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mocg i narastajgcg precyzjg wzajemnie wptywaja na siebie. [...] Wtasnie w obrebie ta-
kiego pola, rozproszonego, wewnetrznie zréznicowanego i stale sie zmieniajgcego, kazdy
z osobna musi sie uczy¢ realizowania nie pewnego projektu - Sigmund Freud i Noam
Chomsky, Marshall Sahlinsi E.O. Wilson, Gerald Edelman i Patricka Churchland, Char-
les Taylor i Daniel Dennett nigdy nie beda sobie do$¢ bliscy, by mogto to mie¢ miejsce -
lecz czeéciowo uporzadkowanej, policentrycznej kolekcji takich wzajemnie zaleznych od
siebie projektow."

Na czym potega¢ by miata ta wzajemna zateznos$¢ projektéw, niestety nie zo-
stato btizej wyjasnione. Do$¢ powszectina dzi$ zgoda badaczy na poznawczg otwar-
tos¢, ktéra zyskuje rozmaite miana iwyraza sie wroznycti strategiachi - interdy-
scyplinarnosci (nie moge sie oprze¢ wrazeniu, ze ten projekt jest najbardziej prze-
sigkniety pozytywistycznym jeszcze konceptem kumutacji wiedzy), transdyscy-
ptinarnosci, muttidyscyptinarnosci czy metodologicznego ektektyzmu - zdaje sie
by¢ wyrazem ksztattujgcego sie ideatu poznania, ktory nie ma ciggte swej wystar-
czajagco wyraznej artykutacji ito z tego powodu, jak myste, Geertz doradza zagu-
bionym, by sie zdobyti na cierpliwos¢ i przeczekat! czasy zametu. Nie dta wszyst-
kiehi jest to rada do przyjecia, czego dowodzi tekst opublikowany w ,,WaH Street
Journat” w niespetna tydzien po $mierci Geertza'*. Ctio¢ zamieszczony jako ne-
krotog, swa trescig zdaje sie nie respektowaé regut gatunku, bowiem nawet maje-
stat Smierci nie powstrzymuje autora, profesora antropologii i zwotennika socjo-
biotogii LioneHa Tigera przed wykorzystaniem tej okazji do bezwzglednego ataku
na Geertza. W mniemaniu Tigera Geertz jest gtbwnym winowajca wietkiego za-
metu, w jakim znatazty sie nauki spoteczne, gdyz zanadto je zbtizyt do tiumanisty-
ki, rozmywajac icti tozsamos¢ i pogtebiajac przepas¢ dzietaca je od nauk przyrod-
niczycti. Tekst konczy sie wyrazong nadziejg, ze oto ta smutna okoliczno$¢ da po-
czatek demitotogizacji tak ponurej postaci i czaséw, ktore jg zrodzity. Wspomi-
nam ten incydent, bowiem oprécz tego, ze pokazuje akademicki krajobraz jako
moztiwg przestrzen wyraznycti i trudnychi do okietznania emocji, to jednoczesnie
zdaje sie dowodzi¢, ze jest to pejzaz niemonotonny, w ktérym obok wspomnia-
nycti strategii otwartosci znatezé mozna stanowiska ortodoksyjne, bronigce czy-
stosci dziedzin i dyscyptin badawczycti. Sctiemat wyrdznionycti przez Wotfa Le-
peniesa ,trzecti kuttur” (propozycji nawigzujacej do sctiematu ,dwécti kuttur”
Petera Snowa) - przyrodoznawstwa, nauk spotecznycti itiumanistyki, zdaje sie
zactiowywac swa aktuatno$é, podobnie jak tworzgce go napiecia. Zapewne Geertz
potraktowatby petng emocji i ideologicznego wydzwieku wypowiedz Tigera wiel-
kodusznie, jako jeszcze jeden argument potwierdzajacy stusznos$é projektu etno-
grafii myst wspdtczesnej wytozony w jednym z rozdziatéw Wiedzy lokalnej**. Poja-
wia sie tu miedzy innymi mys$t, iz poszczeg6lne naukowe dyscyptiny natezatoby

Tamze.
»Wall Street Journal”, 7 november 2006.

1N C. Geertz Wiedza lokalna. Dalsze eseje z zakresu antropologii interpretatywnej,
przel. D. Wolska, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2005.



Wolska Kilka uwag o zaangazowaniu...

traktowaé w kategoriach kulturowych, w tym sensie, ze w ich obrebie ksztattuja
sie jakie$ , konkretne formy angazowania sie wzycie”, co pozwata spojrze¢ na fi-
zykow, titeraturoznawcdw, antropologéw niczym na odrebne plemiona z wiasny-
mi rytuatami, wzorami kariery i dojrzato$Sci nadajagcymi tonacje ,,przenikajacg
catos¢ struktury nadziei, leku irozczarowania...

Jakkolwiek Geertz jest $wiadom iwprost otym mowi, ze zadna nauka (a jak
wiadomo, do konca nie zrezygnowat z etykiety naukowos$ci wobec tego, co sam
robit) nie moze sie rozwija¢ bez pewnej dozy ortodoksji i strzezenia swych granic,
to jednak zdecydowanie opowiadat sie za modelem otwartosci, co w jego ujeciu,
jak rozumiem, nie oznaczato zgody na jakgkolwiek forme redukcyjnych eksplika-
cji. Twierdzit jedynie, ze sg okresy predestynujace do wiekszej konceptualnej jed-
nosci i zgody. Byt na przyktad przekonany, ze wspétczesnie ,roszczenia do nauko-
wosci wiedzy opartej na studium przypadku wzmacnia wszystko: od ponownych
rozwazan filozoficznych nad istotg prawa przyrodniczego po rozpowszechnienie
wyjasnien z perspektywy zaleznej od obserwatora™”.

Relacjonujgc stan badan nad emocjami w obrebie kulturowej antropologii,
Geertz stwierdzit, ze znaczna ich czes¢ sprowadza sie do swoistej semiotyki emocji,
sporzadzania map pojeciowych przestrzeni, jakie te znaczenia pokrywajg. Istot-
nym skutkiem tych analiz bywa demaskowanie etnocentrycznych czy wrecz nie-
dbatych ttumaczen stownikéw emocji, co powstrzymuje przed potwierdzaniem
afektywnych stereotypow, do jakich mamy sktonno$¢ w zwigzku z tatwiej zakita-
dang uniwersalnoscig uczu¢ niz innych ,witadz umystu”. W jego przekonaniu
»obrona tezy o kulturowej konstytucji emocji przeprowadzona zostata w sposéb
wcale nie najgorszy”". Mimo ze Geertz potrafit z wielkg subtelnoscig pisa¢ o zto-
zonych emocjach badanych przez siebie spotecznosci, to jednoczesnie deprecjo-
nowat wartos$¢ jakiejkolwiek formy angazujacej empatii i przestrzegat przed upa-
trywaniem w tym, co egzotyczne, ,,zr6dta uzdrawiajgcej madrosci” czy ,,aparatu
korekcyjnego dla skrzywionego zycia duchowego”.W moim przekonaniu nie wig-
czyt sie w dyskusje o epistemicznym sensie ré6znych form Swiadomego i mimo-
wolnego zaangazowania, jakie w swych poczynaniach skonstatowata wspdétczes-
na humanistyka.

14 C. Geertz Kultura, Umyst..., s. 165.
Tamze, s. 8.

16 Tamze, s. 76.
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Some remarks on involvement, or, feelings and how they are studied

The Author discusses our contemporary revival of interest in the title issue, in associa-
tion with transformations within humanities, which perceive a dimension of involvement in
both the activity of those being studied and the research actions taken. While discussing
involvement, its emotional and axiotic contexts should not be neglected. The European
philosophical tradition, especially, the British thought of 17th and 18th centuries, has tended
to combine the issue of feelings with axiology Inthe field of phenomenology. Max Scheler
directly combined feelings with axiological issues in his non-formalist ethics and phenome-
nology of feelings project. As for cultural anthropology, Clifford Geertz’s project called ‘in-
terpretative anthropology’ has been treated as legitimised anthropology of experiencing
things. Opposing an intra-psychical ‘localisation’ of feelings, this scholar was opinion that the
thesis claiming their cultural constitution had been relatively well proved in the context of
cultural anthropology, albeit feelings are one of the most indefinable and heterogeneous
aspects of our life.





