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Abstract

Species composition and dominance structure are presented, and also zoogeographical and ecological
analysis is made for curculionid communities occurring in five habitats of Bialol¢ka Dworska (oak-hornbeam
forest, alder community, mixed coniferous forest, pine forest, and wet meadow) and in homologous natural
habitats. The purpose of the work is also to characterize changes in the species composition and dominance
structure of curculionids after the establishment of a housing estate in Bialoleka Dworska.

1. Wstep

Biologia i ekologia Curculionidae jest na ogot dobrze poznana. Jest to najliczniejsza,
kosmopolityczna rodzina chrzaszczy. Nalezy do niej ponad 40 tysiecy gatunkow, z tego
okoto 780 wystepuje w Polsce (Smreczynski 1965).

Wszystkie ryjkowce sa roslinozerne zaré6wno jako postacie doroste, jak 1 we wszystkich
stadiach larwalnych. Zasadniczo sg one mono- i oligofagiczne. Zjawisko polifagii obser-
wujemy jedynie wsrdéd form dorostych niektérych gatunkoéw, nie odnosi si¢ to jednak do ich
larw, gdyz te maja okre$lony krag roslin, ktéorymi si¢ odzywiajg. Monofagia wystepuje
przewaznie u larw, rzadziej spotykana jest u osobnikoéw dorostych. Oligofagia jest naj-
czgsciej spotykang formag odzywiania si¢ ryjkowcow, np. wiele gatunkdéw z podrodziny
Apioninae czy Brachyderinae zeruje na blisko spokrewnionych gatunkach ros$lin (Smre-
czyhnski 1966).
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Rozmieszczenie ryjkowcow jest Sci§le zwigzane z wystgpowaniem ros$lin, ktorymi si¢
zywig. Zasadniczy wplyw na wystepowanie ryjkowcow maja réwniez warunki klimatycz-
ne — szczegblnie duza role odgrywa wilgotnos$¢.

Ryjkowce zaliczane sa do groznych szkodnikéw wsrdd chrzaszezy. Szczegbdlne zagro-
zenie stanowia dla ros$lin uprawnych, gdzie przy masowym pojawi¢ powoduja znaczne
szkody. Do groznych szkodnikéw naleza chrzgszcze zrodzajow: Sitona G ErRM ., ktore zeruja
na koniczynie, lucernie i grochu; Ceutorhynchus G erM., powodujace znaczne szkody na
uprawach roélin krzyzowych (rzepak, kapusta); Phylichius G ERM., atakujagce drzewa
owocowe; Polydrusus G ERM., zerujagce na uprawach truskawek i malin. Oprocz szkod
wyrzadzanych na uprawach ro$linnych, niektoére ryjkowce, jak Sitophilus granarius L.
i Sitophilus oryzae L. moga powodowac spustoszenia w magazynach produktow pocho-
dzenia roslinnego. Ryjkowce z rodzaju Apion H ERBST mogg powodowac szkody na upra-
wach roslin zrodziny motylkowych (Papilionaceae), ztozonych (Compositae), a z podrodziny
Brachyderinae na wrzosowatych {Ericaceae), motylkowych (Papilionaceae) i innych. Wsrod
Curculionidae sa rowniez gatunki zerujace na drzewach lisciastych iiglastych. Na przyktad
Brachonyx pineti zeruje na so$nie zwyczajnej {Pinus sihestris), natomiast Dorytomus mela-
nophthalmus niszczy bazie wierzb (Salix sp.) (SMRECZYXNSKI 1972).

Badania nad faung Curculionidae Biatot¢gki Dworskiej przeprowadzono w latach 1976-77
w pigciu $§rodowiskach. Chrzgszcze zbierano trzema metodami: czerpakiem entomologicz-
nym, putapkami Barbera i szalkami Moerickego. Kazda z tych metod jest wybiorcza,
jesli chodzi o sktad gatunkowy ryjkowcow. Przy stosowaniu jednej metody odlowu uzysku-
jemy gatunki o podobnej biologii. Dlatego zastosowano tu trzy metody, ktore si¢ wzajem-
nie uzupetniaja.

Do ustalenia zaggszczenia chrzaszczy na 1 m2 zastosowano przeliczniki oddzielnie dla
kazdej z metod. W tym celu wykonano dodatkowe metody odtowu chrzaszczy. Aby uzyskac
przelicznik dla metody czerpaka entomologicznego i putapek Barbera zebrano materiat
ramg biocenometryczng. Pobrano 30 prob biocenometrycznych — kazda préba obejmo-
wala 0,33 m2. W tym samym czasie i na tej samej powierzchni badawczej pobrano réwniez
128 prob czerpakowych i 26 prob putapkami Barbera. Srednie zageszczenie ryjkowcow na
1 m2w biocenometrze (4,1) podzielone przez $rednig liczebno$¢ otrzymang w jednej probie
czerpakowej — 25 uderzen — (1,2) i w jednej probie z putapek Barbera — w ciggu 14 dni
odtawianie do 10 putapek — (0,65) okresla warto$¢ przelicznika. W ten sposéb otrzymano
przelicznik dla czerpaka — 3,4 i pulapki Barbera — 6,3. Dla okre$lenia zaggszczenia ryj-
kowcow uzyskanych metodg pulapek Moerickego wykonano dodatkowo potéow chrzaszczy
metodg bezposredniego otrzgsania z gatezi drzew. Proby te wykonywano raz w miesigcu
w ciggu catego sezonu na tych samych gatunkach drzew, na ktorych byly zakladane pu-
tapki. Znajac biomase¢ otrzasanych liSci, liczbe chrzaszczy przypadajaca na t¢ biomase
oraz liczbe chrzaszczy odtowionych na 1szalke Moerickego w ciagu jednej doby wyznaczo-
no roéwnanie regresji okreslajace liczbe chrzaszczy przypadajaca na 1 kg suchej masy lisci:
y = (10,14-j-24,51x)%27,42, gdzie x to $rednia liczebnos¢ w jednej szalce. Szczegdlowy
opis wyznaczania tego rodzaju przelicznikow bedzie tematem odrgbnego opracowania
(Garbarczyk, Cholewicka —w maszynopisie). Jednocze$nie wykonano badania okres$laja-
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ce stan biomasy koron drzew badanych powierzchni Biatot¢gki Dworskiej i homologicznych
terendow poréwnawczych w Puszczy Jaktorowskiej i Puszczy Kampinoskiej. Znajac liczbe
chrzaszczy przypadajaca na 1kg suchej masy liSci i stan biomasy liSci na badanych powierz-
chniach, okreslono zageszczenie chrzaszczy, odlowionych metoda szalek Moerickego,
przypadajace na 1 m2. Calkowite zaggszczenie chrzaszczy na 1 m2na poszczegdlnych po-
wierzchniach obliczono, sumujac dane dotyczace zageszczenia, uzyskane kazda z trzech
stosowanych metod. Wyniki te sa bez watpienia obarczone pewnym btedem. Wobec tego
jednak, ze jednakowym blgdem obcigzone sa wszystkie obliczenia, uzyskane wartosci licz-

bowe sa porownywalne.

2. Analiza materiatu

2.1. Sktad gatunkowy

W Biatotece Dworskiej stwierdzono ogdétem wystepowanie 123 gatunkow Curculionidae,
co stanowi okoto 15% wszystkich ryjkowcoéw znanych z terenu Polski i okoto 27% ryj-
kowcow stwierdzonych na terenie Niziny Mazowieckiej —na Mazowszu wykazano dotych-
czas okoto 460 gatunkéw (Cholewicka 1981). W dalszej analizie poréwnawczej nie
uwzgledniono gatunkoéw ztowionych na tace wilgotnej, poniewaz nie przeprowadzono
badan poréwnawczych w §rodowisku naturalnym. W zwiazku z tym liczba gatunkow,
stwierdzonych na czterech powierzchniach badawczych, zmniejszyta si¢ do 95. W $rodo-
wiskach naturalnych catkowita liczba stwierdzonych gatunkow ryjkowcow jest bardzo
podobna i wynosi 92. W poszczegdlnych srodowiskach Bialoleki Dworskiej stwierdzono
nastepujace liczby gatunkéw: grad — 39, teg — 34, bor mieszany — 58, bor sosnowy —25
itaka — 68. W $rodowiskach naturalnych natomiast stwierdzono: w gradzie 69, tegu 40,
borze mieszanym 27 i borze §wiezym 17 gatunkow.

W przypadku borow liczba gatunkéw jest wigc mniejsza w $rodowisku naturalnym,
natomiast w pozostatych dwoéch srodowiskach, tzn.: w t¢gu i gradzie mniejsza liczba gatun-
kow zostata stwierdzona w Bialolece Dworskiej. Na terenie boréow Bialoleki Dworskiej
szczegblnie licznie wystepuja gatunki z rodzaju Apion HERBST 1 Ceutorhynchus G ERM.
(tab. I). Larwy tych gatunkow rozwijajg si¢ w tkankach roznych gatunkow roslin, a szcze-
g6lnie szczawiu (Rumex sp.), macierzanki {Thymus sp.) i pokrzywy {Urtica sp.). Te gatunki
ros$lin charakterystyczne sa dla miejsc zdegradowanych przez gospodarke cztowieka. Tereny
takie znajduja si¢ w poblizu boréw w Biatotece Dworskiej — by¢ moze wigc, jest to przy-
czynag wystgpowania wigkszej ilo$ci szkodnikow tych roslin. Leg i grad w Puszczy Jaktorow-
skiej obejmuja w poréwnaniu z homologicznymi $rodowiskami w Biatolgce Dworskiej,
znacznie wigksze obszary charakteryzujace si¢ wigkszg wilgotnosciag. W podszyciu wyste-
puje duze bogactwo gatunkowe roslin. W $rodowiskach tych, a szczegodlnie w gradzie,
stwierdzono znacznie wigcej gatunkow z rodzaju Sitona G ERM ., Rhinoncus STEPH 1 Ceuto-
rhynchus G ERM .
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Tabela 1. Zageszczenie gatunkow oraz prognoza fauny Curculionidae Biatol¢gki Dworskiej

Boér mie- Bér sos-

Grad
Lo (Tilio- Leg szz'my nowy Prognoza
Siedlisko -Carpi- (Circaeo-Alnetum) {Pino- (Peuce- dla
netum) -Querce- dano-Pi-
turri) neturri)
Lp. —
o -~ D
g - » %
Zespél lub zbiorowisko 5 ig S . g Z
Z g © 28 z 8
s g o —
T i5 3 . 5 2
& 2 5% sk £z &
Powierzchnia I 111 v ViVl vl
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 Apion brevirostre HERBST. 0,01 _ _
2 A. violaceum KIRBY. 0,19 —_ -
3  A. marchicum HERBST. 0,02 _
4 A. curtirostre GERM. 0,39 0,09 — X
5 A. radiolus KIRBY. 0,03 0,03 X .
6 A. difficile HERBST. 0,45 -
7 A. elongatum D ESBR. 0,15 — —
8  A. fuscirostre F. 0,12 B —
9 A. frumentarium PAYK. 0,01 — X
10  A. cruentcitum WALT. 0,37 _ -
11 A. urticarium HERBST. 0,46 0,01 — —
12 A. rofulum zoufali WAGN. 0,60 0,12 - —
13 A. atomarium KIRBY. 0,13 6,36 — X
14  A. pubescens KIRBY. 0,11 — X
15 A. onopordi KIRBY. 0,57 X —
16  A. penetrans GERM. 0,03 — X
17 A. alliariae HERBST. 0,03 — —
18  A. gyllenhali KIRBY. 0,07 0,03 — —
19 A. viciae PAYK. 0,03 0,19 X —
20  A. virens HERBST. 0,05 1,28 X —
21 A. craccae L. 0,05 0,01 — =
22 A. fiavipes PAYK. 0,29 0,09 0,15 0,03 X X
23 A. filirostre KIRBY. 0,03 X —
24  A. aestivum GERM. 0,07 — —
25  A. apricans HERBST. 0,88 0,19 0,03 0,06 X —
26 Otiorhynchus raucus F. 14,20 0,66 1,45 1,67 X X
27 0. ovatus L. 0,25 5,23 0,22 2,28 0,02 X X
28 0. ligustrici L. 0,22 0,13 -
29 Trachyphloeus scabriculus L. 0,14 0,57 s X
30 T bifoveolatus BECK. 0,07 14,65 5,88 0,57 X X
31 T. aristatus GYLL. 0.54 1,20 0,47 X —
32 Phyllobius virideaeris LAICH. 0,07 X —
33 P. piri L. 0,12 0,28 0,12 0,18 X X
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P. argentatus L. 4,02
P. arborator HERBST.
P. urticae DEG.
Polydrusus cervinus L.
P. pilosus GREDL.
P confluens STEPH.
P. picusF. 2,78
P. sericeus SCHALL. 1,07
Sciaphilus asperatus BONSD. 0,35
Brachysomus setiger GYLL.
B. echinatus BONSD. 3,25
Burypithes pellucidus BOH. AIM
Brachyderes incanus L.
Strophosomus capitatus DEG. 22,17
Sitom tibialis HERBST.
S. lineata L.
S. suturalis STEPH.
S. sulcifrons THUNBG.
S. flavescens MRSH.
S. crinita HERBST. 0,27
S. hispidula F. 0,03
S. hunteralis STEPH.
Tanymecus palliatus F.
Hylobius abietis L.
H. transversovittatus GOEZE.
Alophus triguttatus triguttatus

var. VAU SCHRANK.
Hypera zoila SCOP.
. rumicis L.
. nigrirostris F.
. arator L.
. elongata PAYK.
. plantaginis DEG.

T RETRX

Tanysphyrus lentme PAYK.

Notaris scirpi F.

Grypus equiseti F.

Tychius junceus REICH.

T. tomentosus HERBST.

T. meliloti STEPH.

T. lineatulus STEPH.

Miccotrogus picirostris F. 0,12
Sibinia potentilliae GERM.
Anthonomus rubi HERBST.

A. varians PAYK.

Furcipus rectirostris L. 0,60
Brachonyx pineti PAYK.

Curculio glandium MRSH. 1,74
C. cerasoruni PAYK.

C. rubidus GyLL.

Curculionidae

0,05

0,34

0,13
0,17
0,90

0,32
20,00

0,02
0,54
0,49
0,14
1,13
0,07
0,09
3,65
0,25
1,32

0,16

2,08
0,27

0,24

0,25
0,69
0,02
0,38
0,85

0,05
0,07
0,22
0,60
0,02
0,07

0,07

10,09
0,05
6,59

10,37
9,37

0,76

11,46

0,22

0,03

0,03

0,03

0,07

10,71
0,12

15,72
8,40

8,41
0,06

0,01
0,07

0,04
0,01
0,01

90,34

0,01

0,11

0,11

0,03

0,09

0,06

6,43

8,05

0,48
0,12

3,05
2,35

1,58
76,24

8,78

9,05

11,49
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83
84
85
86
87
88
89
90
91
92

93
94
95
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929
100
101
102
103
104
105
106
107
108

109
110

111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126

I

2

C. salicivorus Payk.

C. pyrrhoceras M rsu.
Magdalis ruficornis L.
M. exarata Bris.

M. carbonaria L.

M. memnonia G vyLL.
M. linearis G yLL.

Af. phlegmatica H erssT.
M. frontalis G yLL.

Baris lepidii G erwv .
Rhinoneus perpendicularis
perpendicularis Reicu.

R. pericarpius L.

R. castor F.

Amalus haemorrhous H ersst.
Tapinotus sellatus F.
Micrelus ericae G yLL.
Ceutorhynchus pleurostigma
M RSH.

. rapae G yLL.

assimilis Pavk.
contractus M rsu.

. erysimi F.

. polinarius Forsr.

. punctiger GyLL.

A0 N

arquatus H ERBST.

C. triangulum Bou .

C. floralis Payk.

Ceuthorhynchidius barnevillei
G RENIER.

C. troglodytes F.

Cidnorhinus quadrimaculatus
L.

Orobitis cyaneus L.

Nanophyes marmoratus G oezk.

Mecinus heydeni W excxk.

M. pyraster HERBsT.

Gymnaetron labile H ersst.

G. pascuorum G yLL.

G. antirrhini Pavk.

G. collinum G vyvrL.

G. linariae PANz.

Anoplus plantaris N aez.

Rhynchaenus quercus L.

R. avellanae D oxov.

R. rusici H ErBST.

Otiorhynchus sulcatus F.

O. rotundatus Sics.

Polydrusus corruscus G erwm.
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1,39

0,05

0,60
1,95
0,03
1,39

0,15

0,03

0,60

2,20
1,36

0,07

0,18
0,84
0,07

0,12
0,07

0,62

0,07
0,07

0,13
1,97

0,23
0,09
0,16

0,02
0,12

9,86
0,05

0,22

0,12
0,56

0,03
0,28
1,32

0,12

11,82

0,27

15,34
1,48
6,09
6,43

7,13
6,36

0,20

0,03
0,02
0,01
0,01

0,08

0,01

0,01

0,01
0,01

14,49
7,83
1,48

13,41

0,46

9,64
9,07
8,87
8,76
0,63

8,76

0,02

2,38
9,45
9,24
0,46

L
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
127  P. inustus GERM. ; .
128  Silona cylindricollis FAHRS. — — - — — . —
129 Hypera meles F. — — — — — o —
130  H. variabilis HERBST. — — —_ — — . _
131 Dorytomus melanophthalmus

PAYK. .
132 Coryssomerus capucinus BECK. — — — — — o —
133 Ceutorhynchus quadridens

PANZ. °
134  C. pyrrhorhynchus MRSH. — — — — _ . _
135  Phyllobius maculieornis GERM. - - - - . -

2.2. Analiza zoogeograficzna

W faunie ryjkowcow w Bialolece Dworskiej i naturalnych terenach poréwnawczych
wyrézniono 7 elementow zoogeograficznych (tab. II). Zaro6wno w Bialolece Dworskiej,
jak i w §rodowiskach naturalnych najliczniej reprezentowane sg gatunki o zasiggu euro-
pejskim. Ponadto w Biatolece Dworskiej w miar¢ zwigkszajacego si¢ zasiggu zoogeogra-
ficznego zmniejsza si¢ udzial procentowy liczby gatunkow. W §rodowiskach naturalnych
natomiast nie obserwujemy takiej zalezno$ci. Udzialy procentowe gatunkéw o zasiggu
europejskim i palearktycznym sg takie same (po 15,2%). Roéwniez gatunki holarktyczne
i eurosyberyjskie maja identyczne udziaty (po 33,7%).

Tabela IT. Procentowy udzial elementéw zoogeograficznych w faunie Curculionidae obliczony na podstawie

skladu gatunkowego i zageszczenia. N — liczba gatunkéw, n — zageszczenie
Srodowisko naturalne Bialol¢ka Dworska Prognoza
Element
N 7o n % N %o H % N %

Kosmopolityczny 1 1,4
Holarktyczny 14 15,2 6,06 9,7 10 10,5 4,34 2,8 10 13,1
Palcarktyczny 31 33,7 8,46 13,6 23 24,2 12,90 8,3 21 27,6
Eurosyberyjski 14 15,2 4,19 6,8 25 26,3 29,11 18,6 15 19,5
Europejski 31 33,7 4343 698 33 34,7 10898 698 26 34,2
Poludniowoeurosyberyjski 2 2,2 0,09 0,1

Submedyterranenski 3 3,2 0,22 0,1 1 1,4
Poludniowo-wschodni 1 1,4
Gorski i 1.1 0,60 0,4 1 1,4

Udziat procentowy liczebno$ci gatunkéw nalezacych do poszczegdlnych elementow
zoogeograficznych jest podobny do udzialu procentowego liczby gatunkéw. Zardéwno
w Bialotece Dworskiej jak 1 w §rodowiskach naturalnych najwickszy udzial procentowy
liczebno$ci maja gatunki o zasiggu europejskim. W Biatolece Dworskiej udziaty procentowe
liczebnosci pozostatych elementow zoogeograficznych zmniejszajg si¢ w miarg zwigkszania
si¢ ich zasiggoéw. Natomiast w $rodowiskach naturalnych udzial procentowy liczebnosci
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gatunkoéw o zwickszajacym si¢ zasiggu (poczawszy od europejskiego) nie wykazuje ten-
dencji do zmniejszania si¢ i jest mato zr6znicowany (tab. II).

Poréwnanie udziatéw procentowych liczby i liczebno$ci gatunkow nalezacych do posz-
czegb6lnych elementdow zoogeograficznych otrzymanych dla srodowisk naturalnych i $ro-
dowisk Biatotgki Dworskiej, nie wykazuje wyraznych zmian wynikajgcych z presji antro-
pogenicznej. Nie obserwujemy tu jakichkolwiek tendencji zmniejszania si¢ lub zwickszania
otrzymanych wynikow w miar¢ urbanizacji $rodowiska. Ponadto w Biatolece Dworskiej
pojawiaja si¢ gatunki submedyterranenskie i gorskie, ktéore w §rodowisku naturalnym nie
zostaly stwierdzone. Duze bogactwo gatunkowe roslin, jak rowniez duzy stan biomasy koron
drzew na terenie Biatolcki Dworskiej jest przyczyna, dla ktorej wiele gatunkoéw Curculio-
nidae —nawet tych, ktore sa zaliczone do elementow zoogeograficznych o matym zasiggu,
znajduje dogodne warunki bytowania.

2.3. Analiza ekologiczna

Analiza ekologiczna ryjkowcow wystepujacych na badanych powierzchniach przepro-
wadzona zostala na podstawie ich przynalezno$ci do poszczegdlnych typow Srodowisk
i warstw biocenotycznych (tab. III i IV). Nie byto to jednak mozliwe w przypadku wszyst-
kich gatunkéw. W rubryce ,,Inne” (tab. III) umieszczono gatunki, ktérych biologia nie

Tabela III. Procentowy udzial elementéow ekologicznych w faunie Curculionidae obliczony na podstawie

skladu gatunkowego i zageszczenia. N — liczba gatunkéw, n — zageszczenie

Srodowiska naturalne Bialol¢ka Dworska Prognoza
Gatunki N Y n % N % n % N %
E lesne 28 30,4 37,6 60,4 28 29,5 120,3 77,0 19 25

'SE 8 zbiorowisk
o .2 zaro$lowych 4 4,3 31 4,9 6 6,3 10,3 6,6 4 53
d;' ,g) murawowe 7 7,6 2,3 3,7 10 10,5 4,9 3,2 9 11,8
ft. 2 lak i pastwisk 38 41,2 8,2 13,1 35 36,8 2.8 1,8 31 40,8
inne 15 16,3 11,1 17,9 16 16,9 33,1 21,4 13 17,1

3

E polifagiczne 12 13,0 21,3 34,2 17 17,9 773 49,5 13 17,1
3 oligofagiczne 54 58,7 26,8 43,0 52 54,7 34,3 21,9 47 61,8
<2 monofagiczne 15 16,3 51 8,2 17 17,9 18,7 12,0 10 13,2
H>> nieznane T 12,0 9,1 14,6 9 9,5 26,0 16,6 6 7,9

zostala dostatecznie poznana oraz takie, ktorych przynalezno$¢ do konkretnego siedliska
nie jest w literaturze jednoznacznie okreslona, np. Curculio pyrrhoceras, ktéorego larwy
rozwijaja si¢ na roznych gatunkach debow w wyroslach powstalych na skutek dziatalnosci
bltonkowek.

Na podstawie przynalezno$ci poszczegdlnych gatunkoéw ryjkowcow do okreslonych
typow $rodowisk wyrdzniono pig¢ elementow ekologicznych. Do pierwszego z nich zali-
czono gatunki wystepujace w borze sosnowym, borze mieszanym, gradzie, l¢gu i innych



9 Curculionidae 275

siedliskach lesnych. Nastepne dwa elementy grupujg gatunki zaro$lowe i murawowe.
Do czwartego elementu zaliczono gatunki tak i pastwisk, wsérod ktéorych uwzgledniono
gatunki wrzosowisk, lak i pastwisk $wiezych, tak wilgotnych oraz takie gatunki Curculio-
nidae, ktore wprawdzie zwigzane sg z roslinno$cia tak i pastwisk, lecz ich przynaleznos¢ do
tego $rodowiska nie jest jednoznacznie okreslona.

Porownujac udziaty procentowe liczby gatunkéw nalezgcych do poszczegdlnych ele-
mentéw ekologicznych mozna zauwazy¢, ze w Biatolgce Dworskiej sa one podobne do
udziatow procentowych liczby gatunkoéw, jakie stwierdzono w srodowiskach naturalnych.
Najwigkszym udziatem procentowym liczby gatunkéw w obu przypadkach charakteryzuje
si¢ fauna ryjkowcow lak i pastwisk. Znacznie mniej jest gatunkow wystepujacych w lasach
zaroOwno w Bialolgce Dworskiej, jak i w srodowiskach naturalnych (tab. III). Gatunkow
zaroslowych i murawowych jest najmniej. Ich udzial procentowy jest nieznacznie wigkszy
w srodowiskach Biatot¢ki Dworskiej.

Inaczej przedstaw ia si¢ sytuacja w przypadku oceny zageszczenia gatunkoéw ryjkowcow
nalezacych do poszczegdlnych elementéw ekologicznych. Przede wszystkim réznica polega
na tym, ze zar6wno w Biatolgce Dworskiej, jak i w Srodowiskach naturalnych najwigkszym
udziatem procentowym zageszczenia charakteryzujg si¢ gatunki lesne. Udziatl procentowy
zageszezenia gatunkow tgk i pastwisk w Biatolece Dworskiej jest mniejszy, natomiast
udziat procentowy zaggszczenia gatunkdéw charakterystycznych dla muraw i zaro$li jest
wiekszy niz w $Srodowiskach naturalnych.

W Biatotece Dworskiej dogodne warunki rozwoju majg wigc gatunki, ktérych srodo-
wiskiem naturalnym sa lasy, dlatego tez wystepuja na tym terenie w tak duzym zagesz-
czeniu. Ich udzial procentowy jest dominujacy. Wprawdzie w Srodowisku naturalnym tez
zdecydowanie najwigkszy udzial procentowy zageszczenia majg gatunki charakterystyczne
dla laséw, lecz wystepuje tu mniejsza dysproporcja w pordwnaniu z pozostalymi elementami
ekologicznymi. Duze zageszczenie gatunkow lesnych spowodowane jest zapewne znacznie
wigkszym stanem biomasy koron drzew badanych $rodowisk lesnych Biatotgki Dworskiej
w pordéwnaniu ze Srodowiskiem naturalnym.

W badanych §rodowiskach najliczniej reprezentowane sg oligofagi (tab. III). Do oligo-
fagow zostaty zaliczone te gatunki ryjkowcoéw, ktére odzywiaja si¢ gatunkami roslin
nalezacymi do jednej rodziny. W Bialotece Dworskiej udziat procentowy gatunkéw poli-
i monofagicznych jest jednakowy. Natomiast w $rodowiskach naturalnych nieznacznie
wickszym udziatem procentowym gatunkéw charakteryzujg si¢ monofagi. Pod wzgledem
udziatu procentowego zaggszczenia poszczegdlnych grup fagicznych w Biatotgce Dworskiej
zdecydowanie dominuja gatunki polifagiczne. Natomiast w $rodowiskach naturalnych
najwickszym udziatlem procentowym liczebnosci odznaczajg si¢ gatunki oligofagiczne,
ktore nieznacznie przewyzszaja polifagi. Spadek udziatu procentowego gatunkéw oligo-
imonofagicznych w Bialolgce Dworskiej §wiadczy o tym, ze w odksztatconych §rodowiskach
gatunki nalezace do tych grup fagicznych nie znajduja swoich roslin zywicielskich, a wigc
wlasciwych warunkéow bytowania.

W analizie przynaleznos$ci Curculionidae do poszczegdlnych warstw biocenotycznych
oddzielnie rozpatrzono larwy i postacie doroste (tab. IV). Larwy zostaly podzielone na
zyjace w glebie 1 odzywiajgce si¢ korzeniami ro$lin, zyjace w glebie i w runi, a wigc takie,
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Tabela IV. Procentowy udzial Curculiottidae nalezacych do poszczegélnych warstw biocenotycznych

obliczony na podstawie skladu gatunkowego i zageszczenia. N — liczba gatunkéw, m — zageszczenie
Srodowiska naturalne Bialol¢ka Dw'orska Prognoza
Warstwa N % " % N 0% n %o N %
Gleba 20 21,7 252 40,6 25 26,3 79,9 51,1 29 38,2
Gleba i run 6 6,5 0,9 1,5 9 9,5 1,1 0,7 6 7,9
£ Run 31 33,7 7,8 12,5 29 30,5 6,1 3,9 16 21.1
s
U Korony drzew
i krzewow 22 23,9 224 36,1 19 20,0 539 345 15 19,7
Nieznana 13 14,1 58 9,3 13 13,7 15,2 9,8 10 13,1
Run 52 56,5 132 21,1 33 34,7 52 33 43 56,6
% Run, korony drzew
i krzewow 3 33 1,8 2,9 4 4,2 6,9 4,4 4 52 .
g Korony drzew
i krzewéw 30 32,6 41,7 67,0 32 33,7 1214 77,7 25 32,9
Nieznana 7 7,6 5,6 9,0 26 27,4 22,7 14,6 4 52

ktore zgryzaja korzenie i odzywiaja si¢ nadziemnymi czg¢$ciami ro$lin, Zyjace wylacznie
w runi oraz takie, ktérych rozw6j zwiazany jest z drzewami i krzewami.

Zaréwno w Bialotgce Dworskiej, jak i w $§rodowiskach naturalnych najwigkszym
udzintem procentowym gatunkoéw charakteryzuja si¢ ryjkowce, ktorych larwy rozwijaja
si¢ w runi. Na drugim miejscu w Biatolgce Dworskiej znajduja si¢ gatunki Curculionidae,
ktorych larwy bytujg w glebie. Natomiast w srodowiskach naturalnych liczbg te nieznacznie
przewyzsza liczba gatunkéw ryjkowcow, ktorych larwy zeruja w koronach drzew i krzewow.
Roznice, ktore istnieja pomiedzy udzialem procentowym gatunkéw w wyodrebnionych
warstwach sg tak nieznaczne, ze trudno jest tu mowié¢ o przyczynach tych réznic. Mozna
jednak stwierdzi¢, ze zarbwno w Bialolece Dworskiej, jak i w srodowiskach naturalnych
najwigkszym udzialem procentowym gatunkéw charakteryzuja si¢ te ryjkowce, ktorych
larwy rozwijaja si¢ w runi. Natomiast najwigkszym udzialem procentowym liczebnoS$ci
odznaczaja si¢ te gatunki, ktorych larwy rozwijaja si¢ w glebie. Stwierdzono, ze w Bialo-
lece Dworskiej jest ich okoto 10% wiegcej niz w §rodowiskach naturalnych. Znacznie mniej
jest gatunkow, ktorych larwy rozwijaja si¢ w koronach drzew ikrzewow. Udziat procentowy
liczebnosci tych gatunkow na obu badanych terenach jest podobny. Na trzecim miejscu
znajduja si¢ gatunki, ktorych larwy rozwijaja si¢ w runi, z tym, ze w Bialolgce Dworskiej
jest ich znacznie mniej niz w srodowiskach naturalnych. Tak wigc, w Biatolece Dworskiej
gatunki, ktorych larwy rozwijajg si¢ w runi odznaczajg si¢ duzym udzialem procentowym
gatunkow, natomiast niewielkim udziatem procentowym zagegszczenia.

Warstwowo$¢ wystgpowania postaci dorostych przedstawia si¢ inaczej. Wyrdzniono tu
gatunki wystepujace w runi, w koronach drzew ikrzewow oraz takie, ktore mozna znalez¢
we wszystkich warstwach roslinnosci. Najwigckszym udzialem procentowym gatunkow
odznaczajg si¢ ryjkowce zyjace w runi. W Biatolgce Dworskiej jest ich jednak znacznie
mniej niz w §rodowiskach naturalnych. Wynik ten w przypadku Biatolgki Dworskiej jest
prawdopodobnie nieco zanizony, ze wzgledu na to, zejest tu duzo gatunkow o niezbadanej
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biologii i okres$lenie ich przynalezno$ci do wymienionych warstw nie bylo mozliwe. Poza
tym udziaty procentowe gatunkow obliczone dla pozostalych warstw sg podobne w bada-
nych srodowiskach. Natomiast zarowno w Biatolece Dworskiej, jak i w Srodowiskach natu-
ralnych najwigkszy udziat procentowy zaggszczenia wykazuja gatunki zerujace w koronach
drzew i krzewdéw. W Bialolece Dworskiej wynosi on okoto 10% wigcej niz w srodowiskach
naturalnych. Natomiast gatunki Zzyjace w warstwie runi maja w Bialol¢ce Dworskiej naj-
mniejszy udzial procentowy zaggszczenia. Jest on siedem razy mniejszy niz w srodowiskach
naturalnych.

W Biatolgce Dworskiej gatunki, ktorych zarowno larwy, jak i postacie doroste zeruja
w runi, wystepuja wiec w duzej liczbie, natomiast ich udziat procentowy zageszczenia jest
niewielki. Najlepsze warunki rozwoju i bytowania majg prawdopodobnie gatunki, kto-
rych larwy rozwijaja si¢ w glebie, a postacie doroste zerujag w koronach drzew i krzewow.

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze srodowiska Bialotgki Dworskiej dogodne sa dla
rozwoju gatunkow o malych wymaganiach pokarmowych, ktéorych larwy bytuja w korze-
niach réznych gatunkéw roslin, natomiast postacie doroste zeruja na wielu gatunkach
drzew 1 krzewow lisciastych.

2.4. Liczebno$¢ i struktura dominacji

Struktura dominacji fauny Curculionidae zostata przedstawiona na podstawie uprzed-
nio obliczonych zageszczen na 1 m2(tab. I). Zageszczenie ryjkowcow w Biatolece Dworskiej
jest ponad dwukrotnie wigksze niz w §rodowiskach naturalnych. Zaggszczenie to wynosi
odpowiednio: 156,2 i 62,2 osobnikow na 1 m2. Fakt ten nalezy tlumaczy¢ znacznie wigk-
szym stanem biomasy koron drzew na badanych terenach Biatol¢ki Dworskiej. Lepsze
warunki bytowania znalazly tu ryjkowce zyjace na réznych gatunkach drzew. Trzykrotnie
wicksze zageszcezenie stwierdzono dla Strophosomus capitatus, zyjacego na wielu gatunkach
drzew lisciastych, Curculio pyrrhoceras, zyjacego na lisciach debu (Quercus sp.) oraz
wszystkich gatunkow z rodzaju Magdalis Germ., bytujacych na so$nie i innych gatunkach
drzew iglastych (tab. 1).

Zarowno w gradzie biatoleckim, jak i naturalnym, gatunkiem dominujgcym jest Ba-
rypithes pellucidus, a subdominantem Strophosomus capitatus (rys. 1). Larwy 1 owady
doroste Barypithes pellucidus zyja w $cidtce, mchu i miedzy korzeniami roslin, a zerujg na
lidciach i innych czg¢$ciach roslin zielnych. Natomiast subdominant — Strophosomus capita-
tus jest gatunkiem, ktorego larwy odzywiajg si¢ korzeniami Calluna vulgaris i innych roslin.
Postacie doroste tego gatunku wystepuja na wielu gatunkach drzew i krzewo6w: na debach,
lipach, grabach, bukach, leszczynie i innych, a wigc tych, ktéore w gradzie wystepuja naj-
licznie;j.

Poréwnanie struktur dominacyjnych fauny ryjkowcoéw, stwierdzonych w srodowiskach
gradowych wykazato w Biatotgce Dworskiej zdecydowang przewage gatunku dominujgcego
i nieznaczny udzial procentowy pozostatych gatunkow. Przebieg krzywej dominacji w po-
réownaniu ze $rodowiskiem naturalnym jest tu bardziej stromy. Swiadczy to o zdegradowa-
niu gradu w Biatolgce Dworskiej.

Podobny uktad struktur dominujacych fauny Curculionidae obserwujemy w przypadku
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Rys. 1. Struktura dominacji zgrupowan Curculionidae na siedlisku gradu.

boréw mieszanych (rys. 2). Dominujacy w obu $srodowiskach Strophosomus capitatus ma
znacznie mniejszy udzial procentowy w borze naturalnym, a zatem przebieg krzywej do-
minacji ryjkowcow jest tagodniejszy w porownaniu z przebiegiem tej krzywej wykreslone;j
dla Bialoleki Dworskiej. Srodowiska boru mieszanego, rézniace sie znacznie przebiegiem
krzywej dominacji nie wykazuja duzych réznic pod wzgledem gatunkéw dominujacych.

BIALOLEKA DWORSKA  SRODOWISKO NATUR.

BOR MIESZANY

Rys. 2. Struktura dominacji zgrupowan Curculionidae na siedlisku boru mieszanego.
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Pierwsze cztery gatunki, uszeregowane wedtug zmniejszajacego si¢ udzialu procentowego,
w obu Srodowiskach wystepuja w tej samej kolejnosci (rys. 2). Gatunki te naleza do rosli-
nozercow odzywiajacych si¢ lis¢mi ré6znych gatunkdéw drzew: debu, brzozy, sosny iinnych.
W s$rodowiskach boru mieszanego znajduja dogodne warunki zycia i rozwoju, a przede
wszystkim obfito§¢ pokarmu.

Zaréwno w borze sosnowym w Biatolgce, jak 1 w naturalnym borze $Swiezym, rowniez
gatunkiem dominujacym jest Strophosomus capitatus (rys. 3). Poza tym licznie wystepuja
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Rys. 3. Struktura dominacji zgrupowan Curculionidae na siedlisku boru sosnowego.

tu takie gatunki, ktore odzywiajg si¢ lis¢mi sosny, brzozy oraz dgbow. Pordwnanie struk-
tur dominujgcych fauny Curculionidae omawianych §rodowisk wykazuje, ze gatunek domi-
nujacy ma zdecydowanie wyzszy udziat w $rodowisku naturalnym niz w Bialotgce Dwors-
kiej. Wynik ten §wiadczy o bardzo dobrych warunkach bytowania i rozwoju dla ryjkowcow
w srodowisku boru sosnowego Biatoleki Dworskiej. Mozna nawet powiedzie¢, ze warunki,
jakie tu panuja sg lepsze niz w srodowisku naturalnym, poniewaz krzywa struktury domi-
nacji fauny Curculionidae ma znacznie tagodniejszy przebieg.

Struktura dominacji fauny ryjkowcow w siedliskach tegowych przedstawia si¢ nieco
inaczej niz w opisanych poprzednio §rodowiskach. Przede wszystkim w zbiorowisku olszy
czarnej w Biatotgce Dworskiej, nie mozna mowi¢ o jednym gatunku dominujacym, lecz
o zespole gatunkow (rys. 4). Najliczniej wystepujacym gatunkiem jest Cidnorhinus quadri-
maculatus, ktory zyje wylacznie na pospolitej w tym $rodowisku Urtica dioica. Gatunek
ten wystepuje jako dominant rowniez w $rodowisku naturalnym. W tym Srodowisku jego
udzial procentowy jest znacznie wigkszy niz subdominanta: Sciaphilus asperatus, a wigc
mozna tu méwié¢ o jednym gatunku dominujgcym. Pozostate gatunki zaliczane do grupy
dominantow, stwierdzone na siedliskach t¢gowych, Zerujg na réznych gatunkach drzew
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Rys. 4. Struktura dominacji zgrupowan Curculionidae na siedlisku legu.

i krzewow lisciastych w miejscach cienistych i wilgotnych. Takie wlasnie warunki panujg
w zbiorowisku olszy czarnej w Biatolece Dworskiej i w tegu w Puszczy Jaktorowskiej. Na
podstawie struktur dominacyjnych fauny ryjkowcéw na siedliskach t¢gowych mozna po-
wiedzie¢, ze w Bialotece Dworskiej srodowisko to, podobnie jak $rodowisko boru sosno-
wego odznacza si¢ dobrymi warunkami zycia irozwoju dla Curculionidae.

Gatunkiem dominujgcym na lace, jest tak jak w gradzie, Barypithes pellucidus (rys. 5).
Natomiast subdominantem jest Trachyphloeus bifoveolatus — gatunek pospolity w calej

BIALOLEKA DWORSKA
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1
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Rys. 5. Struktura dominacji zgrupowania Curculionidae na
tace wilgotnej.
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Polsce. Larwa tego gatunku zeruje w ziemi, gdzie odzywia si¢ korzeniami roslin. Postacie
doroste sa mato ruchliwe, prowadza nocny tryb zycia. Wystepuja czegsto w miejscach su-
chych i naslonecznionych. W przypadku roslinozercoOw najwazniejszym czynnikiem, wa-
runkujagcym wystepowanie jakiegos gatunku sg jego rosliny zywicielskie. Barypithes pel-
lucidus to gatunek, ktory zarowno w gradzie, jak i na tace znajduje ogromng ilo§¢ pokarmu.
Subdominant Trachyphloeus bifoveolatus wystepuje w tak duzej iloSci na tace zapewne ze
wzgledu na duze naslonecznienie tego terenu oraz obfito$¢ pozywienia.

Analiza opisanych struktur fauny ryjkowcéw pozwala, w przypadku boru sosnowego
i zbiorowiska olszy czarnej, stwierdzi¢ nieznaczng przewage tych srodowisk, pod wzgledem
panujacych tu warunkéw biologicznych dla fauny Curculionidae nad homologicznymi
srodowiskami naturalnymi. W przypadku boru mieszanego i gradu stwierdzono, szczegdlnie
w Bialolece Dworskiej, zdecydowana przewage udziatlu procentowego jednego gatunku
i rtownoczesny nieznaczny udzial procentowy pozostatych gatunkéw. Tego rodzaju struk-
tury dominacyjne, bedace nastepstwem specyficznych warunkéw §rodowiska, sa charakte-
rystyczne dla Srodowisk silnie zdegradowanych. W $§rodowiskach takich moga prosperowac
tylko niektére gatunki, najbardziej odporne na wpltyw niekorzystnych warunkéw abio-
tycznych. Inne gatunki, ktére przy danym skladzie gatunkowym szaty ro$linnej moglyby
potencjalnie w tych siedliskach egzystowaé sa eliminowane. Natomiastjeden z pozostatych
gatunkow osigga tak wysokie zageszczenia, jakiego nie mogltby zrealizowaé w warunkach
pelnego sktadu zespotu konkurencyjnego.

3. Prognoza fauny

Prognoze zmian, jakie zajda w faunie Curculionidae Biatotgki Dworskiej po wybudowaniu
osiedla mieszkaniowego, oparto na znajomosci stanu fauny Curculionidae Warszawy (Cho-
LEWICKA 1981).

W nowo wybudowanym osiedlu mieszkaniowym przewiduje si¢ zmniejszenie liczby
wystepujacych tam gatunkéw Curculionidae do okoto 50 (tab. I). Pomimo ze nastgpi eli-
minacja pewnych gatunkéw, pojawia si¢ rOwniez nowe, ktoére dotychczas r.a tym terenie nie
wystepowaly. Beda to gatunki, ktore w Srodowisku miejskim znajda korzystne warunki
rozwoju i zycia, a wigc przede wszystkim obfito$¢ roslin zywicielskich. Znacznym zmianom
na terenie nowo powstalego osiedla ulegnie sktad gatunkowy roslin. Zielen na tych terenach
stanowi¢ beda rozleglte trawniki z niewielka ilo$cig drzew i krzewow w zwiazku z czym
zmniejszy si¢ udziat procentowy gatunkow, ktorych Srodowiskiem naturalnym sa lasy
i jednocze$nie znacznie wzro$nie udzial procentowy gatunkow tak i pastwisk (tab. III).
Na terenie osiedla zwigkszy si¢ udzial procentowy gatunkéow o szerokim zasiggu geogra-
ficznym (tab. II). Gatunki te maja wigksze mozliwosci przystosowania si¢ do zmian klimatu
1 warunkow zycia. Istotnym elementem §rodowiska miejskiego jest wzrost zanieczyszczen
powietrza w zwiazku z czym zwigkszy si¢ prawdopodobnie udzial procentowy gatunkow,,
ktorych larwy rozwijaja si¢ w glebie (tab. IV). Zwigkszenie udziatu procentowego gatunkow
oligofagicznych kosztem udziatu procentowego gatunkd6w monofagicznych zwigzane bgdzie
z brakiem niektorych roslin zywicielskich (tab. II).
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W nowo powstalym osiedlu zmieni si¢ rowniez struktura dominacji. Obserwowaé be-
dziemy tu prawdopodobnie jeden, zdecydowanie dominujacy gatunek, ktory znajdzie
w obrebie $rodowiska miejskiego wyjatkowo korzystne warunki bytowania. Pozostale
gatunki wystgpowac bgda w nieznacznej liczebnosci.

Podobne zmiany bgdziemy obserwowac na obecnych terenach boré6w: sosnowego i mie-
szanego. Wprawdzie srodowiska te nie ulegng silnej antropogenizacji, lecz blisko§¢ zur-
banizowanego terenu bedzie determinowaé zachodzace zmiany.
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PE310ME

[3arnaBHe: /JojiroHOCHKn (Curculionidae, Coleoptera))

MeccjieflOBaHHfl OBUIH npoBefleHti B 1976-77 r.r. Bnam SnoTonax EajiojieHKH-"BOpCKOM
(rpyn, 0jiBC, CMemaHHbiH 60op, COCHOBLIH 6 op u# BjiamtbiH Jiyr), a Taxace roMOjiorHHecKHx
npnpoAHLix 6noTonax. MaTepnan coénpajica npn noMomn Tpex MCTOAOB: aHTOMOJiorn-
necKHM caaKOM, jioByuiKaMH Eapéepa n MHCKaMH MepmjKoro. JJjw onpeAeneHHa nnoTHo-
CTH AQOJiroHOCHKOB Ha nnomaAH 1 M2 npuMeHeHbi cooTBeTCTByiomne HHAeKCbi, ycTaHo-
BjieHHbie 0TAeJibHO AJM KaacAoro H3 MCTOAOB.

Bcero b EajiojieHKe-,H,BopcKOH KOHCTaTHpoBaHO b nepnoA npoBeAemiH HCOCJieAOBaHHit
123 BHAa Curculionidae (Tadjr. 1). Bhaoboh cocTaB AonroHocmcoB EajiojieHKH-"BopcKOM
h roMOJiomBecKHX ecTecTBeHHbix 6noTonoB He OTlJinnaeTca cymecTBeHHbiM o6pa30M.
B o6ohx cjiynaaX hhcjio bhaob cxoamo. Ho njiOTHOCIb aojifohochkob b EajioneHKe-
“BopcKoit b ABapa3a Bbime, acM b npHpoAHbix 6HOTonax. CBa3aHO sto, bhahmo, ¢ 60onb-
ihhm 3anacoM o6noMaccbi KpoH AepeBbeB b HCCJieAOBaHHbix 6HOTonax EajiojieHKH. He
OTMeacHO aBHbix H3MeHeHHH b cocTaBe OTAgjibHbix 3ooreorpa4>HHecKnx KOMnoHeHTOB
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no# BjiHflIHHeM aHiponoreHHoro npecca (TaGn. II). BHAOBOH cocraB oTAenbHbix SKOAO-
mHecKHx rpynnwpoBOK Taxxce cxoAeH B EflAonemce-"BopcKOH H B roMonorHHecKHX npn-
poAHbix 6noTonax (Ta6ji. III). Ho njioTHOCTb uecHbix BHAOB, Han6onee MHoroHHcneHHbix
B BaliojieHKe-"BopcKOH, Bbirne TaM B TpH pa3a. 3 TO, BepoHTHO, CBH3aHO ¢ Gojice BBICOKHM
cocTOBHHeM GnoMaccbi KpoH AepeBbeB EfljiojieHKe-/IBopcKOH no cpaBHeHHio ¢ ecTecTBeH-
HEMH GnOTOnaMK.

Aoxa3aHO, hto b EBAOAeHKe-"BopcKOM HanGojiee GnaronpmiTHbie ycjioBna pa3BHTHH
HMeiOT Te BHADI, JIHHHHKH KOTOpbIX pa3BHBaK)TCH B nOHBe a HMarO XHByT B KpOHaX Ae-
peBbeB H KyCTapHMKOB.

B BanojiecHKe-"BopcKOH oTMeneHa Bbicoxafl HHene HHOCTb nonmJmroB, hto cbmac-
TeJIbCTByeT O TOM, HTO BHAbI C HeBbICOKHMH TpeGOBaHHBMH K yCAOBHHM nHTaHna HMeiOT
TyT 6jiaronpHBTHbie yceAOBHA cymecTBOBaHna.

AHajin3 CTpyKTypbi AOMHHupoBaHHH no3BOAHji ycTaHOBHTb B cnynae COCHOBOTO 6opa
H oAbca He3HaHHTeAbHbiH nepeBec 3THX 6noTonoB B EflAoneHKe-"BopcKoii HaA Taxoro
ace poAa npnpOAHbiMH GnoTonaMH c¢ TOHKH 3peHHa rocnoACTByiomnx TyT ycjioBnit cy-
mecTBOBaHKa H pa3BHTtiH AJIB (frayHbi AOATOHOCHKOB. B CMeuiaHHOM 60opy H B rpyAe
KOHCTaTwpoBaH ocoGeHHO B BHAoneHKe-JIBopcKOH 3HaHHTeAbHbiH nepeBec npoijeHTHoro
coAepxcaHna OAHOTO BHAa.

B HOBocTpoameMca SKHAOM noceAKe BfIAOAeHKH-"BOpCKoii npeABHAeTCH noBbiuie-
Hne npopeHTHoro coAep)xaHHH BHAOB ¢ mnpoKHM reorpa()HHecxHM apeaAOM n BUAOB,
npnypoMeHHbix B ecTecTBeHHbix ycnoBnax x GnoTonaM AyroB h nacrGttm. noABepmeTCH
H3MeHHK) Taxxce CTpyKTypa AOMttHnpoBaHna. no-Bcen BepoflTHOcra, GyAeT HaGniOAaTb-
ca OAHH MeTKO AOMHHnpyiOUmH BHA.

SUMMARY

[Title: Curculionids (Curculionidae, Coleoptera))

The study was carried out in 1976-1977 in five habitats of Bialotgka Dworska (oak-
hornbeam forest, alder community, mixed coniferous forest, pine forest, and wet meadow)
and in homologous natural habitats. Three methods were used to collect the material:
entomological sweep net, Barber’s traps, and Moericke’s traps. To estimate the density of
weevils per m2, appropriate conversion factors were used for each of these methods.

A total of 123 weevil species were recorded in Biatoteka Dworska (Tab. I). No signi-
ficant differences were found in the species composition of weevils between Biatotgka Dwor-
ska and homologous natural habitats. The number of species was similar. But the density
of weevils in Biatoteka Dworska was twice as high as in natural habitats. This was probably
due to a higher biomass oftree crowns in the study habitats of Bialol¢ka. No large changes
were found in the proportion of various zoogeographical elements, caused by anthropo-
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genic pressure (Tab. II). Also the number of species belonging to particular ecological
elements was similar in Biatoleka Dworska and homologous natural habitats (Tab. III).
In Biatol¢ka the density of forest-dwelling species, however, was three times as high as in
natural habitats, this group being most abundant in Biatol¢ka Dworska. This is probably
related to a higher biomass oftree crowns in Bialolgka Dworska as compared with natural
habitats.

It has been found that the species the larvae of which develop in soil and adults occur
in shrubs and tree crowns have the most favourable conditions in Biatot¢ka Dworska.

In Biatol¢ka Dworska,polyphages were numerous, which indicates that the species with
inconsiderable food requirements can find suitable conditions there.

An analysis ofthe dominance structure of weevil communities shows that the pine forest
and the carr in Bialolgka Dworska provide for them slightly better conditions than natu-
ral habitats. In the mixed coniferous forest and the oak-hornbeam forest, particularly in
Bialol¢ka, the proportion of one species was very high.

It is predicted than in the planned housing estate in Bialol¢ka Dw'orska the proportion
of species with large geographical ranges and associated with meadow's and pastures will
increase. Also the dominance structure will be changed. It is probable that one species will
largely predominate.





