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Polski epizod ,,rewoluciji kulturalnej” w Chinach.
Zapiski ambasadora Witolda Rodzinnskiego

Jednym z istotnych skutkéw ,,rewolucji kulturalnej” w Chinach (1965-1976) stata si¢
daleko idaca izolacja tego kraju na arenie miedzynarodowej. Szczegolnie napigte byly sto-
sunki chinsko-radzieckie, co stanowito efekt zardéwno dlugotrwatego sporu ideologicznego,
rywalizacji politycznej, jak i konfliktu terytorialnego'. Sytuacja ta ksztattowata si¢ juz od
dhuzszego czasu, ale wzrost liczby atakow na ZSRR i na jego sojusznikow wywotat na prze-
tomie 1966/1967 r. zdumienie wschodnioeuropejskich komunistow.

Poniewaz obywatele chinscy, w tym dyplomaci, prowokowali incydenty w Moskwie,
wladze radzieckie nakazaly chinskim studentom opuszczenie kraju. Niejako w rewanzu
Chinczycy zaczgli 26 1 1967 r. urzadzaé przed ambasada ZSRR demonstracje, w ktorych brali
udzial czlonkowie Czerwonej Gwardii. Agencja TASS podata do wiadomosci 4 11 1967 1., ze
rzad radziecki zamierza przeprowadzi¢ czesciowa ewakuacj¢ rodzin pracownikdéw ambasady
(kobiet i dzieci).

Wyjazdy odbywaly si¢ w nietypowych okolicznosciach. Grupy mtodziezy chinskiej blo-
kowaly gmach ambasady, na lotnisku za$ utrudniaty poruszanie si¢ odlatujacych. Pod ich
adresem wykrzykiwano obrazliwe hasta, dochodzito do uzywania sity, czyli — jak si¢ mowi
w jezyku dyplomacji — czynnego zniewazania. Sposob potraktowania cudzoziemcoOw wy-
wotat odruch solidarnosci wérdd tej czesci zagranicznego personelu dyplomatycznego, ktora
pozostata jeszcze w Pekinie. Jego cztonkowie demonstracyjnie przyjezdzali do portu lotni-
czego, aby zegna¢ odjezdzajacych. W tych to okolicznosciach 5 II 1967 r., jak glosito oswiad-
czenie polskiego MSZ, ,sfanatyzowane grupy mtodziezy dokonaty aktow zniewagi wobec
ambasadora PRL — Witolda Rodzinskiego i towarzyszacych mu dyplomatow polskich™.

Co zaszto w tych dniach w Pekinie, pokazuja spisane zaraz po wydarzeniach notatki
Witolda Rodzinskiego (1918-1997), dyplomaty, sinologa i historyka, w latach 1958-1969

' J. Polit, Chiny, Warszawa 2004, s. 261 i n.
2, Trybuna Ludu”, nr 38, 7 I1 1967.
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(z przerwami) pracownika Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego. Pekinska
historia jest przyczynkiem do dziejow dyplomacji PRL, natomiast zyciorys Witolda
Rodzinskiego ilustruje perypetie losow lewicowego odtamu polskiej inteligencji w XX w.’

Przyszly ambasador wywodzit si¢ z galicyjskiej rodziny o zydowskim rodowodzie. Jego
dziadek, Herman Jozef Rittigstein (1862—1925), byt od 1887 r. lekarzem w armii austro—we-
gierskiej, w dwudziestoleciu za$ dostuzyl si¢ stopnia generala brygady Wojska Polskiego.
Wymogi stuzby wojskowej zmuszaty do czgstej zmiany miejsca zamieszkania, totez dwaj
synowie Hermana i Jadwigi (Salomei) z Wiszniewskich (1870-1950) urodzili si¢ w Spalato
(Splicie). Starszy, Ryszard (1890—-1938), uzyskat w 1914 r. tytul doktora wszech nauk le-
karskich na Uniwersytecie Lwowskim, natomiast w latach dwudziestych stat si¢ jednym
z pionieréw polskiej anestezjologii w zakresie znieczulenia okotordzeniowego. Z kolei Artur
Rittigstein (1892—-1958) podjat na zyczenie ojca studia prawnicze, lecz jednoczes$nie uczesz-
czal do wiedenskiej Akademii Muzycznej. We wrzesniu 1917 r. wziat $lub z z Ilse Reimesch
(1897-1985), corka niemieckiego nauczyciela i pastora z Braszowa (Brasso/Brasov)
w Siedmiogrodzie®. Rok pozniej matzonkowie doczekali sie potomka (5 X 1918 r.). Poniewaz
po zakonczeniu Wielkiej Wojny rodzina Rittigsteindw zmienila nazwisko, traktujac to po-
sunigcie jako finalny akt wyboru polskos$ci, jedyny syn Ilse i Artura otrzymat w listopadzie
1920 r. nowa metryke chrztu jako Witold Rodzinski.

Opisujac historie wychowankow Instytutu Ksztatcenia Kadr Naukowych przy KC PZPR,
Beata Binko wyrazila zdziwienie, ze w gronie tym znalazt si¢ Witold Rodzinski, ,,syn staw-
nego dyrygenta, od dziecinstwa mieszkajacy w Stanach Zjednoczonych™. Motywy akcesu
inteligencji w Europie Wschodniej do komunizmu byly juz wielokrotnie przedmiotem docie-
kan historykow, ktorzy zwracali zwlaszcza uwage na aspekty spoteczne i §wiatopogladowe.
Zyciorys Rodzinskiego pokazuje natomiast znaczenie przezyé osobistych, zwigzanych z do-
$wiadczeniami rodzinnymi.

Matzenstwo Ilse i Artura Rodzinskich potaczylo osoby o wyrazistych charakterach. Artur
po ukonczeniu prawa oddat si¢ swej prawdziwej pasji — muzyce. Jako dyrygent zadebiuto-
wat w grudniu 1918 r. na scenie lwowskiej opery, w latach 1921-1925 byt drugim dyrygen-
tem Teatru Wielkiego w Warszawie (u boku Emila Mtynarskiego), a w 1925 r. rozpoczat,
dzieki poparciu Leopolda Stokowskiego, karier¢ w Stanach Zjednoczonych (w 1933 r. uzys-
kal obywatelstwo amerykanskie). Ale i [lse probowata swych sit na scenie. Byta utalentowa-
ng pianistka, ktora od 1927 r. wiclokrotnie wystgpowata w salach koncertowych Filadelfii,
Los Angeles, Pasadeny i Nowego Jorku.

Wiasciwe artystom ambicje wlasne i egocentryzm okazaly si¢ niszczace dla tego matzen-
stwa. W trakcie krotkiego pobytu w Polsce w 1932 r. Artur nawigzat bliskg znajomo$¢ z jedng
ze stynnych juz wtedy siostr Lilpop, Haling (1904-1993)°. Ich $lub odbyt sic w Warszawie
19 VII 1934 1.

3 Witold Rodzifiski byt ojcem mojej zony Aleksandry.

* Ilse Reimesch rowniez studiowata w Wiedniu. Przed poznaniem Artura przezyta wielkg mito$¢ do
dr. Fritza Kutschery (1893—-1914), nauczyciela gimnazjalnego w Hietzing (dzielnica Wiednia) i alpini-
sty, ktory zginat na froncie galicyjskim 18 XI 1914 r. Dzieje tego uczucia przedstawita w pamietniku
pisanym miedzy styczniem a listopadem 1915 r. Oryginat w zbiorach prywatnych autora. Kolekcja ma-
terialdw rodziny Rodzinskich zostanie w najblizszym czasie przekazana Gabinetowi Rgkopisow BUW.
* B. Bifiko, Skqd przychodzili, dokqd zmierzali... aspiranci pierwszego rocznika Instytutu Ksztalcenia
Kadr Naukowych przy KC PZPR, w: Komunizm. Ideologia, system, ludzie, red. T. Szarota, Warszawa
2001, s. 179.

¢ Corka Franciszka Bogustawa Lilpopa (1870-1937), znanego architekta warszawskiego. Jej siostry to
Felicja Krance, Aniela Mieczystawska (s.v. Raczynska) i Maria Unilowska. Dzieje malzenstwa z Artu-
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Dopoki malzenstwo Artura i Ilse jeszcze trwato, maty Witold pozostawal pod opie-
ka ktorego$ z rodzicoéw, zamieszkujac we Lwowie, Warszawie, a od 1927 r. w Stanach
Zjednoczonych (Filadelfia i Los Angeles). Czut si¢ jednak coraz bardziej odsuwany na dal-
szy plan. Gdy zwiazek ten wszedt w faze konicowego rozpadu, Rodzinski zostat w 1933 r.
wystany do szkoty w Rolle (Szwajcaria). Pigtnastoletni chtopiec rozpoczal wymuszony
marsz ku samodzielno$ci w nastroju rozzalenia, a naturalny bunt biologiczny przeciwko ro-
dzicom zlaczyt sie u niego z uczuciem niecheci wobec wyznawanych przez nich warto$ci
oraz ich modelu zycia. Jego pogarda dla ,,burzuazyjnych obyczajow” umocnita si¢ w wyni-
ku wrazen ze szwajcarskiej szkoty, zdominowanej przez snobistycznych mlodziencow z bo-
gatych domow, epatujacych swym spotecznym statusem — jednym ze szkolnych kolegow
Rodzinskiego byt pozniejszy szach Iranu Mohammad Reza Pahlawi’. Frustracje te wptynety
wkrotce na wybor okreslonej drogi postepowania.

W 1934 r. Rodzinski zostat oddany pod opieke dalekiej krewnej w Zakopanem, gdzie
kontynuowat nauk¢ w miejscowym gimnazjum, tzw. Liliance (od 1937 r. nosito nazwe
Panstwowego Gimnazjum i Liceum im. Oswalda Balzera). Jednym z nauczycieli w tej szkole
byt Tadeusz Oczykowski, dzialacz komunistyczny®. Epizod ten pozwala zauwazy¢ rzadko
opisywany paradoks. KPP funkcjonowata w czasach II Rzeczypospolitej jako organizacja
nielegalna, wymiar sprawiedliwo$ci posytal jej aktywistow do wigzien, ale jednoczes$nie
zwolennicy tego ruchu w srodowiskach artystycznych, naukowych i w o$wiacie dziatali nie-
mal jawnie. Do takich nalezat na pewno Oczykowski, chwalony po latach za skuteczno$é,
z jaka upowszechniat swe poglady’. Sugestywnos¢ ta sprawita, ze Rodzinski ukoficzy?t szkote
jako sympatyk ruchu komunistycznego.

Datlo si¢ to zauwazyé po jego powrocie do Standow, dokad udatl si¢ po zdaniu matury
w czerweu 1936 r. Studiowal tam najpierw w Williams College (Williamstown), nastgpnie na
Uniwersytecie Columbia, uzyskujac w czerwcu 1940 r. licencjat (Bachelor of Arts) z historii.
Przez caly ten czas szukat kontaktow z radykalng lewica, a wedtug wlasnej relacji wstapit
w 1936 r. do Komunistycznej Partii USA. W $rodowisku tym poznal swoja przyszla zong
Janine (Jenny) Bogusz, mtodg aktywistke ukrainskiego pochodzenia'. Planowat nawet eks-
kursje do Hiszpanii, aby wstapi¢ do Brygad Miedzynarodowych, lecz w jego amerykanskim
paszporcie z 1937 r. znalazta si¢ adnotacja This passport not valid for travel in Spain.

Pod wrazeniem ataku na Pearl Harbour Witold Rodzinski zglosit si¢ ochotniczo do
shuzby wojskowej. Po wielomiesigcznym szkoleniu zostal w styczniu 1943 r. przydzielo-
ny jako radiotelegrafista do dywizjonu bombowcdéw B-25, operujacego w rejonie Morza
Srédziemnego. Wojne ukonczyt w stopniu kapitana (nominacja z 24 VIII 1945 r.).

Po wojnie kontynuowat studia na Uniwersytecie Columbia, a w czerwcu 1946 r. uzyskat
tytul magistra (Master of Arts) za prace The Struggle for East Galicia. A Conflict of Two

rem Rodzinskim opisata w ksiazce Nasze wspolne zZycie, Warszawa 1980. Charakter tego zwiazku lepiej
oddaje tytut oryginatu: Our two lives, The story of an extraordinary marriage and a brilliant career
in music, New York 1976.

7 Panowal w latach 1941-1979.

$ Tadeusz Oczykowski (?—1942), syn zestanca politycznego, cztonek SDKPIL, KPZU, w latach 1930-1934
stal na czele komorki partyjnej w Zakopanem, zajmujacej si¢ m.in. sprowadzaniem z Czechostowacji ,,bi-
buly” komunistyczne;j.

° A. Filar, Opowiesci tatrzanskich kurieréw, Warszawa 1977, s. 15; W[itold] R[odzinski], O czlowieku,
ktory wychowywat ludzi. Wspomnienie o tow. Tadeuszu Oczykowskim, ,,Trybuna Ludu”, nr 13, 1311958;
posta¢ Oczykowskiego wspominat Mirostaw Zutawski w felietonach z cyklu Pisane nocg.

' Tch §lub odbyt si¢ 16 VIII 1941 1.
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Nationalism. Nastgpnie byl urzednikiem w biurach Sekretariatu Generalnego ONZ',
a w styczniu 1948 r. osiadl wraz z zong w Polsce.

W literaturze przedmiotu opisywano juz niejednokrotnie okoliczno$ci powrotu do Polski
politykow zwigzanych z tzw. obozem londynskim badz tez znanych postaci §wiata kultural-
nego i naukowego'*. O wiele gorzej znane sg perypetie emigracji o profilu lewicowym, w tym
komunistycznym. Odtworzenie dziejow tej grupy, lacznie z rekonstrukcja powigzan perso-
nalnych, daje wglad w mechanizm ksztaltowania si¢ jednego z elementoéw establishmentu
komunistycznej Polski.

W latach 1947-1948 FBI podj¢to skuteczne kroki wymierzone w radziecka agenture
na terenie Stanéw Zjednoczonych (m.in. sprawa Algera Hissa"), w tym przeciwko siatce
wywiadowczej tworzonej przez Komunistyczng Parti¢ USA. Dlatego tez w Polsce schroni-
la si¢ grupa dziataczy tego ugrupowania, sktadajaca si¢ zarowno z Polakow, jak i rodowi-
tych Amerykanéw. Znajdowali oni zatrudnienie na mato rzucajacych si¢ w oczy posadach,
m.in. w Towarzystwie Lacznos$ci z Polonig Zagraniczna ,,Polonia”. Najbardziej znana posta-
cig w tym gronie byt Bolestaw Gebert'*.

Witold Rodzinski, sadzac z jego pdzniejszych wypowiedzi, miat §wiadomos¢ szpiegow-
skich uwiktan amerykanskich komunistow, nie istnieja natomiast przestanki, aby przypisa¢ mu
udziat w tejze sferze aktywnosci KP USA". Do ojczyzny wracat jako entuzjasta nowego ustro-
ju, ktory — jak dotad — znat jednak tylko z teorii i propagandowych opracowan'’. Znalaztszy
siec w kraju, objat 1 II 1948 r. stanowisko radcy w Departamencie Prasy i Informacji MSZ'".

Jak wygladaty Sciezki rekrutacji personelu dyplomatycznego w owym okresie? Problem ten
nie zostat wszechstronnie zbadany'*. By¢ moze w wypadku Rodzinskiego pewna role odegraty
znajomos$ci nawigzane w trakcie pracy w ONZ. Dyrektorem Departamentu ds. Spotecznych
w Sekretariacie Generalnym Organizacji byt w latach 1946—1948 Jan Stanczyk (1886-1953),
dziatacz przedwojennej PPS, minister pracy i opieki spotecznej w Tymczasowym Rzadzie

" W okresie tym nawigzal kontakty z delegacja radzieckg w ONZ, co prawdopodobnie sprawito, ze
zostat pracownikiem obstugi technicznej Komisji ONZ w Grecji.

12 Jako jeden z pierwszych podnidst te kwestie S. Cenckiewicz w pracy Oczami bezpieki. Studia i ma-
terialy z dziejow aparatu bezpieczenstwa PRL, Krakow 2004.

" Alger Hiss (1904-1996), prawnik, urzednik Departamentu Stanu, doradca prezydenta F. D. Roose-
velta. W 1950 r. skazany za szpiegostwo na pigé lat wiezienia.

'* Bolestaw Gebert (1895-1986), dziatacz amerykanskiej Polonii, wspdtzatozyciel Komunistycznej
Partii USA, w PRL dziatacz zwigzkowy i dyplomata. Zob. S. Cenckiewicz, Polscy agenci Moskwy
w US4, ,.Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowe;j” 2006, nr 3—4 (62—63), marzec—kwiecien. Artykut ten
zawiera jedynie podstawowe informacje w zakresie podjetego tematu.

'3 ,Sam siebie nazywa «specyficznym komunistg». [...] Uwaza, ze w USA komunisci sg nie bez stusz-
nosci oskarzani o szpiegostwo na rzecz ZSRR”. AIPN, 0204/202, Notatka dot. Witolda Rodzinskiego,
b.d., mps, k. 92 (notatka powstata na podstawie doniesien agenturalnych); AIPN, 0298/251, t. V, Donie-
sienie agenturalne zrodta ,,Ksenia”, 16 XII 1952, mps, oryg., k. 54-55.

' ‘W 1946 r. Rodzifiski staral si¢ bezskutecznie o posade na Uniwersytecie Columbia. W styczniu
1948 r. stracit zatrudnienie w ONZ wskutek cig¢ budzetowych. Wtasciwag przyczyna byt jednak zapew-
ne dostrzegany u niego przez przetozonych brak zapatu do prac biurowych potaczony z niezdyscyplino-
waniem. Okoliczno$ci te musiaty bezsprzecznie wptyna¢ na decyzj¢ powrotu do Polski.

'O przyznanie mu obywatelstwa polskiego wystapil w lutym 1948 r., uzyskat je 14 II 1950 r., nato-
miast wladze USA odebraty mu obywatelstwo 7 V 1949 r. Przez kilkanascie miesiecy pracowat wigc
w MSZ jako, formalnie rzecz biorac, obywatel Stanéw Zjednoczonych.

'8 T. Marczak, Granica zachodnia w polskiej polityce zagranicznej w latach 1944—1950, Wroctaw
1995. W poczatkach swej pracy w MZS Rodzinski sporadycznie stuzyl pomoca jako thumacz Jakubowi
Bermanowi, co nie pozostawalo bez znaczenia dla jego dalszej kariery.
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Jednosci Narodowe;j. Okoliczno$¢ ta stwarzata Polakom z kraju i z zagranicy okazj¢ do oen-
zetowskiej kariery. Asystentem Stanczyka zostal wowczas Wiktor Ehrenpreis, bliski znajomy
Jozefa Cyrankiewicza'’. Rodzinski i Ehrenpreis zaprzyjaznili sie, nie jest wigc wykluczone,
ze ten ostatni rekomendowal premierowi przybysza z Nowego Jorku. W Nowym Jorku ze-
tknat si¢ tez Rodzinski z Wiktorem Groszem™, i to z nim miat omawia¢ szczegoty powrotu do
Polski oraz zatrudnienia w MSZ.

W kraju przeszedt Rodzinski rutynowa, choé¢ raczej powierzchowna procedure uwiary-
godniajaca. Opinie polecajace wystawili mu Jan Galewicz”™', Bolestaw Gebert, Juliusz Katz—
Suchy™, Albert Morski” i Helena Oczykowska™, przy czym Galewicz i Morski potwierdzali
przynalezno$é Rodzinskiego do KP USA w latach 19361940,

Procedura kontroli ,,prawomys$lnosci” zintensyfikowata si¢ po tym, gdy Rodzinski
we wrzesniu 1949 r. na wlasng prosbe opuscit MSZ™, wiazac si¢ z powstajacym whas-
nie Instytutem Ksztalcenia Kadr Naukowych przy KC PZPR”. Pomocne dla odpowiednich
instancji okazaly si¢ w tym zakresie doniesienia agentki ,,Kseni”, czyli Marii Turlejskiej,
réwniez zaangazowanej w dzialalno$é Instytutu’.

Turlejskiej przychodzito dos¢ tatwo zbieranie informacji o Rodzinskim, poniewaz przez
prawie trzy lata pozostawata z nim w intymnych stosunkach, czego zreszta nie kryta przed
zwierzchnikami”. Przekazywata wiec dane o jego zyciu rodzinnym, kregu znajomych,

' Wiktor Ehrenpreis (1912-?), prawnik, do 1939 r. krakowski dziatacz PPS i Towarzystwa Uniwersy-
tetu Robotniczego. Od 1939 r. na terenie ZSRR, w 1941 r. przedostat si¢ do USA, pracowat w The Uni-
ted States Office of War Information (OWI). Po wojnie utrzymywat bliskie stosunki m.in. ze Stefanem
Arskim, Grzegorzem Jaszunskim, Stefanem Litauerem i Wtodzimierzem Reczkiem. W latach sze$¢-
dziesiatych zostat przeniesiony do pracy w biurze ONZ Genewie.

2 Wiktor Grosz (1907-1956), cztonek KPP, ZPP, w latach 1944-1945 szef Glownego Zarzadu Politycz-
no—Wychowawczego WP, w 1948 r. dyrektor Departamentu Prasy i Informacji MSZ.

' Jan Galewicz, do 1939 r. Jakub Goldglass (1911-?), prawnik, wedlug wiasnej wersji zyciorysu
uczestnik powstania w getcie warszawskim, a nastgpnie wiezien szesSciu niemieckich obozéw kon-
centracyjnych (1943—-1945). Po wojnie oficer wywiadu WP, w latach 1945-1953 konsul generalny RP
w Nowym Jorku, w 1953 r. odmoéwit powrotu do kraju.

2 Juliusz Katz—Suchy (1912-1971), w latach 1947-1951 staly delegat Polski przy ONZ.

# Albert Morski, wlasc. Edward Damiecki (1909-1994), dziatacz KPP, w latach 1935-1947 w Kanadzie,
w latach 1945-1947 korespondent PAP w Kanadzie, od 1947 r. w dyplomacji RP/PRL. S. Moc¢kun, Redaktor
Albert Morski. W stuzbie komunizmu po obu stronach oceanu, w: Nie tylko nieztomni i kolaboranci... Postawy
dziennikarzy w kraju i na emigracji 1945—1989, red. T. Wolsza, P. Wojtowicz, Warszawa 2014, s. 296-330.

* Helena Oczykowska (1906-?), wdowa po Tadeuszu Oczykowskim, cztonek KPZU, od 1930 r. wias-
cicielka wypozyczalni ksigzek w Zakopanem. Od jesieni 1939 r. w ZSRR, od 1942 r. w PPR, od 1944 r.
w GL. W latach 1945-1946 urzedniczka w Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego, od 1946 r.
urzgdniczka Departamentu Politycznego MSZ.

» AAN, 4981, Centralna Kartoteka PZPR, Pismo W. Grosza do Wydziatu Zagranicznego KC PPR, 8 I11
1948, rps, oryg., k. 2.

% W 1949 r. przejSciowo sprawowal funkcje p.o. dyrektora Departamentu Prasy i Informacji. Zda-
niem organizacji partyjnej MSZ Rodzinski pracowat niedbale, ,,na jego postawie zacigzyt dluzszy pobyt
w Stanach Zjednoczonych”. Ibidem, Opinia z 13 X 1949, mps, oryg., k. 5.

77 Po odejsciu z MSZ przez kilka miesiecy starat si¢ bezskutecznie o prace w Centralnej Szkole Partyj-
nej. Gdy Janina Rodzinska zrzekta si¢ w koncu 1949 r. amerykanskiego obywatelstwa, Jakub Berman
popart starania Rodzinskiego o przyjecie do IKKN.

* Maria Turlejska (1918-2004), historyk, dzialaczka PPR, w latach 1947-1948 kierowata Wydziatem
Historii Partii KC PPR. Zwerbowana przez UB w 1950 r., jej oficerem prowadzacym byt m.in. Jozef
Swiatlo (1915-1994).

¥ AIPN, 0298/251, t. 5, Doniesienie agenturalne zrodta ,.Ksenia”, 2 I 1951, mps, oryg., k. 14.
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wypowiadanych pogladach itp. ,,Ksenia” byla o bardzo pozyteczna dla oficerow Urzedu
Bezpieczenstwa, gdyz pozwalata im lepiej pozna¢ powiazania personalne, fakty z zyciory-
su, jak tez prywatne tajemnice niektorych postaci z dolnych kregdw tworzacej si¢ elity ko-
munistycznego panstwa. Wskazywala réwniez UB przejawy ,,nieprawomyslnosci” opisy-
wanych przez siebie oséb. U Rodzinskiego niepokoita Turlejska np. ,,jego mentalnosé, [...],
czasami wrecz odbiegajaca od typowych, przecigtnych reakcji komunisty”. System jego
myslenia — konkludowala — ,,mimo operowania terminami i pojeciami zapozyczonymi
od marksizmu — w pewnych momentach, gdy wystepuje w jaskrawej formie — wydaje mi
si¢ obcy, a nawet wrogi prawdziwej postawie komunisty”*.

Pracownicy IKKN (od 1954 r. Instytutu Nauk Spotecznych) studiowali w ramach struk-
tur organizacyjnych zapozyczonych ze Zwiazku Radzieckiego, a warto$¢ sygnowanych
przez nich publikacji byta wigcej niz watpliwa ze wzgledu na przewage myslenia ideolo-
gicznego nad analiza o charakterze naukowym. Cechy te wyraznie wida¢ w pracy doktor-
skiej Rodzinskiego (wedtug dwczesnej terminologii: kandydackiej) Krach interwencji im-
perializmu amerykanskiego w Chinach w latach 1945—1949, obronionej w Katedrze Historii
Powszechnej 21 V 1953 1.”!

Wychowankowie IKKN/INS mieli stworzy¢ kadre ,,lojalnych realizatoré6w polityki par-
tyjnej w szkolnictwie wyzszym™”, totez Rodzinski zostat w latach 1953—1954 kierownikiem
Katedry Historii Powszechnej w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Warszawie, a w latach
1954-1956 docentem w Zaktadzie Orientalistyki PAN. Z kolei w marcu 1958 r. znalazt si¢
w Katedrze Historii Powszechnej Nowozytnej i Najnowszej w Instytucie Historycznym UW.

Partyjnym obowigzkiem byto takze wykonywanie zadan na rzecz aparatu panstwowego,
Rodzinski wyjechat wigc w 1953 r. do Korei jako oficer prasowy Misji Polskiej do Komisji
Nadzorczej Panstw Neutralnych®. Swe obowiazki traktowat jednak bez zapatu, pochtonicty
checig dokonczenia rozprawy kandydackiej™.

Pobyt w Korei przyblizyt Rodzinskiego do kraju, ktory pozostawal juz wtedy obiektem
jego fascynacji. W latach 1954-1955 odwiedzit dwukrotnie Chiny, w tym jako cztonek dele-
gacji PAN, nastgpnie miedzy wrzesniem 1956 r. a czerwcem 1957 r. sprawowat funkcje radcy
ds. kulturalnych w ambasadzie PRL w Pekinie. Zty stan zdrowia bliskich (w Chinach tatwo
bylo zarazi¢ si¢ gruzlica) skrocit czas tej pracy, wiec juz 1 VI 1958 r. objat stanowisko dyrek-
tora Departamentu V w MSZ (lata 1958-1960). Oznaczato to wyrazny awans w hierarchii
shuzbowej, mimo ze polska dyplomacja nie prowadzita wowczas aktywniejszej dziatalnosci
na obszarach wchodzacych w zakres zainteresowania tego departamentu™.

3 Tbidem, 16 XII 1952, mps, oryg., k. 55.

*! Wydana drukiem pt. Agresja amerykariska w Chinach w latach 1945—1949, Warszawa 1956.

32 B. Bifiko, op. cit., s. 188.

3 Gabinet Rekopisow BUW, 5163, W. Rodzifiski, Diary. Zapiski 25 VII-22 XII 1953.

3 AAN, 4981, Centralna Kartoteka PZPR, Charakterystyka stuzbowa ob. W. Rodzifiskiego, wystawio-
na przez zastepce szefa Misji Polskiej do KNPN, pik. Jana Sliwinskiego, 15 II 1954, mps, oryg., k. 7.
» Departament V zajmowal si¢ m.in. Chinami, Koreg, panstwami Bliskiego Wschodu i Afryki.
K. Szczepanik, Organizacja polskiej stuzby dyplomatycznej 1918—-2010, Warszawa 2012, s. 216, 217.
3¢ Polskie dokumenty dyplomatyczne 1958, red. D. Jarosz, M. Pasztor, Warszawa 2011, s. VIIIL. Nie-
mniej w 1959 r. Rodzinski odby? podréz stuzbowa do Ghany, Gwinei, Maroka, Sudanu i Egiptu. Celem
tej wyprawy bylo zapoznanie si¢ z dziatalno$cia polskich placowek dyplomatycznych, a takze zbada-
nie mozliwo$ci wspolpracy gospodarczej Polski z tymi panstwami. Zob.: Materialy W. Rodzinskiego
(w zbiorach autora), teczka Dyplomacja, Sprawozdanie z podrozy afrykanskiej, 6 111 1959, mps, kopia.
W 1958 r. Rodzinski byt przejsciowo wiceprzewodniczacym Komisji Powierniczej ONZ.
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Z dniem 16 VI 1960 r. Rodzinski zostal uchwala Rady Panstwa mianowany ambasa-
dorem nadzwyczajnym i pelnomocnym w Wielkiej Brytanii. Listy uwierzytelniajace ztozyt
krolowej Elzbiecie II 1 VII 1960 r. Zgodnie z tradycyjnym ceremoniatem ambasadora i je-
go wspolpracownikow zawieziono do patacu Buckingham trzema staroswieckimi karetami.
W drodze powrotnej jeden z powozow zderzyt si¢ z samochodem i chociaz nikt nie ucierpiat
w tej kraksie, osoby przesadne mogly upatrywaé w tym incydencie zlej wrdzby.

Rodzinski obejmowat stanowisko w momencie, gdy w Wielkiej Brytanii stabta pozycja
Partii Konserwatywnej, co doprowadzito do jej porazki wyborczej i utraty wladzy na rzecz
Partii Pracy jesienig 1964 r. W stosunkach mi¢dzynarodowych zaostrzaty si¢ napi¢cia migdzy
obu blokami, m.in. w efekcie zestrzelenia przez radzieckg obrone przeciwlotnicza amerykan-
skiego samolotu wywiadowczego U-2 (maj 1960 r.). W kolejnych miesigcach zintensyfiko-
wat si¢ spor o status Berlina Zachodniego, nastgpnie za$ §wiatu zagrozita perspektywa wojny
globalnej z powodu konfliktu kubanskiego.

W wymiarze wielkiej polityki polska dyplomacja nie miata nic do powiedzenia, ograni-
czala si¢ do popierania stanowiska Moskwy. Jednak w relacjach polsko—brytyjskich istniaty
wlasne watki. Przywddcy PRL liczyli, bezsprzecznie zbyt optymistycznie, ze uda si¢ przeko-
na¢ Londyn do bardziej jednoznacznego uznania nienaruszalnos$ci granicy na Odrze i Nysie.
Bardzo wazne miejsce zajmowaly w tych relacjach takze kwestie ekonomiczne. Warszawa
zabiegata, przewaznie niezbyt skutecznie, o zwigkszenie puli towaréw sprzedawanych na
rynku brytyjskim (gltéwnie bekonu). Wielka Brytania nie wychodzita tym oczekiwaniom na-
przeciw, chronigc interesy dunskich producentow, sama natomiast starata si¢ naktoni¢ Polske
do zakupu brytyjskich produktéw. W ramach tych targéw Polskie Linie Lotnicze nabyty
w koncu 1962 r. trzy samoloty pasazerskie Vickers Viscount, lecz transakcja ta okazala si¢
niezbyt fortunna — dwie maszyny rychto ulegly katastrofie.

W takim $wiecie wzajemnych zalezno$ci otwierato si¢ pole dla aktywnosci dyplomatow
nizszego szczebla, bo cho¢ o generaliach decydowata centrala, to ambasador czy poset mogli
swa zrecznoscia doprowadzi¢ do ocieplenia atmosfery. W wypadku stosunkéw brytyjsko—
polskich istotna byta przy tym okoliczno$¢, ze Londyn, cho¢ coraz bardziej krytyczny wobec
Wtiadystawa Gomulki, nie przestawat traktowac Polski jako kraju nieco odmiennego od po-
zostatych panstw bloku radzieckiego™’.

Wedtug spekulacji czesci prasy brytyjskiej nominowanie na ambasadora wychowane-
go w Stanach Zjednoczonych dyplomaty miato by¢ ze strony Warszawy gestem w strong
Zachodu™. Inne tytuly przyjely jednak Rodzifiskiego wrogo, wypominajac mu stalinowska
przesztos¢. Przyczynily si¢ do tego opublikowane nieco wczesniej pamigtniki Desmonda
Donnelly’ego (1920-1974), ktory przebywat w Polsce w 1954 r. razem z kilkoma kolega-
mi z parlamentu. Dziatacz Partii Pracy zarzucat przysztemu ambasadorowi, ze jako ttumacz
i przewodnik z ramienia MSZ skutecznie utrudniat delegacji nawigzanie nierezyserowanych
kontaktow z ludnoscig™.

Wprawdzie byt to fakt bez wigkszego znaczenia, lecz dla porzadku trzeba tez doda¢, ze
Rodzinski zostat zle przyjety przez Poloni¢. W kregach emigracji politycznej traktowano go
jako odszczepienca, ktory odcigt si¢ od whasnych korzeni®. Emigracje te cechowat antyko-

7 Szerzej na ten temat: J. Tebinka, Nadzieje i rozczarowania. Polityka Wielkiej Brytanii wobec Polski
19561970, Warszawa 2005.

% U.S. Educated Envoy Appointed by Poland, ,,The Times”, 1 VII 1960.

* D. Donnelly, The March wind; explorations behind the Iron Curtain, London 1959, s. 108-116.

% Co w trawie piszczy, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zoierza”, 2 VI 1960.
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munistyczny radykalizm, taka postawe zajmowata na pewno siostra macochy Rodzinskiego,
Aniela z Lilpopoéw Mieczystawska®'.

Ocena efektow ambasadorowania Rodzinskiego wykracza poza ramy tego artykuhu. Jacek
Tebinka zauwaza, ze polskiemu dyplomacie nie udato si¢ nawigza¢ dobrych relacji z lordem
Home’em”. Lepsze kontakty miat natomiast z laburzystami. Wedtug polskiego historyka
Brytyjczycy byli jednak po czterech latach zadowoleni ,,ze sposobu reprezentowania PRL
przez odchodzacego ambasadora, zorganizowali mu wiele spotkan pozegnalnych w Foreign
Office, w tym specjalny lunch z ministrem stanu Peterem Thomasem™".

Z perspektywy Warszawy za sukces ambasadora mogto uchodzi¢ sprawne zorganizowa-
nie wizyty w Londynie wicepremiera Piotra Jaroszewicza (19-26 1 1964 r.). Nie jest natomiast
jasne, jak w stolicy oceniano skuteczno$¢ dziatan Rodzinskiego w zwiazku z tzw. Listem 34.
Po przedostaniu si¢ na Zachod tresci tego listu oraz wyolbrzymionych zreszta informacji
o represjach wobec jego sygnatariuszy w dzienniku ,,The Times” ukazato si¢ o§wiadczenie
dwudziestu jeden pisarzy i artystow, krytykujace postgpowanie wtadz PRL. Dlatego w kie-
rownictwie partyjno—panstwowym powstat pomyst wystania do londynskiej gazety swego ro-
dzaju kontrlistu, protestujacego przeciwko wykorzystywaniu polskich spraw wewnetrznych
do zorganizowania ,.kampanii przeciwko naszemu krajowi”. Projekt tego o$wiadczenia, ktdre
podpisato dziesigciu sygnatariuszy Listu 34, zostal utozony prawdopodobnie przez Henryka
Jabtonskiego okoto 20 kwietnia, Rodzinski przywio6zt je zas do Londynu 24 IV 1964 r.

Byto mato prawdopodobne, aby ,,The Times” odmowit publikacji tego tekstu (ukazat si¢
28 kwietnia), natomiast wysitki ambasadora, ktory w trakcie spotkan z dziennikarzami i in-
telektualistami brytyjskimi staral si¢ przekona¢ ich do racji wtadz polskich, nie przyniosty
efektu™. Watpliwe jednak, aby to wiasnie stato si¢ powodem pretensji centrali pod adresem
Rodzinskiego, co sugerowata polska prasa w Wielkiej Brytanii*.

Niemniej Warszawa byla rzeczywiscie niezadowolona z ambasadora, co wyrazata krotka
notatka Aleksandra Zawadzkiego, streszczajaca si¢ w konkluzji: ,,Rodzinskiego zdja¢ w ogo-
le z pracy w dyplomacji”. Dalej przewodniczacy Rady Panstwa ujmowat w kilku punktach
przyczyny swego stanowiska, podnoszac kwestie obyczajowe i charakterologiczne®.

Opinia ta powstata na podstawie danych przekazywanych zaréwno kanatami partyjny-
mi, jak i informacji zbieranych przez Stuzbe Bezpieczenstwa. Cecha charakterystyczng sy-
tuacji byta bowiem podwdjna podleglos¢ personelu MSZ, jako ze jego czgs¢ skladata sie
z kadrowych pracownikow MSW, a ponadto ten resort korzystal z pomocy sieci tajnych
wspolpracownikow.

41

Aniela Mieczystawska (1910-1998), blisko zwigzana z Edwardem Raczynskim, w 1991 r. zostata
jego zona.

# Alec Douglas—Home (1903-1995), minister spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii w latach 1960
1963, premier w latach 1963—-1964.

4 J. Tebinka, op. cit., s. 142, s. 231. Rodzinski zakonczyt pobyt w Londynie we wrze$niu 1964 .

* Profesor Aleksander Gieysztor, ktory wyjezdzat do Londynu 22 IV 1964 ., podpisat si¢ in blanco na
niezredagowanej jeszcze wersji listu w trakcie ztozonej dzien wczesniej wizyty u Artura Starewicza.
Ostateczng wersj¢ o$wiadczenia poznal dopiero w ambasadzie polskiej, Rodzinski za§ naktonit go do
unikania spotkan z Polonig. AIPN, 01820/5, t. IV, Notatka stuzbowa dot. rozmowy z ,,Profesorem”,
przygotowat mjr A. Ktos, inspektor Wydzialu VIII Dep. I MSW, 9 V 1964, mps, oryg., k. 40 i n. (Wy-
dziatl ten zajmowat si¢ m.in. werbunkiem agentury na terenie kraju).

¥ Walka o ambasade londynskq. Rodzinski odwotany — Jerzy Morawski jego nastgpcq?, ,,Dziennik
Polski i Dziennik Zotnierza”, 27 VII 1964.

% AAN, 423/XIX-2, Akta Aleksandra Zawadzkiego, rps, b.d. [1964], oryg. Zawadzkiemu chodzito
m.in. o relacje z kobietami oraz lekcewazacy stosunek ambasadora do pracownikow.
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Rodzinski na pewno nie nalezat do oséb tatwych w kontaktach, chociazby ze wzgledu
na silny egocentryzm i sktonnos¢ do utylitarnego traktowania otoczenia. Na jego osobowo-
$ci zawazyt wieloletni pobyt za granica — poglady miat zdecydowanie komunistyczne, ale
w codziennym zachowaniu blizej mu bylo do amerykanskiej bezposredniosci niz do sztyw-
nosci stereotypowego aparatczyka komunistycznego. Lepiej wiec czut si¢ wsrdd zachodnich
dyplomatéw, unikat natomiast biesiadowania z ambasadorami krajow socjalistycznych®’. Nie
mogt si¢ ponadto zdecydowac, czy bardziej zalezy mu na karierze politycznej, czy tez wolat-
by wrdci¢ do pasji naukowych, totez niektore obowigzki stuzbowe traktowat po macoszemu.
Napigcia byly wigc nieuniknione, a podwladni utyskiwali na ambasadora, Ze ,,nigdy nie miat
dla nich czasu” i ze skapi pieniedzy na wydatki reprezentacyjne™.

Kryly si¢ za tym jednak sprawy powazniejsze, zwigzane m.in. z kwestia metod nadzo-
ru nad MSZ i roli komérek partyjnych w placéwkach dyplomatycznych”. W sktadzie tych
komorek dominowali liczebnie pracownicy rozmaitych pionéw obstugi technicznej, ktorzy
mieli wlasne ambicje i interesy. W normalnej sytuacji nie wynikaty z tego istotne problemy,
ale w warunkach konfliktu politycznego Podstawowa Organizacja Partyjna mogta sta¢ si¢
grozng sila, czego doswiadczyt nastgpca Rodzinskiego w Londynie Jerzy Morawski, usuniety
z szeregdw PZPR na mocy uchwaty organizacji partyjnej ambasady w kwietniu 1968 r.*

Rodzinskiemu zarzucano lekcewazenie pracy partyjnej, jak tez che¢ sprowadzenia POP
do forum szkolenia politycznego. Sprzeciwiat si¢ kontroli pracy ambasady przez egzekutywe
organizacji i ,,nie wyrazat zgody na przesytanie do Wydziatu Zagranicznego opinii partyj-
nych o powracajacych do kraju cztonkach partii™.

Whasne zastrzezenia formutowat resort spraw wewnetrznych. W 1960 r. stuzby nie zajely
stanowiska w sprawie planowanej nominacji Rodzinskiego, gdyz — jak ubolewal pdzniej

4 Witek wypowiada sady wywazone, [...] ale nie stroni od ironii. Do spraw polskich podchodzi
z dystansem i nietrudno zauwazy¢, ze do naszych szanownych towarzyszy ma stosunek sceptyczny”.
M. F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1958—1962, Warszawa 1998, s. 349, 350 (zapis z 14 1 1962 r.).

“ AAN, 4981, Centralna Kartoteka PZPR, Opinia partyjna o tow. W. Rodzifiskim, Londyn, 23 X 1964,
mps, oryg., k. 24-25. Opini¢ podpisali Tadeusz Wujek (1927-2002, pedagog, I sekretarz POP) oraz
Kazimierz Cia$ (ur. 1929, w latach 1962-1966 pracownik ambasady PRL w Londynie, w latach 1966—
1969 naczelnik w Departamencie Kadr MSZ). Wedlug materialtdow MSW pozyskany do wspolpracy
ze Shuzba Bezpieczenstwa w 1962 r. (AIPN, 01862/294). Podczas zebrania w PISM w 1968 1. na zadane
z sali pytanie, kiedy przestanie by¢ ambasadorem byty kapitan armii amerykanskiej, Cia§ — jako przed-
stawiciel MSZ — miat odpowiedzie¢, ze ,,juz wkrotce”. AIPN, 01208/686, Notatka ppor. A. Niemczyka
z rozmowy z W. Rodzinskim z 8 III 1972 r., k. 14-16 (pretekstem do tej rozmowy byla sprawa zabdj-
stwa J. Gerharda). Zob. takze Swiat wedle Mellera. Zycie i historia: ku wolnosci. Ze Stefanem Mellerem
rozmawia Michaf Komar, Warszawa 2008, s. 91.

¥ W. Borodziej, Wydzial Zagraniczny KC PZPR, w: Centrum wiladzy w Polsce 1948-1970,
red. A. Paczkowski, Warszawa 2003, s. 75-80.

0 A. Garlicki, Z tajnych archiwéw, Warszawa 1993, s. 329 i n. Po kilku dniach POP anulowata wlasna
uchwale.

' AAN, 4981, Centralna Kartoteka PZPR, Opinia partyjna o tow. W. Rodzinskim, Londyn, 23 X 1964,
mps, oryg., k. 24-25. Szczegdtowe informacje o przywarach ambasadora przekazywali do Biura Spraw
Kadrowych KC PZPR m.in. Bohdan Tomorowicz i Henryk Matusak. Zob. AAN, 4981, Centralna Kar-
toteka PZPR, k. 44, wyciag z rozmowy z tow. Bohdanem Tomorowiczem, 12 VI 1961, mps, kopia;
ibidem, Notatka z rozmowy z tow. Bohdanem Tomorowiczem, 12 III 1963, mps, kopia, k. 13; AIPN,
01208/686, Notatka w sprawie ,,Gospodarza”, sporzadzit ,,Fred” (Henryk Matusak, attaché ds. bezpie-
czenstwa placowki), 11 XII 1961, mps, oryg., k. 10-11. Bohdan Tomorowicz (1923-2007), w latach
1957-1963 radca ambasady PRL w Londynie. Wedtug dokumentacji MSW pozyskany do wspolpracy
ze Stuzba Bezpieczenstwa w marcu 1957 r. (AIPN, 0192/762, notatka z 12 X1II 1959 r, k. 5).
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pik Henryk Sokolak — nie zostaty poproszone o opini¢™. W okresie tym w MSW nasilaty si¢
nastroje podejrzliwosci wobec postaci potencjalnie ,,niepewnych”, wywotane m.in. ucieczka
na Zachod w 1959 r. ptk. Pawta Monata™. Do ,,niepewnych” zaliczano gléwnie osoby pocho-
dzenia zydowskiego albo tych, ktérzy mieli rodzine za granicg. Ucieczka Monata stala si¢
impulsem do przegladu kadr niektdrych instytucji panstwowych, m.in. MSZ.

W gromadzonych materiatach o Rodzinskim SB podkres$lata jego ,,stabe punkty” we-
dhug charakterystycznych kryteriow: zydowskie pochodzenie dziadka, posiadanie krewnych
w krajach kapitalistycznych, brak dokumentacji potwierdzajacej przynaleznos¢ do KP USA,
utrzymywanie kontaktow z pracownikami ambasady Izraela w Polsce, nonszalancja w za-
kresie ,,zabezpieczania tajemnicy panstwowej”. W oparciu ,,0 negatywng opini¢ wystawiong
Rodzinskiemu za okres pobytu w Londynie i jego przesztosé — pisat Sokolak — zostal uzna-
ny za nieodpowiadajagcego warunkom pracownika polskiej stuzby dyplomatycznej i bezter-
minowo urlopowany z MSZ”*. Jak tlumaczyt dyrektor Departamentu I, ,przeprowadzone
sledztwa w szeregu sprawach przeciwko zdrajcom wykazuja, ze wszyscy oni postugiwali si¢
sfalszowanymi danymi personalnymi, ktére ulatwiaty im kariere w shuzbie panstwowej™.

Po powrocie z Londynu Rodzinski wrécit do zaje¢ w Instytucie Historycznym
UW. Wobec odejécia z MSZ nie zostat objety praca zespolu MSW ,.do analizy kadr”, powo-
tanego po sprawie Tykocinskiego. Kwestia oceny Rodzinskiego wrocita jednak po niedtugim
czasie, gdy w kwietniu 1966 r. MSZ sformutowato wniosek o mianowanie go ambasadorem
w ChRL. Tym razem resort spraw wewngetrznych zaprotestowat bardzo energicznie przeciw-
ko tej propozycji. Rozbudowujac wymienione wyzej zastrzezenia, Franciszek Szlachcic in-
formowal o domniemanym posiadaniu przez dyplomate ,.konta bankowego na Zachodzie”,
glownie jednak przypisywal Rodzinskiemu zwigzki z wywiadem amerykanskim, pocho-
dzace z czasoéw shuzby wojskowej w USA™. Protesty te nie zdaty si¢ na nic, gdyz Wydziat
Zagraniczny KC i Biuro Spraw Kadrowych KC uznaly zgodnie, ze zastrzezenia MSW maja
,.charakter podejrzen i imputacji””’. Po decyzji Biura Politycznego KC PZPR Rodzinski objat
placowke w Pekinie w pazdzierniku 1966 r. (uchwata Rady Panstwa z 8 IX 1966 r.).

Jak wytlumaczy¢ ten szybki powr6t do task? Wobec braku badan nad polityka kadrowsa
w MSZ, jak rowniez skapego dostepu do materiatow archiwalnych tego ministerstwa skaza-
ni jeste$my na hipotezy. Rodzinski wigzany byt z tzw. grupa Rapackiego™, ale o nominacji
przesadzili Zenon Kliszko i Wiadystaw Gomutka. Dziato si¢ to w okresie, kiedy pierwszy

2 AIPN, 0204/202, Notatka Dep. [ MSW z 25 IV 1966, mps, kopia, k. 89. Henryk Sokolak (1921-
1984), w latach 1961-1969 dyrektor Departamentu I MSW.

>3 Pawel Monat (1921-?), w latach 1955-1958 attaché wojskowy w Waszyngtonie.

% AIPN, 0204/202, Notatka Dep.  MSW z 25 IV 1966, mps, kopia, k. 88.

% Ibidem, k. 89. Notatka ta powstala juz po ucieczce na Zachod Wiadystawa Tykocifiskiego (1921-
1967), zastepey szefa Polskiej Misji Wojskowej w Berlinie Zachodnim w 1. 1957—-1965.

3¢ AIPN, 204/202, Notatka dot. Rodzinskiego Witolda, 27 IV 1966, mps, kopia k. 28-29. Franciszek
Szlachcic (1920-1990), wiceminister MSW w latach 1962-1971. Po latach Szlachcic bardzo ciepto
wyrazat si¢ o Rodzinskim, potwierdzajac posrednio bezpodstawnos¢ zarzutow MSW. Dawny dygnitarz
pisat o ambasadorze per ,,bezpartyjny Witold Rodzinski”, co brzmialo humorystycznie. Czyzby starze-
jacy sie general MSW az tak bardzo zapomniat realia okresu PRL? F. Szlachcic, Gorzki smak wladzy,
Warszawa 1990, s. 120, 121.

7 AAN, 4981, Centralna Kartoteka PZPR, Notatka Wydziatu Zagranicznego i Biura Spraw Kadrowych
KC PZPR, 13 VI 1966, mps, kopia, k. 35.

*® ‘W trakcie skladania przez Rodzinskiego listow uwierzytelniajgcych minister spraw zagranicznych
Chen Yi okreslit Rapackiego mianem ,,starego przyjaciela”. Materiaty W. Rodzinskiego (zbiory prywat-
ne), teczka Chiny, Notatka z wizyty wstgpnej u Chen Yi w dn. 27 X 1966 r., mps, kopia.
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sekretarz KC PZPR wciaz miat nadziej¢ nakloni¢ Chiny do wspotpracy z panstwami blo-
ku radzieckiego w zakresie pomocy dla Demokratycznej Republiki Wietnamu™. Zapewne
Gomutka oczekiwat bardziej wszechstronnych informacji niz streszczenia artykuléw z chin-
skiej prasy i z ,,gazetek wielkich hieroglifow””. Moze wigc w warszawskim ,,Biatym Domu”
liczono, ze ambasador majacy kontakty towarzyskie nawigzane w trakcie poprzednich poby-
tow w ChRL okaze si¢ uzyteczny w planowanych dziataniach? Skoro sprzeciwy MSW nie
zapobiegly nominacji, Rodzinski musiat si¢ cieszy¢ dobra opinig u Gomuiki i Kliszki. On
sam nie podjalby si¢ chyba tej misji, gdyby nie wierzyl, ze stare znajomosci umozliwig mu
spetienie oczekiwan zwierzchnikow.

Wiare te trzeba bylo jednak szybko zweryfikowaé — ,rewolucja kulturalna” i towarzy-
szace jej ,,czystki” personalne spowodowaty stan chaosu i daleko idace roszady na stanowi-
skach kierowniczych w panstwie chinskim.

W trakcie grzeczno$ciowej rozmowy z ministrem Chen Yi®' Rodzinski deklarowat zamiar
»obiektywnego informowania mego kraju i kierownictwa” o wydarzeniach w Chinach. Kilka
dni pozniej ustyszal od Dong Biwu®, ze stosunki miedzy partiami ,,nie sa dobre, jednakze
stosunki miedzypanstwowe sg dobre. [...] W kwestii stosunkéw ekonomicznych zawsze mo-
zemy prowadzi¢ pertraktacje”. Chinski rozmowca podkreslat, ze pekinski MSZ ma obowia-
zek dostarczyé ambasadorowi informacje na temat zmian dokonujacych si¢ w ChRL*. Tym
samym wskazat polskiemu przedstawicielowi, Ze jego partnerem bedzie ministerstwo, nie za$
aparat partyjny. Tymczasem z punktu widzenia zamiaréw Warszawy kontakty ambasadora
z tym ostatnim bylyby istotniejsze.

W drugiej potowie 1966 r. sytuacja w Chinach skomplikowata sig, co wigzato si¢ z ko-
lejng, bardziej radykalng faza ,,rewolucji kulturalnej”. W sierpniu XI Plenum KC KPCh
uchwalito wytyczne tej rewolucji. Mao Zedong rzucit hasto: ,bombardujcie kwatery
glowne”, wobec czego oddziaty Czerwonej Gwardii (hunwejbinéw) zaczely terroryzowac
kraj metoda ulicznych wiecow i demonstracji. Nic nie wskazuje na to, aby na przetomie
1966/1967 r. ambasadzie w Pekinie udato si¢ dokona¢ czego$ wigcej poza zbieraniem in-
formacji o wydarzeniach.

Chinczycy zintensyfikowali propagande antyradziecka, a 26 I 1967 r. rozpoczely si¢ de-
monstracje pod ambasadg ZSRR w Pekinie. 1 II 1967 r. Rodzinski otrzymat od radzieckich
dyplomatow informacje o planowanej ewakuacji czesci pracownikow. Polski ambasador za-
deklarowal pomoc techniczng (w pakowaniu, transporcie na lotnisko itp.), a kilka dni p6znie;j
doszto do incydentu, opisanego w publikowanym nizej Pamigtniku pekinskim.

Jak oceni¢ ten incydent? Podczas antyradzieckich demonstracji w Pekinie wystgpowaty
bezsprzecznie przypadki naruszania zasad wspotzycia migdzynarodowego. Dyplomaci rezy-
dujacy w Chinach mieli wigc prawo wspiera¢ si¢ w walce o poszanowanie swojej nietykal-
nosci. Dziatania polskiego ambasadora poszty jednak bardzo daleko, bo stat si¢ on wlasciwie
publicznym rzecznikiem spraw radzieckich. Pekin, jak mozna si¢ bylo spodziewac, uznat to

% L. M. Liithi, Chiny—ZSRR. Zimna wojna w $wiecie komunistycznym, ttum. J. Pawtowski, K. Urban—
Pawlowska, Warszawa 2011.

% Taki charakter miaty przesytane do KC korespondencje Daniela Lulinskiego i Stanistawa Glabinskiego.
Zob. AAN, X1/485, Kancelaria Sekretariatu KC PZPR.

" Ch’en Chen Yi (1901-1972), minister spraw zagranicznych ChRL w latach 1958-1972, prze$lado-
wany w czasie ,,rewolucji kulturalnej”.

> Dong Biwu (1886-1975), wiceprzewodniczgcy ChRL w latach 1945-1975.

 Materiaty W. Rodzifiskiego (zbiory prywatne), teczka Chiny, notatka z rozmowy Rodzinskiego
z Tung Pi wu (Dong Biwu) z 2 X1 1966 r. (sporzadzit K. Burski, attaché ambasady PRL), mps, kopia.
 Tbidem.
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za niepotrzebne ,,wlaczanie sie w sprawy chinsko—radzieckie™”, podjete w sytuacji, gdy pol-

skie placowki nie byty zagrozone®. Takie zaangazowanie, rozumujac na chtodno, ktécito sig
z zalozeniami, jakie patronowaly nominacji Rodzinskiego.

Dalsze zachowanie ambasadora nie sprzyjato roztadowaniu napiecia. Gdy 11 1I 1967 r.
zostal zaproszony przez Chen Yi na przyjecie na cze$¢ delegacji Mauretanii, uzaleznit swa
obecnos¢ od otrzymania przeprosin z whasnorecznym podpisem ministra®’.

Mozna uzna¢ za pewnik, ze postepowanie Rodzinskiego wynikato z jego inicjatywy,
z ktorej centrala nie byta w petni zadowolona®. Totez po krotkim czasie ambasador zreflek-
towat sie, zapewniajac, ze on rowniez byl i jest ,,zwolennikiem tezy «niepalenia mostow»”®.

W kwestii motywow Rodzinskiego skazani jesteSmy na spekulacje. Czy zwycigzyta
u niego che¢ osiagnigcia spektakularnego sukcesu? A moze pomawiany przez wrogoéw o ta-
jemne zwiazki z Zachodem chciat pokazowo udowodnié¢ bezsensowno$é tych oskarzen?”

W kazdym razie lutowa historia zdecydowanie postawita pod znakiem zapytania sku-
teczno$¢ Rodzinskiego w roli ambasadora, co dostrzegatl zarowno on sam, jak i jego
zwierzchnicy’.

% Taki argument zostal uzyty w nocie ztozonej 7 II 1967 r. przez ambasadora ChRL w Warszawie.
AMSZ, Zespot Depesz, w. 192, t. 929, Szyfrogram nr 1286 (Meller do Rodzinskiego), 10 I1 1967, k. 54.
Adam Meller (1910-2000), w latach 1965-1968 dyrektor Departamentu II (Azja) MSZ. W 1967 r. dzie-
kanem korpusu dyplomatycznego w Pekinie byt ambasador Demokratycznej Republiki Wietnamu.
 Rodzinski raportowat kilka dni wczesniej: ,,U nas — catkiem spokojnie”. Ibidem, t. 928, Szyfrogram
z Pekinu nr 1230 (Rodzinski do Wiernej), 1 II 1967, k. 50. W trakcie szamotaniny na lotnisku chinscy
demonstranci krzyczeli: ,,polscy stugusi moga sobie i$¢, ale radziecka §winia [radziecki dyplomata —
A. Ch.] zostanie”. Ibidem, Szyfrogram nr 1454 (Rodzinski do Rapackiego), 6 11 1967, k. 68. Maria
Wierna (ur. 1914), w latach 1956-1967 dyrektor generalny MSZ.

7 Ibidem, Szyfrogram z Pekinu nr 1712 (Rodzinski do Rapackiego), 11 I1 1967, k. 83. Od Chinczykow
otrzymal odpowiedz, ze ,,zaproszenie wicepremiera Chen Yi to dziatalno$¢ przyjazna. Teraz ambasador
ma czelno$¢ wobec tej dziatalno$ci przyjaznej zajmowacé si¢ dziatalnoscig prowokacyjng [...]. To wy
powinniscie przepraszac”. Ibidem, k. 82.

% Musze ze smutkiem stwierdzié, ze jestem gleboko dotknigty brakiem zaufania do moich ludzi i do
mnie”. AMSZ, Zespot Depesz, w. 192, t. 928, Szyfrogram nr 1792 (Rodzinski do Rapackiego i Kliszki),
1411 1967, k. 89.

% Ibidem, Szyfrogram z Pekinu nr 2039 (Rodzinski do Rapackiego), 19 II 1967, k. 95. Maria Wier-
na zwracala uwage Rodzinskiemu, Zze domaganie si¢ listu z przeprosinami byto ,,raczej niefortunne”.
,» W obecnej wyjatkowo trudnej i delikatnej sytuacji, ktora w petni rozumiemy, konieczna jest szczegol-
na rozwaga, a takze konsultacja z nami”. AMSZ, Zesp6t Depesz, w. 192, t. 929, Szyfrogram nr 1426
(Wierna do Rodzinskiego), 14 11 1967, k. 62.

0 Rodzinski juz wczes$niej wykonywal gesty pod adresem ambasady ZSRR. , Mieli$émy u nas 14 stycz-
nia wszystkich dyplomatow radzieckich (wieczor towarzyski polsko-radziecki). Doszli juz do tego sa-
mego wniosku”. Ibidem, t. 928, Szyfrogram z Pekinu nr 638 (Rodzinski do Wiernej), 17 1 1967, k. 26.
Zob. takze materiaty W. Rodzinskiego (zbiory prywatne), teczka Chiny, notatka pt. Przyjecie dla radziec-
kich dyplomatow (konspekt przemdwienia ambasadora), mps, oryg.

7' W moim sprawozdaniu z pobytu w Pekinie wspomniatem, to bytoby lepiej, aby Amb. RODZIN-
SKI opuscit placowke i «ze wzgledu na zty stan zdrowia» wigcej tam nie wracat. Sam R. w rozmowie
ze mng rOwniez uwazatl, ze wycofanie go z Pekinu jest jedynym wyjsciem, zanim gospodarze nie uznaja
go oficjalnie za persona non grata. [...] Podobny poglad zaprezentowal w rozmowie ze mng dyr. Meller,
dodajac, ze Chinczycy wyraznie dali do zrozumienia, ze Ambasadora Rodzinskiego traktujg jako oso-
be nieprzyjazna. [...] Niechecig do Amb. Rodzinskiego dyr. Meller thumaczyt wyjazd amb. chinskiego
z Warszawy. W sumie biorgc, strona chifiska usituje zrzuci¢ wine za zte stosunki na Amb. Rodzinskie-
go i niejednokrotnie dawata wyraz swojej dezaprobaty i niecheci do niego”. AIPN, 01208/686, Pismo
J. Klasy do Z. Wolniaka, 15 IX 1967, mps, oryg., k. 70-71. Jozef Klasa (ur. 1931), w latach 19661969
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Impas w relacjach polsko—chinskich si¢ poglebil. To prawda, ze kiedy w czerwcu 1967 r.
polska delegacja partyjno-rzadowa udata si¢ do Hanoi, po drodze zdotata odwiedzi¢ Pekin.
Zenon Kliszko miat nadzieje na spotkanie z Zhou Enlaiem”, ostatecznie jednak odby} rozmowe
z chinskim politykiem nizszej rangi, przy czym spotkanie to przebiegto w atmosferze skandalu”.
Nie wiadomo, jakg role w aranzowaniu tej wizyty odegrato polskie przedstawicielstwo. Watek
ten nie wystepuje w depeszach wymienianych miedzy ambasada a centralg, zachowalo si¢ nato-
miast pismo Rodzifiskiego do Zhou Enlaia, wystosowane jednak dopiero 14 VI 1967 r.”*

Wrogo$é propagandy chinskiej wobec $wiata zewngtrznego sprawiata, ze placowki dy-
plomatyczne w Pekinie $wiecily pustkami. Rodzinski wyjechat do Polski 20 II 1967 r., w na-
stepnych miesigcach wracat do Chin jedynie okazjonalnie, a definitywnie opuscit ten kraj
w listopadzie, na co wplynat w duzej mierze stan zdrowia, wymagajacy operacyjnego lecze-
nia. Niezaleznie od tego MSW intensyfikowalo zainteresowanie osobg dyplomaty. W lipcu
1967 r. Wydziat III Departamentu I MSW (ochrona kontrwywiadowcza) wystapil o zgode na
»aktywne rozpracowanie” Janiny i Witolda Rodzinskich, ktore przewidywato m.in. kontrole
korespondencji, zatozenie podstuchu w mieszkaniu (pp), podstuchu telefonicznego (pt) oraz
uaktywnienie agentury”.

Cechy charakterologiczne ambasadora i jego niefrasobliwos¢ w relacjach z picig pickng
sprawialy, ze podobnie jak w czasach londynskich, tak i teraz stosunkowo tatwo mozna mu
byto wytknaé niestosowne zachowania w sferze kontaktow miedzyludzkich”. Do tego do-
chodzity réwniez znane juz wcze$niej watki ogolniejsze, ktore w latach 1966—1968 nabieraty
dodatkowej wymowy. Rodzinskiemu przypisywano wigc znowu kokietowanie dyplomatow
panstw zachodnich, przy jednoczesnym lekcewazeniu przedstawicieli krajow bloku radziec-
kiego, a takze niedbatos¢ w sprawach bezpieczenstwa i zachowania tajemnicy panstwowe;.
Koronnego znaczenia nabieraly wszelako oskarzenia o zajmowanie postawy proizraelskiej
(prosyjonistycznej)”’ i kierowania sig kryteriami etnicznymi’®.

dyrektor Departamentu Kadr MSZ. Zygfryd Wolniak (1922-1970), w lach 1967-1968 dyrektor gene-
ralny w MSZ.

™2 Zhou Enlai (1898-1976), chifiski polityk komunistyczny, premier ChRL 1949-1976.

 AAN, XIA/23, Kancelaria 1 Sekretarzy, Notatka z rozmowy tow. Zenona Kliszki z sekretarzem
KC KPCh, Liu Ning—i, 27 VI 1967, mps, kopia, k. 175-177 (Rodzinski brat udziat w tym spotka-
niu); R. Skobelski, Gomutka wobec rozbieznosci sowiecko—chinskich w latach 1956—1970, ,,Zeszyty
Historyczne”, Paryz 2008, z. 164, s. 111; P. Kostikow, B. Rolinski, Widziane z Kremla. Moskwa—War-
szawa. Gra o Polske, Warszawa 1992, s. 202, 203.

™ Materiaty W. Rodzifiskiego (zbiory prywatne), teczka Chiny, List W. Rodzinskiego do Zhou Enlaia,
14 VI 1966, mps, kopia.

> AIPN, 0204/202, Raport Wydz. III dla dyrektora Dep. I, 15 VII 1967, mps, oryg., podpisat pptk
J. Karkoszka, k. 192—-194.

6 Ibidem, Notatka Z. Sobczynskiego, oficera operacyjnego Wydz. IV Dep. I MSW, 9 V 1966, mps,
oryg., k. 118 (wydzial ten zajmowat si¢ dziatalnos$ciag wywiadowcza w Wielkiej Brytanii i na kontynen-
cie amerykanskim); ibidem, Notatka W. Rytla, 12 IV 1967, mps, oryg., k. 135-138. Wactaw Rytel byt
do maja 1967 r. kierownikiem dziatu administracyjnego w ambasadzie PRL w Pekinie.

7 Ibidem, Stanistaw Samolewicz, Charakterystyka dot. Witolda Rodzinskiego, 24 VI 1968, mps, oryg.,
k. 7-11; AIPN, 01208/686, Oswiadczenie Franciszka Stachowiaka (b. radca ambasady PRL w Pekinie)
dla Wydziatu Zagranicznego KC PZPR, 17 Il 1967, mps, oryg., k. 24-28.

® AIPN, 01208/686, Notatka ,,Sama” dot. ,,Gospodarza”, 11 VII 1967, rps, oryg., k. 33-58. Wedtug
niej Rodzinski najbardziej ufat Janowi Rowinskiemu, ,,bo pochodza badz naleza do tej samej rasowej
rodziny” (k. 41). Notabene o Rowinskim pisat ,,Sam” w podobnej konwencji: ,,Wypadki marcowe R.
ustawiat poczatkowo w kategoriach bledow zaréwno panstwa, jak i partii. Widziat duzg krzywde ludzi
zwolnionych — pomijat z wyrachowaniem problemy syjonizmu i Izraela”. AIPN, 0586/1986, Charak-
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Choroba sprawila, ze wydarzenia marca 1968 r. przezyt Rodzinski jako pacjent szpitala
i rekonwalescent. Po zmianach w MSZ zgtosit si¢ do Stefana Jedrychowskiego z pytaniem
o swe przyszle losy, a wobec braku odpowiedzi wystapit o przeniesienie go w stan spoczynku.
Ministerstwo rozwigzato z nim ,,stosunek stuzbowy” w kwietniu 1969 r., natomiast formalna
decyzja Rady Panstwa o odwotaniu z funkcji ambasadora zapadta dopiero 21 VIII 1970 .

Przez ten caty przejsciowy okres Rodzinski, podobnie jak i inni pracownicy MSZ zwal-
czani jako ,.syjonisci”, byt przedmiotem obserwacji resortu spraw wewnetrznych”. Z tej
inwigilacji wiele nie wynikalo, poza konstatacja, ze starsi panowie lubili sobie poplotko-
waé na tematy polityczne®. Totez w maju 1969 r. Departament I MSW postanowit zakofi-
czy¢ rozpracowywanie i przekazaé sprawe do Wydziatu III Departamentu III (zajmowat si¢
m.in. tzw. ochrong operacyjna placowek badawczych i akademickich). Ten ostatni obserwo-
wat Rodzinskiego do kwietnia 1974 r., kiedy uznano, ze byty ambasador nie prowadzi jednak
,.agitacji maoistowskiej”, jak to wczesniej sugerowano® .

0Od 1969 r. Rodzinski prowadzil zywot politycznego emeryta. Chociaz po wprowadzeniu
stanu wojennego ztozyt legitymacje partyjna, jego §wiatopoglad nie ulegl zasadniczej zmia-
nie. Nadal uwazat si¢ za marksiste, a doktadniej za marksiste—rewizjoniste, Dalo si¢ to na
pewno zauwazy¢ w metodologicznej konwencji opublikowanych w kraju ksigzek®. Niemniej
w swej syntezie historii Chin krytykowat polityke Rosji wobec Panstwa Srodka, co wytknat
mu czujny ideologicznie recenzent"’.

W latach siedemdziesiatych Rodzinski nawigzat kontakty z placowkami sinologiczny-
mi na Zachodzie i zaczal by¢ zapraszany do Standw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii,
m.in. w roku akademickim 1976/1977 byl profesorem wizytujacym w Clare Hall, kolegium

terystyka dot. J. Rowinskiego, Pekin, dnia 17 XII 1968, mps, k. 49. ,,Sam” to Stefan Kwiatkowski, ur.
w 1928 r. jako Stefan Koziot (zmienit nazwisko w 1959 r.), pracownik aparatu bezpieczenstwa w la-
tach 1948-1990. Oficer Departamentu I MSW, m.in. w latach 1960-1964 rezydent w Kanadzie (ja-
ko II sekretarz ambasady), w latach 19661970 rezydent w ChRL (jako I sekretarz ambasady), w latach
1979-1980 rezydent we Francji (jako konsul). Jan Rowinski (ur. 1936), dyplomata, badacz stosunkow
miedzynarodowych, w latach 1965—1968 11 sekretarz ambasady PRL w ChRL.

™ AIPN, 01208/686, Notatka uzupelniajgca ,,Sama” w sprawie ,,Gospodarza”, 15 VIII 1967, rps, oryg.,
k. 59-69. S. Kwiatkowski dopatrywat si¢ aktywno$ci Rodzinskiego w zakresie nawigzywania kontak-
tow z dyplomatami pochodzenia zydowskiego, ,,zwolennikami linii Mao”. Moze to §wiadczy¢é — kon-
kludowal — o powigzaniach ambasadora z CIA.

% Z przebiegu tych plotkarskich rozméw mozna jednak zorientowaé si¢ w nastrojach pracownikow
MSZ zaliczanych do tzw. grupy Rapackiego. Zob. notatki o rozmowach Witolda Rodzinskiego i Je-
rzego Michatowskiego, AIPN, 0586/2304, 22 i 24 TII 1969 (materiat operacyjny), mps, k. 848—866.
J. Michatowski (1909-1993), dyplomata, w latach 1967—-1972 ambasador w USA.

81 AIPN, 0204/202, k. 200-204. Inwigilacj¢ prowadzono w ramach ,,sprawy operacyjnej obserwacji”
(1969-1972) i ,.,kwestionariusza ewidencyjnego (1973-1974). Witold Rodzinski nie doczekal otwarcia
dostepu do akt MSW, totez nie mial szansy dowiedzie¢ si¢, ze w zbieraniu informacji stuzyli pomoca
Stuzbie Bezpieczenstwa niektorzy z jego bliskich znajomych, jak tez niektorzy sasiedzi ze Spotdzielni
Budowlano—Mieszkaniowe;j ,,Nasze Ognisko” na Ochocie.

82 W. Rodzinski, Historia Chin, Wroctaw 1974 (wyd. 2: Wroctaw 1992); idem, Chiny w ogniu. Rewolucja
w latach 1925—-1927, Wroctaw 1983.

8 AAN, XXXIV/17, Wydziat Pracy Ideowo—Wychowawczej KC PZPR, Ocena ksigzki W. Rodzifiskie-
go Historia Chin, mps, b.d. [1974], k. 263-273. Koronny zarzut piszacego wyrazat si¢ w twierdzeniu,
ze ,nie przez marksistowska analize struktur klasowych w tej epoce, tylko przez nacjonalizm autor
pragnie prawidtowo zrozumie¢ dzieje Chin w koncu XIX i na poczatku XX wieku”. Zob. tez recenzje
K. Gawlikowskiego, O pierwszej w Polsce historii Chin, ,,Kwartalnik Historyczny” 1976, t. LXXXIII,
z. 1; W. Rodzinski, O historii Chin (list do redakc;ji), ibidem, 1077, t. LXXXIV, z. 3.
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Uniwersytetu Cambridge. Z owych wypraw do zagranicznych bibliotek zrodzito si¢ kilka wa-
riantéw anglojezycznych syntez historii Chin*'. Odbyt réwniez podroze do Pekinu, z wypraw
tych pozostawit zapiski®’. Zmart w grudniu 1997 r. w Warszawie.

Zamieszczony ponizej material ma rowniez charakter spisanych na gorgco notatek.
Tekst publikujemy zgodnie z obowiqgzujgcymi zasadami edytorskimi.

Pamietnik pekinski. Dwa dni (5 lutego od poludnia do 8 rano we wtorek 7 lutego 1967)

Niedziela, 5 lutego

Rano. Otrzymali§my wiadomo$¢, ze radzieccy spodziewaja si¢ powaznych ktopotow na
lotnisku. Trzeba bedzie jechaé i poméc. Zdecydowatem wziaé Stefana™ i Jasia®'. Pojechalismy
,»Chevroletka” pod flaga, bez chinskiego kierowcy — sugestia Stefana — okazata si¢ potem
zbawiennie madra.

Dojechali$my na lotnisko okoto 1. WeszliSmy do $rodka sali i zobaczyli§my dziwacz-
ny obraz. Potworny szum, zgietk i thum mtodziezy chinskiej szczelnie otaczajacy trzech lub
wigcej naszych. Poczatkowo nie wiedzieli$my, kto to jest. Po chwili zorientowali$my sig, ze
trzymajg trzech Niemcow i dwu Rosjan. Nie wiedzieliSmy, czy bijg ich, czy tez tylko uzy-
waja swoistych form perswazji. Ogladnatem si¢ po sali. Innych Europejczykoéw mato. Stefan
krzyknat: ,,Bija naszych — a my nic nie mozemy zrobic”.

Ogarnela mnie zto$¢. Wyciagnatem z portfelu moja chinska czerwong ksigzeczke dyplo-
matyczna. Zauwazylem stojacego blisko bladego ze zdenerwowania Birbacha™. Podszedtem
do niego i powiedzialem: ,,Wyciagaj swoj dowdd ambasadorski i chodz sprobujmy si¢ dostaé
do Twoich ludzi”. Ruszyliémy naprzoéd we dwoch, ze Stefanem i Jasiem.

Chinczycy zrobili przed nami zywy mur, przedrze¢ si¢ bez uzycia sily bylo niemozliwo-
$cig. A bi¢ nie mozna byto, bo przeciez oni tylko na to czekali.

Rownoczesnie przy tym caltym dzikim wrzasku odbywata si¢ akcja przyklejania i smaro-
wania napiséw na lezacych w tej samej sali bagazach radzieckich. Skala haset szeroka — od
,,Powiesi¢ Brezniewa i Kosygina” do ,,Niech zyje przyjazn narodow Zwiazku Radzieckiego
i Chin” (zreszta z bledem ortograficznym).

Nad calg ta sceng gorowata kukta Kosygina na szubienicy, wielkosci cztowieka, mister-
nie skonstruowana. Mozna byto sznurem porusza¢ i tym samym ruszala si¢ gtowa kukty.
Chinczycy bawili si¢ $wietnie. Recytowano z Czerwonej ksigzeczki®” . Wygtaszano ptomienne
przemowienia. W pewnym momencie — wielki okrzyk zwyciestwa i w powietrze poleciata
rolka filmu wyrwanego z aparatu. Okazalo si¢, ze im mi¢dzy innymi i o to chodzito. Bali si¢
zdjec. Czego si¢ obawiali? Przeciez cata impreza, jak byto wida¢ od samego poczatku, byta
catkowicie rezyserowana i kontrolowana.

8 Miedzy innymi: The Walled Kingdom. A History of China from 2000 BC to the Present, London 1984
(wydanie niemieckie: China. Das Reich der Mitte und seine Geschichte, Herford 1987); The People s
Republic of China. Reflections on Chinese Political History Since 1949, London 1988; The People’s
Republic of China. A Concise Political History, New York 1988.

8 Materiaty W. Rodzifiskiego (zbiory prywatne), teczka Chiny, 24 Days in China in 1983, mps; ibidem,
Pekin Diary 1986, mps.

8 Stefan Kwiatkowski (zob. przyp. 78).

Jan Rowinski (zob. przyp. 78).

8 Wrtasc. Martin Bierbach (1926-1984), ambasador NRD w ChRL w latach 1966-1968.

¥ Propagandowe wydawnictwo, zawierajace cytaty z wypowiedzi Mao Zedonga.
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Stali jak kamienne posagi. Pomys$latem sobie — a jednak udali si¢ nam ci nasi Niemcy,
z nich bgda ludzie. Jedna z Niemek, ktora przedostata si¢ do me¢za, z twarza pelna nienawisci
i pogardy wymieniata epitety z mtodzieza chinska. Chinski zna dobrze.

Stali$my i patrzyliSmy si¢. W tej chwili za moimi plecami ustyszatem spokojny szept
Anglika (Hopson)™: ,, Tylko niech pan nie robi zdje¢”. Aparat miatem schowany pod paltem.
Odwrocitem si¢ do niego z usmiechem: ,,Dzickuje, nie ma obawy”. Przyszedl réwniez Paye
z zong. Palit swoja fajke — tez profesor. Poczestowal mnie tytoniem. StaliSmy w trojke —
Anglik, Francuz i ja, komentujac w sposob zachodnioeuropejski cate widowisko. Wytworzyta
si¢ przedziwna solidarnos¢ ludzi cywilizowanych — Europejczykow, patrzacych si¢ na rze-
czy niemal dla nas niepojete. Byt rowniez Fila z zong Francuzka. To Sorbonczyk — catko-
wicie francuski.

Przyszli Czesi, Bulgarzy, Wegrzy, staliSmy wszyscy bezradnie. Nie moglismy si¢ zdoby¢
na jakies skoordynowane dziatanie i myslenie. Po pewnym czasie przyjechat jeden z radziec-
kich, mowiac ze wyjezdzajace zony i dzieci czekaja w Ambasadzie. Nie wiedza, co robi¢ —
przyjecha¢ na lotnisko, czy nie. Ztapatem Birbacha i dokonatem podziatu funkcji. Miat za
zadanie organizowa¢ wszystkich naszych europejskich komunistéw do udzielenia pomocy
w momencie przyjazdu kobiet i dzieci na lotnisko. Pojechatem pomoc radzieckim, poniewaz
dodzwoni¢ si¢ juz nie byto mozna.

Drogg z lotniska do Ambasady (ponad 30 km) zrobili§my w 15 minut, jadgc 120-140 km
na godzing. Stefan okazal si¢ doskonatym kierowcs, czlowickiem o zelaznych nerwach.
Zartowali$my. Dojechali$émy do bramy radzieckiego B[iura] R[adcy] H[andlowego]. Thum ma-
ly, ale aktywny. Rzucit si¢ na nas. Woz obsmarowali, flage zabrudzili. Obok stato milczaco
trzech chinskich milicjantéw. Radzieccy szybko otworzyli wrota— wjechalismy. Wszyscy stali
przy gmachu, kobiety, dzieci, mezowie. Razduchow” staniat si¢ ze zmeczenia (nie spat pigé no-
cy). Catkowicie opanowany. Pocatowalismy si¢ i naradzili$my, co robi¢ w tej sytuacji. Rosjanie
zamysleni, ponurzy, spokojni. Doszlismy do wniosku, ze trzeba czekac, ze nie ma po co wczes-
niej jechaé na lotnisko, bo tylko narazimy kobiety i dzieci na jeszcze wicksze przezycia.

Zdecydowatem wroci¢ na lotnisko, zeby zorientowac si¢ w sytuacji, utrzymac tagcznosé
i potem wroci¢, by pod nasza flaga, nieco juz podarta, konwojowaé cztery autobusy pelne
dzieci i kobiet (ok. 80-90).

Pojechali$my z powrotem, zndw 15 minut. Pomyslatem sobie — c6z ja bym zrobit bez tych
dwoch. W takich chwilach zaczynajg si¢ przyjaznie, ktore trwajg cate zycie. Na lotnisku trwato
nadal nowe wydanie opery pekinskiej. W koncu radzieckim udato si¢ zatatwi¢ formalnos$ci,
sprawa ciagnela si¢ od wezesnego rana, nawigzano tacznos¢ telefoniczng z Ambasada. Zdajac
sobie sprawe z niebezpieczenstwa, Razduchow podjat — i stusznie — decyzje, aby przyjechac.

SkoczylisSmy znowu do wozu. Jeszcze raz do Ambasady Radzieckiej. Znowu w 15 minut.
Przeoczylismy, gdyz okazato si¢, ze jest krotsza droga z lotniska do nich niz ta, ktéra juz
dwa razy przemierzaliSmy. Przy bramie znowu ta sama scena. W6z nam thukli i opluwali.
Radzieccy znowu szybko otworzyli wrota. Stali Ra[z]duchow i inni. ,,Gdzie autobusy?” —
spytatem. Wyjechaly pie¢ minut temu. ObrociliSmy woz i powiedziatem: ,,Stefan, teraz na-
prawde pokaz, co umiesz”. Prowadzil jak natchniony, a przeciez gdyby$Smy chociaz jeden
wlos obywatela Panstwa Srodka dotkneli po drodze, to wszystko by pekto.

Dogonili$my autobusy i konwojowaliSmy je. Po drodze spokojnie, gdyz caty teatr miat
miejsce tylko na samym lotnisku.

* Donald Hopson (1915-1974), ambasador Wielkiej Brytanii w ChRL w latach 1965-1968.
I Lucien Paye (1907-1972), ambasador Francji w ChRL w latach 1964—1969.
%2 Jurij Razduchow, radziecki charge d’affaires w Pekinie w latach 1967-1968.
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Przyjechalismy. Mlodziez wylegla na przywitanie i skrz¢tnie zabrata si¢ do roboty —
do malowania wszystkich autobusow i przyklejania plakatow. Hasta te same co zawsze.
,»Precz — powiesi¢ — pocwiartowa¢ — ugotowac itp. itd.” Byto ciemno. Dzieci przestraszo-
ne, jednak nie ptakaty. Bylo rowniez przerazliwie zimno. Wszyscy byli§my ubrani za lekko,
bo przeciez nikt z nas nie przewidywal, jak dtugo ten dzien bedzie trwat.

Zaczela sig trwajaca pie¢ godzin golgota europejskich komunistow, ktorej kazdy szczegot
Stefan, Janek i ja bedziemy pamigta¢ do grobowej deski.

Najpierw wdarto si¢ 5—6 mtodych Chinczykéw do jednego z autobusdw, zeby tam wérdd
dzieci i kobiet prowadzi¢ swoja ,,ideologiczng robote”. Nie mozna ich bylo wyrzuci¢ z au-
tobusu, bo to wymagatoby sity. Na to tylko czekali. Nie ma chyba gorszego gniewu niz ten,
ktory rodzi bezsilno$é, gdy sig jest §wiadkiem tego typu wydarzen.

Przez prawie dwie godziny trzymano kobiety i dzieci w zimnych autobusach, zmieniajac
umyslnie co pewien czas miejsce pobytu.

Okolo 19 zezwolono na wyprowadzenie kobiet i dzieci do hallu dla przeprowadzenia
kontroli celnej i paszportowej. Na schodach wiodacych do gmachu stata chinska mtodziez
wygrazajaca pieSciami, wrzeszczaca wnieboglosy i nieodstepujaca od nas nawet na jedna
sekunde. Udalo si¢ radzieckim i nam pokrzyzowac ich plany. StworzyliSmy dwa kordony
ochronne, tak ze przez nastgpne 40 minut nie mogli bezposrednio dorwac si¢ do kobiet i dzie-
ci. Zemscili si¢ za to, przedtuzajac w nieskonczono$é rewizje, wygtaszajac przy tym diugie
przeméwienia. Zgietk nie ustawat.

Wreszcie okoto 19.40 zdecydowali ze trzeba bedzie w koncu pusci¢ radzieckich do sa-
molotu. Urzednik chinski wodzit calg grupe kobiet tam i z powrotem po hallu, aby da¢ czas
swojej mtodziezy do zejécia na dot, na plyte i przygotowanie ostatniego aktu tej dziwnej ope-
ry. Mimo to udato si¢ nam ochroni¢ kobiety i dzieci az do punktu na ptycie o jakie§ 200 m od
podstawionego samolotu. Przy wejsciu na zasadnicza czg$¢ ptyty zrobiliSmy olbrzymi btad.
Dalismy si¢ zmusi¢ do pojscia ggsiego, zamiast i$¢ zwartym szykiem. Przez te cale 200 m
pigsci w twarze dzieciom, kobietom i nam — osobom towarzyszacym. Ciaglte dzikie wycie.
Szlismy powoli, spokojnie. Trzymatem przed soba swoj czerwony chinski dokument amba-
sadora. Trzy razy probowano wyrwac¢ mi go z reki. W ciemnosci te piesci juz dochodzity do
uszu. Przeklenstwa i epitety o Polakach rowniez. Batem si¢ bardzo, ze strace opanowanie
i inni rowniez. Prowokacja byta naprawde niewiarygodna. Przeciez kazdy cztowiek jest tcho-
rzem, a tzw. odwaga — to kwestia opanowania i by¢ moze poczucia godnosci.

Nareszcie wsadzili$my ich wszystkich do samolotu.

Wsrdd naszych zapanowata wielka rado$¢. Krzyknatem do radzieckich: ,,Nie badzmy ghup-
cami, wracajmy zwartym szykiem”. UtworzyliSmy szeregi (6—8 0sob), trzymajac si¢ za rece.

WréciliSmy na poczatek ptyty. Stalismy, czekajac na odlot samolotu. Wsrdd naszej pigé-
dziesiatki bylo 16 nowo przybytych radzieckich ,,do obstugi” placéwki. Mtodzi dwudziesto-
kilkuletni chlopcy. Swietnie si¢ spisali. Nazwalismy ich ,,praczkami”, zdaje si¢, ze ta nazwa
juz u nich si¢ przyjeta.

W momencie startu samolotu zaczgliSmy serdecznie, spontanicznie bi¢ brawo.
Rozwscieczylo to mlodziez chinska. Gdy przechodziliSmy przez budynek lotniska — wi-
docznie zdecydowano, ze bedziemy musieli za to nasze zwycigstwo zaplacic.

Wychodzitem z gmachu z Stasiem Szotem™, Stefanem i Jasiem oraz Winokurowem —
radzieckim attaché wojskowym. Poznatem go chyba dopiero tego dnia. W momencie gdy
szlisSmy do naszego samochodu, zauwazyliSmy na schodach wyjsciowych grupe mtodziezy

% Stanistaw Szot (1917-2008), ptk WP, attaché wojskowy ambasady PRL w ChRL w latach 1963—
1966.
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otaczajaca jednego z radzieckich. Winokurow zwrocit si¢ do mnie i powiedziat: ,,Tow. am-
basadorze — to moj zastgpca — Krytow. Co robi¢?”. Odpowiedzialem: ,,No c6z, sprobujmy
go wydostac”.

Nie udato si¢. Bylo nas za mato — a ich okoto 200. Osobna grupa okrazyla Szota,
Kwiatkowskiego tez. Zostatem z Winokurowem i Rowinskim. Krytow zawolat: ,,Zostawcie
mnie, nie dacie rady”. Szot i Kwiatkowski probowali przedosta¢ si¢ do mnie. Stefan swoim
spokojnym, stanowczym glosem mowil po angielsku: ,,To mdj ambasador — puszczajcie
mnie do niego”. Wykrecili mu palec. Nigdy mu tego nie zapomneg.

W tej sytuacji zdecydowalem, ze trzeba sprobowacé dostaé si¢ do samochodu. ProwadziliSmy
przez Rowinskiego dtugie i dziwaczne pertraktacje, posuwajac si¢ bardzo powoli w kierunku
samochodu. Obrzucano nas znowu epitetami. Popychano nas w sposob nieszczegdlnie przy-
jemny. Nie — tu si¢ nie bije, tzn. nie uzywa si¢ pigsci. Technika polega na umiej¢tnym uzywa-
niu tokci i ramion.

Gdy bylisSmy juz blisko samochodu, zazadatem puszczenia nas. Powiedziatem: ,,Jako
Ambasador Polski chcg jecha¢ do domu i mam dosy¢ tych rozméw”. Na to otaczajaca nas
grupa zaproponowala: ,, Wy, polskie psy, mozecie jecha¢ — wynosi¢ si¢ won, pod warun-
kiem, ze zostawicie nam t¢ ruska §wini¢”. Watpie, czy w ogdle zastanawiatem si¢. Pamigtam
dosy¢ wyraznie, ze zaklatem w mysli — ,,0, wy skurwysyny. Niedoczekanie”. Natychmiast
splottem ramiona z Winokurowem. Janek zrobito to samo z nim i ze mna.

Tak staliSmy dobre par¢ minut — osaczeni — szepczac do siebie tylko po rosyjsku:
»1rzymaj si¢”. Jeden z otaczajacych nas mtodych ludzi zapalit zapatke zblizyt do splecionych
rak Winokurowa i mojej. Chciat zobaczy¢, cosmy sobie przekazywali.

Jeszcze raz powtérzylem zadanie, zeby nas puszczono do samochodu. Bez skutku.
DrzeliSmy wszyscy z zimna. W pewnej chwili ostabtem. Dzigki temu wpadtem na pomyst
wydostania nas z tej sytuacji i wprowadzenia z powrotem do gmachu, gdzie moglibysmy
przynajmniej usias¢ i odpoczac, nie ryzykowac zapalenia ptuc. Udatem, ze mam atak serca
1 musz¢ natychmiast dosta¢ si¢ do srodka gmachu.

Nie byto trudno symulowaé. Bylismy juz wtedy (a to musiata by¢ 21.30) bardzo zmecze-
ni i potwornie zmarznigci. Stefan, ktéremu udato si¢ wezesniej uwolnic i usia$¢ za kierowni-
cg w wozie, wyskoczyl, zeby si¢ przytaczy¢ do Rowinskiego, Winokurowa i mnie. Poszli§my
otoczeni nasza grupa przyjaciot z powrotem do hallu lotniska. Po drodze szepnatem: ,,Nie
bojcie si¢ chtopcy — to taktyka”. Wchodzilismy do gmachu a oni wrzeszczeli: ,,Dobrze mu
tak, niech zdechnie ten polski pies”.

Zaczatem nienawidzié. Nie tych biednych, ghupich szczeniakdw, bo przeciez jestem bel-
frem i nie moge nie lubi¢ mtodych ludzi. Nienawidzi¢ tych, ktorzy ich do tego stanu dopro-
wadzili i na t¢ na zimno wykalkulowana robote skierowali.

Manewr si¢ udat. Dostalismy si¢ do $§rodka. Chcialem si¢ przebi¢ do pokoju ,,Aeroflotu”
na I pigtrze. Nie udato si¢. Usiedliémy na tawce rzgdem od lewej — Kwiatkowski, ja,
Winokurow i Rowinski. Za par¢ minut doprowadzono Szota z jego wlasng grupka przyjaciot.
Posadzili go na tawce po drugiej stronie. Z jaka to satysfakcja shuchatem jego spokojnego,
wywazonego glosu, gdy probowat ich uswiadamiac.

Nas czterech otoczono zwartym szykiem i przez nastepne dwie godziny byliSmy na-
dal obiektem tzw. oddziatywania ideologicznego. Polegalo to na podsuwaniu nam pigsci
na ¢wier¢ centymetra od naszych twarzy, plucia, wyzwisk — po co wymienia¢. Janek zna
chinski bardzo dobrze, a szczegolnie stownictwo soczyste. Korcito go diabelnie, aby troche
odptaci¢ tym samym. Rozumiat, ze nie mogt. Zaproponowatem zignorowaé catkowicie na-
szych mitych przyjaciot. ZrobilisSmy to z wielkim powodzeniem. Janek zaczat opowiadaé
dowcipy — ,,Radio Erywan”. Dorzucit par¢ Winokurow. Okazato si¢, ze jemu na imi¢ Iwan.
To nawet pasowato.
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Po pot godzinie Stasiowi Szotowi udato si¢ do nas przylaczy¢. SiedzieliSmy w piatke.
»Urabianie ideologiczne” trwato. Recytowano cytaty z matej czerwonej ksiazeczki. Zawiera
ona zupelie dobre marksistowskie sentencje.

Patrzalem si¢ na otaczajace nas twarze. Usilowalem zrozumie¢ to zjawisko. Zastanawiatem
si¢ czy ludzie, ktorzy nas otaczaja, beda za lat 20 czy 30 krajem tym rzadzié. A ja przeciez ten
kraj i prawie wszystko z nim zwigzane tak bardzo kocham.

W miedzyczasie radzieccy z ,,Aeroflotu” probowali nam przyj$¢ z pomoca. Dali nam
termos z woda 1 jabtko. Podzielilismy je na pie¢ czesci, zjedlismy z wielkim apetytem. To si¢
wyraznie nie podobato naszym przyjaciotom.

Okoto 22.00 doszta do naszej Ambasady wiadomo$¢ o tym, co si¢ z nami dzieje.
Mienczynski’ podjat natychmiast samodzielna decyzje udania sie do MSZ, zabierajac ze so-
ba II Sekretarza Blogustawa] Zakrzewskiego (zna bardzo dobrze chinski).

Dostali si¢ wreszcie do cztowieka, ktory przedstawit si¢ jako Szef Ochrony Gmachu.
Wiktor zazadat natychmiastowego zwolnienia nas. O$wiadczyl, ze nie opusci MSZ do czasu
dopdki nie otrzyma od nas wiadomosci o naszym zwolnieniu. Byta to godzina 23.22.

O 23.24 nasi przyjaciele opuscili nas nagle. Jeszcze jedna minuta i cata wielka sala pocze-
kalni lotniska pekinskiego byta pusta.

Wyszlismy. Po drodze przylaczyt si¢ do nas uwolniony juz Krytlow. Wsiedli§my wszyscy
do mego nieco juz ubrudzonego samochodu i wyjechaliSmy z lotniska. Zaprositem radziec-
kich na koniak. Mieli ochot¢. Stuzba jednak ma pierwszenstwo — musieli pisa¢ depesze.
Wobec tego odwiezlismy ich do Ambasady Radzieckiej, dostarczyliSmy Razducho[wo]wi
i wrocilisSmy do domu. Tym razem ich brama nie byta oblgzona. Obyto si¢ bez plucia.

Usiedli$my u mnie w domu. Napili$my si¢ koniaku. Rowinski i Kwiatkowski wzi¢li moja
maszyng¢ do pisania i wystukali depeszg, ktora nastgpnie odredagowatem (nasza nr [1654]).
Oddawac¢ moze i oddaje przebieg wydarzen, ale nie w peti. ByliSmy zbyt zmeczeni. £acznosée
mieliSmy zapewniona dzigki inicjatywie naszego szyfranta — Jozefa Kalinowskiego.

Skonczyli§my o 2.30 nad ranem. Jozek pracowat catg noc.

Poniedziatek, 6 lutego

Nikt z nas nie zasnat, bo w uszach ciagle brzmiato to wycie. Zreszta nie bardzo bylo kie-
dy spa¢, gdyz o 4.30 wstali$my z t6zek. PojechaliSmy do Ambasady Radzieckiej — Stefan,
Janek i ja, by zabra¢ naste¢pna parti¢ na lotnisko.

Czekali juz na nas. Wlasciwie to nic nie trzeba bylo méwi¢. Pomoglismy im w tadowaniu
bagazu. Powiedzialem Razducho[wo]wi: ,,Rozumiem, ze zostajecie, bo musicie by¢ na po-
sterunku, a ja zawioze” (wyjezdzata jego zona i syn).

Przyjechali§my na lotnisko. Pickny poranek. Cisza. Idealny porzadek. Byt to normalny,
rejsowy samolot ,,Aeroflotu”. Wszystko tak jak by¢ powinno. Obstuga grzeczna — mita.

Mam pamig¢¢ do twarzy, nie do nazwisk. W jednej mlodej dziewczynce, zresztg dosyé
fadnej, poznatem przywodczyni¢ naszych przyjaciot z poprzedniej nocy. Byta spokojniutka,
prawie ze u$miechnieta.

Na plycie ten sam idealny spokoj. Zywej duszy, poza normalng obstugg. Wobec powyz-
szego pozegnaliSmy si¢ z kobietami i dzie¢mi przy furtce wyjsciowej na ptyte.

Widocznie ,,rewolucja kulturalna” zaczyna si¢ o 8.00 albo 0 9.00 rano. Nie udato mi si¢
niestety ustali¢ dokladnie, o ktorej godzinie.

Na 8.30 wroécilismy do biura. PracowaliSmy normalnie. Prositem, by w moim imieniu za-
dzwoniono do ambasadora francuskiego i do chargé d’affaires Anglii, zapraszajac ich na lot-

% Wiktor Mienczynski, radca handlowy ambasady PRL w ChRL.
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nisko na popotudnie. Francuzi odpowiedzieli, ze przyjada. Hopson zadzwonit do mnie bez-
posrednio, pytajac: ,,Na ktora godzing przywioza radzieckich”. Sugerowatem, aby od 14 byt
na lotnisku.

Dzwonitem do Birbacha, zeby usprawni¢ organizacj¢ pomocy i nie da¢ si¢ nabra¢ na
niektore chwyty zastosowane w niedzielg.

Na 13.30 pojechalismy do Ambasady Radzieckiej. Wewnatrz czekat na nas juz konwo;j.
PrzedostaliSmy si¢ przez brame. Jeszcze raz farba, plucie i klej. Jeszcze raz flaga. Stato
40 milicjantdow — nic nie robili. Grupka byta mata, 30—40 os6b.

Mielismy szczescie, gdyz whasnie w chwili, gdy szykowali$my si¢ do wyjazdu, przy-
jechat jeden z radzieckich z wiadomoscia z lotniska (potaczenie telefoniczne przecigte), ze
Chinczycy nie zgodza si¢ na wylot samolotu specjalnego, gdyz rzekomo nie otrzymali ze-
zwolenia na przylot swego samolotu specjalnego do Moskwy.

Powiedziatem Razduchowowi: ,,W takim razie konwdj nie ma po co rusza¢. Po co nara-
za¢ kobiety i dzieci na dtuzszy pobyt na lotnisku. By¢ moze o to wtasnie Chinczykom cho-
dzi” (przypuszczenie sprawdzito si¢). Poszli§my z Razduchow[ow]em dzwoni¢ do Moskwy.
Potaczyt sie przez wecze” z M[inisterstwem] I[nostrannych] D[iet]. Okazalo si¢, ze to rzecz
jasna, jeszcze jedno klamstwo chinskie — nieszczegdlnie zrgczne. Juz wezoraj otrzymali
pozwolenie.

Okoto 14.30 wyjechali$my z naszym konwojem, jadac ostroznie i powoli. Po drodze
ogarneto mnie przerazenie. ,,Jesli my$my si¢ tym razem lepiej przygotowali — to przeciwnik
tez zrobi to samo”. Szczegolnie batem si¢ tego, ze nas odetng od gmachu lotniska, a sami
beda mogli wewnatrz znecac si¢ bez zadnej ochrony z naszej strony. Okazato si¢ potem, ze
moje obawy byly jak najbardziej uzasadnione.

Jesli chodzi o nas, to nasza organizacja byta niezta. Mienczynski zmobilizowal na ochot-
nika dziewigciu swoich ludzi — tak ze do tego popotudnia grupa polska liczyta od 14-16 lu-
dzi (w zaleznosci od pory dnia).

Gdy dojezdzalis$my, patrzac na lotnisko (Boze, jak ja tego miejsca nie znosz¢!) dostrze-
glismy, ze juz czekaja. Podjechalismy pod schody. Nasz woz i cztery autobusy. Madrzy
Stowianie po szkodzie. Tym razem mieliSmy ochron¢ w autobusach, azeby uniemozliwi¢
chinskiej mlodziezy wtargnigcie do $rodka.

Za to strona przeciwna wymyslita pare nowych chwytow. Tym razem z portretami Mao
i Stalina. Chodzilo o to, Zeby zmusi¢ ludzi radzieckich, przechodzacych przez waski szpaler,
do przeczotgania si¢ pod portretami.

Na lotnisku czekali rowniez Niemcy, Czesi, Wegrzy, Bulgarzy, Francuzi, Anglicy i Dunczycy.
I znéw, [ta sama] co wczoraj bezdenna glupota i zarozumialstwo organizatorow tego drugiego
spektaklu tej samej opery, doprowadzita do przepicknej solidarnosci wszystkich Europejczykow,
bez wzgledu na réznice polityczne itp. Wszyscy utworzyli razem kordon ochronny. Manewr
z portretami w tym momencie si¢ nie udat. Ale wpadliSmy na inny pomyst — wykorzystujac
moment zaabsorbowania catej mtodziezy chinskiej atakiem na wychodzace z autobusu kobiety
i dzieci, Stefan, Janek, i ja przerwali$my si¢ do §rodka w chwili, gdy wchodzit pierwszy radziec-
ki ze skamieniala twarza — niosac na rekach pottorarocznego dzieciaka.

W $rodku hallu byto pusto. Nie chciatem w to wierzy¢, dlatego powiedzialem do na-
szych: ,,Zostanmy przy dziecku. Bedziemy broni¢ nastepnych”.

Pozostali z naszych ludzi, ktoérzy zauwazyli, ze musielismy juz by¢ w hallu, tez dostali
si¢ do $rodka na czele z Wiktorem. Mial tzy w oczach, bo sobie mocno poturbowat kolano,

% Pochodzacy z. jezyka rosyjskiego sposob odczytania skrotu BU — Beicokas yactoTa, wysoka czeg-
stotliwos¢.
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gdy stojac na kordonie ochronnym upadt na schody kamienne wraz z ambasadorem Francji
ijego zona.

Obawy moje znoéw sprawdzily sie. Tym razem odprawa celna i paszportowa odbyla si¢
juz ,bez cudoéw”. Ale gdy ostatni radzieccy przyszli do sali, po zakonczeniu swoich wyczy-
néw za schodach zjawita si¢ za nimi cata mtodziez chinska. Poniewaz innym Europejczykom
nie udato si¢ dosta¢ do $rodka, kordon ochronny sktadat si¢ prawie wylacznie z Polakéw.
Wydatem trzy zasadnicze polecenia (okazuje si¢, ze przydato si¢ by¢ kapitanem lotnictwa
amerykanskiego): zdja¢ okulary, trzymac¢ si¢ pod rece kordonem, jak najblizej jeden drugiego
i nie dac si¢ sprowokowac. To ostatnio byto najtrudniejsze do realizacji, poniewaz tokcie
chinskie pracowaly wytrwale i mocno. Mtodziez byta wiciekta. Tym razem to juz szto prawie
na zywiot.

Udalo nam si¢ utrzymac pokoj na dole dla kobiet i dzieci. 55 0s6b wyjezdzajacych bez-
piecznie przeszito przez nasz kordon. W pewnym momencie kordon zostat z winy jednego
z uczestnikow (nie Polaka — mniejsza o to, kto to byl!) przerwany, przez wytom wdarta si¢
mtodziez i szybko utworzyta kordon wewnatrz naszego kordonu. Nigdy w zyciu nie bylem
chyba tak wsciekty. Czekalo nas jeszcze pare innych momentow.

Pozostatych w hallu 13 radzieckich mezczyzn, kobiet i dzieci zmuszono do wyboru. Albo
zostaé, albo poczotgac si¢ pod portretem Gruzina. I to zrobi¢ w stosunku do ludzi, ktorzy tyle
od niego doznali cierpien.

Od tego momentu zaczatem juz naprawde nienawidzi¢ organizatoréw tej makabry. Jestem
jednym z nielicznych ludzi, ktéry przypadkowo doktadnie wie, ze cale kierownictwo KPCh
z pasja Stalina nienawidzito — bytem przeciez tu w Pekinie radca w pazdzierniku 1956 —
kiedy wygadali si¢ oni wszyscy, z Mao na czele. Jestem historykiem 1 musz¢ mie¢ pamig¢
wzglednie dobrg. Takiej obtudy, takiego zaktamania, takiego bezdusznego cynizmu, takiego
stosunku do ludzi — nie moge im nigdy wybaczy¢.

Zablokowano nam zejs$cie na dot do pokoju, gdzie znajdowali si¢ radzieccy. Obawiatem
si¢, iz oznacza to, ze dalej nie bgdziemy mogli im pomoée. Nie daliSmy za wygrang.
Powiedzialem do moich ludzi: ,,Idziemy do gléwnego hallu, gdzie z duzych okien mozna
bedzie obserwowac dalszy przebieg wypadkow”.

Bytem bardzo dumny z zachowania naszych towarzyszy.

W sali poczekalni spotkatem si¢ z Anglikiem i Francuzem. Pod maska opanowania — tez
do glebi wstrzasénigci. Rowniez nie zapomng tego do konca zycia. Podszedtem do Hopsona.
Moim normalnym nonszalanckim stylem spytatem: ,,Czy jest jaki$ inny sposob dostania si¢
na ptyte?”. Hopson (torys, major dywizji komandosow) powiedziat: ,, Tak. Tedy niech pan
pojdzie”. Podzigkowatem.

Datem zna¢ moim ludziom, aby szli spokojnie za mna. Udalo nam si¢ dotaczy¢ do rodzin
radzieckich przy furtce na ptycie. Poradzitem, aby tym razem nie da¢ si¢ zmusi¢ do maszero-
wania gesiego przez szpaler mlodziezy chinskiej. Nalezy i§¢ czworkami — kobiety i dzieci
do $rodka — mezczyzni po bokach.

Wtladze lotniska nie wpuszczaly do samolotu dopoéty, dopoki mlodziez nie zdazy-
a uszeregowa¢ dwoch szpalerow. Wszyscy Polacy poszli razem z rodzinami radzieckimi.
Wziglem dziecko za reke. Niestety jestem zbyt wysoki i ciagle trzymam fajke w zgbach.
Kwiatkowskiego, Rowinskiego i mnie §wietnie znali, pokazywali nas sobie palcami. W po-
towie drogi przy wrzasku: ,,Polan Ta Szy!, Polan Ta Szy!” (Ambasador Polski!, Ambasador
Polski!) przypuscili zrgczny atak — znoéw poszty tokcie w ruch, aby zmusi¢ mnie do pusz-
czenia reki dziecka. Tym samym oderwali nas od reszty grupy, ktora podazata do samolotu.
Atakowi przygladali si¢ Anglicy i Francuzi.

Tym razem heca wokoét wsiadajacych do samolotu byta nieco krotsza niz w niedzielg.
Stang¢liSmy razem z Anglikami i Francuzami na skraju ptyty, czekajac na odlot oraz na po-
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wroét radzieckich i naszych od samolotu. Prawie wszystkim udato si¢ wrocié, lecz po drodze
mlodziez otoczyla trzech radzieckich i wzigta ich w swoje obroty. Gtownym obiektem ataku
byt Nataszyn. Wybrali jego dlatego, ze kierowal catoscia ,,operacji odjazd”. Sybirak, okoto
czterdziestki. Swoj chtop.

Samolot juz startowal. Znowu bili§my brawo — tym razem za pelne zwyciestwo. Byla
to ostatnia wyjezdzajaca grupa dzieci i zon. Anglicy i Francuzi zdjeli czapki i machali na
pozegnanie.

Jako najstarszy rangg powiedziatem radzieckim i naszym, ze bedziemy czekaé na lotnisku,
dopoki Chinczycy nie wypuszczg trzech Rosjan. WeszliSmy z powrotem do gmachu lotniska.
Bylo 36 radzieckich i okoto 14 naszych. Dwoéch radzieckich wypuszczono wzglednie szybko.
Nataszyna natomiast wpedzili do sali i na naszych oczach kontynuowali zngcanie si¢ nad nim.

W pewnej chwili wypuscili go — dotychczas nie wiem, czy umyslnie, czy nie? Wstalem
z tawki, na ktorej siedziatem, podszedlem do niego, wziglem go za reke i zaprowadzitem z powro-
tem do tawki, aby mogt usiaé¢ i odpoczaé. Byt Smiertelnie zmgczony. Staniat si¢. Usiedlismy —
od lewej Kwiatkowski, ja, Nataszyn i Rowinski. Dali$my mu papierosa. Odetchnat.

Byta godz. 17.30.

I tu zrobitlem zasadniczy btad. Bytem tak uradowany tym, ze mogliSmy jemu pomoc, ze
nie wydatem polecenia Rosjanom i Polakom, aby otoczy¢ nasza czworke zwartym kotem.
W ciggu pigciu minut — moze mniej — od chwili, kiedy Nataszyn z nami usiadt, zaatakowali
w dobrze przemyslany sposob. Znéw te tokcie, odpychajac wszystkich radzieckich i Polakéw
i okrazajac nas ze wszystkich stron.

Zaczgly si¢ znowu wszystkie znane juz wyzwiska. Stwierdzili, ze go znowu wezma od
nas do ,,0brobki”. Powiedziatem do moich — ,,Niech sprobuja”. Trzymali$§my Nataszyna pod
rece, a Stefan mnie za rgke. SiedzieliSmy zupelnie spokojnie, palac papierosy i fajke. Nasze
opanowanie doprowadzito ich do prawdziwej furii. Atak przypuscili z tylu na Rowinskiego,
ktory trzymat Nataszyna, wypychajac ich z krzesel. Ja trzymatem go z drugiej strony — po-
ciagnicto i mnie. Kwiatkowski trzymal mnie, lezac prawie na ziemi. Zrobiono to tak sprytnie,
ze w pewnym momencie mialem do wyboru albo calkowicie przetracone ramig, albo go pu-
$ci¢. Zakrzyczalem z bolu i puscitem. Zatuje tego krzyku. Usiadtem z powrotem.

Za chwile oderwano Rowinskiego od Nataszyna. Trzasni¢to go o §ciang. Przerwal sie
z powrotem do nas. Jedyny raz zaptakat, nie z bolu, a z gniewu i bezsilnosci. Nataszyna wzigli
w poprzednie miejsce i te same 150 0sob, ktore nas rozerwato, poszto si¢ nad nim znecac przez
dalsze 1,5 godziny. Okoto 200 0sdb (positki) siedziato na sali wokot nas. Pracowali na zmiang.

Mamy doktadne rozeznanie, kto to byt: grupy aktywistow z Instytutow — Lotniczego
i Dyplomatycznego oraz pracownicy lotniska. Podstuchali$my rozmowe telefoniczng jednej
z organizatorek imprezy do MSZ—tu, w ktorej opisywata sytuacj¢ na ,,polu walki” i prosita
o instrukcje.

Siedzielismy i patrzyliSmy. Powiedzialem, ze nie wyjad¢ — dopoki nie zwolnig Nataszyna.
Siedzial kolo mnie Winokurow. W pewnym momencie powiedzialem: ,,Swotocze!”
Odpowiedzial: ,,Diejstwitielno swotocze!”. Nic wiecej nie trzeba byto mowic. Wszystko by-
o juz jasne. Pokazywalem Winokurow[ow]i zdjecia moich coérek i zony. RozmawialiSmy
o Tatrach i grzybach.

Duzo myslatem. Zastanawiatem si¢ nad motywacja, nad Zroédtami zachowania, ktorego
bylismy $wiadkami i nad dalszymi konsekwencjami tego wszystkiego dla przysztego roz-
woju Chin. W pewnym momencie wyciaggnalem z kieszeni medal pamigtkowy, ktory otrzy-
matem w 1953 r. od Chinczykéw w Korei. Jeden z Rosjan popatrzyt na to, usmiechnat si¢
smutnie i powiedzial: ,,Ja mam taki sam”. Tez sprawa jasna.

Czy most si¢ prawie spalit? Nie wiem. To co si¢ stato, wyniklo nie tyle z naszej inicja-
tywy, ile z prostej logiki przebiegu wypadkow. Sadze, ze ja spalilem si¢ catkowicie, z tego
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zdawalem sobie sprawe dosy¢ wczesnie. Po prostu reagowatem tak, jak komunista—Polak
powinien si¢ zachowaé. Wszyscy nasi reagowali w ten sam sposob.

Po godzinie otworzyli okna, zeby nas wyziebi¢ i sktoni¢ do wyjscia. Zartowaliémy na
ten temat, stwierdzajac, ze ich znajomos¢ naszego klimatu jest rownie mizerna, jak ich zna-
jomos¢ mentalno$ci i charakteréw Rosjan i Polakow czy w ogole Europejczykow. Zrobili
podstawowy btad. Zastosowali swoje wlasne metody — efektywne wobec swoich wiasnych
ludzi — w stosunku do nas i przegrali. Wyghupili si¢ w sposob nieludzki, na oczach catego
$wiata. Chociaz wiadomo, ze im obecnie na tym, co $§wiat o nich mysli, nic nie zalezy.

O 19.15 puscili Nataszyna, ale doszta do nas wiadomos$¢, ze ztapali dwoch NRD—cow.
Powiedzialem: ,Jak juz, to juz, czekamy az ich puszcza”. Doszta rowniez do nas wiado-
mos¢, ze catkowita blokada wokot Ambasady Radzieckiej uniemozliwia Rosjanom powro6t
do domu. Powiedziatem radzieckim, ze jak tylko zwolnig zatrzymanych Niemcow, zapra-
szam ich na nocleg i kolacj¢ do nas. Zaproszenie przyjeli. O 19.30 sprawa si¢ skonczyta.
Uksztattowalismy konwdj. Pojechali$my do naszej Ambasady.

Nasze niewiasty na poziomie. W ciggu godziny zorganizowano kolacje i przygotowa-
no pomieszczenia do snu dla gosci. Udowodnitem Rosjanom, raz i na zawsze, ze tylko na-
szag wodke warto pi¢, a nie ten bimber, ktdrzy oni nazywaja wodka. Po trzech kieliszkach
Nataszyn doszedt do siebie. Wyglosit toast. Od serca.

0 22.15 zapedzitem gosci do 16zek. Po raz pierwszy niemal od dziesieciu dni wyspali sig
bez strasznego wrzasku i pisku megafondw.

Wtorek, 7 lutego

O 4 nad ranem zadzwonit Razduchow, ze blokada koto bocznej bramy znikta (rzecz jasna,
ze nie przypadkowo). Prosit, abym przywiozt jego ludzi. Zarzadzitem pobudke. Wyjechalismy
0 5. Ostatni nasz konwoj.

Przez przeszto godzing siedzieliSmy z Razduchowem i ich czoldéwka, pijac wodke i ten
okropny ormianski koniak. Z Razduchow[ow]em jesteSmy na ty. Mam dwoéch Rosjan jako
przyjaciot — chyba na cate zycie — Winokurowa i Nataszyna.

Przyznali sig, ze dopiero teraz zrozumieli istot¢ mego przydtugiego przeméwienia z dn.
14 stycznia, kiedy to mieliSmy ich u nas na wieczorze towarzyskim. I to dobrze, chociaz
troche dlugo to trwato, a przemoéwienie nie bylo az tak trudne do zrozumienia. Z nich beda
ludzie, z naszych tez. Ale co z tutejszymi? Chyba predzej czy pdzniej tez stang si¢ ludzmi.
W tej chwili sktaniam si¢ do zdania, Ze to nieco potrwa — bo ta ich potworna n¢dza znie-
ksztatca im §wiadomos¢.

O 8 rano otworzyliSmy nasza szkotg. My$lalem, jak si¢ moim ludziom odwdzigczy¢...
juz wiem.

Dyktowalem to Jankowi od godz. 7.00 do 13.00 w dniu 11 II 1967 r. OdredagowaliSmy
17111967 .

Zrédlo: Materialy W, Rodziriskiego (zbiory prywatne), t. Chiny, mps.





